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kalpakgada da gayrimuayyen bir mikta-
rin ifadesi igin kullamilir. Buna gore
yukardaki eciimlenin dogru terciimesi
sudur: ‘Bunu padigaha anlattiktan son-
ra ... [padisah balikgiya] bes on altin
verip geri gonderdi’. Bu hata ayn1 hika-
yenin 32, ciimlesinde de tekrarlanmigtir.
Bunun gibi Solay fkelip paratirsa aldi-
nan bir ollagan atly sigads (57: 49)
ciimlesinde gegen ollagan da <sestero»
(=6) degil, ‘on’ demelktir, yani bu ciim-
le soyle terciime edilir: ‘Boyle giderken
karsisina on ath gikiyor’.

Metinlerden sonra gelen karakalpakea-
rusga sdzlilk, elimizde bagka bir kara-
kalpaleea sdzliilk bulunmadign igin, biiyiile

Németh Gyula, Balassa Balintés
a t6rok koltészet [B. Balassa ve Tiirk sii-
ri]: Magyar Szdzadok [Macar Asirlari].
Budapest, 1948, s. 80—100.

Németh, Tiirkliigii de dogrudan dog-
ruya alikadar eden bu giizel yazisinda,
Macar sairi B, Balassa’min Tirk siiri ile
olan miinasebetini tetkik etmekte ve
sairin bizzat Latin alfabesiyle kaydet-
tigi tiirkge metinlerin izahini yapmal-
tadir. Macar edebiyatimin ilk biiyiik lirik
sairi olan Balassa (1551—1594) Tiirk-Ma-
car savaslarn devrinin dikkate deger bir
simasidir. Bir asilzade gjlesinden dogan
ve esasli bir humanist tahsil géren bu
zat hayatimin biiylik bir kismimi hudut

boylarinda Tiirklerle savagarak gegir- .

migtir 1,

Balassa Tiirk siirine karst yakin bir
alika duymustur, Tiirk halk, asik ve
divan siirini iyi biliyor, mizac1 sebebiy-
le bilhassa bu sonuncu ziimreye bagla-
niyordu. Anealk hangi Tiirk sairlerinin
eserlerini taklit veya terciime ettigini
bilmiyoruz.

Balassa’min eserleri arasinda bulunan

1 Balassa hakkinda daha fazla mald-
mat igin bk.: J. Eckmann, Macar edebiyat:
tarihi. lstanbul 1946, s, 26—28,

2 Németh’in kullandif1 transkripsiyon
harfleri. yerine bugiinkii imladaki karg-

J. Eckmann

bir boslugu doldurmalktadir. Maalesef,
metinlerde gegen kelimelerin bazilar1 bu
sozliige girmemigtir, Meseld or ‘biiyik”
(22 : 10), jasi- ‘altina koymalk’ (22 : 14),
towe ‘tepe’ (22 : 48), jiiwdrndmelk ‘herif’
(40 : 26), s2¢ ‘nem’ (52 : 99), jawhq ‘yaglik’
(68 : b), kezek ‘sira, nobet’ (73 : 6), cun
(<ytin) ‘kal’ (78 : b4), ajigal- ‘geri alin-
mak’ (77 : 10) ve daha basgka kelimeler
de bu sozliikte yoktur.

Baskakov’un eserinde diizeltilmege
muhta¢ bir talom noktalar daha bulu-
nabilir. Fakat biifiin bunlara ragmen
bu kitap, zengin ve saglam malzemesi
ile, tiirkoloji igin biiyiik bir kazanegtir.

J. Eelkmann

Latin harfli tiirkee metinler iki giir bas-
langieindan ve birbirinden ayr: olan yedi
beyitle dérder misralik iki kitadan iba-
rettir. Bu tiirkge siirlerin bir de macar-
ca terciimeleri vardir. Bundan baska
Balassa bir manzumesini tiirk¢eden ter-
ciime ettigini sdyliyorsa da bu manzu-

menin asli sairin _eserleri arasinda bulu-
namamigtir.

Németh’e gbre;bu transkripsiyonlu me-~
tinler Balassa'nin ya miikemmel tiirkee
bildigini veya, onlar, iyi tiirk¢e bilen bir
kimseye, essiz bir filoloji insiyaliyle,izah -
ettirdigini gosterir. Németh bu metinleri
eski osmanlicanin en. lnymetli dil yadi-
gérlarindan saymaktadir (s. 85). )

Bu metinlerin izahi i¢gin gimdiye ka-
dar birgok tecriibeler yapilmigsa da hig
biri tatmin ediei bir netice vermemigtir.
Németh, bunlar: tanittiktan ve tenkidi-
ni yaptilktan sonra, mefinleri evveld Ba-
lassa’nin transkripsiyonu ile veriyor.
Bundan sonra Balagsa’min terciimesi, ar-
kasindan Németh’in ihya ettigi metinler
ve bunlarin tfereiimesi geliyor. Bu me-
tinler Németh’in ihyasiyle? séyledir:

liklar1 konmus ve yalmz kargihfn bulunma-
yan igaretler oldugu gibi kalmighir. Ayrica
Németh’in e ile gbsterdigi kapal e igin
¢ y is¢in k ve 0 igin & kullanilmigtur.
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Siir baghklari:

1. Ben seyrane gider ik'en
2. Gerelkmez diinya sensiiz,

. Beyit ve latalar:

1, Alem gigegi derer isen bir g'dile degmez,
Sohbette g'6zel olmaz ik'en bir pula degmez.

Vezin: heze¢g — — « |+ — — ¢ |+ — — ¢ |+ — —

9. Baia geda deenler, devletli hanom yok mi-dur ?
Yokse ben adem degul mi-om, ya canom yok mi-dur 2 2

Vesin: remel — +» v | = o'snict [ & cmimm o & o

3. Yine ebrulersin lurmas k'emana,
Atar gamzon o, canim, nigani.
Yolune Icammm ben eism i (= ve) cans,
Sever dilber beni, ben daki ana.

Vezin: hezeg + — — — |+ — — —| + — —

4. Nigar a, sende hatm olmag g’oseRuG tazeliiG, terliG,
Beni bu gam bucagonda loyasin, bu mz—dw erl@iG?

Vezin: hezeg + — — — |+ — — — |+ = — — |+ — — =
5. Beni cevriyle ildiirse demem ol yare kanlidur,
Haldl olsun ana lkanom g'dzel — — | - kanldur.
Vezin: hezeg + — — — |+ — — — |+ — — — |+ — — —
6. Deddm ol sah g'éeele: var m’ ola bir mah bedeli?
@il gibi g'ildi, dedi kim: ya ne sandii be deli?
Yezinz vempl — o o] =g om0 m—ii foon e
7. Kimseler g'drmis degildir tenden canii gitlogon,
Illa ben g’éziimle g'drdom, iste canom-durfgiden.
Vezin: remel — + — —|— + — —|— + — — | — « — | Bu beytin kafiye-
siz olmas: ayrica dikkate deger. . '

8. Dilber demis Ii: mail olanlar t;emm'z'risa
Ldilk mi-diir < It > kail olaler cefamiize?

Vezin: muzari — — | — + —+| « — — «| = - —| Bu beytin ikinei
musral Balassa’min verdigi terciimeye uymamaktadir. Uymasi igin bu misrain gu
aokilda degistirilmesi lazimdir : :

Lailk mi-diir Ii nail olaler sefwmms 2



