SEYF - SARAYI NIN GULISTAN TERCUMESI NIN
YAYIMI UZERINE* o

" ALl FEHMI KARAMANLIOGLU

Bilindigi gibi; biiyiikk Iran edibi Sa’di (Abii <Abd Allzh Musarrif al-Din b.
Muslily al-Siriziynin meshur Giilistan adh eserinin Tiirkgeye bilinen ilk
terciimesi Kipgak sairi Seyf-i Sariyle aittir. M 1258 yilinda telif edilen eserin
yazilisindan 133 yil sonraki bu terciimesi (1391), daha eskisi bulunmadlkga sim-
dilik Tiirkceye ilk Gilistan terciimesi olmak vasfini muhafaza etmektedir. Bii ter-
clime ayrica su bakimlardan da 6nemlidir : 1. Miitercimin de bir sair olmas1 do-’
layisi ile bilhassa manzum kisimlar, metnin ruhuna sadlk kahnarak fakat serbest
terciime edilmistir. Baslanglg ve sonundaki ibarelerle esere adeti bir telif (adap-
tasyon) havasi venlmlstlr 2. Kipgak Turk§e51 ile kaleme alinmistir. Bu husus
Tiirk dili tarihi bak1mmdan bilhassa 6nemlidir, zira Eski Anadolu Tiirkgesi ve Ca-
gatayca gibi eski Tiirk yazi dlllenne klyasla bu siveden ehmlzde pek az metm
bulunmaktadlr ,

" "Kipgak Tiirkcesinin kendi tabn sahasindan gok uzaklarda kaleme a]man ya—l
digarlarmdan bugiin bize intikal edenlerin en Gnemlileri Arapga ligat-grameér ki-
taplaridir. Bunlarin yaninda dini.veya ateilikla, okgulukla ilgili bazi. eserler de
vardir. Ancak orijinal olmasa bile boyle dnemli’ bir baska edebi eser, daha ziyade
Harezm sahasina ait olarak bilinen Kutb’un «Husrev u Sirin» ini bir yana birakir-
sak, yoktur. Bu ‘bakimdan gergekten onemli ve iizerinde durulmas1 gereken bir
esere sahip bulunuyoruz Buna ragmen gimdiye kadar eserm ilmi ve guvemhr bir

yaymn yapilmamisti.
© " Meveut tek niishas1 Leiden Universite Kutuphanesmde bulunan «Guhstan
Terciimesi» nin ilk neri, eserin sonuna eklenmis Seyf-i Sardyinin siirleri ile ‘bir-
likte, Fendun Nafiz Uzluk’un bir 6nsozii ile, Tiirk Dil Kurumu tarafindan yapil-
mlStll‘ (Seyﬁ Seray1 Giilistan Terciimesi, Ankara 1954). Bu nesir yazmanm bir
t1pk1ba51m1d1r (fak51m11e) Ancak gerek fotograﬂarm net basilamayisy, gerekse
sahifelerin baski sirasinda kanst1r11m1s olmasi baklmmdan dikkatsizce hazirlan-
mistir ve itinah bir yayin niteliginden uzaktir. $imdi eserin A. Bodroghgetl tara-
fmdan ha21r1anan transknp51yonlu metm ve sozlugunu (Glossary) 1ht1va eden ye-

+ A, Bodroglxgetx A Fourteenth Cemury ‘Turkic Translation of Sacdxs Gulistan
(Sayf-i Saray¥s Gulistan bi't- turki), Akadémiai Kiadé, Budapest 1969 450 s,
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ni bir nesri ile karsi karsiya bulunmaktayiz. Nisir daha 6nce de Acta Orient.
Hung. ve JSFO’da konu ile ilgili birka¢ makale yazmus ve yazmanmn sonundaki
Seyf-i Sardyi’nin siirlerini, faksimilesi ile birlikte, bir kere daha yaymlamisti. (Acta
Orient. Hung. A Collection of T urkzsh poems from the 14th century, XVI, s.
245 - 311).

Iki nesri arasinda eser iizerinde baglica A. Battal-Taymas’in (Seyf Sarayi’nin
Giilistan terciimesini gozden geciris, TDAY-Belleten 1955, s. 73-98) ve E.N.
Necib’in (E. N. Nadzib, Arhaizmy v leksike tyurkojazyénogo pamyatnika XIV ve-
ka «Gulistan> Seyfa Sarayi: Kratkije soobsenija 83, s. 80-95) calismalar1 olmus-
tur. A. Bodrogligeti nesrinden Once bizim de.eser iizerinde ayni mahiyette bir
hablhtasyon gahsmamlz (istanbul 1967) ve bu calismamizdan yararlanarak, dil
hustsiyetleri hakkinda bir makalemiz (Seyf-i Sardyfnin Giilistan Terciimesi'nin
dil hususzyetlerz, Tiirkiyat Mecmuas1 XV - 1968, istanbul 1969, s. 75 - 126) §lk-:
mistir, A. Bodrogligeti tarafindan ortaya konulan eserde benim gahsmalanmdan'
istifade edilmemis ve k1tab1n bibliyografya listesinde gosterilmemistir.” Herhalde
1967 yili basinda tamamlaylp, aym1 yihn Mart aymda Istanbul Edebiyat Fakiil-.
tesi’ne _dogentlik tezi olarak (teksir edilmis halde) teslim ettigimiz gahsmamlz-
dan kendisinin haberi olmamus, sonra bu galisma malzemesme dayanarak kaleme
ald1g1m12 eserin dil husu51yetler1m belirten makalenin nesri ise, belki kltabm bas-
kiya verilmesinden _sonraya rastlamustir. Esasen turkolopmn daha bakir sahalan
ve heniiz el surulmemls eserleri dururken, saymn nésirle ayni zamanda aym eser‘
lizerinde ¢alismammz bir talihsizlik olmustur (Aym talihsizlik 51md1 M znu l—murzd
iizerinde devam etmektedlr') _

Bizim 51md1ye kadar 1mkan bulup, bastlramadlglmlz gahsmamlzla nasmn:
gahsmalarl birlestirilebilse idi, herhalde ortaya daha miikemme] bir eser ¢ikacak-
tL A. Bodroghgetl nin bemm ¢alismalarimdan faydalanmaylsma mukabil, ben
eserimi bastirma 1mkam bulabilirsem, onun ¢alismalarini da dikkate alacaglm
Simdi metnin okunusu ve sozik uzenndekl tenkitlerime geglyorum Bunlan ge-
nel olarak iki ayr1 boliimde toplamak isterim. Biri okuyus ve kehmelerm ses de-
gerlerini tesbit bakimindan farkh goruste oldugumuz hususlar, digeri aglkga yan-
Iis buldugum noktalar. '

 Farkh goriise sahip oldugumuz belh baslh noktalardan biri Turkgenm bﬂhas—
sa bu' devreye ait ‘metinlerinin okunusunda bashica problemi teskil eden i/e
meselesidir. Nasir & (genellikle bizim e ile gosterdlglmlz ses) ve I seslerinin arasin-
da bir de e sesini kabul edlyor Bu bazl negirlerde ¢ veya é ile de gostenlen ve
blr kapal1 e iinliisii olsa gerek ki, biz bunu, bugiinkii Tiirk siveleri disinda, _eski
metinler 1§1n kabul edemiyoruz. ¢den ’ye veya i’den e’ye iinlii gelismesi suasmda‘
bunun’ gibi’ geg1§ devresi dzelligi ‘gosteren metinlerde ayni kelimenin farkli yazihis-
larma ¢ok rastlanir. Ancak muhtemelen bu o devirdeki telaffuz ile klasik imlanin
kar1$m251i1dand1r. Eger boyle o deyirde Tiirkgede iki gesit e sesi mevcut olsa idi,
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saha bakimmdan cok yakin olan ve yabanci bir:alfabe ile tesbit edilen Codex
* Cumanicus’da-.da bulunurdu. Miiteveffa K. Grgnbech’in: meydana getirdigi mii-
kemmel sozliikte bdyle bir sese rastlamiyoruz. Sonra nésir &’den bagka e ile i ara-
s1-bir ses kabul ettigi halde bircok kelimenin: her iki sekilde okunusuna da rastla-
yabiliyoruz. Msl akindi/ ekzncz, al/ el, ar/ er, arzs—/ eris-, arta/ ertd,. aszt-/ i8it- (mye
efit- degil?) v.b.

Daha az olgude olmakla beraber yine' b1r kac kehmede farkh goriiste . oldu—
gumuz noktalardan biri, eski Tiirk alfabelerinin imk#&nsiZhif1 ile her zaman tered-
diit yaratan bazi kelimelerde ilk hecedeki o/u, d/ii seslerinin okunusundadir. Bu
bakimdan da sive yakmhg ve degisik alfabe imkéani ile Cod. Cum.’a miiracaat et-
meyi uygun buluyorum. Nigir fiilleri uyan-, uyat-, uygan-, uygat- -okudugu halde,
ayni kokten gelen ismi niye oyag okuyor? Bu ciimleden olmak 'iizere’ ugra- yenne
ogra- iize yerine dze, us yerine os okumay: tercih ediyorum.

~. Bski:metinlerimizi okumakta yine 6nemli giicliiklerden biri’ d¢. yabanc: keli-
melerin Tﬁrkgedeki telaffuzlar1 meselesidir. Arapca. ve Farscadan ge¢me sozlerin
kendi asli telaffuzlarmin mi, yoksa bugiin Tiirkcede telaffuz edilen veya o devir-
de. Oyle telaffuz edildigi tasavvur edilen sekillerinin' mi esas alinacagy tereddiit ko-
nusudur.- Bir'de ‘metnin. ait oldugu lehgenin kendi Ozelliklerini: dikkate ‘almak- ge-
rekir. Itiraf edelim ki, bu konuda saglam bir kistas bulabilmek zordur. Ancak ba-
z1 durumlarda, getirilen. tiirk¢e eklerin kaim veya ince, diiz veya yuvarlak iinlii-
lii oluslar bir fikir verebilir. Msl. ince ek alan diinya kelimesini diinye veya diiny?
okumak her halde daha uygun olacaktir. Bu bakimdan négirin Farsca asli. telaf-
fuzlarina uygun olarak okudugu xwad, xwar, xwa¥ gibi kelimelerin Tiirkcede al-
dif1 yuvarlak  iinliilii sekiller tercih edilmeliydi. Bunda da bashca dayanagimiz,
Cod.:Cum, dan baska, bu kelimelerin tiirk¢e ekli- sekilleridir. Msl. xor sozii eger
xwar seklinde telaffuz edilse idi, miicerret-ismi xwarlug, (xorlug) degil, :xwarlq
sekimde-olmak gerekirdi. Buna kiyasla digerlerini-de xod, xos v.b. okumak gere-
Yine yabanci kelimelerden Arapca asillar1 hemze’li sbzlerin hemze yazilma-
yan sekillerinde, hem iki iinlii yan yana gelir gibi bir durumun Tiirkceye uymayi-
s1, hem de Arapcanin da buna imk&n vermesi hattd Farscadaki sekilleri bakimmn-
dan.hemzeyi-y (veya bazan v) olarak okumayi tercih ediyoruz. Msl. d@’im; da’ima
yerine dayim; dayima, f@’ide yerine fayide, sw'al yerine suval v.b. gibi: = - _
~Misalleri ve meseleleri cogaltmak miimkiin.” Ancak bu grupta bahis konu-
su ettigimiz hususlar her zaman aksi ‘de savunulabilecek tartismali Tiirk. dili- me-
seleleridir: Bir dé bunlarin disinda-acikga hatdli oldugunu’ sandifimiz durumlar,
yanhs okumalar, indekste eksikler, atlamalar ve sira kansiklhiklan var ki, bunla-
‘1 baghcalarini . 6nce uansknpmyonlu metm sonra sozlugu taklp ederek soyle
-tespit edebildik : '
-Sayfa Tr, satir 5’deki beyﬁn ikinci ‘musramm basindaki dzmdm kelimesi dunyz~
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din olacaktir. Yani musrd diinyidin: alsun tinasum birii dad! sekimde okunma-
hdir, zira mini bakimindan «diinyadans ' «tanacum: birle dad almaks daha ‘uy-
gun olacap: gibi, sekil bakimindan da eger kelime «din» olsa idi, 3. sahis. iyelik
eki ile -ablatif halinin dinindin seklinde olmasi daha uygun olurdu. Metinde bun-
dan baska .daha .birka¢' yerde «diinyas kelimesine diinyi seklinde rastliyoruz :
24v/17, 751/3, 941r/13 ve diinyi-lik 33v/5 (Nésir bu kelimeyi diinyalik okumus-
tur, Tiirkcede boyle nasil telaffuz edilebilir? Diinyilik olacaktr). :

' 7r/8deki beytin ikinci misramdaki «anbar seklinde okunan kelime <anter’dir
ve bir Ozel isimdir. Burada kim bu kiin <Anter safiga mihter kerek diye, cesaret ve
kahramanlh; ile tanmmis bir Arap sairi kasdedilmektedir (bk: Islam Ans. I). Bu-
" nun gibi, 8r/10°da fildsdii bolmaga mariif-u karxi diye yine cins isim gibi al-

nan terkip de 6zel isim olup, meshur mutasavvif Mawifu'l-kerp?’dir ve -miiteakip

musrada Ciinid diye yanlis okunan Ciindyd ve Siyh Sibli’nia - hocalarmdandir.
13v/11°deki ‘ol togar konilik iistiinii ibaresi dvviil togar “seklinde olacék' giin—
kii arkasindan sorigra kelimesi geliyor.

Sayfa 14/v’'nin 12. satirmdaki metnin en okunaksiz ve tereddutlu yeri nésir
tarafindan azgarur nuzzar seklinde okunmus ama, ne azgarur, ne de nuzzar: keli- -
_mesi sozlitkte bulunmadig; i 1g1n ne demek oldugu veya ne dusunulerek boyle okun-
dugu -anlasiimryor. i :

-22/v 9: tagyir-i pal diye okunan ibare tagayyiir-i hal olacaktr. Buna mit-
~ kabil 5v/9’da biytnisi taqan‘uczn sl ettz ibaresindeki taqattuczn kehme51m
tagfian okumak daha dogru olur.
qulm bek 1barelermde beg ve bek okunan kehmelerm her ikisi~de -«iistiin, daha
‘cok» demek olan yig (veg) olacaktir. Bugiin Tiirkiye Tiirkcesinde yeg sek]mde
olan bu kelime yeg tut- seklinde «tercih etmek» anlamina gelir. -

31r/10 ve 147r/4deki niivkir kelimesi Cod. Cum. da oldugu gibi, -noger
seklinde okunsa daha dogru olacak. (}unku birinci misalde metin manzumdur’ ve
noger veya noker seklinde okunmasi vezne daha uygun gelmektedir.

38v/6: eli olarak okunan ve sozliikte el «els kelimesinin datif hili olarak
tesbit edilen kelime dyld «Syle» olacaktir. Nitekim 55v/3'de de ayni sekilde ya-
zildig1 halde dogru-olarak -dyld okunmustur. ilkinde iistelik metin manzumdur ve
nAsirin okuyusu méniya oldugu gibi vezne de uygun gelmemniektedir.

421: 9. satirdaki yur soziiniin yuvar- seklinde okunmasi vezne daha uygun
olur. 11. satirdaki usa kelimesi ‘ise, ‘acikca usta (ostd) olacaktir. Anlami <istes dir.
Onsoziinde nasir E: N. NadZip’in ‘ogra okuyusu yenne kend151mn usa okudugunu
sOylemektedir ki, ikisi de yanhstir.-

© 46v/7 : tip teg olturmag bdlli anda vabal d1ye okunan musra tip-tek olturmag
bilt anda vibal seklinde okunmalidir. Tiirkce bdlli kelimesi bu devirde ve metin-
de bu sekilde olmayip, belgili seklindedir.- Bu s6z «evets anlamina (Farscadan
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Tiirkgeye gecen, Arap¢a asilly)-bili’dir: Bu sekilde okumak ménfya da, vezne de
uygun olur. Ayni sayfanin 9. satirindaki ol (@7 yagi xilafinca ‘ibaresindeki yagi
diye okunan kelimeyi bagi «zélim» olarak almak herhalde daha uygun olur. Yine
ayni sayfanin- son satirinda xusaib ‘diye okunan Ozel isim metinde sarih olarak
xastb seklinde harekelenmistir. Bu.isim Giilistan’m Farsga niishalarinda da- fark-
lidir. Herhalde Seyf-i Sarfyi'nin terciimesine esas olan niishada da b&yleydi. Niisha
farklarini dikkate alarak Giilistan’t Fransizcaya tercume eden Defremery de bu
ismin' Hasib seklini tercih etiistir.: :

48v/5.: kim afia it tikip jdbin iisti-seklinde okunan misra. kzm afia it tegzp
cebin iisti seklinde olacak. Bilhassa son kelime iist «iist> kelimesinin 3. sahls iye-
lik ekli sekli' degil, iis- «iigiismek» fiilinin: gegmis zaman sekhdlr Baska misalde
gecmedigi icin bu fiil sozlilkte de yoktur. '

- 49v/4 : zuliim jéhiill degil, zaliim jdhiil olacak.

-53r:" 3. satirda goltugunda kelimesinde 3. sahis iyelik eki u ola.rak yuva.rlak

_okunmus, miiteakip satirda kiininde kelimesinde ise, i olarak dar okunmus,, fa-
kat indekse kiiniinde seklinde almmis. Bu devirde heniiz 3. sahis iyelik ekleri pek
-ses (iinli) uyumuna uwymadif icin iiciiniin de dar iinlii yani z, i ‘okunmasi" gere-
kirdi. Zaten metinde de kiininde kelimesinde y harfi yazilmistir.

53v/9.: .rdvsin-zamir diye okunan kelimenin. metmde aglkga rusan-zamzr di-
ye ‘hareketlendigi . ‘goriiliiyor. :

55r/1 : bir neci kilimd vag ettim diye okunan 1baredek1 fulm Farsgast. da
‘guftam olduguna: gbre ayitim seklinde” okumak daha dofru olacak. ‘Sozliikte de
et- 'maddesinde bu yardmci fiil 11e yapllan biitiin ya.rdlmm fuller almdlgl halde
vaz et- almmamis. -

55v/13 : tagim galmayin 1bare51 taqatzm qalmayzn olacaktir. Metinde tiqgat
kelimeésindeki :fe-harfinin noktalar: griilmiiyorsa da, disi' yazimistir.

58v/13: Misramn wzr-u nidmaz diye okunan son kelimeleri wgr u niyaz ola-
cak. Bir 6nceki beytin son kelimesi de ndmaz oldugu icin bunun da nidmdaz olma-
sma imkan yoktur, zira iki kelime redif ‘olacagmdan kafiyelenémez.

" 64v/5 : ardb tivigisinddn bir gara oglan ibaresindeki tavagzszndan sOzil
navahzszndan olacaktir. Farscast az hayy-i <arab. -

67v/ 5 1 «ayb etmdyin degil, «ayb aytmayin (ma=z.ur tutqay szz) olacaktlr Cun-
kii -ibarenin ‘anlamr «ayiplamayarak, ayibim sGylemeyerek» tir. «ayb et- ise, ayip-
lamak defil, «ayip yapmaks anlamina, kastedilenden farkl:i ménadadir.

“75v: Hem 4. satirda, hem 5. satirda ¢irgg: diye okunan. ve sozliikte akku-
zatif ‘sekli oldugil belirtilen - kélime ¢iragn: olacaktir. Metindeki yazilislari sarih
oldugu gibi, zaten Kipgak lehgesindeki. akk. eki -z, -i degil -rz, -ni’dir. -

TTt/7 : kim &rté gil-tdnifi topraq bolgay! misrandaki gil tanzn terk1bm1 giil
tdnifi okumak ménfiya da siire de daha uygun olur.. . -

- 89v/5 : qurnus bugday ‘diye okunan: gavurnms bugday olacaktlr Sozlukte
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dogru anlam verilen-bu fiili elif yazﬂmadl diye: qur- seklinde okumaya luzum yok-
tur, bu sekilde .de gavur- okunabilir. .

" 92v/13 - «bir. misil-i- xwiji Ishaq diye baslayan 1barede 1zafet yoktur
miz‘._sc'z‘l olacak. Gerek bu, gerekse iki satir soma.gelen ndsilni kelimeleri sozliikte
ise, 3. sahis iyelik eki gibi (mdsdli) gosterilmis. Yine ayni ibarede’gecen ve xwijd
dshdq diye. okunan ismin ilk kelimesi her iki sayfada da hep x01a okunacak se—
kilde- harekelenmistir: - -

97t/13, v/5, 99v/8 miinsam ve 93v/ 10 ‘miinam bol- d1ye okunan kehme
‘hep: miindm olacak. miinim «ni’'met veren, velinimet» anlami 1bareye daha uy-
gun oldugu gibi' zaten iki yerde acikga:bu-sekilde harekeli yazilmistir. ° :

-'101v/8: ndgdh bir quyiga yetti ibaresi 1d kz bzr quyzga yettz olacaktlr Hem
metm, hem Farsca ash boyledir.

103r/13 : kim kiinds 1ssis1-arqasina. ot degﬂ ot («gegn») olacaktn: Eger
Ot~ («yakmak) d1ye sozluge alman bir fiil olsa blle, ‘ibare . arqaszna degﬂ arqasmz
olurdu. - 4

:110v/10+ gun iic falakdakzn bzlur sdn- misral ¢in eve-i (aVJ-z') falakdakm
seklinde okunmal1d1r clinki Farsca. 'asli da ‘boyledir. Zaten «iig fdldk»>? diye bir
kavram olamaz. Ayni-satirda beytin ikinci misramm bagi da tek: bilmddisi seklinde
degil, nik/ nek (Cod. Cum. «Weshalb») bilmddifi. seklinde okunmahdir:

111v/1: musdhib keiimesi niye masahzb okunuyor‘7 Metmde gorulen Aiistiin
isareti. mim harfine degil, ‘sad’a aittir. : S .

116r/13 2. mafia- ne ‘qaygu . szin koydurursa parvind. mlsramdakl koydurursa
fiili -koydiirsd (kiiydiirsd) olacaktw. Metinde birlesik sart ¢ekimi: bir iki yerde boy-
le de yazilmis olmakla beraber, genellikle ... isd seklindedir. Buradakl 1se, birle-
-sik sart sekli’ degil, - kiiydiir- fiilinin basit-sart seklidir. :

118¢/1 : ne qaygu: sivmisd giilni sisigan-diye okunan mlsradakl sdv- fiili
s0v-- sekiinde harekelenmistir ve Kipgak: Tiirkcesinde bu kabil ‘yuvarlaklasmalar
vardir. ‘Misram: sonunda: siszgar diye okunan ve sozliikte «sigans diye ménflan-
dirilan kehmenin ise, sasigan. diye okunup, «saksagan» . olarak diisiiniilmesi daha
‘dogru olacaktir ‘(Radloff, sdsgan «saksaan»). Ayrica giizel: kokulu giil 1le «fena
kokmaks anlamina gelen sasi- fiili arasinda kelime:oyunu: yapilmistir.... ©

118%/13 : garingalar - tolun ay tegrdsindd: saff yemis misramm- sonundaki ke-
limenin - yemis-seklinde okunmasi ve :saff ye-.diye-bir fiil: diisiiniilmesi pek akla
yakm degildir.:Bu:kelimenin- Cod. Cum. daii-beyi-/biyi-- ve Terciiman’daki .bey-
(«tanzen») fiili olarak kabul é€dilip, beysnis seklinde okunmasi ondan somaki bey-
tin- sonundaki .keymis:kelimesi ile kafiye: olusu bakxmmdan da daha uygundur

121r/4+ bu- badytldrni étip, aytip olacaktir.

1+1251/4 -mdjivir bol-, sozliikte oldugu gibi, miijavir. bol-. olaca.k’ur

127v/5 : sozldr kelimesi: sozldrldr olacaktir -(bu sekil sozliikte :de yoktu'j:).
10129v/4 s ne tafdviit qulur kim it ursa misramin son kelimesi ursa degil;: «<hav-
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lamaks. anlamma;iir- fiillinden it -iirsé seklinde .okunmalidir. Tabil s6zliige de iir-
fiilini eklemek ur--maddesindeki <havlamaks anlamim ¢ikarmak -gefekir.:
133v/6 . negd ydtsd kiiciim killui alayim seklinde okunan misramn .sonu
ko(@liifi alayum ‘olmahidir. Her ne kadar yazmada nisirin okudugu gibi okuna-
cak:gekilde yazilmis ise de, bu bir imld hatis: olup, ko7ilii7i kelimesinin' ilk 7g
harfleri unuinlmug olmalidir. Zira kelimeyi kiil diye okuyup «omuzs:olarak mé-
nilandirmak hikayeye ve ibareye uymadigr gibi, ko7liifi alayim geklinde okurima-
st Fars¢a ashna da uygun gelmektedir (Farscas: : dilet bedest drem). -
... 136v/2: Metinde belifi bogriilgini ... sozliikte -biigriilgdni diye okinan fiili
atif yapilan Cod. Cum. dak1 bukru kehmes1 g1b1 biikriil- sekhnde okumak daha
dogru olacaktir.

. 137t/4 : qalur bir ]umla gapsa pahlavan at m1sra1 qalur bir hamla gapsa
d1ye okunmalidir.

- 138v/9.: gopup 'qiizi .... bekkd turu‘;tz«»‘dxye okunan ve 1gmde' bir kehme ’bo‘s
b1rak11an misrain ilk kelimesi gopup degil goyup ‘olacaktir, ¢iinkii bos birakilan
yerde metindé yazilmasr unutulan kelime sonra evin ‘diye sayfa kenarna yazilmis
ve metindeki yéri de isaret edilmistir. Indeks’de olmayan bekki kelimesi de beggéi
olacaktir. Biylece misrain dogru okunusu soyle olmaktadlr qoyup qazz evin beg-
ga turusty. : <

2 2139v/ 1w giih yuldr.ii; p'iilid'riik"tiir'tdiye oku'nan fmlsrada' fi¢ kelime "yanls
oklinmug'm'r.}.yuld; ‘diye’ okunan kelime bold:, us «islak, yas»:anlamiha’ iiviis, son-~
daki tur da. tirur olacaktir.-Yani misram ¢iin boldr iiviis pilidrik "turur seklinde
okunmast gerekir. Boylesi hem yaziya, hem vezne, hem de Farsga 4slma daha
uygun olur. ‘Nisirin -okudufu sekil, ‘siirin- veznile ve Fars¢a' aslina - tam. iyma-
yisindan bagka hece- say1s1 baklmmdan dah1 ‘bir oncek1 mlsradan 1k1 hece eksik
olmaktadir. : E : ‘

© 140t/11: .'iistiidim’ indiip‘ yigriz‘yip‘ ayttt iharesindeki‘-yigriiyip'fdiye dkunali
kelime yigrip (/yigirip) olacaktir. Nitekimn4sir tarafindan da bircok yerde (12r/8,
36r/6, 47v/6, 155t/3) yigirip okunmustur Burada yzgrayzp okuyarak yzgra- dxye
bir fiil ‘¢ikarmaya’ lizum yoktur. = '

1451/6-7 : béz giyis et diye okunan ve sozlukte ayri bir madde olarak ven-
len baz kelimesi ‘bar! olacaktir. Tiirkiye Tiirkcesindeki «var, kiyas et!> gibi. -

= 1461/1: tiini kiin bdslddi qus teg keyik. bigin biigiirgiingd’ diye. okunan: mis-
rain, sozliikte biikiir- «to bleat» (melemek) dxye alman son kehmes1 yugur- «kos—
mak»- fiilinden. yiigiirgiingd olmalidir. ‘ :
2157t/5 : dagr ndhbdtiniii tirkdsindd re kim oqt bar zdz attr 1baresmdek1 ‘hem
nahbat ‘hem "de tdrkds kelimelerine s6zliikte «qmver»(tlrkes) dxye aym anlam ve—
nlmls' nahmatzmn tarkasznda okumak daha dogru olur v :
tuptur S
Tiirkiyat Mee. - F. 17
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'159r/13 . mazi (-din kegip) diye okunan ve sozliikte Farsca ashnin da aym
oldugu belirtilen kelime eserin Farscasinda (orijinalinde) - maméiza seklinde olup,
biraz silik olmakla beraber, dikkat edilirse metinde de bu sekilde okumak gerekir.
Ciimlenin (159v/1) devam olan madajéird «uzrim miidara tariqi bilan ibaresindeki
yazmada iistii leke ile kapanmis olan kelime mdjdra olarak okunmus ve sozliikte
de Farsgasinin ayni oldugu isaret edilmistir. Oysa ki eserin ashnda bu kelime
mdjéra olmayip, miidara kelimesi ile secili olarak, ayni vezinde «yaris, cekisme,
tartismas anlamina mijjara keiimesidir. Terciimeye miiddra kelimesi aynen alm-
digma gore, ayni ibarede onunla paralel olan kelimenin de aynen alinmasi o dev-
rin s6z sanatlar1 bakimmndan tabiidir.

1661r/2 : neciik kim aruq goym: ursafi simiz korunur diye okunan 1baredek1
ursafi kelimesi iiviirsiifi olacaktir. Arap harfleri ile ayni sekilde yazilan iirse keli-
mesinin ursa okunmas: gibi, burada da ciifiirmek, iifleyerek sisirmek» anlamima
itviir- fiilinden iiviirsafi kelimesi ayni sekilde yazildig: icin olacak wursasi okunmus-
tur. Zira vurmakla koyun semiz gériinmez! Bilindigi gibi, koyun kesildigi zaman,
derisinin kolay yiiziilmesi icin, bacagindan iiflenerek, sisirilir. Bu durumda zayif
bir koyun bile semiz gibi gdriiniir. Metnin Farscas1 da-bu anlamdadir.

- 171v/3 : usaq taslar tursuzur diye okunan ibarenin son kelimesi (herhalde
metinde ve Onsdzdeki (s. 24) tursuzur baski yanlist olacak, ciinkii s6zliikte fiil
turusur--olarak alinmis) tirsiiriir veya tersiiriir olacak. «Toplamak»> anlamina gelen
bu fiilin kokii tir-/ter- «dermeks olup, bu sekil ondan tiiremistir. Eski Anadolu
Tiirk¢esinde -dersiir- ve benzer seklllenne rastlanir (bk Tarama Sozlugu 1, An-
kara 1965). . » S

- 177x/3 : jarrd:icindd ne isd ta,vzndqh ol sc'l‘ziir misrainin son kehmeSImn saz-
fiilinden sdzdr olarak:degil siz--fiilmden sizar olarak okunmas: gerekir.

177t/7 : yiiziik kegiiriip bagtr degil tagti olacaktir. Ancak bu metne ait bir
hatd da olabilir. Gergekten metinde bagti okunabilecek sekilde yazilmistir. Fakat
ibarenin gelisinden ve metnin Farsca aslindan tag#: olacag: Asikérdir. .

178r/6 : kim istamds bolsa bizgd ne ziyan! diye okunan misrada istdnmids d1—
ye okunan kelime isitmds olacaktir. Ciinkii bu sekilde okundufu takdirde siirin
veznine uygun olur.- Nisirin okudugu: sekilde vezin bozulur ‘(nésirin genellikle siir-
lerin veznine pek dikkat etmedipi goriiliiyor). Ustelik miiteakip misrada ol biligli
kim isitip is iter’ denilmektedir! Yine ayni siirin devaminda (str. 9) yol iigiin azug
atuqg etmdék misrainda atug diye okunan kelime de anug olacaktir. Tabiatiyle soz-
liikteki afug «churn» maddesi de anug «hazirs olarak degisecektir.- Metinde. anug
yazildig: gibi, yol iiciin azug anuq etmik «hazirlamaks daha uygun olur. Yine ay-
ni siirin sayfanin son satirma rastlayan beytinin nisir tarafindan miiddad kozlap
hiinar «aybin kerar diye okunan misrathin son kelimesini biz méniya daha uygin
olarak kezar okumay: tercih ederiz. Eski metinlerin okunmasinda ve nesrinde da-
ha dikkatli ve sabirli olunmasi gayesiyle yaptigimiz tenkitlere bakarak, saymn na-
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sirin bizi «hiiner aybim1 gbzleyerek gezen miiddei» olarak saymamasini dilériz:

Sozliik (Glossary)’e ait tenkitlerimize gelince; kelimelerin metinde gegen ge-
kimli sekillerinin de alinmasi, bunlarin ¢ok defa iginde gectikleri ibarelerle ve
Farsga asillar1 da belirtilerek verilmesi takdire sayandir. Ancak bunun biitiin mi-
saller gosterilerek tam bir indeks seklinde olmasi daha iyi olurdu. Bazi sekiller,
hatti bazi kelimeler atlanmigtir ki, bunlarin mithimleri siras1 geldikce iséret edil-
meye calisilacaktir. Meseld bila «ile» edatinn’ dort sekli de metinde gegmekte-
dir. Fakat sozliige bildi, bildn, birli sekilleri ayr1 ayri madde basi olarak alindig:
halde, birlin (91/1, 47v/5, 491/5 v.b.) alinmamistir. Yine bunun gibi déand-i-dam
(991/5) terkibinin ilk kelimesi sozliikte var, ikincisi (d@m) madde basi olarak yok-
tur. sitkr-i nisméit-i mivla(159v/5) terkibinin de ilk iki kelimesi var, mévla yoktur.

Ister sahis adi, ister yer adi olsun sozliikte 6zel isimlerin karsiliklar1 veril-
memis. Ancak bu da diizenli bir sekilde deil, ¢iinkii karsiliklar: verilenler de var.
Msl. Cin, Firaun, Iblis, Iraq, Kdyvan, Nil 6zel isimlerinin karsihklan var, Kav-
sdr'in karsiift da yine ama parantez iginde verilmis. Bunlarin diger &zel isimler-
den farkmi anlayamadik. Niye meseld Dimdsq sehir adinmn karsihigi veriliyor da
kars1 sahifedeki Diyar Bakr'im sadece ozel isim oldugu belirtilmekle yet1mhyor‘7
Iblis'in karsiliga veriliyor, Ddjjal’'m verilmiyor.

Metinde al-hamd, sozlikkte alhamd diye yazilan ve cins isim zannedilerek,
‘praise’ diye karsilik verilen kelime de burada cins isim olmayip, alhamdu okun-
masi gereken bir ‘6zel isimdir ve Kur’an’m «Fatiha» suresidir.

- Sozliige al? ‘front part’ ve ar ‘opposite’ diye ménélandirilarak madde basi
olarak alman ve al-a ve ar-a gibi ¢ekimli sekilde gosterilen sozler aslmda miista-
kil birer kelimedir : ala (bol-) ve ara. Kanaatimizce nisir metni yanls anladigi
icin boyle gosterilmistir. S6yle ki, gacan korsifi kim diismén cdrisi icin ara ala
bolup targamaga bagsladilar, (1651/3) ibaresindeki ala bol- fiili ara ala bol- sek-
linde anlagilmig ve ménélandrilmistir ‘to be dispersed’. Halbuki ara s6ziinii icin
kelimesi ile i¢cin: ara ‘igersinde, kendi aralarinda’ seklinde diisiinmelidir, ikki kisi
ara (163r/3) misalinin ara maddesinde verilisi gibi. i¢cin ara deyimine benzer se-
kilde Eski Anadolu Tiirkcesinde de rastliyoruz : i¢ ara (Tarama Sozliigii 111, An-
kara 1967). ala bol- «karismak, diizeni-bozulmaks» fiili ayni anlamda Ebu’l-gazi
Bahadir Han’in Secere-i tiirki adli eserinde de gegmektedir (Le Baron Desmaisons
nesri, St. Petersbourg 1871, s. 259/5). Boylece ar ve al* maddelerinin sozliikte
yeri olmamasi gerekir. al*> maddesindeki diger misal (al-inda) ise, alinda seklin-
de okunup, all maddesine alinmalhdir. Zaten baska Jbir yerde bu sekllde okunmus-
tur : allinda (48r/13).

Dimiisqi kelimesi metinde «of Damascus» anlaminda degildir. Ibarenin ge-
lisinden ve metnin Farsga aslmdan anlasﬂlyor ki, Sam’in meshur kﬂlglan kaste-
dilmektedir.

erki diye madde bagi yapilan ‘ve «perhaps»> diye anlam verilen bir kelime
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yoktur metinde. Yanlis anlasilan ve Eski Tiirkcedeki «Fragepartikel» zannedilen
kelime erk/irk «kuvvet, kudret> kelimesinin 3: sahis teklik iyelik ekli- seklidir :
erk-i. Nitekim -li eki ile teskil edilen sekli sozluge ayri madde olarak a]mmlstlr
drkli «mightys.

Transkripsiyonda ikinci babm baglip1 metmde oldugu g1b1 fagr axlag:-diye
okundugu halde, sozliikte fagr maddesinden ayrn olarak, fugur diye verilmis. -

iemdk (102r/12) kelimesi ayn1 madde olarak verilmedigi gibi, i¢- «to drink»
maddesinde de gOsterilmemis. Halbuki yerdk -gibi ayri bir madde olmasi gere-
kirdi. Mamaﬁh bu misal (yemak zgmak 102r/ 12) yemak maddesmde de unutul-
mus. -

Sozluge is ve iyis seklmde iki ayr madde olarak alman kehme zyz(veya iyi)
okunmalidir. Nitekim 4r/5°deki arapga ibarenin kelime -kelime altma yazilan
ttirkgelerinde ayni anlama gelen tiirkce kelime yani arapga nésimun kelimesinin
karsiif1 nésir- tarafindan da dip notta wway iyli seklinde okunmustur ki ayni s6z-
diir. Diger misallerde is ve iyis' okunusunun sebebi herhalde vokallerden  soma. ge-
len -si 3. sahis iyelik ekindeki s konsonunun kelimenin biinyesine dahil zannedil-
mis olmasindan ileri geliyor. Kelime kaim veya:ince okunacagim belirten ‘bir -ekle
gecmemekle beraber, biz Kaggari’deki yidig ve Cod. Cum ’dak1 zyz seklllenm dik-
kate alarak kaim okumay: tercih ediyoruz. -

isi kelimesi alfabetik.sirada degil. Zaten bir yerde lmlada -sedde. 1saret1 ko-
nulmad: diye issi kelimesini isi okuyup, .ayri bir madde yapmaya liizum yoktur. -

- istd «look!» ‘diye ayri kelime zannedilen s6z.is «is» kelimesinin lokatifidir.
Metnin Farsga ash bunu teyit ettigi gibi, zaten iste kelimesi o devirde heniiz:usta
(veya osta) seklindedir. Fakat nésir metinde bir yerde gegen (42r/ 11) bu- kehme~
yi de usa okudugu igin farkedememektedir.

kiim (90v/T) «kotii, kem>», kédz «defa, kere> (17v/7, 22r/6 vb ), kzbzn «g1b1>>
(145r/6) sozliikte unutulan. kelimeler -arasinda. -

. Farsca ki soziine de tiirkge kim kelimesi gibi blrkag farkh karsﬂlk venl—
mis. .Halbuki ki kelimesinin. zamir anlamlar olmaylp, metmde ancak bu:kag yer-
de ‘edat «kis olarak kullanilmistir. .

Metinde dogru olarak kigilikdi (140v/ 1 3) seklmde okundugu halde sozlukte,
hi¢ yoktan kigilik’den -ayr bir kigiklik maddesi konularak, bu kelime orada: gos-
terilmis. '

* " kiil «sholder» d1ye bir. madde olmayacaktir. Zira bu, yukanda behrt11d1g1 g1-
bi, ko7l kehmesinin metinde yanlis yazilmasindan dogmaktadir. - 4

Metinde dogru olarak ma-hazarin (91r/4) diye okunup, sozliige mahazarz
diye alman ve «breakfasts> diye anlam verilen kelimeyi ma-hazar olarak: ahp, <ha-
zir bulunan (sey)» diye mani vermek daha dogru olur.

midlik maddesi epey eksik, bir ¢ok gekimli sekil- almmamls Tam bir: mdeks
yapilmadig igin’ bu durum bir ¢ok maddede de goriilmektedir. '
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Metinde (81r/7) bu kiin ol mifi bir atin hurmdti-¢iin misrainda dogru oku-
nan mifi «bin> kelimesi sozliikte mifi «thousands maddesine degil, mefi okunarak
ve «eternals anlami verilerek ayn madde olarak yazilmus. Siirde Tanrmin bin
bir adinin kastedildigi agiktir, «ebedi» anlamina gelen kelime ise merii’diir. Yi-
ne metinde garsumda kelip turgan bilsdm <ajidbd ndm dur (120r/3) misrainda
dogru okunan ndm kelimesi sézliife ndmm olarak alinmig ve «slanderer» anlamu
verilmis. Halbuki kelime ne soru soziiniin 1. sahls teklik iyelik ekli seklidir
(ne-m).

net- (ne - et-) fiilinden aym olarak miistakil madde halinde verilen nédd- ve
ned- sekilleri net- fulmm -dyzm eki ile cekilirken aldigi durumdur, farkli bir se-
kil degil.

ot- fiilinin de &7 olacag: yukarida belirtilmistir.

rahat ve sapar diye okunan kelimelerin rghdt ve sdhdr olacagt ¢ekim sira-
sinda aldiklan ince datif eklerinden bellidir : rahdt-ka (51r/1, 52r/9), sahir-gi
(62r/4).

Sézliikte ¥ harfinin sonlarina dogru bir karistklik olmus. sol kelimesi sira-
sinda degii, sorba (160v/6) da unutulmus.

Metinde bek tutar okunmus, sézliikte hem bek, hem de tek tutar diye tek
maddesine alinisinin sebebi anlasilmiyor. #7ila- fiilinin misalleri de metinde hep
ince (#ila-) okunmus.

ha}ﬁ'kelimesi iki misalde (59r/9,10) ve sozliikte bir de xayf olarak veriliyor.
xamra okunan kelime de hamra olacaktir.

xusnud kelimesi sozliikte sirasinda degii. yavas (50v/11) kehme51 unutul-
mus. ydmdni degil, ydmani olacak. O devirde kaim olmasi daha muhtemel yu#i
kelimesi ince okunmus ve Cod. Cum. (Gronb. 129) da yiifi diye gosterilmis. Oy-
sa ki orada yu#’dur.

zdllidt ve zdlil kelimelerinin yerleri degismis. zdrthg oldugu halde, zar:
(591/3 v.b.) yok. zdmin (176v/12) de unutulmus.

Goriiliiyor ki, A. Bodrogligeti'nin Gulistan bi’t-turki nesri biraz aceleye gel-
mistir. Nasirin Mudnu’l-murid nesrinde daha sabirli olmasmi tavsiye ederiz.



