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Ozet

Dislincenin 6ziinln, bilgi oldugu asikardir. Diistince ve bilginin, zihinle baglantili olan ve insanin dogasinda yer
alan yatkinlik ve istidatlardan biri oldugu ifade edilmektedir. Bu baglamda diistincenin, zihinsel olarak, fikirlerin
Uretilmesine dayanan bir slire¢ oldugu bilinmektedir. Sistematik ve tutarl bilgiler bitliniinden olusan bilimin
ise, insanlik yararina olmasi gerektigi savunulmaktadir. Dolayisiyla; bilimde ve bilimsel arastirmalarda ilerleme
ve gelismenin saglanabilmesi adina; bilimin, her tirli desiseden uzak kalmasi 6nem arz etmekte ve bilim
insanlarinin da s6z konusu hususta mutabik oldugu dustnilmektedir. Zira, bilimsel arastirmalarin, akademik
yasamda en temel yapi taslar arasinda “etik” kavrami yer almaktadir. Bu baglamda; teknolojik anlamdaki
ilerlemelerin, gelismelerin ve internet kullaniminin da yayginlagmasiyla birlikte; cok sayida égrencilerimizin,
akademisyenlerimizin 6devlerinin, tezlerinin, proje ya da bilimsel eserlerinin “etik olmayan davranislar” olarak
kategorize edilen intihal eylemi olarak degerlendirilebilecedi asikardir.

Bu calismada, “Bilimsel Etik ve Tiirk Hukukunda intihal” meselesinden bahsedilmistir. Buna paralel olarak, ilgili
hususlarda; temel sorunlar incelenmis olup, ¢éziim énerileri vurgulanmustir. ik bélimlerde, “bilgi, bilim ve
bilimsel bilgi, iletisim ve bilimsel iletisim, arastirma ve bilimsel arastirma, etik ve bilimsel etik’, sonraki bélimlerde
ise; “intihal ve iktibas kavramlari, intihal tlrleri, intihal nedenleri, intihal drnekleri, intihalin dnlenmesi, 6zglinlik
kriterleri, telif hakki, mevzuat kapsaminda diizenlemeler ve mieyyideleri” konularina deginilmistir.

Anahtar Sozciikler: Mevzuat, Kanun, Yonetmelik, Bilim, Etik ve intihal.

Yayinsiz Bilim, Oltidr.

Gerard PIEL
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SCIENTIFIC ETHICS AND PLAGIARISM IN TURKISH LAW

Abstract

It is clear that the essence of thought is knowledge. It is stated that thought and knowledge are one of the
aptitude or abilities that are inherent in human nature. In this context, it is known that thought is a process
based on the production of ideas mentally.

Itis argued that science consisting of systematic and consistent information should benefit humanity. Therefore,
in order to ensure progress and development in science and scientific research, it is important for science to
stays away from all kinds of fraud and it is thought that scientists are in agreement on this issue. Because the
concept of “Ethics”is among the basic building blocks of scientific research in academic life. In this content; with
the technological advances developments and the widespread use of the internet; it is obvious that many of
your students and academics, assignments, theses, projects or scientific works can be considered as plagiarism,
which is categorized as unethical behavior.

In this review article, the subject of “Scientific Ethics and Plagiarism in Turkish Law” is mentioned. In parallel, the
main problems in the related issues were examined and solution suggestions were emphasized. “Information,
Science and Scientific Information, Communication and Scientific Communication, Research and Scientific
Research, Ethics and Scientific Ethics” in the first sections, “Subsequent Plagiarism and Quotation Concepts,
Types of Plagiarism, Reasons for Plagiarism, Examples of Plagiarism, Prevention of Plagiarism and Solution
Suggestions, Criteria of Authenticity, Copyright, Regulations and Sanctions within the Scope of Legislation.”

Keywords: Legislation, Law, Regulation, Science, Ethics and Plagiarism.

1. GiRis

Bilindigi Uzere; varolusundan bu yana insan, bilmek hatta bilinmek istemekte, mevcudiyetini idame
ettirebilmek adina; bilgiye ihtiyac duymaktadir. insanin, etrafindaki hususlari anlama ve anlamlandirma
gayesi; bilmek ve bilinebilir olma arzusu, onu bilgi ve bilgi ydntemlerine basvurmaya dogru itmistir.
S6z konusu bilmek ve bilme ihtiyacini ihtiva eden olgularin ise, beraberinde; baskalarina aktarabilme
zorunlulugunu da ortaya cikardigi savunulmaktadir (Yavuzdogan, 2017: 225-254). Bu baglamda; bilim
insanlarinin, insanlik ve doga yararina bilimsel yontemleri kullanmak suretiyle bilinmezleri bilinir kilarak,
acikliga kavusturmakla yukimli olmalarina yonelik bir misyon tstlendikleri vurgulanmaktadir (Géren
ve Yalim, 2015: 137-154).

Bilimsel arastirmalarin temelinde ise; surekliligin ve daha o6nce yapilan arastirmalardan haberdar
olunmasi ihtiyacinin vuku buldugu ifade edilmektedir. Tim bilimsel calismalarda, evvelce yapilmis ya
da yayinlanmis eser ya da kaynaklardan yararlanildigi bilinmektedir. Ancak; ortaya ¢ikarilan bilimsel
calismalardabazikurallara uyulmasinin; yararlanilan kaynaklarin yine belirlikaidelere gore belirtiimesinin
ve buna mesnet teskil etmesinin yadsinamaz bir gercek oldugu anlasilmaktadir. Bilimsel aragtirmalarin
yapilmasi, aktarilmasi asamalarinda, kasten veya istemeden yapilan hata ve yanlislarin, arastirmanin
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glvenilirligi ya da 6zguinligu zedeleyerek bilim diinyasina yonelik zararli sonuglar meydana getirdigi
siiphesizdir (Ozenc ve Ucak, 2008: 187-204).

Bilimsel anlamdaki iletisimin s6z konusu oldugu durumda temelinde, “etik olmayan davranislar” olarak
nitelendirilen kapsamda “sahteci’, “intihal/asirmaci’, “uydurmaci” ve benzeri eylemlerin yer aldig,
ayrica; “mukerrer veya tekerriir eden” gibi istenmeyen birtakim uygulamalarin da dahil oldugu ve bu
kavramlar icinde cogunlukla rastladigimiz intihalin, (plagiarism) sadece akademi camiasinda olmayip;
kiltar, sanat ve edebiyat diinyasinda da s6z konusu asirma, uydurma ve calintilara maruz kalinmasinin

temel problem teskil ettigi belirtiimektedir (Ozenc ve Ucak, 2008: 187-204).

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Bilgi, Bilim ve Bilimsel Bilgi

Bilginin karsihginin, “data-veri, information-enformation ve knowledge” seklinde ifade edildigi
gériilmektedir.islenmemis, diizenlenmemis ham gercekligin, verilerin, bilginin kaynagiolduguinsanlarin
akil ya da gozlem yoluyla bilgiye ulasabildikleri; s6z konusu bilginin zamana ve cevreye gore degisim
g6sterebildigi anlasilmaktadir (Demir, 2018: 11-23). Ozetle; bilginin, insanin zihninde anlamlandirmaya
calistigi her sey olarak tanimlandigi belirtilmektedir.!

Bilimin ne oldugu ya da ne olmadigi sorusuna verilecek yanitlarin énem arz ettigi dustindlirse;
(Cetinkaya, Simsek ve Caliskan, 2013: 31-43), bu baglamda bilimin, sistematik bilgilerden olusan, tutarli
bilgiler biitini oldugu ifade edilmektedir. Bilimin, birtakim olgusal deneyim ya da tecriibelerimizi
betimleme, ihdas etme, ortaya ¢ikarma, algilama, anlayabilme yontemleriyle birlikte; proaktif sekillerde,
ayni zamanda diizensiz ve karmasik duyu verilerimizi mantiksal diizenlilige baglama, evrendeki diizeni
bulma gerceginin, deney ve gozleme dayandirilarak reel sonuclar elde edebilme ve insanhgin yarari
icin Uretilen ve nesilden nesile aktarilabilen bilgiler buttini oldugu belirtiimektedir (Kiictikali ve Akbas,
2017:779-792; Goren ve Yalim, 2015: 137-154).

Bilimsel bilginin ise; bilimsel yontem ve akil ylriitme yoluyla varliklar halinde elde edilen bilgi seklinde
oldugu tanimlanmaktadir (Polat, 2006: 53-80).

2.3. iletisim ve Bilimsel iletisim

iletisimin, insanlarin duygu ve disiincelerini sdz, yazi veya teknik vasitalar kullanarak karsi tarafa
aktarilmasini iceren kisisel bir etkilesim ya da bir anlam yaratma sirecini ifade ettigi anlasiimaktadir
(Bienvenu, 1970: 26-31; Aral, 2012: 55-56). Bu kavramin, hem ulusal hem de uluslararasi boyutlarinin
bulundudu, (Piller, 2017: 1-126) ve bu manada iletisimde dilin, olmazsa olmaz kosullardan biri sayildigi,

" Onat, https://acikders.ankara.edu.tr/




226

AHU KARABAL

bireylerin katki saglamasi adina; farkli kiltirler arasinda ikinci bir yabanci dilin ve iletisimsel yeterliligin
son derece 6nemli oldugu vurgulanmaktadir (Karpati, 2017: 5-11; District, 2014: 251-258; Charles,
2007: 261-280; Louhiola, Salminen ve Kankaanranta, 2011: 244-262). Yine iletisimin, akademik anlamda
da tirlerinin oldugundan ve her alanda konusma ve yazmanin gerekliliginden bahsedilmektedir
(MilosavJevic ve Antic, 2015: 77-81).

Bilimle ugrasan insanlarin, ulastiklari arastirma sonuglarini neticesinde ortaya ¢ikan argimanlarin,
sifahen ya da yazih sekliyle sunabildikleri stireclerin bilimsel iletisim olarak adlandirildigi ve bu iletigsim
tdrtnln bilgi teknolojileri basta olmak lizere; bilgiye ve iletisime ulasmada internet ve bilgisayar gibi
farkl metotlarinin oldugu ifade edilmektedir (District, 2014: 251-258; Ucak ve Al, 2009: 1-22).

Bilimsel iletisimin, “akademik yayinlarin, olusturulmasindan aktarilmasina dek gerceklesen” bir streg
oldugu ifade edilmektedir (Dener, 2006: 1-17). Arastirmalara atfedilen bilimsel yontem, akil yuritme
gibi 6zelliklerin altinda konunun uzmanlari tarafindan gecerliliklerinin ve onaylama streclerinin bilimsel
iletisimle baglantili oldugu anlasilmaktadir. Bu nedenle ge¢misten gliniimiize kadar olan yayinlarin ya
da dergilerin bilimsel iletisim acisindan 6nem arz ettigi vurgulanmaktadir (Polat, 2006: 53-80). Ayrica,
bilimsel bilgiye ulasmada akil ve gézlem metotlarinin disinda insanlar arasindaki iliski ve iletisimin
oldugu gorilmektedir (Yasin, 2012: 251-292).

2.4. Aragtirma ve Bilimsel Arastirma

Arastirmanin, “arastirma yapan kimsenin, herhangi bir sorunla ilgili olarak ¢éziimlerin Uretilebilmesi
ve c¢esitli olgulardaki sorunlar anlayabilmek amaciyla s6z konusu problemlere iliskin muhakeme
stireclerinin degerlendirilmesi” seklinde izah edildigi gorilmektedir (Usta, 2019: 85-101).

Bilimsel Gretime katki sunmak hedefiyle planlanan ve sistemli bir sekilde veri ya da bilgilerin toplanip,
yorumlanabilmesi ve degerlendirilebilmesi sirecinden olusan ¢alismalara “bilimsel arastirma’, arastirma
yapan kimselerin de “arastirmaci” olarak tanimlandigi anlasiimaktadir. Bilimsel arastirma siireclerinin
ornegin; “Verilerin izlenebilmesi ve toplanabilmesi teknikleri baglaminda; gézleme, deneye ya da
nedensellik korelasyonuna gore, tanimlayici ve ¢dzlimleyici; uygulama ortalamalarina gore, klinikler,
labaratuvarlar”ve benzeri sekillerde kategorize edildigi anlasiimaktadir (Caparlar ve Dénmez, 2016:212).

Dogru bilimsel calisma ya da arastirmanin ise, birtakim genel kaidelere riayet edilerek yapilmasi
gerektigi, durlst bilimsel calismanin ise; baskalarinin eserler Gizerindeki haklarini ihlal etmemek ya da
onlarin haklarina halel getirmemek kaydiyla miimkiin olabilecegi ifade edilmektedir. ?

2 jlkilig: https://cdn.istanbul.edu.tr/
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2.4. Etik ve Bilimsel Etik

Etik, meslek etigi, ahlak, hukuk gibi benzeri kavramlarin toplumsal hayatta sik¢a karsilastigimiz ya da
kullandigimiz kavramlar oldugu anlasiimaktadir. Bilimsel etik, meslek etigi ya da bilisim etigi gibi etik
kodlarin, literatiirde; toplumsal yasamda i¢sellestirmemizi saglamaya yonelik disturlardan sayildig
ifade edilmektedir (Yuksel, 2015: 9-26).

Etigin, “erdemin felsefi ydnden incelenmesi ve ahlaki ilkeler dizini” seklinde tanimlandigi gorilmektedir
(Erdem, 2012: 25-32; Erdogan, 2006: 1-26). Erdemin ise, arastirmanin konusunun ya da nesnesinin adi
olmakla birlikte; erdemli olmanin toplumda mesru ya da muteber olarak kabul edilebilen birtakim
kurallarinin bulundugundan s6z edilmektedir (Erdogan, 2006: 1-26). Bilim adamlarinda olmasi gereken
diristlik, nesnellik ya da tarafsizlik gibi ilkelerin “bilimsel etik”; s6z konusu ilkelere uyulmamasinin ya
da aykiri davranilmasinin ise “bilimsel etik ihlali” olarak nitelendirildigi anlasiimaktadir (Kdksal, 2020:
209-218).

Bu baglamda; Prof. Dr. M. Fatih KOKSAL tarafindan 2020 yazilan makalede, “Bilimsel Etik ihlallerinin”
asagidaki sekilde kategorize edildigi gorilmektedir:

Birinci Dereceden Etik ihlalleri:

« Cift Uclu Yayin: Tekerriir eden yayindan farkli olarak 6rnegin; bir kongrede bildiri veya benzeri sekillerde
sunulan metinlerin, bildiri olarak yayinlanmadan veya belirtiimeden makale, kitap veya farkh sekillerde
sunulmasidir.

« Gorevi Kétiiye Kullanma: ilgili yayinlarin, degerlendirilmesi asamalarinda; kurumun, hakem, danisman,
uzman, editor, panelistlerin, moderatorlerin, komite veya kurul Gyeliginde bulunan kisilerin gérevlerini
yerine getirirlerken usul hiikimlerine riayet etmemeleri ya da gorevlerini kotlye kullanmalaridir.

« Sizdirma: Bilimsel yayinlar acisindan, gizli kalmasi gereken bilgilerin gorevli ya da yetkili kisilerce
yayillmasidir.

« Tarafll Davranma: Yazarin farkli zelliklerine gore stireci geciktirmek veya ilk plana dahil ederek
objektiflik ya da nesnellik ilkesine aykiri davranis sekli olarak ifade edilmektedir.

« Haksiz Mudahale: “Editorliikleri, redaktérliikleri veya hakemlikleri yapilan dergilerin-kitaplarin-kongrelerin
ve benzeri nitelikteki yayinlarda; makale veya bildiri sahibinin rizasi bulunmadan yazisindan bir bélimiin
ctkarilmasi veya yazisina bir béliimiin eklenmesi” olarak belirtilmektedir (Kdksal, 2020: 209-218).

« Haksiz Atif: Bilimsel yayinla ilgisi bulunmayan eserlere atifta bulunmak ve bu eyleme g6z yummaktir.

« Ortiili Duplikasyon: Miikerrer yayin ya da dilimlerden sayilmamasina ragmen, yazarin eski yayinlarina
atif yapmadan ya da kismen atif yaparak kaynak gostermeden her iki durumdan da izlerin tasindigi
olarak tanimlanmaktadir (Kdksal, 218-209 :2020).
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ikinci Dereceden Etik ihlalleri:
«Kongre Avciligi: Mazeretsizya da 6ziirstizolarak bilimsel toplantiya katiimamak olarak ifade edilmektedir.

« Gorevi ihmal Etme: Herhangi bir sekilde ¢dziim veya 6neri getirmeden ilgili yayinda, kabul veya red
karari vermek olarak nitelendirilmektedir.

» Muglak Yazarlik: Bir yayinin birden fazla kisi tarafindan istirak edilerek yazilmasi durumunda; yazarlarin
yayinin hangi kismina ne tir katkida bulunuldugunun tespit edilmesinin ya da anlasiimasinin zor ya da
karmasik olmasidir (Kdksal, 2020: 209-218).

“Bilimsel etik ya da akademik diirtistligiin; tiniversitede yapilan calismalardaki degerler biitini” oldugu
bilinmektedir. Akademik duristlik ilkelerinin ise; “duristlik, glvenirlilik, sorumluluk, 6zglnlik ve
sayginlik olarak ifade edilebilecegi bilinmektedir. Akademik duristligun iyi bir akademik ¢alismanin
temelini olusturan bir kavram oldugundan bahisle; ilgili dokiimanlarin 6zglnliginin, dogru ve gecerli
referanslari kullanmanin 6nemli oldugu disiintilmektedir.

3.iNTIHAL VE iKTiBAS
3.1. intihal Kavrami

intihalin, “Arapca kékenli bir kavram” oldugu ve Tiirk Dil Kurumunda yer alan ifadelere gére; “asirma”
anlamina geldigi”ifade edilmektedir. Etimolojik olarak intihalin, Latince ifadesiyle; plagiarius, ruh saticisi,
insan hirsizi anlamlarinda kullanildigi; genis anlamda, bulus, tasarim, bilimsel ¢alisma, beste, resim; dar
anlamda ise;"bir bilimsel eserin kismen ya da tamamen kaynak gosterilmeksizin kullanilmasi” olarak

tanimlandigi goérilmektedir.?

intihalin ya da asirmanin ingilizce ifadesiyle “plagiarism”in, diger bilimsel yaniltmalardan farkli kilan
esasinda atiflarin bulundugu; bu baglamda bir¢ok kisinin ya da bireyin intihali, baskalarinin calismalarini
kopyalayarak ya da 6zgun fikirlerini calmak olarak tanimladigr goriilmektedir. Oysa ki; gercek anlamda
intihalin, atif yapmadan 6zgun fikirlerin calinmasi eylemi oldugu anlasiimaktadir. Dolayisiyla; intihalin,
farkl kisilere ait eserlerdeki hususiyetlerin, ilham ya da esinlenme boyutlarinin asilmasiyla s6z
konusu eserlere ayni sekilde gecirilmesi olarak da ifade edildigi goriilmektedir. intihalin, en basit
hali ile “baska kisiye ait bir kavrami, ifadeyi ya da calismayi atifta bulunmadan ya da atif gostermeksizin
kullanma” olarak belirtildigi ve bir tir “literatir hirsizligi” veyahut “bilimsel korsanlik” olarak ifade edildigi

anlasiimaktadir (Ozen, 2012; Toprak, 2017: 4; Yasar, 2018: 34-44; Uslu, 2019: 915-960).

intihalle bahsedilmek istenenin ve yayin ilkelerine aykiriligi kapsayan olgularin;
a. Manevi tazminatlar yoniindeki kisi haklarinin ihlali,
b. Akademik anlamda bilimin ve durustlik ilkelerine aykin olarak gerceklestirilen eylem oldugu,

¢. Meslegin standardina aykiri, farkinda olunmadan ihmali suretle, sehven veyahut da kasti sekilde

3 Tlkilig, https://cdn.istanbul.edu.tr/
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islenebilen niteliklere haiz oldugu yer almaktadir (Unal, Toprak ve Baspinar: 2012).

Yine; Tuirkiye Bilimler Akademisi Bilim Etigi Komisyonu'na ve Universiteler Arasi Kurul Bilimsel Arastirma
ve Yayin Etigi Yonergesi'ne gore intihalin; “Asirma, calma, yagmalama” anlamlarina geldigi; Tirk Dil
Kurumu’nun tanimina gdére asirmanin, “Farkli kimselerin yayinlarindan béltimlerin, dizelerin alinmasiyla
sahsina minhasirmis gibi gosterme veya baskalarinin 6zgtin fikirlerini, metotlarini, verilerini, eserlerini
veya konularini benimsenerek farkli bir bicimde anlatiimasi ya da baska bir deyisle; evvelinde
yayinlanmis kitaplarin, makalelerin, sanat uygulamalarinin bitliniini ya da bir kismini bilimsel metotlara
riayet edilmeden kaynak gosterip atifta bulunmaksizin kismen veya tamamen kendi yayiniymis gibi
gOstermek” olarak ifade edildigi gortilmektedir.*

Ayni zamanda s6z konusu calisma ile ilgili olarak; “Bir ¢alismanin kelimeleri, kesilip, kopyalanip
veya yapistirilmasi ile ayni sekilde yansitilmasa dahi; kurgusal anlamda ve yapisinin taklitlere
dayandiniimasinin intihal oldugu, kelimelerin az degistirilerek bile yazilmasinin (paraphrasing) hatta
bireylerin kendi calismalarini kopyalamalarinin bile intihal olarak degerlendirildigi” aciklamalarina yer
verilmektedir (Oztiirk, 2015). intihalin, “bir tiir sahtekarlik, hirsizlik ya da diger ifadeyle calinti icerik
olarak tanimlanabildigi, fikir, emek hirsizigi veya gaspi” olarak nitelendirildigi ve fikirlerin, bilincli olarak
ya da farkinda olmadan alinip kullanildigi anlasiimaktadir.

intihalin, “ilgili kimselerin eserlerinde baska kisilerin ifadelerini, buluslarini veya diistincelerini kaynakca
belirtmeksizin, sahsina miinhasir kullanmasi” olarak ifade edilmektedir.” Baska bir deyisle; “farkli kisilere
ait bilgilerin, fikirlerin ve goruslerin gerekli atif yapilmaksizin kendisine aitmiscesine ileri stirilebildigi”
belirtiimektedir.® Nitekim; “Baska kimselere ait fikir ve hayalleri kullanabilmenin “ahzi sirkat” ve bu
durumun acik sekilde yapilmasina ise “zahir-i sirkat” ve acik sekilde olmayanina ise gayri zahir sirkat” adi
daverildigi gorilmektedir (Altay, 2011:177-186). Neticede intihalin;“bir ayip ya da akademik yakisiksizlik”
olarak tanimlandigi belirtilmektedir (Tonta, 2008).” intihal eyleminde koruna hukuki yararin, bireysel ve
toplumsal degerler oldugu savunulmaktadir. S6z konusu eylemde korunan hukuki yarar ile gerceklesen
intihal sucu arasinda bir illiyet yani nedensellik baginin da bulunmasi gerektigi asikardir. Sugun istiraken
de islenebilecedi, sorusturulmasinin ve kovusturulmasinin Cumhuriyet Savciligi ve ilgili makamlara
bagvurulmasi suretiyle sikayete tabi oldugu ifade edilmektedir (Ozgenc, 2016: 158.)

intihal icin sart olarak, 6zgiin eserin sahiplerinin, sahislarina miinhasir mevcudiyetlerinin s6z konusu
eserde ayni sekilde yer almasi ve yansitilmasiyla ortaya cikarilan eserlerde intihalden séz edilemeyecegi
ifadelerine yer verilmektedir. Yani; bilimsel calismalarin intihalinde; s6z konusu faaliyetlerin, kendilerine
maledilmesiveeserlerintamamininsahiplerindenicazetalinmayarakhaklariningignenmesive sézkonusu
kisi ya da kisilerin eserleri, sanki sahislarina miinhasirmis gibi aktariimasi oldugundan bahsedilmektedir
(Ceritoglu, 2009: 79). (Dolayisiyla; eserlerde bitlinde s6z konusu olmayip; kimi bélimlerde, ezgilerde,
figlrlerde, dizimlerinde degisikliklerin olmasi durumundaintihalin gerceklesebilecediifade edilmektedir

4 www.ueam.metu.edu.tr/intihal

* https://web.archive.org/save/https://www.hurriyet.com.tr
¢ https://tr.wikipedia.org/wiki/

7 http://yunus.hacettepe.edu.tr/
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(Yaman, 2010: 1558; Kolayl, 2019: 1-15). Bu baglamda intihalin aslinda ne oldugundan ¢ok ne olmadigi
da cevaplanmasi gereken sorular arasinda karsimiza ¢cikmaktadir.

Konuyla ilgili yargi kararlari sunlardir:

Yiksek Mahkeme olan Yargitay’in bir kararinda; “intihal” eylemi iddialari yoniinde “ticari gayenin

gudilmemesinden kaynakl yapilan savunmalarin” eylemin, hukuka aykiri oldugu fikrini degistirmedigi

ve "intihal” kapsaminda dederlendirildigi goriilmektedir.

Danistay 8. Dairesi’'nin 03.6.2011 tarihli 2010/950 E, 2011/2924 sayih karariyla, “ilgili bilirkisi raporlarinda
alintilarin yapilmasiyla ilgili eserlerde atifta bulunulmasinin ve kaynakcalar kismina muayyen bir sekilde

yer verilmesi hususlarinin intihal suclarini olusturmadidi” kanaati izah edilmektedir. Yine; Danistay
10. idare Mahkemesi'nin 17/05/2011 tarih, 201/349 E, 2011/903 kararina gére; “atiflarin_dogru bir
sekilde verilmedigi, gerekli ihtimamin gosterilmedidi, kesilerek, kopyalanilarak olusturulan alintilarin
yapilmasiyla sahsina miinhasir izlenimini uyandirmanin mevcudiyeti”durumunda yine intihal eyleminin
gerceklestigi belirtilmektedir. Yine; Danistay 8. Dairesi’nin 2006/4103 E, ve 2007/2946 nolu kararina
gore; “disiplin kurallarinin ihlal edilmesiyle meydana gelen intihalin, diger bilim insanlarina ait olan
eserlerin veya yapitlarin diger kimseler tarafindan da hukuka aykiri olarak kullanilmasina engel olmak

maksadiyla ve bilimsel calismalarin daha 6zgiin ve s6z konusu kalitelerinin arttirlmasinin amaclandigi”
ifade edilmektedir.

ilgili yargi kararlarindan da anlasilacadi Uizere; eser sahiplerinin, ortaya cikarilan eserlerinde usul
kaidelerine riayet edilerek atifta bulunmalarinin veya kaynak kisminin yanhsa mahal vermeyecek
sekilde dogru ve belirli sekilde gostermelerinin, “intihal” sayilmayacagi; eser sahiplerinin bu sekilde
davranmalariyla intihalin ya da usulstiz alintilarin 6nlenebilecegi ve bilimsel manada sahislara 6zgu,
kaliteli yayinlarin cikarilabileceginin amaclandigi; ayrica ticari gaye giidiilmese de s6z konusu usullere
riayet edilmemesinin eylemin “intihal” niteligini degistirmeyecegi savunulmaktadir.

3.2. iktibas Kavrami

intihalin taniminin yapilirken Osmanli-Tiirkce liigatten yararlanildigi, taniminin acikca yapilmadigi bu
baglamda;intihalin, calma seklinde ifade edilerek eserler ortaya ¢ikarildiktan sonra baskalarininyazilarini
veya siirlerini sahsina miinhasirmis gibi gosterilmesi ve s6z konusu eserlerde kaynak gosterilmeksizin
alintilanin yapilarak ya da alinti yapilmasina ragmen hileli veya desiseli mahiyette kaynakga belirtilmesi;
iktibasin ise, bir baska eserden kelimelerin ya da climlelerin birebir alinmasi seklinde tanimlandigi
gériilmektedir. iktibasin, terimsel ifadeyle “6diing alinan alinti” anlamlarina geldigi gérilmektedir (Uslu,
2019: 915-960).

Doktrindeiseiktibasin,“herhangibir esere ait parcalarin veyailgili kissmlarinin farkl eserlerde kullaniimasi
suretiyle meydana gelmesi’, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nda belirtilen sekliyle de iktibasin, eserlerin
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bir kisminin ya da diger eserler icerisinde kafi derecede kullanilmasi seklinde de tanimlanabildigi ifade
edilmektedir. Yani; eserlerin nemli bolimlerinde ya da bir¢cok bdlimini iceren iktibasin, “intihal”
kapsaminda degerlendirilebilecegi sdylenebilmektedir. S6z konusu iktibas serbestligi kapsaminda
kisilerin ilgili fikir ya da diistincelerini aciklarken ya da izah ederken veya ortaya yeni bir eser cikarirken,
onceki eserlerin sahiplerinin izinlerine gerek duymaksizin alinti yapilmasi firsat ya da yetkisine haiz
olundugu agiklanmaktadir. Aynen iktibas ve mealen iktibas seklinde turlerinin oldugu; aynen iktibasin,
“eserlerdeki sdzclik ya da ifadelerin benzer sekilde birebir olarak diger eserlerde de kullanildigi”; meali
olarak yapilan iktibasin ise; “s6z konusu eserlerdeki fikir ya da diistincelerin ilgili yazarlarin ifadeleriyle

belirtilmesi” olarak siniflandirildigi anlasiimaktadir (Bakirman, 2015: 58-75; Yavuzdogan, 2017: 225-254).

Bu baglamda; iktibasin, 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 35. ve devami maddelerinde
dizenlendidi, “Alenilesmis sekillerde ortaya konulan eserlerde ilqili cimlelerin veya fikralarin mustakil

olarak bir ilim ve edebiyat eserine alinmasi, yayimlanmis olan bestelerde temalarin, motiflerin, pasajlarin

ve fikirlerin nevinden miustakil olarak musiki eserlere alinmasi, glizel sanat eserlerinde ilmi olarak

konferanslarda veya derslerde konularin aydinlatilabilmesi maksadiyla projeksiyonlar ve sair vasitalarla”
yapilmasina icazet verildigi ifade edilmektedir. Tlrkiye'de benimsenen Kara Avrupasi Hukuk sisteminde
“iktibas serbestisi” olarak karsiligi olan bu durum; Anglo Sakson Hukuk Sisteminde “adil kullanim” olarak
tanimlandigi gérilmektedir (Uslu, 2019: 915-960).

Dolayisiyla; alintinin, “herhangi bir eser sahibinin baska bir eser sahiplerine ait ciimlelerin ya da
paragraflarin sahsina ait esere almasi” seklinde tanimlandigi;; 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu'nun 35. Maddesi uyarinca “kaynakca gostermeksizin alintinin yapilmis olmasinin ise; “usulsiiz
alinti” olarak ifade edildigi anlasiimaktadir (Gozler, 2013: 1-58).

Usulstiz alintilara maruz birakan yazarlara, 6zel hukuk anlaminda haksiz fiil sorumlulugunun; kamu
hukuku anlaminda ise, cezai miieyyidelerin uygulanabilecedi ifade edilmektedir. Bu durumda; ilgili eser
Uzerinde mulkiyet hakki ihlal edilen yazarin; 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 71. ve devami
maddeleri uyarinca; Cumhuriyet Savciligi'na sikayette bulunabilecedi; disiplin suclari acisindan ise; haksiz
oldugu disinilen eser sahibinin veyahut yazarin bagl bulundugu Universiteye sikayet edilebilecegi
acikca ifade edilmektedir. intihalle ilgili miicadele yéniinde, “Yiiksekdgretim Kurulu Bilimsel Arastirma
Etigi Yonergesinin cikarilmis oldugu ve bu ydnerge kapsaminda; Yiiksekdgretim Kurulu Bilimsel Yayin
Etigi Kurulu’'nun kuruldugu anlasilmaktadir (Gozler, 2013: 1-58).

Sézkonusu eserlerde”aleniyet”kosulunun gerceklesebilmesiicin ise; Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 7.
Maddesine gore;“haklarin sahiplerinin rizasina dayanan ve umum arz edilen eserlerde “aleniyet” sartinin
gerceklestidi; ilgili eserlerin satisa ¢ikarilmasinin, dagitilmasinin veya ticari pazarlarda sunulabilmesi’nin
ise; eserin yayimlanmasi anlamina gelebilecedi ifade edilmektedir (Bakirman, 2015: 58-75; Yavuzdodan,
2017:225-254).
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Ankara 10. idare Mahkemesi'nin 2010/349 E, 2011/903 K, 17/05/2011 tarihli ve Danistay 1. Dairesi'nin
2013/777 E, 11./06/2013 tarihli 804 K. ile Danistay Dava Daireleri Kurulu'nun 2007/151 E, 13/03/2008
tarihli 277. nolu kararlarina gore; “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’'nun 35. ve devami maddelerinde yer
alan maksat ya da gayelerle yapilmasinin hakllik teskil edecedi veya s6z konusu eserlerde sadece eser
sahiplerinin adlarinin yer almasinin kafi olmadidu, ilgili eserin kaynadinin yapilmasinin da sart oldugu
dolayisiyla kaynaklardaki eserlere ilgili atiflarin yapilmasinin zorunluluk arz ettigi ve s6z konusu alintilar

uygulanirken gosterilen kaynakcanin nakis veya hileli olmasinin da “atiflarda sahtecilik” suclarini teskil
ettigi” ifade edilmektedir.

Kanaatimizce;yukaridabahsigecenyargikararlarindabelirtildigi Gizere; iktibasin hukuka uygunluk nedeni
teskil edebilmesi icin; ilgili eserlerin mustakil ya da bagimsiz 6zellik tasiyarak mevcudiyetinin varligs; yani
yukarida izah edilen nedenlerle 6rtiismesi gerektigi vurgulanmaktadir. Yine; iktibaslar esnasinda alinti
yapilirken yanhs, nakis ve ilgili kaynaklarin kafi olmayacak derecede yanlisa mahal verilerek, kasten ya
da bilerek, isteyerek ve desiseli maksatlarla belirtilmesinin, ilgili eylem olan “intihal” sucunu meydana
getirebilecegi, kaynaklarin kafi derecede olmamasinin ise; iktibas yapilirken, kaynaklarin kimlere ait
oldugunun muayyen bir sekilde belirtiimemesi manalarina geldigi izah edilmektedir. ilgili eylemlerin
failinin ise herkes olabilecegi de bilinmektedir (Bakirman, 2015: 58-75; Yavuzdogan, 2017: 225-254).

Yine; Yargitay Hukuk Genel Kurulunun muhtelif tarihlerde verdigi kararlarda; “ister tam, ister kismi
nitelikte olsun buna maruz kalan eser sahibinin, hukuken kendisine taninan yasal yollara basvurma
hakkinin oldugu, ancak bu durumun; bir eserden izinsiz iktisap yapilmasinin eserden esinlenme (ilham
alma) ve yararlanma serbestisiyle karistirlmamasi gerektigi, 6rnedin; resim sanatinda kullanilan temel
unsurlarda s6z konusu esinlenme unsurunun bulundugu ve ya da bir bestede yalnizca tek bir s6ziin
dedistirilmesinin, intihal teskil etmedigi; iktibasin bir eserin olusturulmasinda kendisinden onceki
eserlerde ortaya cikan diistincelerden yararlanilmasi ve bu fikirlerden yola c¢ikilarak ilham veren eserin
bicimlendirilmesi, Telif hakki korumasinin ise; diisiincenin kendisinin degil; o diistincenin ifade edilis

seklinin kismen dahi alinarak baska bir eserde kullanilmasi halinde artik esinlenmeden degil; ifadenin

kullanilmasindan s6z edildigi” gorilmektedir. Bu durumun, kisilik haklarina saldiri ve séz konusu haklarin
zedelenmesi niteliginde oldugu; Borclar Kanunu ve Medeni Kanunu'n ilgili maddeleri geredince manevi

tazminat hakkini dogurdugu anlasilmaktadir (Kolayli, 2019: 1-15).

S6z konusu yargi kararinda; “Disaridan gelen etkiler ya da algilar sonucu kalpte dogabilen ya da yaratici
glgcle ifade edilebilen “esinlenme ya da ilham alma” seklinde nitelendirilen eylemin “intihal”
olarak nitelendirilemeyecegdi”; ancak, ilgili eserde salt esinlenmekle yetinilmeyip fikirsel manada ilgili
distincelerin ya da goruslerin taklit edilmesinin artik ilham almanin Gtesine gecerek mali ve manevi

anlamda kisilik haklarini zedeledigi ifade edilmektedir.

eylemi

Yargitay'in 11.Hukuk Dairesi'nin 05.03.2014 tarih 11370 E. ve 2014/4205 sayili kararina gore;” davaya konu
olan senaryonun, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu baglaminda bir eser oldugu; ancak, bilirkisi raporlarina
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gore s6z konunu berdele ait hikayelerin her ne kadar yaygin olsa da“Sila” dizisine ait prodiiksiyon sirketi
tarafindan ilgili mekanlarin hatta karakterlerin dahi “Glvercin” hikayesiyle benzerlik tasidigi, dolayisiyla;

s6z konusu durumun, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 68. Maddesi uyarinca telif haklarina muhalefet
ya da aykirilik teskil ettigi” ifade edilmektedir.

Yukarndaki kararda izah edildigi Uzere; Tirk toplumunda her ne kadar “berdel” ve benzeri gibi
benzer hikayelerin oldugu iddia edilmis olsa da; s6z konusu dislincelerin, fikirlerin ya da hikayelerin
esinlenmesinden 6teye gecilmesinin, 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nda yer alan “telif
haklarinin ihlali” oldugu anlagiimaktadir.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi'nin 10.05.1977 tarihli 6886 E, 1977/ 5628 nolu kararina gore; iktibasin mesru
sayllabilmesi icin; “ilgili gayenin haklilik kilacak oranda yapilmasi, atiflarin belirli olmasi, eser sahiplerinin
adlarinin yer almasi, Fikir ve Sanat eserleri Kanunu'ndaki kurallara da riayet edilerek yapilmasi”
gerekmektedir.

Dolayisiyla; yargi kararinda; iktibaslarin amacinin, “intihal” teskil etmemesi ve ilgili alintilarda ve eser
sahiplerinin adlarinin gosterilerek kaynakcada yanlis olmayacak sekilde yer almasinin 6nemli oldugu
izah edilmektedir.

Yine; Yargitay Hukuk Dairesi'nin 2017/917 E, 28.02.2008 tarihli 2291 sayili bir baska kararina gore ise;

“eserlerin yaraticilarinin 6zgin fikirlerini yansitabilmesi, dolayisiyla ayri bir eser ya da Uriin sayilmasi

gerektigi; iktibaslarin ise sayi ya da 6l¢li olarak yeni eserlere galip gelmemesi”nin zorunluk teskil edecegi
belirtilmektedir.

ilgili yargi kararlarinin gerekgeleri incelendiginde ise; “iktibasin_eserlerdeki_bagimsizligi etkileyecek

surette yapilmamasi, yazarin 6zgiin sekilde kendi fikirlerini yansitabilmesi aksi takdirde iktibaslarin
intihale déniismesinin s6z konusu olabilecedi vurgulanmaktadir (Akgiin, 2019: 58-76).

S6z konusu bu iki yargl kararlarinda ise; iktibaslarin, belirli oranda, 6lclide ya da makul surette
yapilmasiyla birlikte eser sahiplerinin, bilimsel calismalarinin bu sayede daha 6zgun ve kaliteli niteliklere
blrtndirulebilecegi anlasiimaktadir.

3.3. intihal Tiirleri

intihalin, ashinda; derin muhteva iceren karmasik bir konu oldugu; bazen, hangi sartlarda aktarilan
bilgilerinintihal sayilip sayilmayacagi hususlarinda birfikiryada goriis mutabakatina variimamisolmasina
karsilik; kasith islenmesi durumunda ciddi manada suistimal teskil edecegi acik¢a vurgulanmaktadir.®

8 https://www.enago.com.tr/academy/ Archive: https://web.archive.org/save/
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Asirmanin ya da intihalin, “tamamen asirma ve kismi asirma” olmak Uzere iki tlriinin oldugu
belirtilmektedir. Tamamen asirmanin, “ilgili yazarlarca s6z konusu eserlerin kopyalanarak ya da farkli
kisilerce yeni sekliyle diizenlenerek orijinal bir yayinmis gibi ortaya cikarilmasiyla gorilen” bir agirma
trd oldugu, kismi asirmanin ise, “bir eserin tamaminin degil de bir bolimuiniin ya da bir kisminin kopya
edilerek diizenlenmesi” seklinde aciklandigi tanimlanabilmektedir (Kokll, 2007: 20-26)

Ayrintili olarak ifade etmek gerekirse; “Kokli” ye gore;

1. “Iifadelerin, climlelerin paragraflarin ve cesitli kaynaklardan elde edilen istatiksel sonuclarin alinip
baska bir calismada birlestirilmesi,

2. Baskasina veya bagska yazara ait s6zlerin ve ifadelerin alinip kendisininmis gibi sunulmasi,

3. Kaynak gosterilmeksizin istatistiki verilerin yer almasi

4. Ozgin fikirleri olmaksizin farkl yazarlarin diisiincelerinin alinmasi,

5. Kopyalama olmasa dahi baska yazarlarin eserlerinin orijinaline yakin bir eserin meydana getirilmesi,
6. ilgili calismada alintilarin veya dipnotlarin sahsina miinhasirmis gibi gésterilmesi,

7.Baska kimselerin fikirlerinin alinarak kendi kelimeleriyle aciklamaya calisilmasinin (paraphrase)”intihal
turleri arasinda yer aldigi belirtilmektedir (Kokli, 2007: 20-26).

Yine; “Kolayh” tarafindan 2019 yilinda yazilan ylksek lisans tezinde; intihal turleri ve intihal icin aranan
temel kosullar, su sekilde siniflandiriimaktadir:

Kaynak Gosterilmeksizin Yapilan intihaller:

+ Hayalet Yazar (The Ghost Writer): Ortaya cikarilan eserde ya da yayinda kaynaklarin kasten,
belirtilmemesi, yazarin fikir ya da duslinceleri kendine mal etmesi, kendisine aitmis intibainin ya da
imajinin olusturulmasidir. Calismayi, “kendisine aitmis ya da kendisininmis gibi gdstermeye bir tir
klonlama” metodu adi da verilmektedir (Guiclikoglu ve Reis, 2014: 189-197).

« Fotokopi (The Photocopy): S6z konusu yayinin bir béliminin ya da tamaminin fotokopi yontemiyle
¢ogaltilarak yazilmasidr.

« Mevcut Yazilarin Birlestirilmesi (The Potluck Paper): Kaynak godstermeden kopyalanan metinler ile
kaynak gosterilerek alintilanan metinlerin miikemmelce birlestirilmesidir.

- Kilik Degistirerek Saklama (The Poor Disguise): intihalin, desiseyle gizlenerek olusturulmasidir.

« Emek Tembelligi (The Labor of Laziness): Eser sahibi tarafindan zaman, emek ya da gayretin hicbir
sekilde gosterilmemis olmasi seklinde ifade edilmektedir.

« Kendinden Asirma (The Self Stealer): Bu durumun tartismali oldugu anlasilmaktadir. Soyle ki; bir sairin,
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mizisyenin ya da bir ressamin daha once yazdid, insa ettigi eserlerin ya da yayinlarinin aynisinin,
miikerrer sekilde meydana getirilmesinde intihal eyleminde eser sahipleri agisindan; s6z konusu kastin
olusup olusmadig 6gretide ya da doktrinde farkh sekilde degerlendiriimektedir (Demircioglu, 2014:
146-217; Kolayli, 2019: 1-15).

Kaynak Gosterilerek Yapilan intihaller:

« Unutulan Dipnot (The Forgetten Footnote): Her ne kadar s6z konusu atiflardan bahsedilse de; intihalin
seklinin maskelenerek gizlenmesi s6z konusudur.

« Yanlis Bilgi (The Misinformer): Yazilan ya da ortaya c¢ikarilan eserde farli kaynak ya da bilgilerden
bahsedilmesidir.

« Alintinin Daha Fazla Milkemmel Olmasi (The Too Perfect Paraphrase): “Yazarlarin, eserlerden alintilar
yaparken sozclkler veya climleler baglaminda, tirnak veya noktalama isaretlerinin usul kaidelerine
riayet edilmeyerek uygulanmasidir” (Dhammi ve Haq, 2016: 581-583; Kolayli, 2019: 1-15).

« Becerikli Atif Yapma: (The Resourceful Citer): Ortaya cikarilan eserin tamaminin alinti yapilarak
olusturuldugu belirtilmektedir. Yine bu durumun, “nitelikli, ustaca intihal (skilful plagiarism)” olarak
adlandirildig da gorilmektedir (Kolayli, 2019: 1-15; Bilgi, 2017: 209-231).

» Mikemmel Sug (The Perfect Crime): Kimi yerlerde kaynaklarin ya da atiflarin gosterilmesi kimi yerlerde
ise kasten gosterilmemesi seklinde ifade edilmektedir (Kolayh, 2019: 1-15).

 Duplikasyon (Duplication): Ortaya cikarilan eserin ya da makalenin ayni anda farkl iki dergide
yayinlanmasidir (inan, 2012: 1-3).

« Fabrikasyon (Fabrication): Yayinin ya da s6z konusu makalenin saptirma ya da carpitma yontemiyle
hazirlanmasidir (inan, 2012: 1-3).

+ Dilimleme (Salamization): Bir arastirmanin sonuglarini bitiiniyle bozacak tirde usuliine uygun
olmayacak bicimde yayin sayisini arttirabilmek adina; 6nceki makale ya da eser calismalarindan
parcalayarak ilgili bélimlerin alinmasi ve kullaniimasidir (ilgili, 2017).910

« Yine; Dhammi ve Haq tarafindan 2016 yilinda yazilan “What Is Plagirasm and How to Avoid?” konulu
makalede; “self plagiarism, mosaic plagiarism, verbatim plagiarism ve cyber plagiarism” intihal tirleri
arasinda sayilmaktadir. Buna gore;

- Self plagiarism: Yazarin, ayni yaziy1 degistirmeden farkli platformlarda bunu farkh bir yaziymis gibi
sunmasi olarak tanimlanmaktadir.

« Auto plagiarism:Bir yazarin, eskibir yazisindan bir paragrafi, yaziicinde kaynak géstermeden sunmasidir.

? http://www.deontoloji.hacettepe.
1% Cengizhan, https://cahitcengizhan.com/
" https://slideplayer.biz.tr/slide
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» Mosaic plagiarism: Cesitli fikir, ifade ve paragraflari aldigi kaynak bilgilerini kaldirarak, bir araya getirerek
kaynaklarin tanimlanmasini zorlastirarak mozaik haline getirmek olarak agiklanmaktadir (Aydin, 2019).

o Cyber plagiarism: internette bulunan belgelerin izinsiz kopyalanarak sakincali amaclar icin
kullanilmasidir (Aksoy, 2019).

« Verbatim plagiarism: Yazarin, calismasinda kaynakca gostermeden kelimesi kelimesine metinleri
kopyalamasi ya da usuliine uygun sekilde alinti yapmamasi seklinde tarif edilebilmektedir.

3.4. intihal Nedenleri

intihalin, nedenleri arasinda; “gercedin aciga cikmasini dnleyecek sekilde desise ile gizleme, isteyerek
ya da istenmeden yapilan hatalar, “zamani etkili ve verimli kullanamama, zaman sinirliigi, bilimsel
ihmalkarlk gostererek “dikkatsizlik ve unutkanlik, disiplinsiz arastirma, kavram yanilgisi, bilimsel
arastirmalarin sonuclarini etkileyecek ve degistirecek sekilde bilerek, isteyerek ya da kasitli bir sekilde
saptirma ve gerceklerin ortaya ¢ikmasini engelleyecek kétlye kullanma ve kendi elestirel diistincesine
glivenmeme, yazim eksikligi, bilgi kaynaklarinin belirtiimemesi, rekabet ortami, kisilik 6zellikleri ya da
mesleki hirslar nedeniyle rekabetin artmasi egitim eksikligi ve bilim kultirinun yerlesmemesi intihalin,
mieyyidelerinin bilincinde olmama, yayinlardaki fazlaligin bilimsel sayginligi etkileyebilecegi, ayni
yayinin kabulliniin saglanabilmesi nedeniyle birden fazla dergiye gonderilmesi” gibi hususlarin yer
aldigiileri stiriilmektedir (Koklii, 2007: 20-26; Streefkerk, 2019; Ozkaya ve Giiner, 2019: 37-45; Yasar, 2018:
34-44 Ozen, 2012).

3.5. intihal Ornekleri

Diinyada cesitli Ulkelerde intihal konusunda yapilan arastirmalarda, dgrencilerin yiizde ellisinden
fazlasininizinalmadaninternetbilgilerinitopladiklari, kimi dgrencilerininternet ve benzerigibiinformatik
kaynaklarin kullaniimasiyla yapilan intihalleri “intihal” olarak dahi goremedikleri anlasiimaktadir. Kimi
ogrencilerin ise ilging bir sekilde s6z konusu intihallerinin hocalan tarafindan saptanamadigi ifade
edilmektedir (Yasar, 2018: 34-44).

Leipzig Universitesi'nde yapilan arastirmalara gére, 6grencilerin %22'sinin metin parcalarini alip bilerek
kaynak gostermeden kullandigini itiraf ettikleri belirtiimektedir. Uluslararasi vakalara bakildiginda
doktor unvanini intihal dolayisiyla kaybedenlerin oldugu iddia edilmektedir.12 Yabanci dergilerde dahi
intihal vakalarinin yasanabildigi ya da hatali verilerin elde edilmesinden 6tiirii istifa etmek zorunda kalan
akademisyenlerin oldugu; yine, ulusal boyutta da ge¢miste ceza alan akademisyenlerin bulundugu
ifade edilmektedir.

Son yillarda o6zellikle de pandemi doneminde 6grencilerimizin verdigi proje, sinav vb &devlerin
yuzde yetmis, seksen oraninda bilerek ya da bilmeyerek “kopyala-yapistir” suretiyle teslim edildigi
saptanmaktadir

2lkilig: https://cdn.istanbul.edu.tr/
3 lgili, 2017: http://www.deontoloji.hacettepe.
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3.6. intihalin Onlenmesi ve Coziim Onerileri

Bilimsel yayinlarda en cok metin tabanli (plagiarism) ya da intihalin gorildigu belirtilmektedir (Li, 2013:
1241-1254). Ayrica; intihalin 6grenciler arasinda da oldukg¢a yaygin oldugu anlasilmaktadir ve bunu
onleyebilmek adina; Bill'in 2015 yilindaki kisisel blog sayfasinda, 6grencilerine Introna ve Hayes'in 2011
yilindaki makalesini okumalari gerektigi hususlarinda tavsiyelerde, hatta ilging tesbihlerde bulunuldugu
anlasilmakta ve bu durumun, “Arastirma makalenizi mutfaginizi ve evinizi temizlemek gibi diistiinin.
Arastirma makalenizi evinizi temizlemek gibi yazmayi diisiinin. ilk olarak iyi teklifler bulun ve onlari
kopyalayin, bir belgeye yapistirin ve tirnak isareti ekleyin. Clinku, alintilarin ve bilgilerin nereden geldigini
unutabilirsiniz ve sizi intihal riskine sokar. Alintilar carpici olmadiginda ise; alintiy1 koruyun ancak ifadeyi
degistirin ve yorumlayin!” seklinde ifade edildigi gortulmektedir (Bill's English, 2015).™

Yine; “Dogru zamanda ve dogru yerde kaynak gosterilmesi ve kullanilmasinin 6nem arz ettigi ifade
edilmektedir (Fazilatfar, Elhambakhsh ve Allami, 2018: 1-13). Yazarin ya da arastirmacinin sorumluluk
duygusunun ya da mesuliyetlerinin bulunmasi ya da pekistirilmesi, arastirma kurumunun sorumlulugu;
bu baglamda, Universitelerin, hakem ve danismanlarin bilingli olmalari gerektigi, kiitiphanecinin ve
okuyucularin da mikellefiyetlerinin bulundugu; kitiphanecilerin kullanicilar; bilimsel etik, mlkiyet
haklari, intihal, atif verme ve benzeri hususlarla ilgili bilinclendirmeleri, etik kurallar ve intihalle ilgili
gerekli egitimlerin verilmesi; teknik agidan akademik calismalarda kullanilabilecek intihali dnleyecek
Ucretli ve Ucretsiz yazilimlara arasinda; Wcopy Find, Turnitin, “article checker, copy catch, code match,
learningcenter, dublicher” gibi yazilim programlarinin mevcut oldugu;' bunlardan Wcopy Find olaninin
2002 yilinda Virginia Universitesi'nden alindig; Turnitin programinin ise web tabanli ticretli bir yazilim
programi oldugu izah edilmektedir (Ozen, 2012). Turnitin degerlendirme platformunun “Avrupa ve
Otesinde yazimin standartlastirilmis degerlendirilmesini yapmak icin kullanildigi ancak standart intihal
tespiti ve yazma degerlendirmeleri icin kiresellesmis modeller sorunuyla karsi karsiya kalindigi ve s6z
konusu yazilima, yeniyazilim teknolojilerini iceren“Perelman Write Lab” gibi farkl disiplin teknolojilerinin
gelistirildigi vurgulanmaktadir (Canzonetta ve Kannan, 2016).

Akademik literatiirde intihali 6nlemek, engellemek ya da farkindaligi artirmak adina; akademik yayin
kuruluslarinin ve dergilerin ¢ok sayida yapay zeka uygulamasi kullanmakta olduklari ifade edilmektedir.
intihal tespitinde kullanilan bazi yaziimlarin gercekte intihalin tespitinin yapildigi diisiiniilse bile;
esasinda durumun farklilik arz ettigi ve gercekte bu tir yazilimlarin intihal tespiti yerine; “kapali
algoritmalar kullanarak metin eslestirmesi” yontemine basvurduklari, bu eslestirmelerin gercek sonuclar
Uretmekle birlikte bazen hatali sonuclara mahal verdikleri, dolayisiyla; bu tir yazimlarin tim intihal
vakalarini tespit edebildikleri kanisinin dogru olmadigi degerlendirilmektedir.

S6z konusu yazihmlarla ilgili olarak en 6nemli problemlerden bir tanesinin ise; hatali intihal tespiti
oldugu ifade edilmektedir. Ornegin; “metin ya da climlelerde yer alan 6zellikle belirli ifadelerin, uzun
kurum adlarinin veya referans bilgilerinin” intihal tespiti olarak degerlendirildigi vurgulanmakta olup;

" https://www.billsenglish.com/blog-
> www.academia.edu/
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s0z konusu durumun, sadece ayrintili raporla anlasilabildigi ve yine farkli yaziim programlarinin ayni
metinler icin farkh sonuclar tretebildigi izah edilmektedir.

Turkiye Bilimler Akademisi'nin 2002 yilinda yayimlandigi “Bilimsel Arastirmalarda Etik Sorunlar”
kapsamindaki calismada ¢6ziim onerileri,

« “Arastirmalarda egitimin 6nem arz ettidi,

« Etik kurallarin ehemmiyeti,

« Arastirmalarda nicelik ve nitelik sartlarinin birlikte degerlendirilmesi” seklinde

vurgulanmaktadir.

4. 0ZGUNLUK KRITERLERI

Bilimsel calismanin ya da bir makalenin 6zgiin olmasinin temel sartinin, evvela; daha 6nce yayinlanmamis
olmasi, sonrasinda ise, bilim diinyasina yeni ve 6nemli bilgilerin sunulmasi gerektigi ifade edilmektedir.

Ozqiinliik Olciitlerinin su sekilde kategorize edildigi gérilmektedir:

« “ilgili makalelerin, farkli bilimsel dergilerde veya kongrede yayimlanmak tizere kabul edilmemis olmasi,
» Daha 6nceki yayinin baska dilde bile olsa yine de tekerriir ederek yayimlanmasi,

« S6z konusu calismanin herhangi bir kongrede sifahen olarak sunulmasi veya baska bir alanda sadece
kisa O0zet (abstract) olarak yayinlanarak ilgili editorlerin, bilgilendirilmekten yoksun birakilmasi,

» Makalenin sadece bir kisminin daha 6nce yayimlanmis olmasi’,

ilk Kez Yapilan Bilimsel Calismada ise Ozgiinliik Kriterlerinin;

 “Calismanin bilim diinyasina olan katkisinin, ihtiyaglara ve beklentilere cevap verebilecek nitelikte
olmasi,

« Yeni verilerin, beklenilmeyen dogru verileri icermesi ve bunun 6zgiin ¢calismalara yol acabilmesi ya da

« Yeni bir kuramlarin, kavramlarin veya yontemlerin gelistirilerek evvelinde éngoriilmeyen bir alanda
uygulanmasi” seklinde ifade edildigi gortlmektedir.'

5. TELiF HAKKI

ilk matbaanin, M.S 1100°li yillarda Cin'de bulundugu; ilk bilimsel derginin 1655 yilinda basildigi
belirtiimektedir (Yalin, 2008)."”” Bu kapsamda, fikri haklar konusunda mevzuat anlaminda ilk
diizenlemenin; matbaanin icadiyla birlikte basladigi, eser sahiplerini koruyan ilk kanunun ise; 1709
yilinda ingiliz Parlamentosu tarafindan kabul edilen “Kralice Anne Kanunu” (The Statue of Anne) adini

16 http://journals.tubitak.gov.tr/genel/brosur.pdf
7 https://www.turkjsurg.com/
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tasidigi gériilmektedir. Ulkemiz acisindan telif hakkiyla ilgili olarak séz konusu ilk diizenlemenin,
Osmanli imparatorlugu Déneminde 1850 tarihli Enciimen-i Danis Nizamnamesinin oldugu, fikri ve
sinai haklarin, bireylerin fikri calismalari sonucunda ortaya ¢ikan Girlin ya da eserler lizerinde cesitli hak
ve menfaatlerinin teminati amaciyla cikarildigi; (Kolayli, 2019: 1-15) gercek manada ise, 8 Mayis 1910
tarihinde “Hakki Telif Kanunu"nun ¢ikanldigi ve 1952 yilina kadar ydrdrlikte kaldigi, akabinde; 1952
yilinda Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun ydrlrlige girdigi ve gliniimiize kadar farkli yillarda yapilan
degisikliklerle halen yurirliukte oldugu anlagiimaktadir.'®

Telif haklarinin tanimina baktigimizda; onu ortaya cikaran kisilere taninan birtakim yetki ve menfaatlerin
bitlind oldugu gorulmektedir. Eser sahiplerinin, korunmak istenen hukuki yararlarinda mulkiyet
haklarinin ¢ok 6tesinde hak ve yetkilere haiz olundugundan bahsedilebilmektedir. Prof. Dr. Kemal
Gozler'in ifadesiyle; “eser sahiplerinin eserleri Gzerindeki milkiyet hakkinin, tipki bir babanin, evladi
Uzerindeki babalik hakkina esdeger oldugu” hususu ifade edilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu miilkiyet
hakkinin ifade edilmesinin, kafi derecede olmadigi da gozler oniine serilmektedir (Gozler, 2013: 1-58;
Ates, 2020: 44-59).

5846 Sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'na gore telif haklarinin diizenlenme nedeninin ya da ana
fikrinin; fikri bir cabaya dayanan kitap, fotograf, mizik, bilgisayar programi, sinema, film ve benzeri
sekilde diizenlenmis ya da ortaya cikarilmis Uriinler oldugu ifade edilmektedir. Telif hakki korumasinin
temelinde; “eser sahibinin hususiyetini asmasi” nedeninin yer aldigi vurgulanmaktadir (Soysal, 2019).
S6z konusu Urlin ya da eserlerin cogaltiimasinin ve muhtelif mecralarda temsili, yayilmasi ya da
isletilmesinin veya kamuya aktarilmasinin belirli kaide ve usullere riayet edilerek alinan izinlere tabi
oldugu anlasilmaktadir (Kaynak ve Kog, 2015: 389-410). Bu eserler lzerinde sahiplerine maddi ve
manevi olmak Uzere bazi haklar tanindigi bilinmektedir. Eserin sahipligini tGstlenmenin, eserin 6ziine
ya da timiine saygi gosterilmesinin manevi haklar yoluyla saglanabildigi; bu eserleri isleme, cogaltma
ve yaymanin sahibinin riza ya da izni dahilinde mimkin kilinabilecegi anlasiimaktadir. Telif hakkina
getirilen istisna ve sinirlamalarin eserlerin tiriine gore farkhhk teskil edecegi ayrica belirtilmektedir. Bu
haklara halel getirmemenin ise dirtist veya adil kullanim (fair use) olarak tanimlandigi gériilmektedir.™

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda kabul edilen insan Haklari Evrensel Beyannamesi'nin 27. Maddesine

gore fikri haklarin;

1.”Herkesin, toplumun kiiltiirel faaliyetlerine serbestce katilmak, glizel sanatlari tutarak, bilim alanindaki
ilerleyise katilmak ve bundan yararlanma hakkina sahiptir.

manevi yararlarinin korunmasini isteme hakki vardir” seklinde ifade edildigi anlasiimaktadir. Dolayisiyla;

fikri haklarin korunmasinin, temel insan haklarindan biri oldugu vurgulanmaktadir.22

'® http://www.telifhaklari.gov.tr/Telif-Hakki-Nedir
' Acun, http://www.abchukuk.com/makale21.html
2 http://www.telifhaklari.gov.tr/Telif-Hakki-Nedir
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6. MEVZUAT KAPSAMINDA DUZENLEMELER VE MUEYYIDELER

6.1. Universiteler arasi Kurul Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi'ne ve Tiibitak Arastirma
ve Yayin Etigi Kurulu Yonetmeligi'ne Gore Etige Aykiri Eylemler ve Miieyyideleri

Universiteler Arasi Kurul Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi'nin 4. Maddesine gére, Bilimsel Etik
ihlalleri'nin asagidaki sekilde kategorize edildigi gériilmektedir:

Birinci Dereceden Bilimsel Etik ihlalleri:

Baska kimselere ait fikirlerin, metotlarin, verilerin ya da eserlerin hicbir atif yapilmadan kendisine aitmis
gibi gosterilmesinin “intihal’, akademik arastirmalarla ilgili olan, gercekte var olmayan veri veya bilgileri
kullanmanin, “sahtecilik’, arastirmalarda yer almayan cihazlar ya da materyallerin kullaniimadigi halde
kullanilmis gibi gosterilmesinin, “carpitma’, mikerrerligi s6z konusu olan yayinlarda bunun; akademik
atamalarda ve yukselmelerde farkli yayinlar seklinde kullanilarak sunulmasinin, “mukerrer yayim’,
arastirmalarin sonuglarinin bittnligunin bozulacak ve uygun olmayan sekilde parcalara ayrilarak s6z
konusu yayinlarin akademik atama ve yiikselmelerde farkli yayinlar olarak sunulmasinin “dilimleme”,
hicbir katki sunmadigi halde ilgili yazarlar icerisine miidahil edilerek ya da olanlarin dahilinin séz konusu
olmamasiyla yazarlar sinirlamasini gerekce gostermeksizin veya uygun olanlarin isimlerini sonraki
baskilarda eserden ¢ikarmanin “haksiz yazarlik” seklinde tanimlandigi gorilmektedir.”’

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacag tizere; Universiteler Arasi Kurul Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yénergesinin 4. Maddesine gore “Birinci Dereceden Bilimsel Etik ihlalleri” arasinda hicbir sekilde izin
alinmaksizin ve kaynak gosterilmeksizin yapilan “intihal’, gercek olmayan bilgi ve belgeleri iceren
“sahtecilik’, hedef saptirarak kullanilmayan cihazlarin kullaniimis gibi gosterilmesini iceren “carpitma’,
tekrari ve ayni yayinin en az iki sekilde kullaniimasini ifade eden “miikerrer yayim’, eserlerin parcalara
ayrilarak farkh yayinlarda kullaniimasini ifade eden “dilimleme”, katkisi olmayan yazarlarin eserler
kapsamina dahil edilmesi olarak adlandirilan “haksiz yazarlik” eylemlerinin yer aldigi goriilmektedir.

Diger Etik ihlallerinin Ise;

“Katki sunan kisi kurum veya kurumlarin belirtiimemesi, kabul edilmeyen tezlerin ya da calismalarin
izin alinmaksizin kullanilmasi, insanlarla ilgili biyomedikal veya klinik arastirmalara iliskin ilgili mevzuat
hikimlerine riayet edilmemesi, gorevlendirildigi bir eserde yer alan bilgileri eser sahibinin acik izni
olmaksizin, yayimlanmadan 6nce baskalariyla paylagmak, bilimsel arastirmalar icin ayrilan kaynaklarin
amag disinda kullaniimasi, bilimsel bir calisma kapsaminda yapilan anket ve tutum arastirmalarinda
katilimailarin acik rizasi olmadan ya da arastirma bir kurumda yapilacaksa ayrica kurumun iznini
almadan edilen verileri yayimlamak, akademik teamdiillere aykiri olarak bir docent adayinda etik agidan
beklenmeyen bir tutum ve davranislarda bulunmak, basvuru dosyalarinda mevcut olmayan bir dergide
mevcut, yahut indekslerde taranmayan bir dergiyi taraniyor gibi gostererek ya da hakemli olmayan bir
dergiyi, hakemli olarak belirterek yayin yapmak” seklinde ifade edildigi gérilmektedir.

2 http://www.uak.gov.tr/yonetmelikler/
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ilgili ifadelerde de izah edildigi tizere; “Diger Etik ihlalleri” arasinda “eserlere katkisi olan yazarlarin
adlarinin dahil edilmemesi, izin alinmaksizin bilimsel ¢alismalardan ya da tezlerden yararlaniimasi,
gerceklerin carpitilarak 6rnegin; hakemli olmayan bir derginin hakemli gibi gdsterilmesi” eylemlerinin
yer aldigi anlasiimaktadir.

Bilimsel Etik ihlali Olarak Degerlendirilemeyecek Hallerin ise; Universiteler Arasi Kurul Bilimsel Arastirma
ve Yayin Etigi Yonergesinin, 5. Maddesinde, “Evrensel olarak taninan bilim kuramlari alanlarinin temel
bilgileri, matematik terimleri ve ispatlar gibi 6nermelerin calismalarda kullaniimasi etik ihlali olarak
degerlendirilemez!” seklinde ifade edildigi gorilmektedir.

Kanaatimizce; Universiteler Arasi Kurul Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesinin, 5. Maddesinde de
belirtildigi Uzere; hukuk, felsefe, psikoloji gibi sosyal bilimlerde muteber sayilan mevzuat hiikimlerinin,
yargi kararlarinin ve temel birtakim kavramlarin; matematik, kimya ve benzeri sayisal bilimlerde ise
muhtelif 5nermelerin ya da mantik kurallarinin yer aldigi; s6z konusu unsurlarin kullanilmasinin, “bilimsel
etik ihlali” olarak nitelendirilemeyecegdi vurgulanmaktadir.

Universiteler Arasi Kurul Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi'nin 11. Maddesinde belirtilen “etik
ihlallerine karsi uygulanacak yaptirimlarin” drnegin; “Bilimsel arastirma ve yayin etigine aykirihk iddiasi
olmasi halinde; hakkinda yapilacak inceleme neticesinde etik ihlalde bulunduguna karar verilen adayin,
docentlik sinavi bagvurusunda basarisiz sayilacagi ve adayin idari, cezai ve hukuki sorumluluguna iliskin
hikimlerin mahfuz kalacagi, bilimsel arastirma ve yayin etigine aykiri eylemlerde bulundugu tespit
edilen kisiler hakkinda ilgili mevzuat uyarinca gerekli disiplin ve diger idari, hukuki ve cezai islemlerin
yapilmasi i¢in durumun, Yiksekogretim Kurulu Baskanhdr’na bildirilecegi, etige aykiri eylemlerin
gerceklesmesi halinde bundan zarar goren veya haklari olumsuz etkilenen kisi ve kuruluslarin bahsi
gecen duruma riza gostermesi, ilgililer hakkinda etik yaptirrm uygulanmasini ortadan kaldirmayacagi”
vurgulanmaktadir.

Yine; Tubitak Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu Yonetmeligi'nin “Etige Aykiri Davraniglar” bashkh 9.
Maddesinde Etige Aykiri Davranislarin, Universiteler Arasi Kurul Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi'ne benzer sekilde;

“Uydurma, ¢arpitma, intihal, tekrar yayim, desteklenerek ydiriitilen ara sonuglarini iceren sunum veya
yayinlarda destek veren kurum veya kurulusun destegini belirtmesi gerekirken belirtmemek, birden
fazla arastirmaciyla yapilan arastirma sonuglarinin sunum veya yayiminda, katkisi bulunanlarin onayi
olmadan isimlerini cikartmak veya yazarlk sifatini hak etmeyen yazar veya yazarlar eklemek veya
yazar siralamasini uygun olmayan bir bicimde diizenlemek, kendi ¢calismasindan usuliine uygun olarak
gostermeden alinti yapmak, kurumca saglanan kaynaklari usuliine ve amacina aykin bir bicimde
kullanmak, hakem, danisman, editor, panelist, moderatér, izleyici, raportor ve benzeri gorevleri kotiye
kullanmak, asilsiz veya dayanaksiz olarak etik ihlal iddiasinda bulunmak, etik ilkeleri ile bagdasmayan
diger davranislarda bulunmak” seklinde kategorize edildigi anlasiimaktadir.
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Ayrica; Tubitak Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu Yonetmeligi'nin 10.Maddesinin (1).bendinde, yaptirimlarin
uygulanabilmesi icin “Oncelikle yaptirim uygulanabilmesi icin etige aykiri oldugu iddia edilen eylemin,
kasit ya da agir ihmal sonucu gerceklesmis ve etige aykiriligin inandirici yeterli belgelerle ispatlanmis
olmasi gerekecegi” vurgulanmaktadir.??

Konuyla ilgili olarak Danistay'in, “5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun eserlerde kaynak
gosterilmeksizin iktibasta bulunabilmenin her ne kadar cezasi olsa da; kanit ya da argiiman olarak
nitelendirilebilecek nitelikteki bilgi ve belgelerin, dava dosyasinda bulunmamasi nedeniyle yerel
mahkemenin kararini bozdugu yoniindeki hiikimleri” mevcuttur.

Tubitak Aragtirma ve Yayin Etigi Kurulu Yonetmeligi'nin 10.Maddesinin (2). ve devami bentlerinde ise;
“Etige aykin eylemi sabit olan kisilere ve s6z konusu eylemlere” asagidaki yaptirimlarin uygulanacagi
anlasilmaktadir:

Etige aykiri davranisi tespit edilen kisilere, Bilim Kurulu’'nun karar tarihinden baslamak tizere s6z konusu
eylemin niteligi de dikkate alinarak; kendi ¢alismasindan usuliine uygun olarak kaynak gostermeden
alinti yapilmasi halinde (¢ aydan bir yila kadar, tekrar yayimlama, dilimleme ve destekleyen kurum veya
kurulusun adina yer verilmemesi halinde alti aydan iki yila kadar, birden fazla arastirmaciyla yapilan
arastirmalarin sonugclarinin sunum veya yayiminda, katkisi bulunanlarin onayi olmadan isimlerinin
cikartilmasi veya yazarlik sifatini hak etmeyen yazar veya yazarlar eklenmesi veya yazar siralamasinin
uygun olmayan bir bicimde diizenlenmesi halinde bir yildan li¢ yila kadar, kurumca saglanan kaynaklarin
usulline ve amacina aykiri bir bicimde kullaniimasi halinde bir yildan Gg yila kadar, uydurma, ¢arpitma,
asirma hallerinde Ui¢ yildan bes yila kadar, hakem, danisman, editor, panelist, raportor, izleyici, moderator
ve benzeri gorevlerin kétliye kullanilmasi halinde Ug¢ yildan bes yila kadar, kasitli olarak asilsiz veya
dayanaksiz etik ihlal iddiasinda bulunulmasi halinde tg¢ yildan bes yila kadar olan cezai mieyyidelerinin
uygulanabilecegi vurgulanmaktadir.

Yukaridaki hiikimlerden de anlasilacagi tizere; Tibitak Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu Yonetmeligi'nin
10.Maddesinin (2). ve devami bentlerinde bu defa ilgili eylemlere hangi cezai mieyyidelerin
uygulanacad belirtilmektedir. Ornegin; “kaynak gostermeksizin alinti yapilmasinin 3 aydan 1 yila
kadar, katkisi bulunanlarin isimlerinin ¢ikartiimasi veya haksiz yazarhgi olanlarin isimlerinin mudabhil
edilmesinin bir yildan uydurma, carpitma, asirma gibi eylemlerin ise hallerinde U¢ yildan bes yila kadar
cezai mieyyideleri"nin oldugu belirtilmektedir.

Konuyla ilgili Yargi Kararlarindan Bazilari Sunlardir:

Ankara 1.idare Mahkemesi’'nin kararina gére;“ayni calismaya mensup kisimlarin ayri sekilde yayimlanarak

tezlerden cikarilan kimi yayinlarda ise s6z konusu tez danismanlarinin adlarinin yer almadigi ve farkh
isimlerin eklenmesinin “Carpitma” olarak nitelendirildigi ve yerel mahkeme kararinin Yiiksek Mahkeme

2 https://www.tubitak.gov.tr/tubitak/
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olan Danistay tarafindan da onandigi’,

Ankara 1. idare Mahkemesi'nin 1.12.2010 tarihli 2008/1548 E, 2010/1772 sayili karari ile Danistay
8. Dairesi'nin 10.06.2015 tarihli 2011/8358 E, 2015/5870 sayili karari geregince; “Bilim kuramlarinin
evrensel olarak tanimlandidi 6érnedin; herkes tarafindan muteber sayilan bolim ya da eserlerle ilgili

olarak onay ya da icazet alinmaksizin ve kaynakcada gosterilmeksizin ilgili eserin 6zgiin eser olarak
tanimlanamayaca

| veya yayimlanamayacadi bu baglamda &rnegdin; (X) Universitesinde gorev yapan

kisinin, uzmanlidini yeni aldidi ve yazarin calismalarina ilave katki sunan yazarlarin bulundugunu ifade
ettigi, tez danismaninin adinin s6z konusu makalede yer almasinin sart olmadidini ifade ettidini ancak

ilgili yargi mercileri tarafindan tez danismanlarinin ilgili teze ne kadar katki sundugunun anlasilamadigi”

Kanaatimizce, yukaridaki her iki yargi kararinda da; “tez danismanlarinin veya katki sunan kisi veya
kisilerin eserde yer almamasinin yukarida bahsi gecen “Diger Etik ihlalleri” arasinda sayildigi; gercekte
yer almadigi halde durumun bu sekilde lanse edilmesinin 6rnedin; olmadigi halde farkh kisilerin o
eserde varmis gibi gdsterilmesinin, “Birinci Dereceden Bilimsel Etik ihlalleri” arasinda sayilan “carpitma”
olarak nitelendirildigi izah edilmektedir.

Ankara 6. idare Mahkemesi'nin, 21/10/2010 tarihli 20081 E, 2010/1360 sayil kararina gére;

u

"Ortaya cikarilan eserin ya da makalenin ayni anda farkl iki dergide yayinlanmasi demek olan duplikasyon
ile bir arastirmanin sonuclarini bitlniiyle bozacak tiirde usulliine uygun olmayacak bicimde yayin

sayisini arttirabilmek adina; 6nceki makale ya da eser calismalarindan parcalayarak ilgili bélimlerin

alinmasi ve kullanilmasi olarak tanimlanan dilimlemenin, intihal sucunu olusturmayacadi ancak bir etik
ihlali” sayilabilecedi,

Ankara 11. idare Mahkemesi'nin 2009/1253 E, 2010/1485 sayili kararina gére; “ayni hayvanlarin
gruplarinda yapilan ¢ok sayida dlctiimlerin tek bir makalede bahsedilmesi sart iken; her birinin farkh
bir makaleymis gibi cevrilip lanse edilerek iki farkli dergiye gdnderilmesi eyleminin intihal olarak
sayllmayarak bir tur etik ihlali olarak degerlendirilmesi ile sahislarin, baskalarina ait olan calismalara
yazar olarak katilmasinin, haksiz yazarlk seklinde mahkemece kanaat olusturdugu” ifade edilmektedir
(Yavuzdogan, 2017: 225-254).

Her iki yargi kararlari incelendiginde de goriilecegi tizere;

Eserin parcalara ayirarak butunligunin bozulmasi suretiyle evvelki yayinlardan bolimlerin alinip
farkl yayinlar gibi gésterilmesinin “Birinci Dereceden Bilimsel Etik ihlali” sayilan “dilimleme” seklinde

tanimlandigi ve etik ihlali sayilarak “intihal” sucunu olusturmayacagi, mikerrer yayinlarda ve baskalarina
ait olan calismalarda yazar olarak gériinmenin “haksiz yazarlik” seklinde tanimlanan ve intihal eylemini
olusturmayan “Birinci Dereceden Etik ihlali” sayilan “haksiz yazarlik ya da miikerrer yayin” seklinde
tanimlandidi ve intihal sucunu olusturmadigy; lakin; “Birinci Dereceden Bilimsel Etik ihlali” kategorisinde
degerlendirilebilecegi yorumlanmaktadir.
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6.2. 5846 Sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’'na Muhalefet ve Miieyyideleri

intihal eyleminin suc olarak nitelendirilebilmesi icin; ortada eser anlaminda bir Giriiniin olmasi gerekir. Bu
baglamda; eserin taniminin 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda belirtildigi (izere; “sahiplerinin
hususiyetini tastyabilen ilim ve edebiyata, musikiye, glizel sanatlar veya sinema eserlerine dayanan her
cesit fikriyat veya sanata dayanan mahsuller” seklinde tanimlandigi belirtilmektedir. Bir eserin s6z konusu
olabilmesi icin; baska kimseler tarafindan algilanabilen, s6zlerin, yazilarin, ¢izgilerin ya da goriintilerin
ilgili bicimde sekillendirilmesi yoluyla meydana getirildigi ifade edilmektedir. Yine; s6z konusu eserlerin,
birden fazla kisiler tarafindan meydana getirilmesi de miimkiindur ki bu durum “istirak halinde eser”ya
da“miuisterek eser” olarak nitelendirilmektedir (Oztan, 2008; Tekinalp, 2012).

Doktrinde, fikir anlamindaki Uriinlerin eser sayilabilmesi icin su li¢ kosulu yerine getirmesi gerektigi
anlasiimaktadir:

« “Sekilsel anlamda eserin kanunda bahsi gecen neviden sayilmasi,

« Subjektif anlamda eserlerin sahiplerinin hususiyetlerini yani 6zelliklerini tasimasi ve bu o6zelligi
tasiyabilmesi icin anlatimlarda sahsa 6zgi tarzlarin yaninda, s6z konusu yasa ya da mevzuata da aykiri
davranilmamasi gerektigi; ayrica bu manada sahiplerine, bir imtiyaz ve onu kamuya arz edebilme
imkanini tanidigi, = .

« Objektif olarak, eserlerin tasarruflara uygun ve 3. Kisiler tarafindan algilanabilirliginin olmasi ve objektif
unsurun iktisadi degerlendirmeye tabi olmasi” gerekmektedir (Akgiin, 2019: 58-76).

Yazarlarinin veya sahiplerinin eserleri izerinde mutlak haklarinin mevcudiyeti belirtiimektedir. S6z
konusu haklarin maddi ve manevi haklar olarak ikiye ayrildigi bilinmektedir. 5846 Sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu'nun 15. ve devami maddelerinde; eser sahiplerinin manevi haklarinin, “umuma arz

yetkisi, adin belirtilmesi yetkisi, eserde degisiklik yapilmasini men etme yetkisi, eser sahiplerinin eserlerin
aslina ulasabilme ve eserlerini sergileyebilme”; eser sahiplerinin mali haklarinin ise, “eser sahiplerinin

eserlerini isleyebilme, codaltabilme, yayabilme, kiralayabilme ve kamuya 6diinc verebilme” haklarinin
oldugu ifade edilmektedir.

Eserlerin sahiplerine, hukuki dizen tarafindan mali ve manevi haklarin taninabildigi s6z konusudur.
Manevi haklarin, parayla dlclilemeyen ve kisilik degerleriyle ilgili haklarin bitiini oldugu, malvarligina
ait degerlerinden olmadigi icin terekeye intikalinin miimkiin olmadigi; 5846 Sayil Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu'nun 19. Maddesi uyarinca; eserlerin sahipleri 6lse dahi; bu haklarin kullandiriimasinin sire
sinirlamasina tabi tutuldugu anlasiimaktadir. Mali haklarin ise; esya hukukuna iligkin taginir ve tasinmaz
mallari ihtiva ettigi devredilmesinden babhisle; 6ldikten sonra baskalarina intikal edebilecegi ve bu
kapsamda yetmis yil koruma altinda oldugu belirtilmektedir. Ayrica; eser sahiplerinin 6limunden sonra
yakinlarinin dava hakkinin s6z konusu olabilecedi anlasilmaktadir. Dolayisiyla mirascilarin, miinferit

2 Nal, Temel/ Suluk, Cahit/Karasu, Rauf. Fikri Mulkiyet Hukuku, Seckin Yayincilik, Eyliil, 2017, 44-45.
24 Erel, N.S (2009) Turk fikir ve Sanat Eserleri Hukuku. Yetkin Yayinevi, s. 51-52.
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olarak s6z konusu ihtilaf ya da uyusmazliklarda dava yoluna gidebilecekleri belirtiimektedir (Yavuz,
2007: 59-70; Erol, 2008: 290; Merdivan, 2014: 94-144).

ilgili maddelerin muhtevasina bakildiginda, manevi haklara dahil olan umum arz, adlarinin belirtiimesi
ve eserlerde degisiklik yapilabilmesi yetkilerinin menedilebilmesinin ilgili haklara yonelik saldiri ya
da tecaviizlerin onlenebilmesini amacladigi, tim bunlardan babhisle; s6z konusu suclar ile eserlerin
sahiplerinden hari¢ bulunan Kkisilerle ilgili olarak onlarin fikirsel manadaki Uriinlerinin 6deme
yapilmaksizin kullanilmasinin engellenebilmesi yoluna gidilmesinin eser sahiplerinin mali haklarini
korumayi maksat edindigi anlasilmaktadir. Yine drnegin; sayet eserin alenilesmeden iktibas edildigi
durum s6z konusu olursa; eserlerin sahiplerinin tizerinde kamuya ya da umuma arz haklarinin da ihlal
edildigi anlasilmaktadir (Yenidiinya, 240 :2007; Yaman, 1558 :2010; Bakirman, 2015: 58-75).

S6z konusu maddi ve manevi haklar ihlal edildiginde ise basvuru yollarinin asagidaki sekillerde
kategorize edildigi gorilmektedir:

5846 Sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 66.Maddesinin “Hukuk Davalari ve Tecaviiziin Ref'i Davas!”
baslikli hiikimlerinde, “Manevi ve mali haklan tecaviize ugrayan kimse veya eser sahibinin tecaviiz
edene karsi tecaviiziin ref'ini dava edebilecegi, Tecaviiz, hizmetlerini ifa ettikleri sirada bir isletmenin
temsilcisi veya miistahdemleri tarafindan yapilmissa isletme sahibi hakkinda da dava acilabilecedi,
Tecaviiz edenin veya ikinci fikrada yazili kimselerin kusurunun sart olmadigi, Mahkeme, eser sahibinin
manevi ve mali haklarini, tecaviiziin siimuliini; kusurun olup olmadigini, varsa agirligini ve tecaviiziin
ref'i halinde tecaviiz edenin diicar olmasi muhtemel zararlari takdir ederek halin icabina gore tecaviiziin
ref'i icin lizumlu gorecegi tedbirlerin tatbikine karar verebilecedi, Eser sahibinin, ikamet ettigi yerde de
tecaviiziin ref'i ve men davasi acabilecegdi” belirtilmektedir.

5846 Sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 70. Maddesinin “Tazminat Davasi” bashkli hiikiimlerinde,
maddi ve manevi haklari haleldar edilen kisi veya eser sahiplerinin, ugradigi maddi ve manevi zarara
karsilik maddi ve tazminat 6denmesi icin dava yoluna gidebilecekleri anlasiimaktadir.

5846 Sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun_71. Maddesinin (1-3) ve devami maddelerine bakildiginda,

“kaynak gostermeksizin iktibasta bulunma (eserden asirma) ile (1-5) “yetersiz-yanlis, hileli veya aldatici

mahiyette kaynak géstermenin aynu zamanda atif sahteciligi” olarak da nitelendirildigi belirtilmektedir.
Mitecaviz acisindan ayni maddenin “mali veya baglantili haklara tecaviz” baslikli hiikimlerinde

"

herhangi bir eserde kaynadin gdsterilmeksizin iktibas eyleminde bulunulmasinin 6 aydan 2 yila kadar
cezalandirilabilecedi veya adli para cezasina hiikmedilebilecedi” hiikiimleri yer almaktadir (Hafizogullari,

1999: 1; Bakirman, 2015: 58-75; Akglin, 2019: 58-76).

5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun yukarida izah edilen, 66.70.ve 71. maddeleriincelendiginde
deanlasilacagi Gizere; eser sahiplerinin, maddive manevihaklariihlal edildiginde tecaviiziin kaldiriimasini
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veya bertaraf edilmesini isteyebilecekleri, yargi makaminin s6z konusu tecaviiziin boyutu yéniinde karar
verebilecegi ve lizumu halinde tecaviiziin men edilmesine hilkmedebilecedi; hileli kaynak géstermenin
“atif sahteciligi” olarak nitelendirildigi, eser sahiplerinin, kaynak gosterilmeksizin yapilan iktibaslarda
maddi ve maddi ve manevi tazminat davasini acabilecekleri; ayrica, ilgili eylemin, 6 aydan 2 yila kadar

olan cezai miieyyide hiikkiimlerinin yer aldigi belirtilmektedir.

Konuyla ilgili yargi kararlari sunlardir:

Yargitay 11. Hukuk Dairesi'nin 28.02.2008 tarihli 2007/576 E, 2008/2292 sayili kararina gore; “eser
sahiplerinin maddi ve manevi haklarinin teselsil halindeki baghliginin mevcudiyeti, mali haklarda dahi
manevi yonlerinin bulundugu”ifade edilmektedir (Akglin, 2019: 58-76).

S6z konusu kararda bahsi gegen; eser sahiplerinin maddi ve manevi haklarinin zincirleme yani teselsil
halinde birbiriyle baglantili oldugu vurgulanmaktadir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 23.09.2008 tarihli 2007/ 2376 E,'008/10385 nolu kararina gore;

edilmeden, gayenin asilmasiyla” Cevre Hukukuna Giris” adli eser ortaya cikarilip satisa arzinin, asil yazar

olan davacinin, eserin codaltilmasi ve yayilmasi gibi mali yondeki haklarina halel getirdigi ve eylemde

“intihalin” gerceklesmesi nedeniyle de umuma arz ve adin gésterilmesi ydniindeki mali haklarinin ihlal
edildigi, ayni zamanda; eylemin, eser sahibinin serefini, onurunu ya da itibarini zedeleyerek kisiligindeki

C ey
1

haklara da tecaviiziin teskil etmesi, ayrica, manevi haklarin ihlal edildig
2019: 58-76).

de anlasilmaktadir (Akgiin,

S6z konusu yargi kararinda, ilgili eserde maksadin asilmasi halinde; davaciya ait olan kamuya arz ve adin
gosterilmesi yoniindeki mali haklarina tecavuz edildigi; ayni zamanda da eserlerin sahiplerinin haysiyet,
onur ve sayginligina halel getirilerek manevi haklarinin da zarara ugratildigi anlagiimaktadir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi'nin 10.0.2017 tarihli kararinda; “veri tabanlarinda eser sahiplerinin isimlerine
yer verilmeksizin cogaltilmasi ve yayilmasi eyleminin, mali haklar yaninda umuma arz ve adin belirtilmesi
yoniindeki manevi haklarin da ihlal edildigi ifade edilmektedir (Sari, 2020: 53-116).

Yukarida ifade edilen yargi kararlarindaki maddi ve manevi haklarin ihlalinin; ilgili veri tabanlarinin
izinsiz kullanilmasinda da gecerli oldugu goriilmektedir.

Bir_baska husus, “anonim_eser” kullanimi_agisindan séz konusudur. Eser adlarinda ve markalarda
oldugu gibi, farkli kilacak fonksiyonlari tasimasi gerektigi ve bu baglamda; adlarin, alametlerin ve

sekillerin _korumadan yararlanamayacadi, Yargitay 11. Hukuk Dairesi'nin 05.05.1998 tarihli 415 E,
3195 sayil kararina gére; “istanbul Ansiklopedisi’, bu duruma érnek teskil etmektedir. Yargitay'in 11.
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Hukuk Dairesi'nin 10.10.2007 tarihli 2006/4308 E, 2007/12655 sayil kararina gére; “bir eserin anonim
nitelige haiz olabilmesi icin, 6rnedin; bir musiki eserde durumun, Milli Egitim Bakanhdi’'na veya Kiiltir
Bakanlidi'na sorulmasi” zorunlulugu belirtiimektedir (Akgiin, 2019: 58-76).

Dolayisiyla; eserlerde, “sehir adi ve benzeri gibi cografi mensei” belirten boliimlerin kullanilamayacagi;
sayet kullanilmigsa, 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsamindaki koruma ya da glivenceden
yararlanamayacaklari belirtiimektedir.

Son olarak; Yargitayin 11. Hukuk Dairesi'nin  17.11.2013 tarihli 2011/1271 E, 2013/ 873 sayil kararina
gore; “Davacinin sikayete konu “Rafadan Tayfa” adh cizgi filmde adi gecen karakterlerin, ve olaylarin
s6z konusu oldugu mahalledeki ortamlarin ayni oldugu iddiasiyla umuma arz haklarinin ihlal edildigi
gerekcesiyle telif haklarina muhalefetten dava acildidi, davalinin savunmasinda; davacinin eserinin
yayinlanmasindan c¢ok evvel kendi eserini yayinladidi ve ilgili karakterlerin tamamiyle cocukluguna
dayal yillardaki toplumsal kiiltiiri yansittigi ve davanin tamamen haksiz kazang elde etmek amaciyla

acildigi_savunmasini_yonelttidi; akabinde ise; yapilan cezai amach su¢ duyurusunda Cumhuriyet
Savciliginca takipsizlik karari verildigi ve s6z konusu davada da mahallelerin, sokak ve benzeri ortamlarin

Tarkiye'deki aile yapisina iliskin 6zellikler tasidigi ve s6z konusu anonim nitelikteki unsurlarin intihal

Y

olarak degerlendirilemeyecedi” acik¢a anlasiimaktadir (Akgtin, 2019: 58-76).

Yukardaki yarg kararlarindan da anlasilacagi tzere; nasil ki, yazarlarin romanlarinda veya sairlerin
siirlerinde ¢ocukluk yillarina ait mahalle, semt ve benzeri yerlerin ritliel olusturdugu distnulirse;
“Rafadan Tayfa” adli cizgi filmde gecen karakterlerin ve belirtilen mekanlarin, toplumda teamiil
olarak nitelendirildigi acikca goriilmektedir. Dolayisiyla; ilgili dava konusunun, “intihal” eylemi olarak
nitelendirilemeyecegi vurgulanmaktadir.

6.3. 2547 Sayih Yiiksekogretim Kanunu’na Muhalefet ve Miieyyideleri

Yiiksekdégretim Kanunu, Yonetici, Ogretim Elemani, Memur ve Ogrenci Disiplin Yonetmeligi'ne Muhalefet
ve Mieyyideleri

Bilindigi Gizere, her Gniversitenin bir disiplin yénetmeligi mevcuttur. Tum Universitelerin Yiiksekégretim
Kurumlari Yonetici, Ogretim Elemani ve Memurlar Disiplin Yonetmelikleri'nin ilgili madde hikiimlerine
gore, “Bir baskasinin bilimsel eserinin veya calismasinin timini kendi eseri gibi gdstermek”
seklinde tanimlanan “intihal”in “Kamu Goérevinden Cikarma” bashkli disiplin suclari arasinda yer aldigi
belirtiimektedir.

2547 Sayili Yiiksekogretim Kanunu'nun “Universite Ogretim Mesleginden Cikarma” baslikli 53.
Maddesinin 1/b-5 bendinde; “Universite Ogretim Mesleginden Cikarma cezasini gerektiren hiikiimlerin

ve fiillerden bir kisminin, “Akademik kadroya bir daha atanmamak Uzere", baskalarina ait 6zgiin fikir,
metot, veriveya eserleri bilimsel kurallara uygun bicimde atif yapmadan kismen veya tamamen kendisine
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ait gibi gostermek, atama ve yukselmelerde, unvan veya derece kazanilmasinda; anket uygulama,
veri toplama gibi akademik degerlendirme icermeyen katkilar disinda kisisel emek ve birikimine
dayanmayan, baskalar tarafindan (cret karsiiginda veya Ucretsiz olarak Uretilmis yayin ve calismalar
kullanmak” seklinde ifade edildigi; dolayisiyla; intihalin, 2547 Sayili Yiiksekégretim Kanunu’na goére
“Universite Ogretim Mesleginden Cikarma” mieyyidesini icerdigi anlasiimaktadir. Ayrica; magdurun, s6z
konusu eylemden 6nceki veya sonraki rizasinin ise s6z konusu intihal sugunu ortadan kaldirmayacadi
vurgulanmaktadir.®

Yine, Universitelerin Ogrenci Disiplin Yonetmeliklerinin ilgili madde hiikiimlerine gére, 6grenciler icin,
“Seminer, Tez ve Yayinlarinda intihal Yapmak” seklinde belirtilen eylemin, “Bir Yariyil icin Uzaklastirma”
cezasini gerektiren disiplin suclari arasinda yer aldigi ifade edilmektedir.

ilgili yasa hiikmii incelendiginde de gériilecegi iizere; “izin alinmaksizin ve kaynak gésterilmeksizin
asirma, calma ya da yagmalama olarak nitelendirilen intihal eylemi”nin, Akademisyenlerimiz agisindan,
2547 Sayil Yiiksekégretim Kanununa gére “Kamu Gérevinden ve Universite Ogretim Mesleginden
Cikarma” gibi ciddi bir mueyyideyi kapsadigi ve magdurun rizasinin dahi su¢ unsurunu ortadan
kaldirmayacag; 6grencilerimiz acisindan ise ilgili ydnetmelige gore “bir yari yil uzaklastirma cezalari"ni
icerdigi gorilmektedir.

Ancak; kanaatimizce, bu tir iddialarin, hukuki dayanaktan ya da mesnetten yoksun olmamasi, detaylh
sekilde arastinlmasi aksi halde sayginlik, onur ya da prestij kayiplarinin yasanabilecegi; ayrica, intihal
eyleminde s6z konusu kastin bulunup bulunmamasinin 6énem teskil ettigi; 6grencilerimizin de
Odevlerinde, tezlerinde ya da projeleri acisindan intihal eylemi yoniinde bilinglendirilmeleri gerektigi
degerlendirilmektedir.

Nitekim; 26.06.2020 tarihli bir yargi kararinda, “etik kurallarinin ihlali nedeniyle dogentlik basvurusunun,
Bilimsel Arastirma ve Yayin Komisyonu'nun etik ihlali kararina dayanarak reddedildigi ve s6z konusu
karara dayanarak acilan iptal davasinda; yerel mahkemenin, iddialarin mesnetsiz oldugu yoniinde ve
sayet kasit yoksa; sirf 6zensizlik ya da gerekli ihrtimamin gosterilmemesi nedeniyle “intihal eyleminin
ya da etik ihlalinin olusmadigi yoniinde karar verdigi, karsi tarafin istinaf yoluna gittigi ve Ankara Bolge
idare Mahkemesi'nin de yerel mahkeme kararini onadigi ve dolayisiyla davaci lehinde hiikim verdigi”
anlasiimaktadir.

7. SONUC VE ONERILER

Bilimde ve bilimsel arastirmalarda ilerleme kat edilmesi adina; bilimsel bilginin amacinin, insanlik
yararina olmasi gerektiginden bahisle; bilimin her tiirli desiseden uzak olmasi gerektigi hususunda bilim
insanlarinin mutabik oldugu disiintlmektedir. Dolayisiyla; bilim insanlarinin, olusturduklari eserlerde
baskalarinin yararlanmasina katki saglayabilecegi gayelerinin oldugu distinuldiigiinde; s6z konusu

» https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat.
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katkilarin belirli etik kurallara riayet edilmesi gerekecedi neticesinden hareketle; eser sahiplerinin,
akademik manadaki bilimsel ¢calismalarinda alinti ya da atif yapilan kaynaklarin acik¢a belirtilmesi ve
baskalarinin fikir ya da distincelerini kendi sahsindan ayirt etmeye dayanan duslinceleri kapsamasi
gerekmektedir. Sayet bu sekilde davranilmadiginda; etik ihlallerinin meydana gelmesi kaginiimazdir. Bu
kapsamda intihalin; bilimsel etik ihlalinin bir nevisi oldugu bilinmektedir.

Teknolojikanlamdakiilerlemelerin, gelismelerin ve internet kullaniminin da yayginlagmasiyla birlikte; cok
sayida 6grencilerimizin 6devlerinin ve akademisyenlerimizin tezlerinin, proje ya da bilimsel eserlerinin
intihal eylemi olarak degerlendirilebilecegi asikardir. intihalin ise; akademik literatiirlerde yapilan
hirsizlik ya da etik disi eylemler kategorisinde degerlendirilerek “asirma, calma, yagmalama”; asirmanin
da, “baskalarinin yayinlarindan ilgili bélimlerin ya da kisimlarin alinmasiyla sahsina minhasirmis gibi
gosterilmesi” anlamlarina geldigi savunulmaktadir. Dolayisiyla; intihal eylemi ile korunmak istenen
hukuki yararin veya dederin, eser sahiplerinin fikirlerine ya da sanatlarina dayanan mali ve manevi
haklarina zarar gelmemesi oldugu anlasilmaktadir. Konuyla ilgili mevzuat hikiimleri ihlal edildiginde;
eser sahiplerinin umuma arz ve adin belirtiimesi yontndeki mali haklarina; kisilik haklarinin zedelenmesi
acisindan ise manevi haklarina halel getirildigi goriilmektedir.

Mevzuat huikimleri ve yargl kararlarn incelendiginde de goruldigu Uzere; “izin alinmaksizin ve
kaynak gosterilmeksizin asirma, calma ya da yagmalama olarak nitelendirilen eylemin “intihal” olarak
tanimlandigi ve “birinci dereceden bilimsel etik ihlali” olarak kategorize edildigi; eserlerin yaraticilarinin
0zglin fikirlerini yansitabilmesi acisindan, iktibas serbestligi kapsaminda kisilerin, ilgili fikir ya da
dislincelerini izah ederken veya ortaya yeni bir eser ¢ikarirken, dnceki eserlerin sahiplerinin izinlerine
gerek duymaksizin alinti yapilmasi firsat ya da yetkisine haiz olundugu; ancak, iktibaslarda dahi; sayi ya
da 6lcl olarak yeni eserlere galip gelmemesinin zorunluk teskil edecegi”ifade edilmektedir. Bu baglamda
kanaatimizce, icazet verilen iktibaslarda dahi; eserin biitliinline sahip olmamasi ve s6z konusu iktibaslara
makul o6lctide yer verilmesinden bahisle; ortaya cikarilan eser ya da Griiniin, sahibinin hususiyetini
yansitabilmesi zorunlulugu vurgulanmaktadir.

intihali dnlemek icin gelistirilen yazilm programlarindan bazilarinin ise kiiresellesmis modeller
sorunuyla karsi karsiya kalabildigi neticesinde; evrensel standartlarda intihal ve yanhs davraniglarin
onlenmesi amaci ve hizmetine yonelik olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Aksi halde; mevcut tim
bu durumlarin, hatali intihal tespitlerine neden olabilecegi ve intihal olmayan durumlarin intihalmis
gibi goriinebilmesiyle birlikte; gercek intihallerin gdzden kacirilabilecedi ya da g6z ardi edilebilecegi
distinilmektedir. Bazen, zaman darligi nedeniyle dergi editorlerinin veya hakemlerin intihalleri, salt
mevcut programlarla hizlandirilmasi sekliyle belirlenerek; eleyebilmek icin salt 6zglinligiin skalasina
bakilarak ilgili kararlarn verebildikleri; intihal icermeyen makalelerin reddedilebildigi, neticesinde;
muhtelif kayiplarin yasanarak bu durumun geri donilisi muhtemel olmayan zararlar dogurabildigi
kanaatine ulasilabilmektedir. S6z konusu hatalari 6nleyebilmek adina; ilgili yazillm programlarinin
faydalarinin kabul edilebilirligi ile birlikte; yayinlarin nihai asamada; kabul veya ret kararinin her daim
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bir editor ya da hakemlerce ustlenilmesinin ve mevcut degerlendirmelerin, bizzat tiim hususlar dikkate
alinarak yapilmasi gerektiginin 6nemi ve Yargitay kararlarinin da bu yénde oldugu ifade edilmektedir
(Canzonetta ve Kannan, 2016).

“Bilimsel etik ya da akademik diirtstligtin; tiniversitede yapilan calismalardaki degerler biitini” oldugu
ve akademik durUstlik ilkelerinin ise; “dUristlik, glvenirlilik, sorumluluk, 6zglinliik ve sayginlik” olarak
ifade edildigi distintldiginde; tim mevcut hususlar baglaminda; akademik dirdstligan, “iyi bir
akademik calismanintemeliniolusturan birkavram”oldugundan bahisle; ilkeli bir akademisyenin; yapilan
bilimsel calismalarda 6zglnliigl, dogru ve gecerli referanslari kullanabilen, egitim kurumunun akademik
durastlik politikasini benimseyen, 6grencilerini tesvik edebilen ve 6grencilerine net davranabilen,
calismalarinda 6nyargili ya da ayricalikl davranmayan dolayisiyla; esitlik prensibini benimseyen, egitici
ve Ogretici calismalarda somut delil ya da argiimanlara basvurabilen, akademik diristligiin ihlal edildigi
durumlarda gerektiginde yaptinnmlarda bulunmaktan imtina etmeyen ve kurumunun bilgilendirilmesini
onemseyen bilim insani olmasi gerektigi anlasilmaktadir (). Bu baglamda; intihalin, bilimsel etik ihlalleri
arasinda sayildigindan tereddiit olmadigindan bahisle; akademisyenlerimizin bilimsel faaliyetlerini ifa
ederken, aleniyet ilkesi kapsaminda akademik manada; hlsniyet yani diirustlik ve iyiniyet kaidelerine
uygun davranmasi beklenilmektedir.

intihalin, mevzuatlaragdéreyaptinmlarininincelendiginde; intihalin, Akademisyenlerimizagisindan,“2547
Sayili Yiiksek6gretim Kanunu'na gére 2547 Sayili Yiiksekdgretim Kanunu’'na gore “Kamu GOrevinden ve

Universite Ogretim Mesleginden Cikarma” gibi ciddi bir mieyyideyi kapsadigi ve magdurun rizasinin
dahi sug¢ unsurunu ortadan kaldirmayacagi; 6grencilerimiz agisindan ise ilgili ydnetmelige gore “bir yari

yil uzaklastirma cezalari"ni icerdigi gorilmektedir. Ayrica; 5846 Sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun

ilgili maddelerine gore eser sahiplerinin bu kapsamda; mali ve manevi haklara tecaviiz hiikimlerini
icerdigi, dolayisiyla; eser sahiplerinin, Cumhuriyet savciligina su¢ duyurusunda bulunma, maddi ve

manevi tazminat davasi acabilme selahiyetine haiz olundugu” anlasiimaktadir.

Bu konudakifarkl problemin, ortaya cikarilan eserlerde, gercekten intihal eyleminin ya da kastinin olusup
olugsmadiginin belirlenmesi ya da degerlendirilmesinin gerektigi, 6rnegin; hukuk, sosyoloji, felsefe
gibi sosyal bilimlerde; elbette ki referans gostermek sartiyla; eser ya da yayin ortaya cikarilirken hangi
kaynaklardan yararlanilip yararlanilmadigina bakilmaksizin kavram ya da terimlerin; ibare, ifade ya da
tanimlarinin, standart belirli kaliplara haiz oldugu, bu durumun, g6z ardi edilmemesi, degistiriimesinin
ise farkli anlam ve sonuclara mahal verebilecegi ifade edilmektedir.

Yine; Akademisyenler hakkinda, hukuki dayanaktan veya mesnetten yoksun intihal iddialarinin
arastiriimasi, haksiz yere kendilerine sug isnadinda bulunulmamasi; gerceklestigi distndlen intihal
vakalarinda ise, intihal kastinin bulunup bulunmadiginin tespit edilmesinin, sayginlik ya da itibarlarinin
korunabilmesi agisindan son derece 6nemli oldugu anlasiimaktadir.
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Disiplin suclari uygulanirken ise; hukukun evrensel ilkeleri dogrultusunda, seffaflik, hesap verilebilirlik,
ongorilebilirlik, hakkaniyet, kanunilik, hukukun evrensel degerlerine bagllik ilkelerinin 6nem arz ettigi
bilinmektedir.

intihalin 6nlenmesinde ve intihalle olan miicadelede s6z konusu eylemi, genclerin ya da égrencilerin
islemesi halinde egitim, bilinclendirme, sabir, empati ve benzeri gibi 6gretici metotlara basvurulmasinin
ve egitim seminerlerinin diizenlenmesinin pozitif yondeki etkilerinin, yadsinamaz bir gercek oldugu
dusinilmektedir. Akademik camiada da “arastirmalarda, egitimin 6nem arz ettigi; etik kurallarin
ehemmiyeti ve arastirmalarda nicelik ve nitelik sartlarinin birlikte degerlendirilmesi” kapsamindaki
calismalarin, intihalin engellenebilmesinde 6nci olacagi vurgulanmaktadir.

Arz ve izah edilen bilgiler kapsaminda; intihal ve benzeri davranislarin olusmasinin, arastirmalarin
0zglinliguniin zedelenmesinin, hilafina mevcut durumlarin ya da aksinin savunulmasinin, yapilan
calismalarin bilimsel gerceklikten uzak olmasi; bilimin ve insanlarin yaniltilarak, bireylerin ya da
akademisyenlerin gercek manada, toplum icin fayda saglayabilecek kaliteli ve 6zglin anlamdaki eserleri
saglamaktan yoksun olduklari sonucuna ve algisina neden olabilecegi anlasiimaktadir. Ayni zamanda;
intihalin, Gniversitelerin ve bilimin sayginhginin zedelenebilecegi; akabinde, telafisi glic ve imkansiz
zararlarn meydana getirebilecegi degerlendirilmektedir.
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