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MENA ULKELERINDE DIS TICARET VE EKONOMIK BUYUME ILISKISi:
PANEL NEDENSELLIK ANALIZI YAKLASIMI

FOREIGN TRADE AND ECONOMIC GROWTH IN MENA COUNTRIES: A PANEL
CAUSALITY ANALYSIS APPROACH

Selim DEMEZ!

Makale Bilgi Kiiresellesen kapitalizmin hakim oldugu neredeyse tiim diinya ekonomilerinde dis
ticaret bilylimenin dinamigi olarak goriilmektedir. Bilindigi gibi iilkelerin
hedeflerinin basinda siirdiiriilebilir biiyiime ve kalkinma gelir. Bu nedenle iktisat

Gonderilme: literatiiriinde oldukca fazla ¢alisilan bir konudur. Bu ¢alismada Ortadogu ve Kuzey
26/04/20201 Afrika (MENA) iilke grubundaki 14 iilke i¢in 2001 — 2017 yillar1 arasinda dis ticaret

ve ekonomik biiylime iliskisi Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik analizi
Kabul: ile incelenmistir. Analiz sonuglarina gore ihracattan bilyiimeye tek yonlii, bitylime
24/05/2021 ile ithalat arasinda ise ¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir.

Sonuglarin 1s5131inda MENA f{ilkelerinde ithalata ya da ihracata dayali bir bilyiime
stratejisinin etkin oldugunu séylemek giictiir.

Anahtar Kelimeler: Dis ticaret, Bityiime, MENA tilkeleri, Panel nedensellik analizi.

Abstract

Article Info Foreign trade is seen as the dynamics of growth in almost all world economies
dominated by globalizing capitalism. As it is known, sustainable growth and
development are the primary goals of countries. For this reason, it is a subject that

gg/?iyggél has been studied a lot in the economics literature. In this study, the relationship

between foreign trade and economic growth between 2001 and 2017 for 14 countries
Accepted: in the Middle East and North Africa (MENA) country group was examined with
24/05/2021 Dumitrescu and Hurlin (2012) panel causality analysis. According to the results of

the analysis, it was determined that there is a one-way causality relationship from
export to growth, and a two-way causality relationship between growth and import.
In the light of the results, it is difficult to say that a growth strategy based on import
or export is effective in MENA countries.
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1. Giris

Dis ticaret ve ekonomik bilyiime arasindaki iliski uzun zamandir tartigilan bir konudur.
Dis ticaretin ihracat ve ithalat olmak tizere iki farkli bileseni olmasi tartismanin ihracat ve
ithalatin ekonomik biiyime ile iliskisi g¢ercevesinde ayri ayri degerlendirilmesine firsat
vermektedir. Ug degisken arasindaki iliskiyi agiklamaya calisan iktisadi tartismalar sonucta
ithracata dayali biiylime yaklasimi, ithalata dayali biiyiime yaklasimi ve bliyiimeye dayali ihracat
yaklagiminin ekonomik biliylime {lizerindeki etkinligini sorgulamaktadir. Klasik iktisadi
diisiinceden gilinlimiize kadar genel kabul ise ihracata dayali biliylime yaklasiminin iilke
ekonomilerine hizli biiyiime imkan1 sundugudur (Assibey & Dikgang, 2020: 572). S6z konusu
yaklagima gore mal ve hizmet ihracatinda meydana gelen artis ¢esitli digsalliklar ve tagmalar
yolu ile ekonomik biiyiimeye olumlu etki yapmaktadir. Thracatin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisi birka¢ sekilde kendisini gostermektedir. Bunlardan ilki ihracatin rekabet iistiinliigii
saglayarak verimlilik {lizerinde sergiledigi pozitif etkidir. Diger yandan ihracat Olgek
ekonomilerinin olusmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Olcek ekonomileri iiretim
maliyetlerini diisiirmekte, teknolojinin yayginlasmasina ve ihracata dayali mallarin iiretiminde
bilginin yogun kullanimima imkan saglayarak ekonomik biiyiimeyi hizlandirmaktadir. ihracat
ile elde edilen doviz iliretim i¢in gerekli olan hammadde ve ara mamul ithalatinin finansmaninda
kullanilmakta ve ekonomik biiyiimenin siirdiiriilmesinde belirleyici olmaktadir. Thracatin
ekonomik biiylimeye katkisi istihdam yolu ile de ger¢eklesmektedir. Daha fazla ihracat daha
yliksek istihdami beraberinde getirmekte, gelir dagiliminmi diizenleyerek ekonomik biiyiimeye

katki yapmaktadir (Erkisi, 2019: 1039).

Kaynaklarin etkin kullanimi ihracatin olumlu y&nlerinden bir digeridir. [hracata yonelen
sektorlerde iiretimde uzmanlagsma artmakta ve buna bagl olarak verimlilik de artmaktadir.
Verimliligin ihracata dayali olmayan sektorlere nazaran artmasi kaynaklarin zamanla ihracata
doniik sektorlere yonelmesine neden olmaktadir. Bu sekilde kaynaklar verimliligin az oldugu
sektorden daha verimli sektorlere dogru yonelmektedir. Uzmanlagma nedeniyle bu sektorde
verimlilik diizeyi diger sektdrlere oranla daha yiiksektir. Thracata yonelik iiretim yapan
sektorlerde verimliligin diger sektorlere oranla yiiksek olmasi, ihracata yonelik iiretim yapan
sektorlere dogru tiretim kaynaklarinin yeniden dagilimina neden olmaktadir (Agayev, 2011:
242). ihracata doniik iiretim profesyonellesmeyi saglama yolu ile ydnetimde etkinligi arttirarak
marjinal faktor verimliligini pozitif yonde etkilemektedir (Hamdan, 2016:101). Ihracatin yerel

pazara olan bagimlhiligi azaltici etkisi de 6nem arz etmektedir. Ihracat, ozellikle ulusal
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piyasalarda yasanan daralmalarin veya mevsimsel dalgalanmalarin yogun yasandigi
donemlerde ulusal talepte meydana gelen azalma neticesinde olusan pazar sikintisinin

giderilmesinde yol gosterici olmaktadir (Bakari & Mabrouki, 2017: 68).

Mal ve hizmet ihracati, harcamalar yoluyla gayri safi yurti¢i hasilanin hesaplanmasinda
kullanilan kalemlerden biridir. Mal ve hizmet ihracatinda meydana gelen artis Keynezyen
carpan mekanizmasi aracilig ile liretim diizeyini pozitif yonde etkilemektedir (Agayev, 2011:
241). Thracat artis1 gelismekte olan birtakim ekonomilerde 6grenme, teknik yenilikler, {iretim
tecriibesi ve dogrudan yabanci yatirimlar yolu ile liretimde teknolojiden daha yogun bir sekilde
yararlanilmasi gibi yonleriyle cesitli sektorlerde 6nemli gelismeler ortaya koyabilmektedir. S6z
konusu ekonomilerde serbest ticaret politikast hiikiimlerini yerine getirecek hiikiimet
uygulamalarinin olmadigi durumlarda bile ¢ikt1 diizeyi artmaktadir. Bu noktada ihracat ve i¢
talep arasinda ters yonlii bir iliski yaganmaktadir. Nitekim i¢ talep artisinin yeterli olmadigi
durumlarda iireticiler ihracata yonelmekte, tersi durumda ise ihracat azalmaktadir. Bir bagka
ifade ile i¢ talep artis1 ekonomik biiyiimeye neden olurken ihracat azalisini da beraberinde

getirmekte ve iilkenin ihracat performansini olumsuz yonde etkilemektedir (Gokmenoglu vd.,

2015: 489).

Ihracatin ekonomik biiyiime iizerindeki olumlu etkilerinin yaninda bir takim olumsuz
etkiler de sergiledigi gozlenmektedir. Uluslararasi rekabetin beklenenden c¢ok daha fazla
olmasi, pazara sunulan iirtinlerin yeterli popiilariteye sahip olmamasi, hedef pazar iilkelerde
savaslar veya i¢ catismalar gibi belirsizliklerin varlig1 ve yetersiz iilke ve {iriin tanitimi1 s6z
konusu olumsuzluklara 6rnek olarak verilebilir (Bakari & Mabrouki, 2017: 68). Diger yandan
ithracata asir1 odaklanma iktisadi agidan ¢esitli sorunlar dogurmaktadir. Her haliikarda yiiksek
ithracat istegi cesitli kurumsal yatirimlarin, kamu harcamalarmin veya dogrudan yabanci
yatirimlar vasitasi ile {lilkeye giren sermayenin ihracat sektorlerine asir1 yonelmesinde etkili
olmaktadir. Nihayetinde halk egitimi, saglik hizmetleri, igsizlik sigortasi ve sosyal giivenlik
harcamalar1 gibi toplumun yararin1 hedefleyen alanlarin ihmal edilmesine neden olmaktadir
(Klein & Cukier, 2008: 11). Bu baglamda ihracat hedeflerinin belirlenmesinde 6ncelikli olarak
ulusal iiretim diizeyinin arttirilmasi ve sonrasinda ihragta yonelmek bahsi gegen sorunlari

onleyici faktor olabilmektedir.

Ihracatin yanisira ithalat ve ekonomik biiyiime arasinda da karsilikli etkilesim sz
konusudur. Doviz kurlart ve nispi fiyat diizeyleri, yurti¢i ve yurtdisinda ekonominin iginde
bulundugu sartlar, iiretim ve emek maliyetlerinin yanisira siyasal sartlar ithalat talebini

belirleyen faktorler arasinda yer almaktadir. Bunlardan nispi fiyat farkliliklar1 ve gelir diizeyi
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temel etkenlerdendir. Ulke icinde ekonomik faaliyetlerde meydana gelen bir iyilesme ithalat
talebini arttirmaktadir. Ekonomik faaliyetlerdeki artis beraberinde gelir artisin1 getirmekte
toplam gelirdeki artis ise ithalat harcamalarim tesvik etmektedir (Ugur, 2008: 55). ithalatin
ekonomik biiyiime lizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerinden bahsetmek miimkiindiir. Olumlu
etkilerden ilki ithalatin {iretim maliyetlerini asag1 yonli baskilamasidir (Assibey & Dikgang,
2020: 574).

Hammadde yoniinden kaynak yetersizligi yasayan ve teknolojik agidan dogal kaynaklari
isleyerek hammadde ve yar1 mamul haline getirecek altyapiya sahip olmayan ekonomilerde
ithalat onemli bir ¢ikis kapisidir. Nitekim tiretim i¢in ihtiya¢ duyulan ara mali, ithalat aracilig1
ile temin edilmekte ve liretime kosulmaktadir. Bu bakimdan nihai mal ithalatinin ¢ikti tizerinde
olumsuz bir etkisi olabilecegi gibi ara mal1 ve teknoloji ithalatinin iiretim siirecine yansimasi
neticesinde ise olumlu etkilerinin ortaya ¢ikma olasilig1 yiiksektir (Glingér & Kurt, 2007: 198).
Diger yandan Nourzad ve Powell (2003), ithalatin ekonomiye etkisine ekonomik biiylimeden
daha kapsamli bir kavram olan kalkinma agisindan yaklasmakta, ithracatin ekonomik biiylimeye
neden olacagina deginirken, etkin sekilde kullanildigi durumda ithalatin ise ekonomik
kalkinmaya katki saglayacagini belirtmektedir. Bu yaklasima gore egitim, saglik, tarim ve alt
yapiya doniik sermaye, emek, yeni fikirler ve teknoloji ithalati ekonomik kalkinma iizerinde
etkili olacaktir. Ayrica ithalat, kimi zaman tekellesme ve bunun sagladig1 yiiksek fiyat

politikalarinin olumsuz etkilerinden tiiketicilerin korunmasinda 6nemli rol oynamaktadir.

Diger yandan ithalata dayali disa agik ekonomi politikasi ekonomik zayifliklar iilkeye
tastyabilmektedir. Ornegin ithalata bagimlilik veya diger bir ifade ile ithalata dayali {iretim
modeli, o6zellikle doviz yetersizliginin oldugu ekonomilerde ithal enflasyonu beraberinde
getirmekte ve s6z konusu iilkeler ithal enflasyona kars1 savunmasiz olabilmektedir (Iyke, 2017:
5). Bununla birlikte ithalata bagimli olan az gelismis ve gelismekte olan {ilkelerde ulusal
paranin degersizlesmesi, ulusal {liretimin diismesine ve buna bagl olarak istthdam diizeyinin

azalmasina neden olmaktadir.

MENA iilkeleri demografik ve jeopolotik olarak 3 gruba ayirmak miimkiindiir. Birincisi
Dogal kaynak bakimindan zengin ve yiiksek niifuslu olan Cezayir, iran Irak, Suriye ve Yemen.
Ikinci grup dogal kaynak bakimindan zengin diisiik niifuslu olan Bahreyn, Kuveyt, Libya,
Umman, Katar, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirligi. Ugiincii grup ise dogal kaynak
bakimindan fakir olup yiiksek niifuslu olan Cibuti, Misir, Urdiin, Fas, Tunus, Liibnan ve

Filistin’den olugsmaktadir (Geng & Sayim, 2011: 15).
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MENA iilkeleri gelir ve ekonomik faaliyet alan1 bakimindan farklilik gosterirler. Bu
iilkeleri kendi igerinde 3 gruba ayirmak miimkiindiir. ilk grup yiiksek gelirli iilke grubu ki
bunlar Kérfez Isbirligi Teskilati (GCC) igerisindeki iilkelerdir. Diinyanin en biiyiik petrol
iireticisi ve ihracat¢ist konumundadirlar. Kisi basina gelirleri 10.000 dolarin iizerindedir. Ikinci
grup orta gelir grubu iilkelerdir. Bu iilkeler tarim basta olmak iizere turizm, imalat sanayi ve dis
ticaretle ugragirlar. Kisi basi gelirleri 1.000 ila 3.500 dolar arasindadir. Bir de diisiik gelir
grubundaki tilkeler vardir. Bunlar 1000 dolarin altinda kisi basi gelire sahiptirler. Yalniz sunu
da belirtmemiz gerekmektedir ki tiim gelir gruplarinda gelir dagilimi adaletsizligi ¢ok yiiksektir
(Adak, 2011: 29).

MENA fiilkelerinin en biiyiik ihracati bilindigi gibi petrol ve dogal gazdan olugmaktadir.
Bu varlik durumu petrol dis1 mal ihracatinin zayif kalmasina neden olmustur. Her ne kadar son
zamanlarda petrol dis1 ihracat rakamlar1 artis gosteriyor olsa da bunun nedeni petrol dis1 ihrag
mal artisindan degil yeni pazarlara girislerden kaynaklanmaktadir. Thracatta en énemli konu
rekabettir. Kiiresellesen diinyada rekabet etmek olduke¢a giigtiir. Nitekim MENA nin petrol dis1
irlin ihracatindaki diisiisiin uluslararasi1 rekabet giicliyle aciklamak daha dogru olacaktir

(lanchovichina, 2011: 2-3).

Bu ¢alismada genellikle dogal kaynak zengini olan ve ekonomik gelismenin oldukca
yavas oldugu Ortadogu ve Kuzey Afrika Ulkelerinde (MENA) dis ticaretin (Ithalat, Ihracat)
ckonomik biiylime tizerindeki etkisi Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik analizi ile
incelenmistir. Amacimiz diinya petrol rezervlerinin %60’ 1n1, dogal gaz rezervlerinin ise %45’ ni
karsilayabilen bu gurubun neden gelismis iilke statiisiinde degerlendirilmedigini ithalat, ihracat

ve biiylime iliskisi agisindan degerlendirmektir.

2. Teorik ve Ampirik Literatiir

Dis ticaret ve ekonomik biliylime arasindaki iliskiye yonelik teorik ¢ercevenin
cizilmesinde ihracat-ekonomik biiylime, ithalat-ekonomik biiylime iligkisi ayr1 ayri
degerlendirilmektedir. Thracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski ihracata dayali biiyiime
ve bliylime cekisli ihracat olmak iizere iki ayr1 sekilde modellenmektedir. Literatiir calismalari
gbzden gecirildiginde ihracat ve biiylime arasindaki iligkinin siklikla nedensellik analizleri ile
incelendigi gozlenmektedir. Nitekim ihracattan ekonomik biiyiimeye dogru bir nedensellik
iliskisinin varligim1 dogrulayan caligmalar ihracata dayali biliylime modeli igin politikalar
gelistirilmesini 6nermekte iken ekonomik biiyiimeden ihracata dogru nedenselligin varligini
ortaya koyan c¢aligmalar ise ekonomik biiylime temelli politikalarin uygulamaya konulmasini

Onermektedir.
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Ayrica ihracat ve ekonomik biiyliime arasinda karsilikli nedensellik iligkisinin oldugu
durumlarda ise yukarida bahsi gegen her iki duruma uygun stratejilerin uygulanmasi
gerekliligini ifade etmektedir (Temiz & Gokmen, 2010: 124). Ihracata dayali biiyiime
modelinin temeli Ricardo tarafindan gelistirilen karsilagtirmali {stlinliikler teorisine
dayanmaktadir. S6z konusu teoriye gore iilkeler daha az maliyetle irettikleri mallarda
uzmanlagmali1 ve bu mallar1 uluslararasi ticarete konu etmelidirler. Bu sekilde elde edilen doviz

geliri ile ihtiya¢ duyulan mallarin ithalati da saglanmis olacaktir (Taban & Aktar, 2008: 1537).

Literatiirde ihracata dayali bliyiime modelinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini
analiz eden birgok ¢alisma yer almaktadir. Nitekim Ziramba (2011), Bahmani-Oskooee ve Alse
(1993), Saad (2012), Kurt ve Berber (2006), Yiiksel ve Zengin (2016), ihracattan ekonomik
bliyiimeye dogru nedensel iliskinin varhigi tespit edilmistir. Dutt ve Ghosh (1996), Gupta
(1985), Hatemi (2002), Balcilar ve Ozdemir (2013), ekonomik biiyiime ve ihracat arasinda
karsilikli nedensel iligkinin varligin1 6ne siirerken Ajmi vd. (2015), ekonomik biiyliime ve
ithracat arasinda herhangi bir nedensel iligski olmadig1 kanaatine varmistir. Chang vd. (2013) ise
analize konu olan iilkeler grubunun biiyiikk bir kisminda herhangi bir nedensel iliskiye

rastlamamuistir.

Biiylime c¢ekisli ihracat yaklasimi ise Schumpeter’in ekonomik biiylime modeline
dayandirilmaktadir. Schumpeter bir iilke ekonomisinin gelisimini yeni iirlin, yeni iiretim
yontemleri ve teknolojik ilerlemelere baglamakta ve ekonomik biiytimenin igsel sekilde
gerceklesecegini ileri stirmektedir. Schumpeter, igsel biiylime siirecinin ekonomik faaliyetleri
hizlandiracagini talep fazlasi iiretimin ise ihracata yonelerek doviz girdisi elde edilebilecegini
savunmaktadir (Assibey & Dikgang, 2020: 575). ithalata dayali biiyiime yaklasimi ise siklikla
makine techizat tiirii sermaye mallar1 ve ara mali ithalatina vurgu yapmaktadir. Ozellikle
gelismekte olan ekonomilerde makine techizat iiretiminde dezavantaja sahip olunmasi tiretim
ve ihracatin siirdiiriilmesi i¢in s6z konusu mallarin ithalini gerekli kilmaktadir (Mazumdar,
2001). Bu baglamda Balcilar vd. (2015), Cetintas ve Barisik (2009), Ukpolo (1998), Ahmed ve
Harnhirun (1996), Mehta (2015), Agayev (2011), ekonomik biiyiimeden ihracata dogru
nedensel iligki tespit etmis ve bu baglamda biiylime ¢ekisli ihracat teorisini destekler sonuglar
elde etmistir. Yine Tang vd. (2015) ekonomik biiyiime ve ihracat arasindaki analize dahil olan
iilkelerin bir kismu i¢in biiylimeden ihracata dogru tek yonlii iligki tespit ederken diger bir kisim

tilke i¢in ise karsilikli iligkinin varligini 6ne stirmiistiir.

Literatiirde ithalat ve ekonomik biiylime arasindaki iliskileri agiklayan caligsmalara
rastlamak da miimkiindiir. Bu baglamda yine Kurt ve Berber (2006), Kim, Lim ve Park (2009)
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ithalatin biiyiime tlizerinde pozitif ve negatif etkileri oldugunu ileri siirerken Humpage (2000)
biliylimeden ithalata dogru nedensel iliski oldugunu tespit etmistir. Ugur (2008) biiyliime ve
ithalat arsinda karsiliklt nedensellik iliskisi tespit etmis, Abugamea (2015) ve Ajmi vd. (2015)

ise biiylime ve ithalat arasinda herhangi bir nedensel iliski olmadig1 sonucuna ulagmistir.

3. Veriler ve Yontem

3.1. Veriler

Bu ¢alismada Ortadogu ve Kuzey Afrika iilke grubunda (MENA) yer alan 14 iilke? icin
2001 — 2017 yillar1 arasinda dis ticaret ve ekonomik biiytime iligkisi incelenmistir. Analizde
biliyiimeyi temsilen 2017 baz yilli satin alma giicii paritesine gore kisi basina GSYH degiskeni
kullanilmigtir. Dis ticareti temsilen ise ihracat ve ithalat edilen mal ve hizmetlerin GSYH’ye
orant alinmistir. Tiim veriler diinya bankasi veri tabanindan (WDI) elde edilmistir. Yapilan
tahminlerde sapmay1 azaltarak tutarli tahminler elde etmek amaciyla serilerin dogal

logaritmalar1 alinmistir. Tablo-1"de degiskenlere ait tanimlayici istatistikler yer almaktadir.

Tablo 1
Tamimlayict Istatistikler
istatistikler
Maksimum Minimum Ortalama Standart Hata

Degiskenler
LNGDP 4,9939 3.6661 4.2648 0.3516
LNEXP 2.0204 1.0148 1.6616 0.1973
LNIMP 1.9680 1.2209 1.6058 0.1736

Tablo-1’de degiskenlere ait tanimlayici istatistikler yer almaktadir. Tiim degiskenler
icin maksimum, minimum ve ortalama degerlerine baktigimizda ug¢ degerler yer almamaktadir.
Ayrica serilerin standart hatalarina baktigimizda birbirine olduk¢a yakin bir dagilima sahip

oldugunu da gostermektedir.

3.2. Yontem

3.2.1. Yatay kesit bagimhihigi ve homojenlik testi
Yatay kesit bagimlilig1 Panel veri analizlerinde dikkate alinmas1 gereken oldukga oneli
bir konudur. Kiiresellesme ve entegrasyon hareketlerinin de etkisiyle iilkeler her alanda

birbirlerine baghdir. Bu nedenle bir iilkede meydana gelebilecek bir sokun diger iilkeleri

2 Misir, Urdiin, Liibnan, Fas, Tunus, Cezayir, Iran, Irak, Suudi Arabistan, Umman, Birlesik Arap Emirlikleri,
Kuveyt, Bahreyn ve Libya.
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etkileme ihtimali oldukga yiiksektir. Yatay kesit bagimliligin1 dikkate almadan yapilan analizler

yaniltic olabilmektedir.

Bir diger konu da panel de yer alan her bir birimin kendine has 6zellikler tagimasi olarak
tanilanan heterojenliktir. Diger bir ifadeyle analize konu olan iilke grubunun homojen olup
olmadiginin da smanmast gerekir (Kar vd., 2011). Bu ¢ercevede yatay kesit bagimliligini
Ol¢mekte Breusch ve Pagan (1980) tarafindan literatiire kazandirilan LM test istatistigidir.

Yatay kesit bagimligin1 6lgecegimiz modeller asagidaki gibidir.

LNGDP;; = o; + [;LNEXP; + pj¢ =i=12,..,Nvet=12,...,T @Y
LNEXP; = p, + ;LNGDP;, + & =i=12.,Nvet=12,..,T 2)
LNGDP;; = &; + O, LNIMP;; + vy =i=12.,Nvet=12,..,T (3)
LNIMP; = ¢, + $,LNGDP;; + v;¢ =i=12.,Nvet=12,..,T 4)

1, 2, 3 ve 4 nolu esitliklerde N ve T sirastyla panelde yer alan birim ve zaman boyutunu

gostermektedir. Breusch ve Pagan (1980) test istatistigi asagidaki gibidir.

N-1 N
M= Ty~ Aha-uy ©

i=1 j=i+1

Pijs 1, 2, 3 ve 4 nolu esitliklerden elde edilen kalmtilarin korelasyon katsayilarinin

tahmini degerini gostermektedir. Bu testte yatay kesitler arasinda bagimlilik yoktur temel
hipotezi, en az iki yatay kesit arasinda bagimlilik vardir birim hipotezine karsi1 sinanir. LM testi
N <T oldugu durumlarda kullanilmaktadir. N’nin T ye gore biiyiik oldugu durumlarda Paseran

(2004) tarafindan énerilen asagidaki test kullanilmaktadir (Yilanci & Ozgiir, 2019: 24799).

172 N1
om = (y=s) 2. Z(TU 2= 1) ~NOD (©)
i=1 j=i+1

CD;p testi N'nin T ye gore biiyiik oldugu durumlarda kullanildigini belirtmistik. Pesaran
(2004) daha sonra T—>c ve N—ow oldugu durumlarda da kullanilabilecek asagidaki testi

gelistirmistir.
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N-
g Z ) ~NOD ™)
i=1j

Bu test birim boyutunda kalintilarin ikili korelasyonlarin 0 olmadig1 durumlarda giicii
sinirlanmis olmaktadir. Bu nedenle Pesaran vd. (2008) LM testinin degistirilmig bir

versiyonunu dnerdiler (Ozcan vd., 2017: 84-85).

N-1 N
2 (T —K)DF — 1y
LMy = (—)Z z L ~N(0,1) 8
adj N(N _ 1) L 4 1pl] vz ( )
== Tij

Burada k, bagimsiz degisken sayisini, i Ve vise p;;’nin sirastyla beklenen degerini ve

varyansini ifade etmektedir.

Pesaran ve Yamagata (2008) egim homojenligini 6lgmek i¢in bir test dnermislerdir. Bu
testte T—»>owo ve N—owo oldugundan her N ve T orneklem biiyiikliikleri i¢in gecerlidir.
Homojenligi ifade eden sifir hipotezi H,:f; = [, modelin heterojen oldugunu belirten
alternatif hipoteze H,: f; # B; karsi sinanir. Bu test i¢in Swamy testinin gelistirilmis asagidaki

hali kullanilir.

,xMxl

WFE) (ﬁl ﬁWFE) (9)

t
I
-
/‘\

Esitlikteki f; ve By rg sirastyla havuzlanmis EKK ve agirhiklandirilmis sabit etkiler
tahmincilerini gostermektedir. M;, T ve &? ye gore diizenlenmis tanimlayict matriksi ifade

etmektedir. A olarak adlandirilan test asagidaki esitlikte gdsterilmistir.

_ N~1§—k
A== <\/2k(T k- D/T+ 1> N (10)

3.2.2. CADF birim kok testi

Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testinin Granger (1969) nedensellige dayanan
bir test oldugunu belirtmistik, Granger (1969) nedensellik testinde modeldeki degiskenlerin
duragan olmasi1 gerekmektedir. Bu nedenle serilerin duraganliklar1t CADF birim kok testi ile
incelenmistir. Ciinkli degiskenlerde yatay kesit bagimlilig1 ve heterojen yap1 oldugu tespit

edilmistir.
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CADEF birim kok testi gortintirde iliskisiz regresyon (SUR) temelli bir testtir. Bu testler
birimleri kendi i¢inde heterojen kabul ettigi i¢in homojen testlerden daha iistiindiir (Yerdelen
Tatoglu, 2017: 78). Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen bu test ADF regresyonun gecikmeli
yatay kesit ortalamalari ile genisletilmis hali kullanildigindan CADF olarak adlandirilmaktadir.

Otokorelasyonsuz heterojen panel veri modeli asagidaki gibidir.
Ay = a;+ pYie1 + 1ife + i (11)

Burada AY;, =Y;; — Y;;_, dir. f;, gozlenemeyen ortak faktorleri, a;, birimlere gore
degisen sabit parametreyi gdstermektedir. Pesaran (2006) Y, nin yatay kesit ortalamas1 Y; ve
bunun gecikmeli degerleri AY,’yi gozlenemeyen ortak faktdr f;’nin etkisini ortadan kaldirmak
icin arag degisken olarak kullanmistir (Yerdelen Tatoglu, 2017: 78). Buna gore CADF denklemi
asagidaki gibidir.

AY = a; + p,Yie_q +do¥eog + diAY; + & (12)

Yukaridaki testin Hy: p; = 0 seklindeki bos hipotezi H;: p, < 0 alternatif hipotezine

kars1 sinanir. Test istatistigi ise asagidaki gibidir.

AY/M,,Y; _
(N, T) = ———" s (13)
6i(Y_1 My Y; 1)

Denklem her bir birim igin test istatistiklerini vermektedir. Bu test istatistiklerinin basit
ortalamasi alinarak CIPS panel test istatistigine ulasilir. Aslinda CIPS test istatistigi IPS test
istatistiginin yatay kesitlere genisletilmis halidir (Pesaran, 2006: 267). CIPS test istatistigi
asagidaki esitlikte gosterildigi gibidir.

N
CIPS = N1 Z CADF, (14)

=1

3.2.3. Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi

Nedensellik analizleri iktisadi teoriler ve hipotezlerin ampirik olarak test edilmesinde
kullanilan oldukga etkin bir yontemdir. Nitekim Dumitrescu ve Hurlin (2012) testinin de temeli
olusturan Granger (1969) nedenselligi soyle tanimlamaktadir. X ve Y gibi iki degiskenden eger
Y serisinin ge¢cmis donemdeki tasidig bilgi X’in tahmin edilmesine yardimei oluyorsa ve bu

bilgi eldeki baska hi¢bir degiskende yoksa Y’nin X’e neden oldugu sdylenir (Granger, 1969:
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430). Dumitrescu ve Hurlin (2012), Granger (1969) temelli bir testtir. Panel de yer alan
birimlere gore nedensellik degisebilir. Asagidaki model ilizerinden hareket ederek testi

aciklamak miimkiin olacaktir.
K K
K K
Yie =a; + Z vy + Z B xiei + e (15)
k=1 k=1

Denklemde panel dengeli iken g; = BV, B2, ..., BK ve y, = ygl), ygz), ...,7/§k)seklindedir.
Sabit parametre a;, sadece birimlere gore degismekte zamandan etkilenmemektedir. x;; Ve y;;
gozlenebilen degiskenlerdir. Gecikme uzunlugu (K), yatay kesitlerde her birim i¢in aynidir.
Homojen — Heterojen, Dengeli — Dengesiz paneller i¢in kullanilabilir. Test hipotezleri ise 13

nolu denklemde gosterilmistir.
H0=Bi=0 Vi=1,2,...,N
Hl = ﬁl = 0 Vl = 1,2, ...,N1 (16)

pi#0 V;=N;+1,N;+2,..,N

Burada N; bilinmemekle birlikte 0 < %< 1 arasinda deger alir. Eger N; = N ise

paneldeki birimler arasinda nedensellik yoktur. N; = 0 ise birimler arasinda nedensellik oldugu
sonucuna varilir. Temel hipotez homojen birimler altinda nedensellik yoktur. En az bir birimde

nedensellik vardir alternatif hipotezine kars1 sinanmaktadir (Bozoklu & Yilanci: 2013: 174).

Dumitrescu ve Hurlin (2012) hem homojen hem de heterojen paneller igin
kullanilabildiginden. Heterojen panel ve dengesiz paneller i¢in kullanilan test istatistigi asagida

gosterildigi gibidir (Dumitrescu & Hurlin, 2012: 1459).

Hnc _ pnj—1 V'N (Ti - 2Ki _ 1)
) J N[wyne = N1 IV E(W; 7] J N [WN'T N7 Ko X (T, — 2K; — 3)
Zie = J = 17)
N-1YN Var(W;) Z1 YN (T, —2K; —1)> X (T; — K; —3)
l N Zi:lZKi x (Tl - ZKl - 3)2 X (TL - ZKL - 5)

Wald Dumitrescu ve Hurlin (2012) testinin temel hipotezinin giiciinii 6l¢mek icin yapilan
Monte Carlo simiilasyonlari, ¢ok kiiciik birim ve zaman boyutlarinda bile bu testin gergekten

cok 1yi sonuglar verdigini belirtmislerdir.
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Tablo 2
Yatay Kesit Bagimliligi ve Egim Homojenligi Test Sonuglart

Modeller

Testler 1.Esitlik 2.Esitlik 3. Esitlik 4. Esitlik
LM 368.411%(0.000) 322.055%(0.000) 231.208%(0.000) 184.629° (0.000)
L Magj 24.342% (0.000) 24.338%(0.000) 21.079°(0.000)  21.065%(0.000)
CDw.wm 20.563°% (0.000) 17.868" (0.000)  10.393% (0.000) 6.940° (0.000)
CD 2.739° (0.003) 12.406° (0.000)  4.112° (0.000) 0.750 (0.226)
Egim Homojenligi Testleri
A 8.610°(0.000) 8.356° (0.000)  12.874%(0.000)  12.462°(0.000)
Aadi. 9.432%(0.000) 9.153%(0.000)  14.103%0.000) 13.651°(0.000)

Not: a, b, ¢ sirasiyla %1, %5, %10 anlamlilik seviyelerini ifade etmektedir. Parantez i¢indeki degerler
testlere ait p-degerlerini gostermektedir.

Tablo 2’de LM, LMagj,, CDrm, CD testleri modellere ait yatak kesit bagimliligini, A ve
Aadj. 156 egim homojenligini 6lgmek i¢in kullanilmaktadir. Test sonuglarina baktigimizda 4.
Esitliktedi CD testi haricindeki tiim testler istatistiki olarak anlamlidir. Tiim modellerde yatay
kesit bagimlilig1 ve heterojen yap1 mevcuttur. Kiiresellesmenin etkisi ile tilkelerin birbirleriyle
ekonomik ag¢idan yakinlagsmalari herhangi bir nedenden meydana gelen talep ya da arz
soklarinin diger iilkeleri de etkilemesine neden olmaktadir. Bu asamadan sonra yatay kesit

bagimliligini ve heterojenligi dikkate alan testlerin kullanilmasi dogru olacaktir.

Tablo 3
CADF Birim Kok Test Sonuclari
Istatistikler S L.
Degiskenler CIPS Test Istatistigi Olasihik Degeri (p)
LNGDP -1.844 0.365
LNEXP -1.695 0.581
LNIMP -2.039 0.144
ALNGDP -2.164°¢ 0.064
ALNEXP -2.731% 0.000
A LNIMP -2.5432 0.006

Not: CIPS %1, %5 ve %10 seviyesindeki sabitli model igin kritik degerleri sirasiyla, -2.470, -2.260 , -
2.140°d1r. a, b, ¢ sirastyla %1, %5, %10 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir.

Tablo 3’te CADF birim kok testi sonuglar1 goriilmektedir. CIPS test istatistigi panelin
tamami i¢in birim kok test sonuglarini vermektedir. Buna gore tiim degigkenler birinci farkinda
duragandirlar I(1). Bu nedenle Dumitrescu ve Hurlin (2012) testini yapmadan once tiim

serilerin fark1 alinmuastir.
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Tablo 4
Dumitrescu ve Hurlin (2012) Granger Nedensellik Testi
Istatistikler ZHNC Test istatistigi

Temel Hipotez K Test Istatistigi Olasihik Degeri (p-val.)
DLNGDP /4 DLNEXP 1 1.0109 0.3120
DLNEXP A DLNGDP 3 5.2561' 0.0000
DLNGDP 7L> DLNIMP 3 4.8128' 0.0000
DLNIMP /> DLNGDP 3 3.7670' 0.0002

Not: I, %1 diizeyinde anlamlilig1 ifade etmektedir. K, gecikme uzunlugunu gostermektedir. Degiskenlerin
basindaki D harfi 1. farklarinin alindigim ifade etmektedir.

Tablo 4’te Dumitrescu ve Hurlin (2012) Granger nedensellik testi sonuglar1 goriillmektedir.
Test sonuglarina baktigimizda DLNGDP’den DLNEXP’ye dogru nedenselligin olmadigini
belirten temel hipotez reddedilememektedir. DLNEXP’den DLNGDP’ye tek yonlii nedensellik
iliskisi vardir. DLNIMP ile DLNGDP arasinda ise ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu
goriilmektedir. MENA iilke grubu Misir, Fas, Tunus, Liibnan, Urdiin disinda petrol zengini
iilkelerdir. Bu nedenle en ¢ok petrol ihra¢ edilmektedir (Metin & Ispiroglu, 2017: 26-27). Bu
durum ihracattan biiyiimeye dogru ¢ikan nedenselligi agiklamaktadir. MENA iilkelerinde petrol
ithracat1 gelisirken diger iiretim alanlarinda oldukga geri kalmislardir. Bu ylizden ihtiyag¢ durulan
diger triinleri ve hammaddeyi ithal etmektedirler. Bu durum ithalatla biiylime arasindaki iki

yonlii nedensellik iliskisini agiklayabilmektedir.

4. Sonuc¢

Bu calismada Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkelerinde (MENA) dis ticaret (ithalat,
ihracat) ve ekonomik biiyiime iligkisi yatay kesit bagimliligin1 ve heterojenligi de dikkate alan
Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik analizi ile test edilmistir. Analiz sonug¢larinda
ihracattan (LNEXP) biiytimeye (LNGDP) tek yonlii ve ithalat (LNIMP) ve biiylime (LNGDP)
arasinda ise ¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugu tespit edilmistir. Sonuglarin 1s51831nda MENA
iilkelerinde petrol dist ihracat konusunda pek basarili olmadigi bilinmektedir. Ayrica gelir
dagilimi adaletsizligi ve ekonomideki isletme yapisinin genellikle kiigiik ve orta biiyiikliikte
isletmelerden (KOBI) olusmas: gibi nedenlerle uluslararasi piyasadaki rekabet giicii oldukga
diigiiktiir. Bu durum ithal tirtinlere de yansimigtir. Yurtigi petrol disi tiretim diisiik oldugundan
tiiketime ve tarim trlinleri disindaki imalat sanayinden ihracata konu olan tiim yar1 mamul ve
mamuller ithal edilmektedir. Bu durum biiylime ile ithalat arasindaki ¢ift yonlii nedensellik

iliskisini dogrulamaktadir.

MENA iilkelerinde ekonomik reform uygulanmasinin ¢ok énemli oldugunu belirtmemiz

gerekir. Ayrica devletin petrol dis1 iiriinlerin ihracinda uluslararasi rekabet giicliniin artirilmasi
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icin firmalara destek saglamalidir. Yurticinde iiretimi gercgeklestirilen ya da
gerceklestirilebilecek iirtinlerin ithalatina glimriik tarifeleri ya da kotalarla sinirlama getirilerek
yerli tiretici tesvik edilmelidir. Bu sayede uzun donemde digsa bagimliligi azaltabilmek miimkiin
olabilir. Ayrica gelir dagiliminda esitsizlik ¢ok yiiksektir. Bunun i¢in devletin geliri tabana
yayabilecek bazi diizenlemeler yapmasit gerekmektedir. Bildiginiz gibi gelir esitligi firsat
esitligi anlaminda da gelmektedir. Bu durum her alanda (egitim, is, girisimcilik vb.) bir rekabeti
beraberinde getirecektir. Rekabet kalkinmanin ve biiylimenin itici giiclidiir. Boylece ekonomik
birimlerin tesvik edilmesi kendiliginden saglanabilecektir. MENA bolgesi siyasi istikrarsizligin
da oldukca fazla yasandig1 bir bolgedir. Bu durum elbette ki zaman zaman ekonomik istikrari

bozmaktadir.

YAZARIN BEYANI

Catisma Beyani: Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismasi s6z konusu degildir.
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