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OZET

Bu caligmada veteriner hekimlerin, veteriner fakiiltesi 6grencilerinin ve adalet sistemi igerisinde yer alan diger
gruplarin (hakim, savci, avukat, polis, zabita) Tiirkiye’de hayvan haklar1 konusundaki tutumlarinin arastiriimasi
amaglandi. Bu amagla hazirlanan elektronik anket arastirmaya konu olan hedef kitlenin i¢inde veteriner fakiiltesi
dgrencilerinin de bulunmasi nedeniyle veteriner fakiiltesi bulunan 19 sehirde (Ankara, Istanbul, Bursa, Aydin,
Balikesir, Samsun, Konya, Kayseri, Afyonkarahisar, Burdur, Kirikkale, Hatay, Erzurum, Sivas, Diyarbakir, Van,
Elazig, Sanlurfa, Kars) yasayan hakim, savci, avukat, polis, zabita, veteriner hekim ve veteriner fakiiltesi 6grencilerine
uygulandi. Anket uygulamasi sonucunda 13 sehirden (Istanbul, Bursa, Aydm, Burdur, Kirikkale, Samsun, Ankara,
Afyon, Van, Kars, Hatay, Erzurum, Elazig) toplam 153 adet geri doniis saglandi. Internet yoluyla toplam 153 kisiden
elde edilen veriler SPSS 17.00 istatistik programi ile analiz edildi. Analiz sonucunda elde edilen veriler
degerlendirildiginde; katilimcilarin hayvan haklarina yonelik tutum diizeylerinin kismen pozitif oldugu belirlendi
(Ort.=3,71+0,18). Cinsiyet, yasanilan sehir, meslek, egitim diizeyi, hayvan yetistirme/besleme degiskenlerinin, tutum
diizeylerini anlaml diizeyde etkileyen parametreler oldugu belirlendi (P<0,05). Katilimcilarin gelir diizeyleri ve yaglari
ile hayvan haklarina yonelik tutumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamadi (P>0,05).

Anahtar Kelimeler: Demografik 6zellikler, hayvan haklari, tutum

ABSTRACT

A SURVEY TO IDENTIFY THE VETERINARIAN’S, VETERINARY FACULTY STUDENT’S AND
LAW ENFORCEMENT OFFICER’S ATTITUDES TO ANIMAL RIGHTS IN TURKEY

In this study, attitudes about animal rights in Turkey have been investigated through veterinarians, veterinary
faculty students and other occupational groups within the justice system (judge, prosecutor, lawyer, police and
municipal police). For this aim, an online survey was developed for collecting data and applied to judge, prosecutor,
lawyer, police, municipal police, veterinarians and veterinary faculty students in 19 different cities hawing (Ankara,
Istanbul, Bursa, Aydin, Balikesir, Samsun, Konya, Kayseri, Afyonkarahisar, Burdur, Kirikkale, Hatay, Erzurum, Sivas,
Diyarbakir, Van, Elaz1g, Sanlurfa, Kars) veterinary faculties. Following the conduction of the online survey, totally
153 return from 13 cities (Istanbul, Bursa, Ankara, Kirikkale, Aydin, Burdur, Afyon, Samsun, Hatay, Erzurum, Elaz1g,
Kars and Van) achieved. Data obtained subsequent to the conduct of the on-line survey were analysed using SPSS
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17.00 statistical program. The attitudes of participants towards animal rights are partially positive (Mean 3,71+0.18).
According to the data obtained in this study; it can be said that gender, living place, occupation, education level, being
an animal owner affected the level of attitudes significantly (P<0.05). No statistical significance was found on the

attitude analysis related to income and age variables (P>0.05).

Key Words: Demographic characteristics, animal rights, attitude

Giris

Insan dogada var oldugu giinden itibaren
yasam miicadelesi verirken, kendisinden bagka
canlilarinda yasadiginin farkina varmis ve
yasadigr ortami bagka canlilarla paylasmak
zorunda kalmistir. Daha ¢ok insanlarin
cikarlarina dayanan insan-hayvan iliskisi, ilk
caglara kadar uzanmasina ragmen, hayvan
haklar1 ve refahinin 6nemi son yillarda daha
cok dillendirilmeye baslanmistir (Abanoz,
2008).

Tiirkiye’de hayvanlart korumaya yonelik
yakin tarihte yapilan son kanuni diizenleme Ev
Hayvanlarinin  Korunmasina Dair Avrupa
So6zlesmesi goz Oniine alinarak hazirlanan 5199
sayitli Hayvanlar1 Koruma Kanunudur (T.C.
Resmi Gazete, 2004). ilgili 4934 sayih Ev
Hayvanlarmin  Korunmasma Dair  Avrupa
Soézlesmesinin Onaylanmasinin Uygun
Bulundugu Hakkinda Karar’in 22.07.2003
tarihli Resmi Gazete yayimlanarak yiiriirliige
girmesinin ardindan (T.C. Resmi Gazete, 2003),
24.06.2004 tarihinde 5199 sayili Hayvanlari
Koruma Kanunu meclisten gecerek
yasalagmustir (T.C. Resmi Gazete, 2004).
Kanunun kabul edilmesi uygulama igin yeterli
olmayip sadece hayvanlar1 koruma konusunda
ki genel gerceveyi ve prensipleri belirlemistir.
Bu nedenle, kanunu izleyen tiiziikk, uygulama
yonetmeligi gibi alt hukuk kurallarinin da
cikarilmasi gereksinimi dogmustur. Bu amagcla
Orman ve Su Isleri Bakanligi tarafindan
Hayvanlarin Korunmasina Dair Uygulama
Yonetmeligi  12.05.2006  tarihli ~ Resmi
Gazete’de yayimlanarak 5199 sayili kanunda
yer alan hiikiimlerin uygulanmasina dair esaslar
belirlenmistir (T.C. Resmi Gazete, 20006).

Hayvanlar1 korumak amaciyla yapilan
hukuki  diizenlemeler yazili  mevzuattan
uygulamaya aktarilabildigi takdirde islevsel
olabilir. Mevecut  Hayvanlan Koruma
Kanunu'nda  yer alan  diizenlemelerin

uygulamaya yansitilabilmesi i¢in  kanun
uygulayicilarin ve meslegi itibariyle
hayvanlarla yakindan 1ilgili olan veteriner
hekimlerin ve veteriner fakiiltesi 6grencilerinin,
oncelikle hayvan haklarina yonelik tutumlarinin
belirlenmesi gerekmektedir. Bu ¢aligmanin
amaci, veteriner hekimlerin, veteriner fakiiltesi
Ogrencilerinin ve kanun uygulayicilarin hayvan
haklar1 {izerine tutum farklar1 olup olmadigim
ortaya  koymaktir.  Calismanin  igerigini
Tirkiye’de  yasayan  veteriner  hekimler,
veteriner fakiiltesi Ogrencileri, polis, zabita,
avukat, hadkim ve savcilarin hayvan haklarina
bakis agilar1 olusturmaktadir. Elde edilen veriler
dogrultusunda, ilgili meslek mensuplarinin
hayvan haklarina yonelik genel algisiyla
uyumlu projeler gelistirilerek, hayvan haklar1 ve
uygulamalarina yonelik eksikliklerin
giderilmesi saglanabilir.

Gerec¢ ve Yontem

Aragtirmanin  uygulanacagi hedef kitle
belirlenirken meslekleri geregi hayvan haklari
ile ilgili diizenlemeleri bilmek ve uygulamak
durumunda olan hakim, savci, avukat, polis,
zabita, veteriner hekim ve veteriner fakiiltesi
ogrencilerinden olusan meslek gruplart segildi.
Aragtirma evrenini temsil eden O&rneklemin
almacagir sehirler ise veteriner fakiiltesi
bulundurmalar1 esas alinarak tercih edildi.
Bunun sebebi arastirmaya konu olan hedef
kitlenin i¢inde veteriner fakiiltesi 6grencilerinin
de bulunmasidir. Ancak arastirmaya katilan
goniillillerin meslekleri disinda 6zel secilmis
hicbir 6zellikleri bulunmamaktadir. S6z konusu
hedef kitle i¢inde yer alan tiim bireyler segimde
esit sansa sahipti. Kendisine anket ulasan ve
geri bildirim yapan tiim bireyler aragtirmaya

dahil edilmistir.
Anketin hazirlanmasinda bazi ulusal ve
uluslararasi calismalardan yararlanildi

(Armutak, 2008; European Commission, 2005;
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Izmirli, 2009; Ozkul, 2010). Elektronik ortamda
hazirlanan anket, katilimcilara internet yoluyla
uygulandi. Anket formu, Tiirkiye’de veteriner
fakiiltesi bulunan 19 sehirde, internet iizerinde
elektronik posta adresi bulunan barolara,
emniyet miidiirliiklerine, veteriner hekimler
odalarmma  gonderildi. Anketler veteriner
hekimler odasina kayitli akademisyen veteriner
hekimler araciligiyla o6rneklem grubunda yer
alan veteriner fakiiltesi 6grencilerine ulastirildi.
Anket 2012 yilinin Ocak ve Mayis aylarinda
uygulandi. Geri doniis sayisinin  yetersiz
olmasindan dolayr ilk gonderimden 15 giin

hatirlatma  yapildi.  Biitiin  gonderimler
sonucunda 13 farkli sehirden (Istanbul, Bursa,
Aydin, Burdur, Kirikkale, Samsun, Ankara,
Afyon, Van, Kars, Hatay, Erzurum, Elazig)
toplam 153 adet geri doniis saglandi.

Anket demografik degiskenlerin (meslek,
cinsiyet, yas, egitim diizeyi, yasanilan sehir,
gelir diizeyi, pet hayvam1 besleme/ciftlik
hayvani yetistirme durumlar1) sorgulanmasina
yonelik 7 soru ve hayvan haklar1 kavramina
yonelik genel tutumu belirlemek amaciyla 1-5
tipi Likert 6lgegine gore hazirlanmis 16 yargi
igeren bir tutum Slgeginden olustu.

sonra yeni bir mesajla ikinci defa gonderim
yapildi ve takip eden ii¢ ay siiresince araliklarla

Tablo 1. Hayvan haklarina yonelik Likert tipi tutum 6lgegi.
Table 1. A Likert type attitude scale towards animal rights.

1. Hayvanlarinda yagsam hakki vardir ve herkes bu hakka saygi duymalidir.
2. Hayvan haklar1 ve uygulamalari ile ilgili yeterli bilgiye sahip oldugumu diisiiniiyorum.

3. Hayvana siddet uygulayan kisilerin hayvana siddet uygulamayan kisilere oranla insanlara siddet uygulama
olasilig1 daha yiiksektir.

. Hayvana kotli muamele psikolojik bir bozuklugun belirtisi olabilir.
. Kanunen hayvan 6ldiirmek ve insan 6ldiirmek arasinda higbir fark olmamalidir.

. Dinin hayvan haklarin1 koruyucu ve hayvana kotii muameleyi 6nleyici etkisi oldugunu diistiniiyorum.

~N o o1 b~

. 25 Agustos 2010 tarihinde, Yunanistan, Veria Ceza Mahkemesi tarafindan, Imathia Bolgesi, Agia Marina
Koyii’nde eczact M. M. ’ye ait 9 kdpegi evinin bahgesinde zehirleyerek dldiirmekten suglu bulunan 72
yasindaki ¢iftci H. B. ’ye 5 ay hapis cezasi verilmistir. Yunan mahkemesince verilen bu karari hayvan
haklar1 a¢isindan iilkemizde de emsal teskil etmelidir.

8. Hayvanlarin hayvanat bahgeleri ve sirklerde insanlari eglendirmek amagh kullanilmalarimi bencilce ve
insanlik dig1 buluyorum.

9. Boga giiresi, kurt avlama, balina avlama baz iilkelerin geleneklerindendir. Ispanya, ingiltere, Japonya gibi
iilkelerin hayvan haklar1 adina bu geleneklerinden vazgegmeleri gerekmektedir.

10. Kesilmek fizere ithalati yapilan canli hayvan sevkiyatinda, hayvan refahi ve sagliginin uluslararasi
kanunlarla diizenlenmesi gereklidir.

11. Etiketinde “hayvan refah1 gozetilerek yetistirilmistir” ibaresi bulunan hayvansal tirtinleri %10 daha fazla
para 6demek kosuluyla satin alabilirim.

12. ilkdgretim egitim miifredatina hayvan haklar1 egitimi dahil edilmelidir.
13. Akademik calismalarda kullanilan laboratuar hayvanlar1 refahinin saglandigini diistiniiyorum.

14. Universitelerde bulunan deney hayvanlari etik kurulu ¢alismalarini hayvan refahmin saglanmasi agisindan
yeterli buluyorum

15. Adli veteriner hekimlik kavrami ve / veya adli veteriner hekimin gorevi hakkinda bilgi sahibiyim.

16. Adli veteriner hekimlik dersinin igerigi, veteriner hekimin mezuniyet sonrasi karsilastigi adli olgularda
konuyla ilgili mesleginin gereksinimlerini karsilayabilecek diizeydedir.
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Olgekte yer alan her bir tutum ifadesinin
altina bes secenckten olusan bir cevaplama
cizelgesi yerlestirildi. Katilimcilara “kesinlikle
katiliyorum”dan  “kesinlikle katilmiyorum”a
kadar degisen bes secenek sunularak, katilma
ya da katilmama derecelerini belirtmeleri
istendi. Olgekte olumlu ciimleler “kesinlikle
katilryorum” seceneginden “kesinlikle
katilmiyorum” segenegine dogru 5, 4, 3, 2, 1
seklinde puanlanirken, olumsuz ciimlelerde
bunun tam tersi bir yol izlenerek “kesinlikle
katiliyorum” seceneginden “kesinlikle
katilmiyorum” secenegine dogru 1, 2, 3, 4, 5
seklinde puanlandi. Kullanilan 5°li Likert
Olcegi, 1’den 5’c¢ kadar derecelendirme Slgegi
olup her secenege karsilik gelen puan araliklari,
kesinlikle katilmiyorum (1,00-1,79), kismen
katilmiyorum (1,80-2,59), fikrim yok (2,60-
3,39), kismen katiliyorum  (3,40-4,19),
kesinlikle katiliyorum (4,20-5,00) seklinde
yorumlanmaktadir. Bir katilimci tarafindan
isaretlenen ciimlelerin madde puanlarinin
toplamimi isaretlenen climle sayisina bolerek
elde edilecek olan puan, katilimcilarin tutumlari
hakkinda arastirmacilar1  bir fikir sahibi
yapabilecektir (Turgut ve Baykul, 1992). Tutum
Olceginden 3 ya da lizerinde puan alinmasi
hayvan haklarina yonelik pozitif tutum, 3’{in
altinda puan alinmasi negatif tutum olarak
degerlendirilmektedir.

Anketin  giivenilirligi Chronbach  Alfa
katsayist ile degerlendirilerek 0,714 olarak
oldukga giivenilir bulundu.

Toplam 153 kisinin katildig1 anketlerden
elde edilen veriler SPSS 17.00 programi
kullanilarak analiz edildi. Veriler
degerlendirilirken  tamimlayici  istatistiksel
metotlar (say1, ylizde, ortalama, minimum
deger, maksimum deger, standart sapma)
kullanildi. Istatistiksel analiz sonucunda elde
edilen veriler tablolar halinde sunuldu.

Katilimeilarin  hayvan haklarma ydnelik
tutum diizeyleri i¢in elde edilen puanlarin
bagimsiz  degiskenlerle karsilastirilmasinda
Kruskal Wallis Testi kullanildi. Niceliksel
verilerin ikili karsilagtirilmasinda ise gruplar
arasindaki farki bulmak i¢in Mann-Whitney U
Testinden faydalanildi. Bu testin sonuglarim
Tablo 2’de gosterebilmek amaci ile grup
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ortalamalarinin iizerine a, b ve c¢ harfleri
eklendi. Tim analizlerde anlamlilik diizeyi
P<0,05 olarak kabul edildi.

Bulgular

Aragtirmaya katilan 153 katilimcinin hayvan
haklarma yonelik tutum puanlarinin aritmetik
ortalamast 3,71, standart sapmasi 0,18 olarak
bulundu. Olgekten alinan en yiiksek ortalama
puan ise 4,18 olarak belirlendi. 5°’li Likert
6lceginde kismen katiliyorum segenegine gelen
puan araliginin 3,40-4,19 oldugu
diisiiniildiigiinde, arastirmaya katilan bireylerin
hayvan haklarina yonelik tutum diizeylerinin
kismen pozitif oldugu sdylenebilmektedir
(Ort.=3,71+0,18).

Orneklem grubunu olusturan bireylerin yas
gruplaria gore dagilimlarinda en biiylik grubu
18-55 yas araligindaki bireylerin olusturdugu
belirlendi. En diisiik katilime1 oran1 55 yas ve
iizeri bireylerden olusan gruptadir.
Katilimeilarin  yas gruplarina gore yapilan
tutum degerlendirmesinde P=0,197 oldugundan
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi
saptandi (Tablo 2). Katilimcilarin cinsiyetlerine
gore dagilimi ve cinsiyet degiskenine gore
yapilan tutum degerlendirmesi ile ilgili veriler
Tablo 2’de goriilmektedir. Bu verilere gore
kadinlarin erkeklere oranla hayvan haklarina
yonelik daha pozitif tutum sergiledikleri
(P=0,008) belirlendi.

Katilimcilarin -~ egitim  diizeylerine  gore
yapilan tutum degerlendirmesinde, niversite
(P=0,016) ve lisansiistii (P=0,025) diizeyinde
egitime sahip bireylerin lise mezunlarina gore
hayvan haklarina yonelik daha pozitif tutum
sergiledigi belirlendi (Tablo 2).

Ankete katilan 13 sehir Tiirkiye nin genelini
temsil etmek iizere bati, orta ve dogu bolgelerde
bulunmalarina gore ti¢ farkli grupta toplandi.
Ulkenin bat1 bélgesinde yasayan katilimcilarin
dogu (P=0,026) ve orta (P=0,049) bolgelerde
yasayan katilimcilara oranla hayvan haklarina
yonelik daha pozitif tutum sergiledigi
istatistiksel olarak belirlendi (Tablo 2).

Tim katitlimcilarin = (153  kisi) meslek
gruplarina gore hayvan haklara yonelik tutum
degerlendirmesi Tablo 2’de wverildi. Hakim,
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savcl, avukat, polis ve zabitalardan olusan
kanun  uygulayict  meslekler  grubunda
hakimlerin ve savcilarin sirasiyla; avukat
(P=0,01; P=0,04), polis (P<0,01; P=0,01) ve
zabitalara (P<0,01; P=0,02 ) oranla hayvan
haklarina yonelik daha pozitif tutum sergiledigi
belirlendi. Kanun uygulayicilar ile veteriner
hekim ve veteriner fakiiltesi 6grencileri birlikte
incelendiginde zabitalarin, hakim (P<0,01),
savel (P=0,02), veteriner hekim (P=0,01) ve
veteriner fakiiltesi 6grencilerine (P=0,03) oranla
hayvan haklarina yonelik daha az pozitif tutum
sergiledigi tespit edildi. Benzer sekilde
polislerin de hakim (P<0,01), savci (P=0,01),
veteriner hekim (P=0,01) ve veteriner fakiiltesi
ogrencilerine (P=0,02) oranla hayvan haklarina
yonelik daha az pozitif tutum gosterdigi
belirlendi.

Tablo 2’de goriildiigi gibi katilimcilarin
aylik toplam gelir diizeyleri 0-4000’in
iizerindedir. Katilimcilarin gelir diizeylerine
gore hayvan haklarina yonelik tutumlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
(P=0,112) bulunamadi.

Katilimeilarin %641 hayatinin herhangi bir
doneminde hayvan yetistirdigini/besledigini

ifade etti. Hayvan yetistirmeyen/
beslemeyenlerin  oran1  %36’dir.  Hayvan
haklaria yonelik yapilan tutum

degerlendirmesinde hayvan yetistiren/besleyen
katilimcilarin hayvan yetistirmeyen/beslemeyen
gruba gore daha pozitif tutum sergiledigi
(P=0,011) belirlendi (Tablo 2).

Tartiyma ve Sonu¢

Demografik karakterlere gore yapilan tutum
degerlendirmesinde, katilimcilarin ~ hayvan
haklarina yonelik tutumlar1 6l¢iildii. Yas ve
gelir diizeyi degiskenleri agisindan istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunamadi (Tablo
2). Cinsiyetlere gbére  yapilan  tutum
degerlendirmesinde kadinlarin erkeklere oranla
hayvan haklarina yonelik daha pozitif tutum
sergiledigi belirlendi ve bu durum istatistiksel
olarak anlamli bulundu (Tablo 2). Konuyla
ilgili yapilan bazi c¢alismalarda kadinlarin
hayvan haklarma yonelik daha duyarli oldugu

ve hayvan haklari savunucularinin
¢ogunlugunun kadinlardan olustugu
belirlenmistir (Herzog, 2007; Jerolmack, 2003;
Ozkul ve ark., 2013). Bu durum kadinlarin
erkeklere oranla sorumluluk alma duygusunun
gelismis olmasi, sevecen ve empatik kisilik
ozelliklerine sahip olmasi hayvan haklarmi da
erkeklere oranla daha fazla desteklemelerine
neden olmaktadir seklinde yorumlanabilir (Peek
ve ark., 1997).

Tutumun bir Ogrenme iirliini  oldugu
bilinmektedir.  Okullarda  verilen  teorik
bilgilerin yaninda sevgi, saygi, sorumluluk gibi
bir takim evrensel degerler lizerinde durularak
ogrencilerin bunlar1 anlamalari, hayatlarmi bu
degerlere gore yasamalar1 saglanmaktadir
(Tirkiim, 1998). Eger okullarda hayvan
haklarma yonelik 06zel bir egitim verildigi
diisiiniiliirse, hayvan haklarina yonelik pozitif
tutumun kiiglik yaslarda egitim araciliiyla
gelismesi miimkiin olabilir. Bu arastirmada da
egitim diizeylerinin hayvan haklarina yonelik
tutuma etkisi incelendiginde {niversite ve
lisansiistii. mezunlarinin lise mezunlarindan
daha pozitif tutum sergiledigi goriildii (Tablo
2). Benzer konuya yer veren farkli bir
calismada hayvan haklarmi destekleyenlerin
cogunlugunun iiniversite mezunlar1 oldugu,
egitim diizeyi arttik¢a hayvan haklarina yonelik
destegin arttifi ortaya konmustur (Miller,
2001). Anket uygulanan sehirler Tirkiye’nin
genelini temsil etmek {izere bati, orta ve doguda
bulunmalarina gore ii¢ farkli grupta toplandi.
Ulkenin batisinda yasayan katilimcilarin orta ve
dogu bolgelerde yasayan katilimcilara oranla
hayvan haklarina yonelik daha pozitif tutum
sergiledigi belirlendi (Tablo 2). Hayvan
haklarina yonelik pozitif tutumun iilkenin
batisinda yasayan Kkatilimcilarda daha fazla
olmas1 biiyiiksehirlerde yasayanlarin doga
6zleminden kaynaklandig1 seklinde
yorumlanabilmektedir (Allen, 2005). Diger
yandan Ingiltere’de yapilan benzer galigmada,
hayvan haklarma yonelik tutumun bolgeler
araslt kiiltiirel farkliliklardan da
kaynaklanabilecegi  belirtilmistir  (Paul ve
Podberscek, 2000).
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Tablo 2. Katilimcilarin demografik karakterlere gore (yas, cinsiyet, egitim diizeyi, yasanilan sehir, meslek, gelir
diizeyi, ¢iftlik hayvam yetistirme/pet hayvani besleme) dagilimi ve tutum degerlendirmesi.

Table 2.  Distribution of participants according to some demographic characteristics (age, gender, education level, province,
occupation, income level, pet feeding/farm animal breeding) and assessment of attitudes.

Demografik Karakterler n % Ort. Ss Maks. Min. P
18-29 49 32 3,72 0,29 4,45 3,00
Yas 30-39 48 31 3,69 0,30 4,53 3,00 0,197
40-55 49 32 3,76 0,24 4,15 3,00
55 ve tizeri 7 5 3,86 0,28 4,10 3,40
. Erkek 103 67 3,69 0,29 4,45 3,00
Cinsiyet 0,008
Kadin 50 33 3,82 0,22 4,53 3,32
Lisansiistii 36 24 3,744 030 4,45 3,00
Egitim diizeyi Universite 106 69 375 0,26 4,53 3,00 0,048
Lise 11 7 353" 0,26 3,95 3,15
Bat° 47 31 381° 0,04 4,53 3,00
Yasanilan sehir Orta® 62 40 3,70b 0,27 4,35 3,00 0,050
Dogu' 44 29 368 003 411 3,05
A 25 16  3,68° 0,26 411 3,15
H 14 9 388" 0,15 4,15 3,65
S 14 9 385" 0,19 4,05 3,50
Meslek P 13 9 3,56° 0,40 4,45 3,00 0.001
z 11 7 351° 0,23 3,80 3,15
\% 50 33 379" 028 453 3,00
VO 26 17 3,71 024 4,15 3,00
0-1000 2 1 335 049 3,70 3,00
1001-2000 15 10 368 0,18 3,95 3,32
Gelir diizeyi 2001-3000 50 33 371 031 453 3,00 0,112
3001-4000 51 33 379 027 4,45 3,00
4001 veiisti 31 20 375 021 4,05 3,25
Yanit yok 4 3 - - - -
o o Evet 98 64 377 0,26 4,53 3,05
%ﬁlﬁlzyszzﬁré;g;zsnrme Hayir 54 35 365 030 445 300 0,011
Yanit yok 1 1 - - - -

P: Anlamlilik diizeyi, a,b,c: Tabloda yer alan a, b, ¢ harfleri gruplarin anlamlilik agisindan karsilagtirilmasinda kullanilmaktadir.
Ayni harfi tagtyan gruplar arasinda anlaml bir fark yok (6rnek: egitim diizeyinde lisansiistii ile iiniversite grubu karsilastiriliyor ise
her ikisi de a ile isaretlenmis oldugu igin aralarinda anlamli bir fark yoktur), farkli harf tagiyanlar ise anlamlidir (6rnek: egitim
diizeyinde lisans iistii ile lise grubu karsilagtirtliyor ise biri a ile digeri b ile isaretlenmis oldugu i¢in aralarinda anlamli bir fark
vardir). n: Sayi, %: Yiizde, Ort.: Ortalama, Min.: Minimum deger, Maks.: Maksimum deger, S.s.: Standart sapma, d. Istanbul,

Bursa, Aydm, Burdur,’: Kirikkale, Samsun, Ankara, Afyon, f. Van, Kars, Hatay, Erzurum, Elaz1g.
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Hayvan Haklarina Yénelik Tutumlar: Uzerine Bir Arastirma

Katilimcilarin  meslek  gruplarina  gore
hayvan haklarina yonelik tutum
degerlendirmesinde sirastyla zabitalarin  ve
polislerin hakim, savci, veteriner ve veteriner
fakdiltesi 6grencilerine oranla hayvan haklarina
yonelik daha az pozitif tutum sergiledikleri
belirlendi (Tablo 2). Bu sonug, calismada yer
verilen egitim diizeylerine gore tutum
degerlendirmesinden elde edilen sonuglar ile
uyumludur (Tablo 2). Ilgili 5393 sayil1 Belediye
Kanununun 51. maddesine gore zabita memuru
olarak atanacak olan kisilerde lise ve dengi okul
mezunu olmasi yeterliligi aranmaktadir (T.C.
Resmi Gazete, 2007). Zabitalarin hayvan
haklarina yonelik negatif tutum sergiliyor

olmast bu gruptaki bireylerin  egitim
diizeylerinden kaynaklandigi seklinde
yorumlanabilir.  Avustralya’da  demografik

karakterlerin hayvan haklarina yonelik tutuma
etkisini belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada
(Signal ve Taylor, 2006); polislerin en az
pozitif tutumu gostermesi bu caligmanin
sonuclariyla benzerlik gostermektedir.
Tiirkiye’de polislerde tiikenmislik ve goriilen
psikolojik degisimler iizerine yapilan bir
calismada ise cinsiyete bagli olarak degismekle
beraber, yogun c¢alisma kosullar1 nedeniyle
polislerin, depresyon, hostilite (saldirganlik)
gibi  psikolojik  problemler  yasadiklar
belirlenmistir (Giindiiz ve ark., 2007).

Hayvan haklarina yonelik yapilan tutum
degerlendirmesinde c¢iftlik hayvani yetistiren/
pet hayvani besleyen katilimcilarin hayvan
yetistirmeyen/ beslemeyen gruba gore daha
pozitif tutum sergiledigi Tablo 2’de istatistiksel
olarak gosterildi. Elde edilen sonug¢ hayvan
yetistirmenin/beslemenin  kigilerin  hayvan
haklarina  yonelik  tutumlarina  etkisini
belirlemek icin yapilan farkli bir ¢aligmayla
benzerlik géstermektedir (Miura ve ark., 2002).

Sonug olarak, arastirmada elde edilen veriler
neticesinde;  tim  katilimcilarin ~ hayvan
haklarina yonelik pozitif tutum sergiledigi
belirlendi. Kanun uygulayicilar, veteriner
hekimler ve veteriner fakiiltesi 6grencilerinden
olusan meslek gruplar1 igerisinde hayvan
haklarma yonelik en az pozitif tutum
sergileyenlerin zabita ve polisler oldugu

belirlendi. Bu durum, hayvanlarin déhil oldugu
adli olaylarda delil toplama gibi goérevleri olan
olay yeri inceleme personelinin, yani polislerin
ve tehlike yaratmasi muhtemel sahipsiz
hayvanlarin  uygun sekilde etkisiz hale
getirilmesinde veteriner hekimlere yardimci
olan zabitalarin, hayvanlara kars1 pozitif tutumu
gelistirmeye yonelik egitim almasi gerektigi
seklinde  yorumlanabilir.  Diger yandan,
calismadan elde edilen veriler dogrultusunda
hayvan yetistiren/besleyen bireylerin hayvan
haklarma yonelik daha pozitif tutum sergiledigi
gdz  Onlinde  bulundurularak  bireylerin
hayvanlarla daha sik wvakit gecirmelerinin
pozitif tutumu arttiracagi sdylenebilir.
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