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ALMANYA’DA YASAYAN TURKIYELI GOCMEN KADINLARIN KiMLIiK
DEGIiSIMLERINE YONELIK BiR ALAN ARASTIRMASI”
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Ozet

Ikinci Diinya Savasi sonrasi sanayilesme siirecine giren iilkelerin ihtiya¢ duydugu
isgliclinii temin etmek i¢in ¢evre iilkelerden is¢i talebinde bulunmasi, yeni bir gog
hikayesinin olusmasina kaynaklik etmistir. 1961 yilinda Tiirkiye ile Almanya arasinda
imzalanan isgiicii antlasmas1 bu nitelige haizdir. Ilk dénemde kisa siireli olarak planlanan
isgiicli gocli, ilerleyen yillarda yerini kaliciliga birakmustir. Bu arastirma, altmis yillik bir
gecmise sahip Tirk is¢i gogiiniin ardindan Almanya’da yasamaya baslayan Tiirkiyeli
go¢men kadinlarin kimlik doniisiim siireclerini ele almay1 amaclamaktadir. Almanya’da
Tiirklerin yasadigi ti¢ 6nemli sehirde gergeklestirilen alan arastirmasida kadinlarin genel
kimlik algilar1, kolektif kimlik algilar1 ve kiiltiirel kimlik algilar1 kusak farkliliklari da gz
ontinde bulundurularak 6l¢iilmeye ¢alisilmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda elde edilen
bulgular; Tiirkiye’den Almanya’ya giden dort kusak arasinda onemli farkliliklarin
gbzlemlenmedigini, Tiirkiyeli kadinlarin Alman kiiltiir ve kimligine kars1 kiiltiirel ve
kolektif kimliklerini korumaya c¢alistigini ortaya koymaktadir.
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A FIELD RESEARCH ON IDENTITY CHANGES OF TURKISH FEMALE
IMMIGRANTS LIVING IN GERMANY

Abstract

The demand of workers from neighboring countries, in order to provide the labor
force needed by the countries entering the industrialization process after the Second
World War, has caused a new migration story. Labor Agreement signed in 1961 between
Turkey and Germany has this qualification. This labor migration, which was planned
temporarily in the first period, became permanent in the following years. This research
aims to address the identification process of transformation of Turkish immigrant women
who started living in Germany after a sixty-year-old Turkish worker immigration. In this
field study carried out in three important cities in Germany where Turks live, Women's
general identity perceptions, collective identity perceptions and cultural identity
perceptions were tried to be measured by considering generation differences. Findings
obtained as a result of the study conducted; This study reveals that significant differences
between the four generations who migrated to Germany from Turkey were not observed
and Turkish women trying to protect their cultural and collective identity against the
German culture and identity.

Key Words: Germany, Labor Migration, Identity, Immigrant, Woman

Giris

Var olan smirlarin 6tesine go¢ etmek insanlik tarihi kadar eskilere dayanmaktadir.
Ancak tarihi siiregte yeni yasam alanlar1 bulma, yeni toprak ve yeni kazang imkanlar1 elde
etme noktasinda go¢ edenler esit firsatlara erisememistir. Gegmiste zorunlu nedenlerle
olusan gog¢ hareketliligi, glinlimiiz diinyasinda zorunlu nedenler disinda, konforlu yasam
elde etme amaciyla da gerceklesmektedir. Diinyada yasanan goc¢ hareketliligi de goz
oniinde bulunduruldugu zaman ekonomik kaygilarin 6nemli rol oynadig1 goriilmektedir.
Ikinci Diinya Savasi sonrasi, Avrupa’nin yeniden insasi siirecinde isgiicii ihtiyacini iilke
iginden karsilayamayan Avrupa iilkeleri birgok farkli cografyadan isgiicii ithaline yonelik
ikili anlagmalar imzalamistir. Yapilan anlagsmalar geregi gegici siireyle “misafir”
statlisiinde Tirkiye’den Avrupa iilkelerine go¢ hareketliligi gerceklesmistir. Bu
hareketler ilerleyen siireclerde aile birlesmeleriyle birlikte gelismis ve yerini zamanla

kaliciliga birakmustir.

Ikinci Diinya Savasi akabinde liberal ekonomi hakim ekonomik sistem olarak tiim

diinyada kabul gérmiistiir. Bu ekonomik model kiiresellesme siirecinin hiz kazanmasinda

190



Almanya’da Yasayan Tiirkiyeli Go¢men Kadinlarin Kimlik Degisimlerine Yonelik Bir Alan Arastirmasi

biiyiik rol tistenmistir. Kiiresellesmenin etkisiyle, iletisim smirlarinin kalkmasi, tilkeler
arasinda etkilesimin artmast, gog¢ siirecini tetikleyen 6nemli unsurlar arasinda yer almistir.
Savasi kazanan iilkeler diinya ekonomisini yeniden sekillendirmeye baglamistir.
Ekonomik yonden bagimli hale gelen iilkeler, kiiresellesmenin etkisiyle gelismis
tilkelerin hakimiyetleri altina girmistir. S6z konusu gelismeler sosyo-ekonomik sonuglar
dogurmustur. Yiizyillar boyunca sahip olunan kiiltiirel degerlerden vazgegemeyen
bireyler, go¢ sonucunda karsilagilan yeni kiiltiirlerle birlikte “kimlik kargasas1” icerisine
diismiislerdir. Yasanan kiiltiirel sok, “kimliksizlesme” sorunu ile “ben kimim?” sorusunu
ortaya ¢ikararak go¢ edenleri yeni kimlik arayislarina itmistir. Ayrica bu soru ile sorunlar
“yabanc1”, “Oteki” kategorisinin de ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Literatir
incelendiginde Almanya’da yasayan Tiirkiyeli kadinlarin kimliksel doniisiimlerine dair
cesitli ¢alismalarin yapildigi goériilmektedir. Ancak kiiltiirel ve kolektif kimliklerini
O0lcmeye dayali sinirli calismalara rastlanilmistir. Bu ¢alismanin Almanya’da yasayan
besinci kusak Tiirklere dair analiz ve tespitlerin yapilmasma katki sunmasi 6n
goriilmektedir. Almanya’da yasanan kimliksel doniisiimin besinci kusagin degisim

surecinde Kkilit rol Ustlenmesi beklenmektedir.

Aridict (2015) tarafindan yiiksek lisans tezi olarak sunulan “Almanya’daki Tiirkiye
Kokenli Gogmen Kadinlarin Kimlik Algisi Uzerine Bir Alan Calismasi: Hessen Eyaleti
Ornegi” bashkli arastirmada Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli kadmlarm kimlik
diizeyleri irdelenmistir. Yapilan ¢alisma neticesinde gogmen kadinlarin ¢ogunlugunun
kolektif kimlik olarak Tirk kimligini benimsedikleri ve kapali toplum olmaya devam
ederek, Alman toplumuyla uyuma istekli olmadiklar1 goriilmiistiir. Aslan’m (2018) “Cok
Kiiltiirliiliik ve Entegrasyon Tartismalart Baglaminda Ugiincii Kusagin Kimlik Algisi ve
Din: Kéln Ornegi” adli arastirmasi, ¢ok kiiltiirlii ortamda kiiltiirel bilingleri sekillenen
tgtincii kusak genglerin, Almanya ile Tirkiye arasinda disiinsel-kultirel gelgitlerle
bir¢ok kiiltiirlin yan yana etkilesimde bulundugu ¢ok katmanlh bir kimlik algisma sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Sirkeci, Seker ve Caglar’mn (2015), “Turkish Migration
Identity and Integration” adli aragtirmalarinda Almanya’da yasayan Tirk gé¢menlerin
dini ve milli politikalarin1 korumayi amagladiklar1 goriilirken, Sahin’in (2017),
“Almanya ve Avusturya’da Dordiincii Kusak Tiirk Gengleri” baslhikli ¢aligmasinda ise

Almanya’da yasayan dordiincii kugak Tiirklere dair olumsuz elestirilerin yersiz oldugu
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sonucuna varilmigtir. Dérdiincii kusagin Alman dilini akict kullandiklar1 ve Almanya’da

is bulma konusunda sorun yasamadiklari sonucuna varilmaistir.

Gergeklestirilen literatlir taramasinda Almanya’da yasayan dordiincii kusak
Tiirkiyeli kadin gégmenlerin kolektif ve kiltirel kimliklerini irdeleyen bir ¢alismaya
rastlanilmamistir. Bu yoniiyle arastirma, Almanya’da yagayan dort kusak Tirkiyeli kadin
goemenlerin kimlik kargilagtirmasi alaninda gergeklestirilen ilk calisma olma 6zelligine
sahiptir. Bu caligmada 1961 yilinda Tirkiye’den Almanya’ya yasanan gég siirecinin
kimlige etkileri ve Almanya’da yasayan Tiirk kadinlarinin kimliksel degisimlerine dair
bilgilere iliskin arastirmalara yer verilmistir. Bu ¢ercevede so6z konusu literatiriin yol
gostericiliginde nicel arastirma yontemlerine bagvurulmustur. Bu ¢alismada Almanya’da

yasayan 501 Tiirkiyeli go¢men kadinla anket yapilmis ve sonuglar1 analiz edilmistir.
1. Kavramsal A¢idan Gog¢ ve Kimlik

Go¢ msanlik tarihi kadar eski bir olgudur. Tarih boyunca go¢ hareketliligine
katilmayan insan sayisi ¢ok azdir. Ge¢gmiste ve gliniimiizde yasanan dogal, ekonomik,
siyasal ve bircok neden insanlari stirekli yeni yasam alanlar1 bulmaya zorlamistir. Bireyler
yasadiklar1 ¢evrede kendilerini goce zorlayan faktorler olmadan da kendilerinden
oncekileri takip ederek yeni yerler gérmeyi arzulamislardir (Abadan- Unat, 2017, s. 1-3).
Ayrica gogmenlerin biiylik cogunlugu da daha iyi yasam standartlarina sahip olabilmek
icin ekonomik nedenlerden kaynakli go¢ etmektedir. Bu tiir gé¢ hareketliligine katilanlar
farkli lilkelere ekonomik iyilesme ve “gekici” faktorler icin go¢ ederler (Spellman, 2008,
S. 8). Yasanan gocler zamanla kimlik kavraminin da tartisiimasini kaginilmaz kilmistir.
Gog, kimlik ve mekan kavramlari birbirlerinden ayrilmaz sekilde i¢ i¢e ge¢mislerdir
(Linhard ve Parsons, 2019, s. 2).

1. 1. Gé¢ Olgusu

Go¢ olgusu tlizerine binlerce tanim yapilmakla birlikte tek bir tanim iizerinde
durulmamistir. Tiim caglarda yasanan degisimler goc siirecini kagmilmaz kilmistir.
Insanligin birer pargasi haline gelen gd¢ler demografik, ekonomik ve toplumsal yapilarimn
degisimlerinde kilit rol Ustlenmistir. Ayrica yasanan gocler ulusal kimligin siklikla
sorgulanmasina yol ag¢maktadir. Literatiirde goge dair Onemli bazi diisiiniirlerin
tanimlarina bakildiginda: Castles ve Miller (2008, s. 7) “Gogler yaratilmig olgular

degildir. Metalarin ve sermayenin dolagimi her zaman insan hareketliligini de beraberinde
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getirir” seklindeki ifadeye, Thomas Faist (2003, s. 41) g6¢ taniminda insanin evrende
yaptig1 hareketlerden yola ¢ikarak goriiniir bir tanimlama getirmistir. Ayrica Faist’e gore
goc “en genel sekliyle uzamsal bir hareket, bir mekandan digerine bir toplumsal veya
siyasal birimden digerine dogru bir aktarim” oldugunu dile getirmektedir. Miller (2016,
S. 32) ise gocmenlik kisitlamalar: ile 6zgiirliik kisitlamalar: arasinda etkilesimsel bag
oldugunu belirtmektedir. Gogmenlik kisitlamasinin bireylerin goérmek istedikleri ve
yapmak istedikleri diger faaliyetlerini kisitladigini aciklamaktadir. Wickramasinghe ve
Wimalaratana’a (2016, s. 15) gogU, insanlarin yasamak i¢in bir yerden baska bir yere
tasinma ve ¢alisma amaglar1 dogrultusunda gergeklestirdiklerini belirtmektedir. Todaro
(1977, s. 276) ise gocu, belirli ekonomik, sosyal ve demografik 6zeliklere sahip bireyleri
etkileyen bir siire¢ seklinde tanimlamaktadir. Ayrica Todaro (1977) go¢ siirecini
ekonomik ve ekonomik olmayan faktorlerin goreceli etkisinin yalnizca ulus ve bolgeler
arasinda degil ayn1 zamanda, cografik alanlar ve niifuslar icinde de degisebilecegini
belirtmektedir. Lee (1966, s. 49) go¢ siirecini: Kalict veya yar1 kalict bir ikamet
degisikligi seklinde tanimlamaktadir. Chambers (2019, s. 55) goge iliskin diisiincelerini
su sekilde dile getirmistir; “her an yeniden yazilabilir, iiretilebilir, yeni yeni dayanak ve
sebepler ¢ikarilabilir. Bir bilgi, dil yoluyla insa edilip, iiretilip siirekli yeniden yaziliyor,
yeniden zikrediliyor ve yeniden beyinlerimize yerlestiriliyor ise gog siireci de iktidarin
algisiyla farkli sekillerde yeniden tanimlanarak, tekrardan yazilip beyinlerimize
yerlestirilmektedir”. Ortayli ise (2005, s. 19) go¢ siirecine iliskin diislincelerini
“insanlarin toplum olarak baslica eylemi goctiir” seklinde dile getirmistir. Go¢ olgusu
durdugu, toplumlar stabilite kazandig1 zaman oliim belirtilerinin ortaya ¢iktigmi dile
getirmektedir. Gogiin durmasimi “6liimiin ifadesi” olarak tanimlamaktadir. Insanoglunun
toplum olarak baslica mesguliyeti goctiir. Gegmisten giiniimiize go¢ ediliyor, ebediyen
de goc edilecektir. Bir ilkede ya da toplumda gé¢ olgusu sona ermisse, o toplum eriyor
demektir; bugiiniin Bati Avrupa’sinda go¢ eylemi azalmakta ¢iinkii toplum
yaslanmaktadir. Ancak aktif pozisyonda olan, go¢ eden baska toplumlar oraya
sizmaktadir. “Giigsiiz bir cografya bolgesinde tarihin son sayfalar1 yaziliyor demektir”.
Zolberg (2009, s. 11) ise, “uluslararas1 go¢™ii bir yerden baska bir yere hareket seklinde
siirlandirmayarak 6zgiinliiglinii diinyanin 6rgiitlenmesinden alan egemen gii¢ seklinde
ifade etmektedir. Ayrica Zolberg uluslararast gogiin dogas1 geregi politik bir siireg

oldugunun da altin1 ¢izmektedir.
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1. 2. Tiirkiye’den Almanya’ya Tiirk Isci Gociiniin Tarihcesi

Resmi olarak yurt disma TUrk is¢i gogii, 31 Ekim 1961°de Tirkiye ve Almanya
arasinda yapilan “Tiirk Alman Is¢i Miibadelesi Anlasmas1” ile baslamustir (Demir, 2010,
s. 32). Ikinci Diinya Savasmin ardindan ulusal smirlar arasinda yogun niifus hareketliligi
yaganmustir (Abadan-Unat, 2017, s.261). Alman hiikiimetinin 6nderliginde Bat1 Avrupa
devletleri, savas sonrasi yasanan yoksullugun yani sira savas kaynakli yasanan
olimlerden 6tird insan glictine daha fazla ihtiyag duyar hale gelmistir (Kaya ve Kentel,
2005, s. 16). Diinya ¢apinda gerceklesen uluslararasi gogiin iki dnemli nedeni ortaya
¢ikmustir. Bir yandan yeniden yapilanma i¢in gerekli emek gd¢iiniin saglanmasi amaciyla
iilkeler arasinda anlasmalar yapilirken diger yandan, endiistri alaninda gelismis iilkelere
daha iyi yasam kosullar1 i¢in illegal yollarla gogler gerceklesmistir (Abadan-Unat, 2017,
s. 261). 1960’1 yillarda yabanci dovizin degerli olmasi Tiirklerin yurt digina gitme
arzularini da arttirmistir (Abadan-Unat, 2015, s. 264). Tirkiye ve Almanya arasinda
gergceklesen isgilicii anlasmasi sonrasinda c¢ogunlugu Miisliman erkeklerden olusan
650.000 kisi, misafir is¢i (gastarbeiter) adi altinda Almanya’ya gog¢ etmislerdir (Dale,
1999, 129’dan akt Spellman, 2008, s. 33). Kisa siire i¢erisinde tilkenin dort bir yanindan
gerceklesen basvurular ile birlikte giden is¢i sayisi bir milyonu asmistir. 1969 yilina
gelindiginde Almanya’ya kabul edilen bir milyonuncu Tiirk is¢inin, Tiirk vatandaslarinin
Alman ekonomisine katkilarma dikkat ¢ekmek amaciyla Alman Biirosu Baskanligi
tarafindan Miinih tren istasyonunda diizenlenen torenle karsilandigi bilinmektedir

(Spellman, 2008, s. 34).

1945-1973 doneminde farkl iilkelerden alman is¢ilerden kaynakli gégmenler ve
gocmenleri kabul eden iilke niifuslar1 arasinda kiiltiirel agidan biiyiik farkliliklar
yasanmaya baslamistir (Castles ve Miller, 2008, s. 106). Yabanci is¢i istthdami, 1970’11
yillarin baslarina kadar gii¢lii kalmistir. 1973 yilinda yasanan kiiresel petrol krizinin
tetikledigi biiyiik ekonomik gerileme bir¢ok Avrupa iilkesinin misafir ig¢ilerini askiya
almasiyla sonu¢lanmistir. (Martin, Martin ve Well, 2006, s. 11). Ham petroliin fiyatini
dort katma g¢ikaran 1973-1974 petrol ambargosu, ekonomik sorunlara yol agmustir.
Avrupa’da yasanan ekonomik sorunlar yabanci is¢i alimmnin (anwerbestop)
durdurulmasina neden olmustur. 1982 yilinin sonbaharmma gelindiginde yasal yollarla

Almanya’da ikamet eden Tiirklerin sayis1 bir buguk milyonu asmistir (Massey, 1998, s.
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2). 1960 ile 2005 yillarinda diinyadaki gogmen sayisi ikiye katlanmistir (Morrison, Schiff
ve Sjéblom, 2007, s. 1).

1. 3. Yirminci Yiizyi1lda Gég¢iin Kadinlasmasi

GO¢  hareketliligi  kadmnlar arasinda tamamen ekonomik  faktorlerle
aciklanamayacak derecede karmasik bir siirectir (Neto, Durand- Delvinge ve Nazareth,
2012, s. 211). 20. yiizyilin ikinci yarisinda gogmen kadin konusu, genelde aile birlesimi
yoluyla giindeme gelmistir. Bu birlesmeler sonucunda evli olarak gelen kadmlar proseddir
geregi gerekli bekleme siirelerini tamamlamalarinin ardindan ya is sektoriine adim atmis
ya da ev kadini olarak yasamini siirdiirmiistiir. 1989 yilindan sonra giiney-kuzey gog
akiminm yan1 sira dogu bat1 yonlii gogler de 6nem kazaninca kadmlar ¢esitli kimlikler
adi altinda ortaya ¢ikmaya baslamistir. Farkl bir deyisle uluslararasi go¢ “kadinsallagsma”
stirecine evirilmistir. Bu siire¢ akademisyenler tarafindan “gd¢ akiminin disilestirilmesi”
veya 2l.ylizyilin baskin bir 06zeligi “niifus kaymalar’” seklinde adlandirilmaya
baslanmistir (Neto, Durand-Delvinge ve Nazareth, 2012, s. 209). Giiniimiiz diinyasinda
kadinlar gé¢ hareketliliginde 6nemli bir ¢ogunlugu temsil etmeye basladi. Avrupa’da
bulunan go¢men is¢ilerin %52,4’inln kadinlardan olusmasi da bunu destekler
niteliktedir. Bu kadinlarin yas, egitim diizeyi, medeni statiisii, etnik, ulusal, dinsel

kimlikleri yer aldiklar1 ekonomik faaliyetler alaninda biiyiik farkliliklar gostermektedir

(Abadan, 2017, s. 271).

Uluslararas1 go¢ ve kalkinma ile ilgili ekonomi literatiiriinde ¢arpici bir analiz
eksikligi bulunmaktadir. Diinya Bankasi s6z konusu yetersizligi iyilestirmek ve
uluslararasi gogiin belirleyici etkilerini incelemek amaciyla 2004 yi1linda Uluslararasi1 Gog
ve Kalkinma Arastirma Programini baslatmustir (Schiff ve Ozden, 2005, s. 3). Ayrica bu
arastrma programi kapsaminda, go¢menlerin cinsiyeti, go¢ ve ekonomik kalkinma
arasindaki baglantilar1 daha iyi anlamak ve katkida bulunmak adma Diinya Bankasi,
politika tartigmalar1 kapsamimda Aralik 2005°te kadmlarin uluslararas1 gogii iizerine bir
dizi ¢alisma baglatmustir (Morrison, Schiff ve Sjoblom, 2007, s. 2). Elnajjar’in (1993, s.
34-38) yapmis oldugu ¢alisma sonucunda, go¢men Kitlenin gd¢cmen olmayan kitleye
oranla egitim diizeylerinin yiiksek oldugu bilgisine ulagsmistir. Egitim ve istihdam

arasinda dogru orantidan kaynakli gé¢ siirecinde egitim dnemli roller iistenmistir.
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1. 4. Kimlik Kavramlar

Kimlik insanoglunun en temel noktasini olusturmaktadir. Diinya’nin ge¢misle,
gelecekle ve diger insanlarla iliskilerini anlamlandirma ve kuvvetlendirme noktasinda
kilit gOrev tistlenmektedir (Aydin, 2009, s. 9). Kimlik kavrami, ¢agdas tartigmalarda her
zaman Onem arz eden bir kavram olarak var olmus; “kurumsallik” “aidiyet” gibi
kavramlarla da bir arada ele alinmaya baslanmistir (Linhard ve Parsons, 2019, s. 8).
Ayrica kimlik, vatandashk, milliyet, ik, etnik koken, cinsiyet, sinif, mekan ve smirlar
gibi faktorlerle de iliski igerisindedir. Jacqueline Bhabha’nin (2001, s. 5) yazdig1 gibi,
yasal bir kimlige sahip olmak zorluklarla karsilasmak anlamma gelir ve kalici gogmen
statiislinlin potansiyel riskini gdsterir. Bu nedenle, gé¢ ve kimlik bireyin yasal kimliginin
bir parcasi olarak haklarin ve sorumluluklarin 6tesine gegerken yasal kimligi de igerir.
Aidiyet veya yabancilasmanin bir bireyin guvenlik duygusu, benlik duygusu, zihinsel ve
fiziksel saglhi iizerinde de temel bir etkisi vardir. Oyleyse kimlik ne bir gergek ne de bir

iriindiir, gogu zaman dagmik ve ¢eligkili bir siirectir.
Kaltarel Kimlik

Stuart Hall (2000, s. 233-235) kdltirel kimlik tizerine diisiinmenin iki farkli yolu
oldugunu belirtmektedir. Bu yollardan ilki, kimlik sabit olarak kabul edilmekle birlikte
ortak etnisiteye bagl bireyler arasinda ortaklasa tarih olarak anlasilir. Kiiltiirel kimlik;
icinde birden ¢ok “6teki” saklayan, “tek gercek kendisi” (one true self) olan, suni olarak
empoze edilen “kendilere” (selves) tek kiiltiire dayanarak tanimlanir. Bu tanimlama
cercevesinde kiiltiirel kimlikler ortak tarihsel deneyimleri ve paylasilan kiiltiirel kodlar1
yansitir. Yasanilan tarihsel degisiklikler ile birlikte, “tek kisi” (one people) olarak bu
referans ve anlamlar sabit ve siireklidir. Ikinci olarak, kiiltiirel kimlik benzerlik ve
farkliliklarin ¢ok tarafli noktalar ile belirlenen kimlik olarak anlasilmaktadir. Kimligi,
tamamlanmis bir gercek olarak diisiinmek yerine, kimligi hi¢cbir zaman tam anlamiyla
tamamlanamayan, her daim olusum evresinin tamamlanmamis bir “liriin”ii olarak
diisiinmek gerekir. Uzerinde durulan ikinci durum da kiiltiirel kimlik bir “gelisim”
(becoming), ayn1 zamanda “varlik” (being) meselesidir. Kiiltiirel kimlikler bir anda
olusmaz kendilerine has tarihleri vardir ancak tarihsel olan diger konular gibi siire¢

icerisinde degisim ve doniisiime maruz kalmaktadir. Koklesmis gegmiste ebediyen sabit
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kalmanin 6tesinde kiiltiir: tarih ve giiciin devam eden “oyun” unun piyon konumundaki

pargacigidir.
1. 4. 1. Kolektif Kimlik

Kolektif kimlik; belirli bir alanda (territorire) kok salmis bir takim gruplarin (etnik
topluluklarm) diger gruplardan farkini ortaya koyma, vurgulama talebidir. Ancak kolektif
kimlik, belirli durumlar1 degil bir siireci yansitir. Bu kimlik tiiriiniin gegmise doniik bir
tarafi bulunmaktadir. Kiiltiirel kimlik ge¢misin mirasindan yani kolektif bellekten
hareketle olusturulur (Tuna, 2015, s. 233). Kolektif kimlik, sosyo-ekonomik toplumsal
smif kategorisi icerisinde yer almaktadir (Smith, 1994, s. 18). Kolektif kimlik diger
kimlik tiirlerine gore daha kapsayicidir. Bu kimlik tiiriinde 6nemli olan bireylerin duygu
ve diisiincelerinden ziyade, onlarin topluma hissettigi bag 6n plandadir. Ayrica toplumsal
cerceve baglaminda diizen, birlik, yapilanma ve biitiinligii saglayan kolektif kimliktir
(Aridicy, 2015, s. 17).

Kolektif kimlik, subjektif olarak algilanir ve Otekiyle arasindaki farkliliklar
belirlenerek kurulur. Derrida’nin yaklasiminin bu yonde oldugunu ifade eden Mouffe ’a
(2015, s. 65) gore kolektif kimligin olusmasi, daima “onlara” kars1 “biz” kavraminin
yaratilmasini gerektirir. Her kolektif kimlik bigimi “biz”e ait olanla, disarida kalanlar
arasinda bir smir ¢izmenin gerekli oldugunu belirtir. Kolektif kimlik, belirli insan
grubunun kendi hakkindaki biling ve duygusuyla iliskilidir. Dil, din, kiiltiir, yasamsal
alanlar, maddi kosullar gibi 6gelerin yani sira, toplulugun zihinsel yapisi, kolektif
kimligin olusumunda 6nemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Dalbay, 2018, s.
170). Aslinda kolektif kimlikler; gesitli eylem, sdylem ve dil oyunlarmmm miimkiin kildig1
her daim doniistiiriilerek farkli kaliplarda ifade edilen olumsuz yapilardir (Mouffe, 2015,
S. 65).

1. 4. 2. Dini Kimlik

Dini kimlik, bireyin kimlik edinme surecinde dil, din, gelenek-gdérenek, ortak bir
tarih ve ayn1 zamanda sahip olunan degerler icsellestirilir. Kimliksel baglamda saglam
bir kimlik olugmasi i¢in, bireyin i¢inde yasadigi toplumsal yapida yer alan “toplumsal
dinamiklerle” ve “kiiltiirle karsilik esasina” bagl bag kurmasi gerekir. Kisinin kendini
toplumla biitiinlesmis hissetmesinin farkli bir sdylemle “aidiyet duygusu”nun olmasi

gerekir. Aidiyet dedigimiz duygu gelisimi kimligin olusumuyla baglantili bir sekilde
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meydana gelmektedir. Dinin benzer paydaslarla bir araya gelmesi dinsel bir kimligin var
oldugunu hem soyut hem de somut bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu nedenlerden
kaynakli kimligin olusumunda diger kimliklerde (etnik, kiiltiirel, geleneksel, kolektif vb.)
oldugu gibi dinin etkisinin de var oldugu yadsmamaz bir gercektir. Aidiyet duygusunu

gelistiren unsurlarin basinda kiiltiir ve din gelmektedir (Arican ve Bulut, 2020, s. 69).

Vermeer ve Van Der Ven (2006, s. 177-178), Altena ve baz1 yazarlarin dini kimlik,
stirecinin ii¢ yonii bulundugunu belirtmektedirler. Bunlardan ilki; siirecin dini geleneginin
iceriksel olarak benzerlik atfetmesinden kaynakli biligsel yoniinii vurgulamaktadir. Birey
temel dini siireci ve bazi kavramlar1 anlamadan kendi hayat penceresinden olaylara
bakamayacak ve kendi perspektifinden yorumlayamayacaktir. Ikinci olarak; dini
anlamanin kisinin kendi yasamina iliskin negatif ya da pozitif hissiyatlarina eslik ettigi
duygusal bir yonii de bulunmaktadir. Dini anlatilar1 kendi hayat felsefemizle
harmanlayarak kendi perspektifimizden bakarken ayni zamanda bu anlatilara kisisel bir

deger de bicilmektedir.
1. 5. Etkilesim Bakimindan Go¢ ve Kimlik

Gogmenler, gog ettikleri bolgelere kiiltiirel degerlerini, sosyo-ekonomik ve yasal
stattlerini (dil, din, kaltdr, kimlik) de beraberinde gotirmektedirler (Knox ve Pinch,
arttirmaktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak kendi kiiltiirleri ile gog ettikleri toplumun
kiltdrh sentezlenerek yeni bir kimlik arayisi ortaya ¢ikmaya baslamaktadir. Gergeklesen
kimlik arayiglar1 bireyleri farkli olgu ve kavramlar flizerinde bir insa siirecine
yonlendirmektedir (Knox ve Marston, 2016, s. 414). Go¢menlerin kimlik arayisi ve gog
edilen Glkenin asimilasyon g¢alismalari zamanla ‘“aidiyet” kavramini rahatsiz edici
boyutlara tagimistir (Arango, 2000, s. 283-185). Eng ve Han (2000, s. 683) gd¢ surecini;
kaybedilmis, terk edilmis veya “tehdit edilmis kimlikler” ile bagdastirmaktadir. Tehdit
edilen kimlikler zamanla birey ve toplumlarin kendi sosyal gruplari ile daha yakin iliskiler
kurmasimni saglamistir. Gog¢menler kendi kiiltlirlerine yakin oldugunu diistindiikleri
bireylerle evlenmeye ve farkli sekillerde toplumsallagmaya baslayarak kimliklerini

korumaya ¢alismiglardir (Nightingale, 2012, s. 4).

Kimlik arayist bireyleri farkli olgu ve kavramlar iizerinde yeni arayis ve inga

slirecine yonlendirmistir. Bunun dogal sonucu olarak da “Hibrit” kimlikler ortaya
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cikmaya baslamistir. Bu tiir kimlik ingas1 ayni1 zamanda gdgmenlerin ana topluma olan
aidiyet duygularinda da bir doniisiime neden olmaktadir. (Cagirkan, 2016, s. 2618).
Sosyolojik perspektiften hibrit kelimesi incelendiginde; post-modernite ile birlikte ortaya
¢ikmis bir kavramdir. Modernitenin tekilciligine getirilen bir elestiri olarak goriilen bu
post-modern bakis agis1 kimlik ve aidiyet duygular1 agisindan da bireylerin kendilerini

farkli ifade etmelerine olanak saglamistir (Smith ve Leavy, 2009, s. 8).

2. Almanya’da Yasayan Tiirkiyeli Kadin Go¢menlerin Kimlik Déniisiimlerine

Yonelik Alan Arastirmasi

Tiirkiye’den Almanya’ya gog¢ilin en biiylik nedenleri arasinda ekonomik sorunlar
gosterilmektedir. Almanya ve Tiirkiye arasinda imzalanan isgiicli antlagmasi ile 1961
sonrasit Almanya yonlii go¢ hareketliligi baglamistir. 1973 petrol krizi sonras1 baglayan
aile birlesmeleri Almanya yonlii gociin kadinlagsmasi siirecini beraberinde getirmistir.
Gog siirecinde aktif rol alan kadinlar, gé¢ ve kimlik etkilesimine doniik arastirmalar i¢in

islevsel rol tistenmislerdir.
2. 1. YOntem

Calismada saha/alan arastirmasi i¢in Almanya’da {i¢ sehir belirlenmistir. Bu
kapsamda yapilan arastirmalar neticesinde ¢alisma sahasi olarak Berlin, Bremen ve
Miinih se¢ilmistir. Bu ii¢ sehrin se¢ilmesinde niifus yogunlugu, ulasim kolaylig1 gibi
cesitli faktorler rol oynamustir. Ornegin Berlin’de “kiiciik Istanbul” diye tanimlanan
ayrica Tiirklerin en yogun yasadigi ve bulusma noktast konumunda goriilen
“Kreuzberg’in yer almasi 6nemli bir faktordiir. Yine Miinih gogiin baglangicindan bu
yana en fazla tercih edilen ve bu nedenle Tiirk gogmenlerin yogun oldugu bir sehir olma
ozelligine sahiptir. Calisma 2020 yilinda yapilmis oldugundan dort kusaga da ulasim
saglanmistir. Calisma yalnizca kadinlar iizerinde yapilmis olup 501 kadina ulasilmistir.
Anket uygulamasi yapilan kisilerin yaslari ergin olma yasi olarak minimum 18 olarak
belirlenmis ve 65 yas istiinii de kapsayacak bicimde olusturulmustur. Calisma anket
seklinde hazirlanmis olmakla birlikte 2 boliimden olusmaktadir. i1k bdliimde demografik
verilere yer verilmis olup ikinci boliimde ise 5°1i likert dlgegine gore hazirlanan sorular
yer almaktadir. Bu ¢alismada 15 tane demografik ve 20 tane kimligi dlgcmeye dayali
olmak Uzere toplam 35 soruya yer verilmistir. Biitliin katilimcilarla birebir yiiz yiize

goriigme saglanmustir.
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Daha 6nce giivenirligi ve gecerliligi teyit edilen 3 farkli ¢caliymadan yararlanarak
hazirlanmustir. Bu calismalardan ilki; Coskun’un (2004, s. 51) “Kimlik Olgeginin Bir
Tiirk Ornekleminde Gegerlik ve Giivenirlik Calismas1”ndaki kolektif kimlik dlgegi isimli
bashginda yer alan 4, 7, 10, 13, 23, 26, 31 ve 33’iincii sorulara yer verilmistir. ikincisi;
Basay’m (2015, s. 176-177) “Universite Ogrencilerinin Benlik Yapis1 ve Es Secme
Kriterleri” adli ¢alismasida yer alan geleneksel ve kultiirel kimligi 6lgmeye dayali 5, 7,
10, 13, 16 ve 18’inci sorulara yer verilmistir. Son olarak; Ayaz’in (2016, s. 467-468)
“Cokkiiltiirliiliik Alg:1 Olgegi: Gegerlilik ve Giivenirlik Calismasi”nda yer alan kilttirel
kimligi 6lgmeye dayali 2, 6, 8, 11, 14 ve 19’uncu sorulardan yararlanilmistir. Kolektif
kimlik dini kimligi kapsayici nitelige sahiptir. Bundan kaynakli ¢alismanin teorik
kisminda dini kimlige iliskin bilgilere yer verilmis olsa da dini kimligi 6ne ¢ikaran sorular

kolektif kimligi 6lcmeye dayali analizler bashig: altinda ele alinmistir.

Olgegin 20 maddeden olusan nihai hali Almanya’da ikamet eden 501 kadin
katilimciya uygulanmistir. Elde edilen 6lgme sonuclarinin yapi gegerlili§ine kanit
sunmak ve faktor sayisini belirlemek amaciyla Ac¢imlayict Faktor Analizi (AFA)
yapilmistir. Bu amagla Temel Bilesenler Analizi kullanilmistir. Verinin faktor analizi igin
uygunlugunun belirlenmesi amaciyla Kaiser-Meyer Olkin ve Barlett Sphericity

(kiresellik) testi sonuglar1 Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. KMO ve Barlett Testine Ait Bulgular

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 0,86

X 2092,64
Barlett Testi <d 190

P 0,000

Tablo 1’de goriildiigii tizere, KMO degeri 0,86 ve Barlett Testi de 0,05 diizeyinde
anlamhidir (¥*>=2092,64; p< 0,05). KMO degerinin 0,50 ve iizerinde olmasi verinin faktor
analizi yapmak i¢in diger bir ifade ile faktdr yapisinin ortaya ¢ikarilmasi i¢i uygun
oldugunu gostermektedir. Arastirma kapsaminda elde edilen KMO degeri ve Barlet
kiiresellik testinin anlamli olmasi1 verinin faktor analizi i¢in uygun ve dlgekte yer alan

maddelerin iliskili oldugunu gostermektedir.
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2. 2. Aragtirmanin Sinirhhiklar

Teknolojinin hizla geligsmesi ile beraber ulasim ve haberlesme alanlarindaki hayali

smirlar ortadan kalkmaya baslamistir. Ulkeler arasinda var olan hayali sinirlarin ortadan

kalkmas1 yeni arastirma imkanlar1 sunmustur. Binlerce arastirmaya ev sahipligi yapan

sosyal, siyasal ekonomik ve diger calismalar belirli smirlamalar1 da zorunlu hale

getirmektedir. Bu ¢alismaya iligskin siirliliklar su sekilde siralanabilir:

1.

Arastirma bulgular1 anketin uygulandigi Aralik 2020 tarihinde Almanya’da
bulunan Tiirkiyeli go¢men kadinlarin verdigi bilgilerden olusmaktadir.
Almanya’da bulunan Tiirkiyeli kadmlarin bir¢ogunun Tiirk kokenli oldugu diger
(Kiirt, Arap vs.) daha az oldugu goriilmektedir. Bunun baslica sebepleri arasinda
Tirk kadinlarmin ¢alisma hayatinda daha aktif rol almasi1 ya da sosyal alanlar1
daha aktif bir sekilde kullanmalarindan kaynakli oldugu sdylenebilir.

Alan c¢aligmas1 vize sorunundan kaynakli on bes giin gibi smnirli bir siireyi
kapsamaktadir. Calisma birebir ve yiiz yiize ger¢eklestirildigi i¢in giinde ortalama
35-45 arasi katilimei ile goriisme saglanabilmistir.

Olumsuz hava sartlarindan kaynakli yeterli katilimciya ulasim saglanamamuistir.
Bu durum c¢alismanin gergeklestirildigi sehirlerarasinda sayica farkliliga neden
olmustur.

Gorilismeler, kadinlarin is yerlerinde, aligveris mekanlarinda, Caferlerde ve diger
dis mekanlarda gergeklestirilmistir. Baz1 goriismecilere kendi arkadas, akraba
veya tanidiklar1 araciligiyla ulasilirken, bazi goriismecilere ise sokak
roportajlariyla ulagilmistir.

Gergeklestirilen anket calismasi, bazi katilimcilarda tedirginlik hissi yaratirken
bazi katilimeilarda olumlu duygular yaratmustir. Tiirkiye’den bir arastirmacinin
kendileriyle roportaj yapmak i¢in gelmesinden dolay1 calismaya daha istekli bir
sekilde katilim gdstermislerdir.

Aragtirma verilerinin yalnizca anket yapilarak elde edilmesi; odak goriigme ve
miilakat gibi yontemlerin kullanilmamas1 aragtirmanin bir diger smirliligidir.
Arastirma Tiirkiyeli kadinlarin kimliksel degisim ve doniisiimlerini 6l¢mek ayrica
Almanya’da olusan dort kusak farkliliklarini1 6lgmeyi amagladigindan 18 yas ve

ustu ergin kisilige ulagsmus Tirkiyeli kadinlar ile siirhidir.
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9. Karsilagilan zorluklara ragmen calisma basarili bir sekilde yiiriitiilmiistiir.
Almanya’da yasayan Tirkiye kokenli go¢men kadinlarla diyalog saglanip
kimliklerine dair bilgiler elde edilmistir. Zaman ve maliyetin kisitli olmasindan
kaynakli arastirma yalnizca 501 kadin katiimei ile smirhdir. Daha sonraki

stireclerde 6rneklem sayisi artirilarak yeni ¢aligmalar yapilabilir.

2. 3. Arastirmanin Modeli ve Veri Toplama Araclar

Calisma Iliskisel Arastrma Yontemi kullanilarak olusturulmustur. Iliskisel
arastirma yontemi, degiskenler arasindaki iligkileri belirlemek ve muhtemel sonuglari
tahmin etmek ic¢in kullanilir. Bu yontem ile degiskenler arasinda iliski olup olmadigi
saptanmaya c¢aligilir. Ayrica bunun ne tiir bir iliski oldugunu agiklayip, degiskenlerle ilgili
tahmin yiiriitebilmek i¢cin kullanilan ve deneysel olmayan arastirma yontemidir
(Christensen, Johnson ve Turner, 2010, s. 364). Sorular arasindaki iligskiler Korelasyon

testi ve ¢oklu karsilastirma yontemleri kullanilarak elde edilmeye ¢alisilmistir.

Arastrmada yontem olarak, nicel arastrma yoOntemi tercih edilmistir. Bu
dogrultuda nicel arastirma yontemleri arasinda yer alan anket ve veri toplama tekniginden
yararlanilmigtir. Katilimcilarin - goniilli  olmasmna 6zen gosterilen uygulamada,
katilimcilara ‘kartopu’ ve ‘basit olasilikli 6rnekleme’ yontemleriyle ulasilmistir.
Tirklerin yogun olarak ikamet etikleri ve Tiirklere ait isyerlerinin bulundugu yerler tercih
edilmistir. Katilimcilara isim ve adres bilgilerini igeren sorular yoneltilmemis, bu sayede
katilimcilarin giivene dayali soru isareti yasamalarmin oniine gecilmeye calisilmistir.
Hazirlanan anket formu, kendi icerisinde ti¢ boliimden olusmaktadir. Anketin birinci
boliimiinde; katilimcilarin demografik bilgilerine iliskin 15 soru, ikinci bdliimde
katilimeilarin Tiirkiyeli kadinlari kolektif kimlik algisini 6lgmeyi amaglayan 10 soru ve
ticlincii boliimde katilimcilarin kiiltiirel kimlik algi/tutumlarin1 6lgmeye yonelik 10 soru
olmak tizere toplamda 35 sorudan olugsmaktadir. Katilimcilarmn kiiltiirel kimlik algilarini
belirlemeye yonelik Olcege uygulanan faktdor analizi sonucunda 2 ifade Olgekten
cikarilmustir. Olgekte yer alan ifadeler “1: Kesinlikle Katilmryorum”, *5: Kesinlikle
Katiliyorum” seklinde 5°li likert tipi dlgekle dlglimlenmistir.

2. 4. Arastirmanin Bulgular ve Tartisma
Alan arastirmasinda kullanilan anket formunda katilimcilara yoneltilen ilk 15 soru

demografik bilgileri elde etmeyi amaglamistir.
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2. 4. 1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

& Miinih
& Bremen

u Berlin

Sekil 1. Yasadiklar1 Sehir Dagihimlarn
Sekil 1°de gorildiigii tizere, Almanya’nin Miinih sehrinde 170, Bremen’de 184 ve
Berlin’de 147 olmak {zere toplamda 501 kadin katilimciyla anket calismasi
uygulanmistir. Stirenin kisith olmasindan kaynakli sehirlerarasinda sayica farkliliga
rastlanmaktadir. Sorular yiiz yiize ve katilimcilara tek tek soruldugundan zaman agisindan

problemle kars1 karsiya kalmmustir.

24;5%

ETwkiye
= Almanya
uDiger

Sekil 2. Katihmeilarin Dogduklan Ulke Dagilimlar
Katilimcilarin  dogduklar1 iilkelere gore dagilimi incelendiginde %52,0’sinin
Tiirkiye’de, %43,0’linlin Almanya’da %5,0’inin farkli {lkelerde dogduklar1 ve
Almanya’da yasamlarmi devam ettirdikleri goriilmektedir. Sekil 2’ye yansiyan veriler,
Almanya’da yasayan Tirklerin biiyilk ¢ogunlugunun Tiirkiye’de dogdugunu
gOstermektedir. Ayrica Almanya’ya gogler legal ve/veya illegal yollarla devam

etmektedir.
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M 18-23 aras1
®26-35 aras1
M 36-45aras1
H 46-55aras1
i 56-65aras1

M 66-iistii

Sekil 3. Katihmcilarin Yas Dagilim
Arastirmaya katilanlarin; %27,0’s1 18-25 yas grubunda, %17,0’si 26-35 yas
grubunda, %19,0’u 36-45 yas grubunda, % 14,0’ 46-55 yas grubunda, %14,0’i 56-65
yas grubunda ve %9,0’u 66 yas iistii grubunda yer almaktadir. Sekil 3’e yansiyan veriler
Almanya’da yasayan Tiirklerin biiyiik ¢ogunlugunun geng ve orta yas grubu araliginda

olduguna isaret etmektedir.

17;3% 25; 5%

37, 7%

# Okuryazar Degil
H Okuryazar
w{lkokul

HLise

i Universite

@ Lisansiistil

Sekil 4. Katihmcilarin Egitim Durum Dagilimlar

Katilimeilarin egitim durum dagilimi incelendiginde 9%5,0°1 okuryazar degil,
%7,0’si okuryazar, % 19,0’u ilkokul, %45,0°1 lise, %21,0’1 iiniversite ve %3,0’linlin
lisansustll egitime sahip oldugu goriilmektedir. Almanya’da gengler mesleklerini lise
doneminde icra etmeye baglamaktadir. Genglerin birgogu kendilerini lise siirecinde
mesleki alanda egitmektedir. Is imkanlarmm fazla olmasindan kaynakli erken yasta
meslege atilma yollarii tercih ettikleri goriilmektedir. Ayrica “okuryazar olmayan” ve
yalnizca “okuryazar” grubunda yer alanlarin biiylik ¢ogunlugunun yas ortalamalar1 orta
yas grubunun istiindedir. Bunlarin birgogu Tiirkiye’den Almanya’ya giden ilk kusak

arasinda yer almaktadir.

204



Almanya’da Yasayan Tiirkiyeli Go¢men Kadinlarin Kimlik Degisimlerine Yonelik Bir Alan Arastirmasi

Ev Hanum
missiz

u Ogrenci

i Ozel Sektor

u Devlet

Sekil 5. Katiimeilarin Is Durum Dagihmlar
Katilimcilarin is durum dagilimi incelendiginde %17,0’s1 ev hanimi, %4,0’1 issiz,
%14,0°1 6grenci, %50,0°s1 6zel sektor ve %15,0°1 mesleklerini devlette icra etmektedir.
Ayrica Almanya’da yasayan Tiirk kadmlarinin (%50,0) yaris1 da 0Ozel sektorde
caligmaktadir. Ev hanimi kategorisini, emekli ve ¢alismayan kadmlar olusturmaktadir.

Ayrica Almanya’da yasayan Tirkiyeli kadinlarin ¢ogu ¢alisma hayatinda aktif

pozisyondadir.

17:3%

EEv Sahibi
EKira
uBedelsiz Tahsil Edilmis

Sekil 6. Katihmcilarin Ev Durum Dagilimlar
Katilimcilarm ev durum dagilimi incelendiginde %26,0°s1 ev sahibi, %71°1 kira ve
%3,0’linlin bedelsiz tahsis edilmis oldugu goriilmektedir. Almanya’da yasayan Tiirk
kadmlarinin (71) bliylik cogunlugu kirada yasamaktadir. Ayrica ev sahibi olanlarin
birgogu 1961 yilinda Almanya’ya giden birinci kusaga mensup kisiler arasinda yer
almaktadir. 1960’11 yillarda ev fiyatlarmm daha uygun olmasi ve ilerleyen sureclerde
konut yetersizliginden kaynakli fiyat artiglari, Almanya’da yasayan Tirklerin kirada

oturmasini zorunlu kilan nedenler arasinda gosterilebilir.
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@Evli
# Bekar
uDul

Sekil 7. Katihmcilarin Medeni Durum Dagilimlan
Katilimcilarin medeni durum dagilimi incelendiginde %56,0’sinim evli, %28,0’inin
bekar ve %16,0’sinin dul (esi vefat etmis, bosanmis) oldugu goriilmektedir. Almanya’da
yasayan Tirk kadinlarinin ¢ogu egitimlerini tamamladiktan kisa bir siire sonra evlilik
hayatina adim atmaktadir. Ayrica kadinlar es tercihinde ortak din, ortak kiiltiir gibi

kavramlara 6nem vermektedir.

®1-2 Kisi
3.5 Kisi
6 ve Ustit

Sekil 8. Katihmcilarin Hane Halki Dagihimlan

Katilimcilarin hane halki dagilimi incelendiginde %26,0’sinin 1-2, %65,0’inin 3-5,
%9,0’unun 6 ve istii kisi araliginda yasadig1 gériilmektedir. Ayrica Almanya’da kadin ve
erkegin is hayatinda yer almasi, Almanya’da bazi sektorlerde kadinlara yonelik is
istihdaminin fazla olmasi cogu zaman kadm erkek rollerinin degigsmesine neden olmustur.
Is hayatinda pasif durumdan aktif konuma gecen kadin yasanan degisimle beraber eski
Tiirk yasantisin1 yavas yavas geride birakarak sosyal bir pozisyona ge¢mistir. Meydana
gelen degisimle beraber ge¢im sikintisi, uyum problemi, ¢alisma hayati, kadinin az sayida

cocuk dogurmasinin ve genis aile yapilarmin ¢ekirdek aileye donligmesini saglamistir.
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40: 8% H0-100€

W 101-500 €

4 501-1000 €
46;9%

# 1001-2000 €

W 2001 € ve Ustii

Sekil 9. Katihmcilarin Gelir Durum Dagilimlar:
Katilimecilarin - gelir durumu incelendiginde Almanya’da yasayan Tirkiyeli
kadinlarm %18,0’1 0-100 €, %8,0’1 101-500€, %9,0’u 501-1000€, %41,0’i 1001-2000€
ve %24,0°1 2001€ ve Usti aylik gelire sahip oldugu goriilmektedir.

27: 5%

w0-10 Y1l
®11-20 Yl
M21-30 Yil
®31-40 Y1l
W41-50 Y1l

w51 Yil ve Ustit

Sekil 10. Katihmcilarin Almanya’da Yasadig1 Yil Dagihimlan

Katilimeilarin Almanya’da yasadigi yillar incelendiginde %5,0°1 0-10 yil, %10,0°u
11-20 y1l, %21,0°1 21-30 yil, %19,0’u 31-40 y1l, %18,0°1 41-50 y1l, %27,0’s1 51 yildan
fazla Almanya’da yasadigini belirtmektedir.

@Evet

@ Hayir

Sekil 11. Katihmcilarin Alman vatandashg tercih Dagilim
Katilimcilarm  Alman vatandasi olmak istediklerine dair sorulan soru
incelendiginde Almanya’da yasayan Tirkiyeli kadinlarin %51,0’inin evet, %49,0’unun

hayir cevabini verdigi goriilmektedir. Almanya’da yasayan tgiincii kusak, Alman
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vatandas1 oldugunu ve bu kararin aileler tarafindan verilerek geng nesil tarafindan pek
fazla sorgulanmadig1 gdézlemlenmistir. Almanya’da ekonomik sartlarin ileri diizeyde
olmasi vatandaglik tercihinde etkili olmustur. Bu nokta da ¢ift vatandaslik ya da Alman

vatandasligi tercih edilmistir.

20;4%

M Gogmen
Yabanci
u Misafir
M Esit

W Diger

Sekil 12. Kendilerini Nasil Tamimladiklarina Yénelik Dagilhimlar

Katilimcilarm  Alman vatandaslarma gore kendilerini nasil tanimladiklar
incelendiginde, %9,0’u gdo¢men, %37,0’si yabanci, %18,0°1 misafir, %32,0’si esit ve
%4,0’t diger (kararsiz oldugunu ve bu konuda kendini hangi kategoriye koyacagini
bilememektedir) cevabin1 vermistir. Almanya’daki Tiirk kadmnlarin %37,0’s1 kendilerini
yabanci kategorisinde hissettiklerini belirtmislerdir. %32,0°si ise kendilerini Alman
vatandaslar1 ile esit géormektedir. Almanya’da dogmus ve Alman okullarinda egitim-
ogretimine devam eden cocuklar uyum ve esitlik konusunda ¢ok fazla problem
yasamadiklarini1 belirtmiglerdir. Ancak kendilerini Alman vatandaslarma goére farkli
gormekte ve tam anlamiyla bir birlesme/biitiinlesme olmadigini da belirtmektedirler.
Tirkiyeli kadin go¢menler Almanya’da ikamet etmelerine ragmen bir giin geri
gonderilecekleri ya da belirli sebeplerden kaynakli sorunlar yasayacaklarma dair

diisiincelerden siyrilamamislardir.

 Tiwkler
H Almanlar

uDiger

Sekil 13. Katihmcilarin Kendilerine En Yakin Hissettikleri Grup Dagihimlarn
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Katilimeilarin kendilerini en yakin hissettikleri gruba iligskin analiz sonuglari
incelendiginde, %59,0’u Tiirkler, %13,0’ii Almanlar ve %28,0’1 diger (Arap, Kiirt, hem
Alman hem Tirk) cevabin1 vermistir. Analiz sonuglari, Tirkiye’den Almanya’ya

gidenlerin hala yerli halkla uyum problemi yasadiklarni gostermektedir.

M Tirkge
M Kirtce
M AImanca

M Diger

Sekil 14. Katihmeilarin Aile i¢i iletisimde Kullandiklar Dil Dagihmlar

Katilimcilarin aile i¢i iletisimde kullandiklar1 dile iligkin veriler incelendiginde,
Almanya’da yasayan Tiirkiyeli kadinlarm %65,0’1 Tiirkce, %5,0°1 Kiirtce, %20,0’s1
Almanca ve %10,0’u diger (Almanca. Tiirkce ve Arapca karisik) dilleri konustuklarmi
belirtmislerdir. Aile i¢i iletisimde Almanca konusanlarin biiyiik ¢ogunlugunu dérdinci

kusak olusturmaktadir.

H Tiwk
W Kiirt
M Alman
M Arap

s Diger

Sekil 15. Katihmcilarin Etnik Tanimlamalarina Yonelik Dagilimlan
Katilimcilarin etnik olarak kendilerini nasil hissettiklerine iliskin analiz sonuglari
incelendiginde, %83,0’1 Tiirk, %5,0’1 Kiirt, %6,0’s1 Alman, %2,0’si Arap ve %4,0’1
diger (kendilerini hangi gruba ait hissettikleri konusunda geliski yasayan) etnik gruba ait
hissettiklerini belirtmiglerdir.

209



Ayse GAYIRNAL - Bekir GUNDOGMUS

Tablo 2. Katihmcilarin Kolektif ve Kiiltiirel Kimliklerine Dair Analiz Sonug¢lari

Sorular 1 2 3 4 5
Aile ve Akrabalarimin fikirlerine énem veririm 1 37 5 294 34
Birden fazla kiiltiire ait olmak benim i¢in énemli degil 67 214 24 158 38
Kendimi Alman toplumuna ait hissediyor olmak benimigin | 75 219 26 157 24
onemlidir

Almanya’da etnik kokene dayali kimliksel ayrimcilik | 27 91 10 234 139
benim i¢in énemli degil

Evlenecegim kisinin egitim diizeyinin benimle denk | 33 151 37 221 59
olmasina énem veririm

Irkim ve 6zgegmisim benim i¢in 6nemlidir 16 72 15 319 79
Evlenecegim kisiyle ayni dinden mezhepten olmak benim | 27 199 29 188 58
icin 6nemlidir

Kiiltiirel farkliliklarin 6grencilerin akademik basarilar igin | 33 89 53 251 75
bir avantaj olabilecegini diigiiniiyorum

Aksanim, Telaffuzum ya da ikinci dil biliyor olmak benim | 93 205 18 155 30
i¢in sorun degil

Evlenecegim kisiyle kiiltiirlimiin benzer ayni olmasma | 23 185 27 228 38
onem veririm

Almanya’da milli ve kiiltiirel degerlerimi rahatga yasiyor | 11 74 11 242 163
olmak benim igin énemli

Hangi iilkede yasadigim ya da biylidiigiim benim icin | 63 218 13 177 30
onemli degil

Evlenecegim kisinin aile baglarima diiskiin olmasi benim | 34 156 16 235 60
icin 6nemli

Cevremdeki insanlarin farkli dilleri konusmalari benim igin | 194 201 15 78 13
sorun degil

Politik ve siyasi konulara olan ilgi diizeyimin baskalarin1 | 101 203 33 138 26
rahatsiz etmesi beni i¢in sorun degil

Evlenecegim kisinin dindar olmasi benim i¢in énemli 30 215 37 181 28
Almanya’da yasadigim dinin Islam olmasi benim igin | 22 125 46 254 54
énemli

Es Tercihimde Ailemin Onay1 Benim I¢in Onemli 22 171 22 244 | 42
Farkli kimliklere sahip bireylerin sorunsuz yasamasi benim | 12 57 22 241 169
icin énemli

Ulkemden gurur duyma, bir vatandas olarak oviinme | 7 9 19 135 331
duygusu benim icin énemli

1:Kesinlikle Katilmiyorum; 2:Katilmiyorum; 3:Kararsizim; 4:Katiliyorum; 5:Tamamen Katiliyorum

Yukarida yer alan Tablo 2’de 501 kadin katilimcimnin kolektif, kiiltiirel ve genel
kimlik algilarin1 6lgmeye dayali sorulara yer verilmistir. Bu tabloda katilimcilarin

sorulara verdikleri cevaplar ve yiizdelikler yer almaktadir.
2. 5. Veri Analizi

Katilimeilarm Kimlik Algilarmi belirlemeye yonelik 20 maddeden olusturulan
dlgek 501 kisiye uygulanmustir. Olgegin faktdr yapisini belirlemek amaciyla Agimlayici
Faktor Analizi (AFA) yapilmistir. Dagilimlar normal oldugu i¢in arastirma kapsaminda

yapilan analizlerde parametrik yontemler kullanilmistir. Bu amagla kategori sayis1 2 olan
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bagimsiz degiskenler icin Bagmmsiz Orneklem T-Testi kullanilmisken, bagimsiz
degiskendeki kategori sayis1 2’den fazla olan degiskenler i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) kullanilmistir. Arastirma kapsaminda yapilan istatistiksel testlerden elde
edilen sonuglarin yorumlanmasmda 0,05 anlamlhilik diizeyi dikkate alinmustir

(Buyukoztiirk, 2012).
2. 6. Bulgular

Yapilan arastrmaya iligkin bulgular, “Tiirkiye kokenli kadmlarin Genel Kimlik
Algis1” degerlendirmesi ve alt boyutlar1 arasinda yer alan “Kiiltiirel Kimlik” ve “Kolektif

Kimlik” diizeylerine iliskin analizler yer almaktadir.
2. 6. 1. Acimlayic1 Faktor Analizine (AFA) Ait Bulgular

Olgegin 20 maddeden olusan nihai hali Almanya’da ikamet eden 501 kadin
katilimciya uygulanmistir. Elde edilen 6lgme sonuclarinin yapi gegerlili§ine kanait
sunmak ve faktdr sayisini belirlemek amaciyla Ag¢imlayici Faktér Analizi (AFA)
yapilmistir.

Tablo 3. Kimlik Algis1 Olgegi ve Alt boyutlarindan Elde Edilen Puanlarin
Giivenirligine Iliskin Cronbach Alpha (o) Sonuglan

Olgek Alt Olgekler N*  |Cronbach Alpha (a)
Kimlik Algist 18 0,86

Kimlik Algis1 Olcegi Kolektif Kimlik Algisi 10 0,87
Kiiltiirel Kimlik Algist 8 0,64

N: 6lgekteki madde say1

Tablo 3’de goriildiigii tizere, 6lgek ve alt lgeklerden elde edilen 6lgme sonuglarinin
Cronbach Alpha (a) giivenirlik katsayisi degerleri 0,64 ile 0,87 arasinda degismektedir.
Bu degerler oOlgceklerden elde edilen Olgme sonuglarinin giivenilir oldugunu
gostermektedir. Kimlik Algis1 Olgeginin gelistirilmesi siirecinde ve yapilan analizlerde
elde edilen tim bulgular birlikte degerlendirildiginde, olgekten elde edilen Glgme
sonuglarinin giivenilir ve gecerli oldugu goriilmektedir. 5°1i likert olarak puanlanan ve 18
maddeden olusan 6lgegin son halinden almabilecek en diisiik puan 18 iken en yiiksek

puan 90°dur.

2.6.2. Kimlik Algis1 Olgeginin Geneli ve Alt Faktorlerden Alinan Puanlara Ait

Betimsel Bulgular
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Tablo 4. Katiimeilarin Kimlik Algis1 Olcegi ve Alt Faktorlerinden Aldiklar
Puanlara Ait Betimsel Istatistikler

Faktorler Yasanan Sehir | N X sd F p Fark
Minih 170 | 58,06 1>3
Kimlik Algist Bremen 184 | 59,39 | 2-498 3,08 0,047* >3
Berlin 147 | 56,82
Minih 170 | 30,27 153
Kolektif Kimlik Algist Bremen 184 | 30,58 | 2-498 5,02 0,007* >3
Berlin 147 | 28,27
Minih 170 | 27,79
Bremen 184 | 28,81
Kiiltiirel Kimlik Algisi 2-498 2,57 0,078
Berlin 147 | 28,55

*p < 0,05; Kriterler: 1: Munih; 2: Bremen; 3: Berlin

Tablo 4’de goriildiigii tizere, Almanya’da yasayan gurbet¢i kadinlarin Genel Kimlik
Algist diizeyleri ikamet ettikleri sehirlere gore istatistiksel olarak anlamli sekilde
farklilagmustir (F2-498= 3,08; p<0,05). Farkin kaynagini belirlemek amaciyla gruplar
arasinda coklu karsilastirma testi yapilmistir (Bonferroni). Elde edilen bulgulara gore
Miinih (X= 58,06) ya da Bremen’de (X= 59,39) yasayan katilimcilarin Genel Kimlik
Algis1 diizeyleri Berlin’de (X= 56,82) yasayan katilimcilardan anlamli sekilde daha
yuksektir.

Kolektif Kimlik Algis1 alt boyutu dikkate alindiginda, katilimcilarin Kolektif
Kimlik Algis1 diizeyleri yasadiklar1 sehirlere gore istatistiksel olarak anlamli sekilde
farklilagsmustir (F2-498= 5,02; p<0,05). Farkin kaynagini belirlemek amaciyla gruplar
arasinda ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gére Miinih (X=
30,27) ya da Bremen’de (X= 30,58) yasayan katilimcilarin Kolektif Kimlik Algisi
diizeyleri Berlin’de (X= 28,27) yasayan katilimcilardan anlamli sekilde daha yiiksektir.

Kaltirel Kimlik Algist alt boyutu dikkate alindiginda, katilimcilarm Kolektif
Kimlik Algis1 diizeyleri yasadiklari sehirlere gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermemistir (F(-498)= 2,57; p>0,05). Elde edilen bulgular bu ii¢ sehirde yasayan kadin

katilimcilarin Kiiltiirel Kimlik Alg1 diizeylerinin benzer oldugunu gostermektedir.
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Tablo 5. Katihmeilarin Kimlik Algis1 diizeylerinin Dogum Yerlerine Gore
Karsilastirllmasina iliskin Tek YonlU Varyans Analizi (One-Way ANOVA) Testi

Sonuclan

Faktorler Dogum yeri N X Sd F p Fark
Tarkiye 60 57,91

Kimlik Algisi Almanya 216 58,26 2-497 0,78 0,458 | ---
Diger 24 60,41
Tarkiye 260 29,58

Kolektif Kimlik Algis1 | Almanya 216 29,69 2-497 2,50 0,083 | ---
Diger 24 32,91
Turkiye 260 28,33

Kiiltiirel Kimlik Algis1 | Almanya 216 28,56 2-497 0,69 0,500 | ---
Diger 24 27,50

Tablo 5’te goriildiigli ilizere, arastrma kapsamindaki kadinlarin Genel Kimlik
Algist (Fe-497= 0,78; p>0,05) Kolektif Kimlik Algis1 (Fp-497y= 2,50; p>0,05) ve Kdlturel
Kimlik Algis1 (F-497)= 0,69; p>0,05) diizeyleri dogum yerlerine gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilhik gostermemistir. Elde edilen bulgular, dogum yeri farkli olan
kadmlarin Kimlik Alg1 Diizeylerinin benzer oldugunu diger bir ifade ile farkli yerde
dogmus olmanin kimlik algisini1 degistirmedigini gostermistir.

Tablo 6. Katihmcilarin Kimlik Algis1 Diizeylerinin Egitim Durumlarina Gore
Karsilastirilmasina iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA) Testi

Sonuclar
Faktorler Egitim Durumu | N X sd F p Fark
OKur Yazar Degil | 25 56,68
Okur Yazar 37 56,59
L [kogretim 95 57,26
Kimlik Algist Lise 523 59 27 5-495 1,60 0,159
Universite 104 57,22
Lisansisti 17 60,76
Okur Yazar Degil | 25 30,60
Okur Yazar 37 29,59
Kolektif Kimlik | ilkégretim 95 29,38
Algist Lise 223 [3060 | >4 149 | 019
Universite 104 28,51
Lisansisti 17 28,64
Okur Yazar Degil | 25 26,08
Okur Yazar 37 27,00 6>1
Kiltiirel Kimlik | Ilkogretim 95 27,87 . | 632
Algist Lise 223 28,67 5-495 | 540 0,000 6>3
Universite 104 28,70 6>4
Lisansisti 17 32,11

*p < 0,05; Kriterler: 1: Ok. Yaz. degil; 2: Okuryazar; 3: Ilkogretim; 4: Lise; 5: Universite; 6: Lisanstistil
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Tablo 6’da goriildiigli iizere, arastirma kapsamindaki gurbet¢i kadmlarin Genel
Kimlik Algist (Fs-495= 1,60; p>0,05) ve Kolektif Kimlik Algist (Fs-495= 1,49; p>0,05)
diizeyleri egitim durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermemistir.
Elde edilen bulgular, farkli egitim diizeyinde olan kadinlarin Genel Kimlik Algis1 ve

Kolektif Kimlik Algisi diizeylerinin benzer oldugunu gostermektedir.

Kultirel Kimlik Algist alt boyutu dikkate alindiginda, katilimcilarin Kiiltiirel
Kimlik Algist diizeyleri egitim durumlarma gore istatistiksel olarak anlamli sekilde
farklilagsmistir (Fs495= 5,40; p<0,05). Farkin kaynagmi belirlemek amaciyla gruplar
arasinda coklu karsilastirma testi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore lisansiistii
ogrenime sahip kadmlarm Kiiltiirel Kimlik Algis1 diizeyleri; okuryazar olmayan,
okuryazar ve lise mezunu kadinlardan anlamli sekilde daha yiiksektir. Genel olarak
kadinlarin egitim diizeyleri arttik¢a Kiiltiirel Kimlik Algis1 diizeyleri de artmistir.

Tablo 7. Katihmeilarin Kimlik Algis1 diizeylerinin Gelir Durumlarina Gore
Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA) Testi

Sonuclar
Faktorler Gelir Durumu N X sd F p Fark
0-100 87 59,08
101-500 40 57,15
Kimlik Algist 501-1000 46 57,91 4-496 1,27 0,281
1001-2000 206 58,89
2001 ustl 122 56,81
0-100 87 31,34
Kolekiif 101-500 40 28,20
Kimlik Algist 501-1000 46 29,19 4-496 2,97 0,019* 1>5
1001-2000 206 30,33
2001 ustl 122 28,53
0-100 87 27,73
o 101-500 40 28,95
IEiurIIﬂJi;fLXlgm 501-1000 46 | 28,71 449 | 081 |0520 |-
1001-2000 206 28,55
2001 ustl 122 28,27

*p < 0,05; Kriterler: 1: 0-100; 2: 101-500; 3: 501-1000; 4: 1001-2000; 5: 2001 ve Usti

Tablo 7°de goriildiigii iizere, arastirma kapsamindaki gurbet¢i kadinlarin Genel
Kimlik Algist (Fa-496= 1,27; p>0,05) ve Kiltirel Kimlik Algisi (F-a96)= 0,81; p>0,05)
diizeyleri gelir durumlarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermemistir.
Elde edilen bulgular, gelir diizeyi farkli olan kadmlarin Genel Kimlik Algisi ve Kiiltiirel

Kimlik Algis1 diizeylerinin benzer oldugunu gostermektedir.
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Kolektif Kimlik Algist alt boyutu dikkate alindiginda, katilimcilarin Kolektif
Kimlik Algis1 diizeyleri gelir diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamli sekilde
farklilagmustir (Fa-496= 2,97; p<0,05). Farkin kaynagini belirlemek amaciyla gruplar
arasinda ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gére 0-100 Euro gibi
diisiik gelire sahip kadmlarin Kolektif Kimlik Algt diizeyleri 2001 Euro ve ustu gelire
sahip kadinlardan daha yiiksektir.

Tablo 8. Katihmeilarin Kimlik Algis1 diizeylerinin Almanya’da Yasadiklar Yila

Gore Karsilastirilmasina iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA)
Testi Sonuclarn

Faktorler Yil N X sd F p Fark
0-10 y1l 27 60,44
11-20 yil 49 58,71

o 21-30 yil 105 | 59,24

Kimlik Algist 31-40 yil % 58.30 5-495 1,14 0,348 ---
41-50 y1l 88 57,81
51 ve Ustu 136 56,90
0-10 yil 27 32,55
11-20 yil 49 30,63

Kolektif Kimlik | 21-30 yil 105 30,76 * 1>5

Algst 31-40 yil 96 | 2083 | > | 227 | 0047 16
41-50 y1l 88 28,62
51 ve st 136 28,94
0-10 yil 27 27,88
11-20 yil 49 28,08

Kiltiirel Kimlik | 21-30 y1l 105 | 28,48

Algist 31-40 yil 96 28,46 5-495 0.99 0,425
41-50 yil 88 29,19
51 ve Ustu 136 27,96

*p < 0,05; Kriterler: 1: 0-10; 2: 11-20; 3: 21-30; 4: 31-40; 5: 41-50; 6:51 ve Ustl
Tablo 8’de goriildiigli iizere, arastirma kapsamindaki gurbet¢i kadinlarin Genel

Kimlik Algist (Fs-495= 1,14; p>0,05) ve Kiltirel Kimlik Algist (Fs-495= 0,99; p>0,05)
dizeyleri Almanya’da yasadiklar1 yillara gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermemistir. Elde edilen bulgular, kadmnlarin Almanya’da yasadiklar1 yil fark
etmeksizin Genel Kimlik Algis1 ve Kiiltiirel Kimlik Algis1 diizeylerinin benzer oldugunu

gostermektedir.

Kolektif Kimlik Algist alt boyutu dikkate alindiginda, katilimcilarin Kolektif
Kimlik Algist diizeyleri Almanya’da yasadiklar1 yillara gore istatistiksel olarak anlamli
sekilde farklilagsmistir (Fs495= 2,27; p<0,05). Farkin kaynagini belirlemek amaciyla
gruplar arasinda c¢oklu karsilagtirma testi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore,

Almanya’da 0-10 y1l aras1 yasayan kadin katilimcilarin Kolektif Kimlik Algis1 diizeyleri
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Almanya’da 41-50 ve 51 yil ile iistii kalan katilimcilardan anlamli sekilde daha yiiksektir.
Genel olarak kadin katilimcilarin Almanya’da kaldiklart yil arttikca Kolektif Kimlik

diizeyleri diismiistiir.

Tablo 9. Katihmeilarin Kimlik Algis1 Diizeylerinin Bulunduklar1 Kusaklara Gore
Karsilastirnlmasina fliskin Tek Yénlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA) Testi

Sonuclan
Faktorler Gelir Durumu N X sd F p Fark
1.Kusak 81 | 54,85 951
- 2.Kusak 193 | 59,08 ) *
Kimlik Algisi 3.Kusak 127 | 58.96 3-497 4,33 0,005 jzi
4.Kusak 100 | 58,19
1.Kusak 81 26,98 951
Kolektif Kimlik | 2.Kusak 193 | 30,79 %
Algist 3.Kusak 127 | 30,18 3-497 | 587 0,001 Zj
4.Kusak 100 | 29,66
1.Kusak 81 | 27,86
Gl imlik | 2-Kusak 193 | 28,28
Kdltirel  Kimlik 3-497 0,81 0,489
Algist 3.Kusak 127 | 28,78
4.Kusak 100 | 28,53

*p < 0,05; Kriterler: 1: 1. kusak; 2: 2. kusak; 3: 3.kusak; 4: 4. kusak

Tablo 9’da birinci, ikinci, tiglincii ve dordiincli kusaklar yer almaktadir. Kusaklar
arasindaki ayrim su sekilde olusturulmustur. 1961°1i yillarda Almanya’ya gidenler birinci
kusagi temsil etmektedir. Birinci kusagin kendileriyle Almanya’ya goétiirdiikleri cocuklar
ikinci kusag1 temsil etmektedir ve ortalama 50 ile 60’11 yas araligidadirlar. Ugiincii kusak
Almanya’da dogup biiyiiyen ve yas araliklar1 30 ile 40 arasinda olan katilimcilardir. 2000
yil1 sonras1 Almanya’da dogan ¢ocuklar da dordiincii kusakta yer almaktadir. Tablo da
goriildiigii tizere, Almanya’da yasayan gurbet¢i kadmlarin Genel Kimlik Algisi (Fg-497)=
4,33; p<0,05) ve Kolektif Kimlik Algis1 (Fz-497y= 5,87; p<0,05) diizeyleri bulunduklar1
kusaklara gore istatistiksel olarak anlamli sekilde farklilasmistir (F2-498)= 3,08; p<0,05).
Farkin kaynagmi belirlemek amaciyla gruplar arasinda coklu karsilasgtrma testi
yapilmigtir. Elde edilen bulgulara gore 2. 3. ve 4. kusakta yer alan katilimcilarin Genel
Kimlik Algis1 ve Kolektif Kimlik Algist diizeyleri 1. kusakta yer alan kadin
katilimcilardan anlamli sekilde daha yiiksektir.

Kulturel Kimlik Algist alt boyutu dikkate alindiginda, katilimcilarin Kiiltiirel
Kimlik Algis1 diizeyleri bulunduklar1 kusaklara gore istatistiksel olarak anlamli sekilde
farklilagmamistir (F(3-497= 0,81; p>0,05). Elde edilen bulgular Almanya’da yasayan
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kadmlarin kusak fark etmeksizin Kiiltiirel Kimlik Algist diizeylerinin orta diizeyde

oldugunu ve benzer oldugunu gdstermektedir.

Tablo 10. Katihmeilarin Sorulara fliskin Dort Kusak Analiz Sonuclan

Kusak
Maddeler
I 1 1l v
M1. Aile ve akrabalarimin fikirlerine énem veririm. 297 | 3,27 | 351 | 3,47
M7, Evl(_:ne_ce_glr.l.l kls_ly!e ayn1 dinden mezhepten olmak 279 |326 | 307 |306
benim igin énemlidir.
M10. Evl_eneceglm kisiyle kiiltiirimiin benzer olmasina énem 288 |330 | 305 |317
_ veriyorum.
B | M12. Hangl.ulk?fie.yasadlglm ya da biiyiidiigiim benim i¢in 269 | 294 | 285 | 248
=z onemli degildir.
v = - — -
= | M3, E\./le.r.lecegl.rq kisinin aile baglarina diiskiin olmasi benim 281 |348 | 329 |314
5 icin dnemlidir.
= | mia .Cgvremdekl 1vr.1sanlarm farkli dilleri konugmalar1 benim 1,80 | 2,06 | 2,06 |212
£ icin sorun degil.
2 Politik veya siyasi konulara olan ilgi diizeyimin
,’2 MI5. baskalarimni rahatsiz etmesi benim i¢in énemli degil. 2,34 | 261 | 257 | 2,66
M16. Evlene;ce.:glm kisinin dindar olmasi benim igin 275 300 | 295 |290
6nemlidir.
M17. ?grglna:ﬁz?rda yasadigim dinin Islam olmasi benim igin 317 | 348 | 343 |330
M18. | Es tercihimde ailemin onay1 benim i¢in dnemlidir. 2,75 | 3,26 | 3,36 | 3,36
Kolektif Kimlik Algis1 Ortalama Puant 2,70 | 3,08 | 3,01 | 297
M2, Bwﬂeq fazla kiltire ait olmak benim icin dnemli 249 | 288 | 276 |279
degildir.
M3. !(gnqlml Alman toplumuna ait hissediyor olmak benim 246 | 267 | 277 | 270
_ icin dnemlidir.
& | va Aln_]an_yel_ d"’.l. etnllf I.<okene dayali kimliksel ayrimeilik 372 | 362 | 387 |376
= benim igin énemlidir.
> — — —— -
= M. Evleneceg“lm klsln}g egitim diizeyinin benimle denk 283 | 318 | 340 |349
é olmasina 6nem veririm.
< | Vs Kgltu_rel farkh.llklar}n ogvr.et'lm!.er.l.n “akademlk basarilari 343 | 348 | 352 |350
o icin bir avantaj olabilecegini diigtiniiyorum.
= , — . ~ —
g M1 Almanya'da kendl'ml'lh' Ve.:. kultqrgl degerlerimi rahatca 411 | 396 |381 |392
i yasiyor olmak benim icin énemlidir.
M19. Far1_<11 _kl_mlulklere. s.ahlp bireylerin sorunsuz yasamasi 412 | 394 | 405 |391
benim i¢in énemlidir.
M20. Ulkemden gurur _du}/ma, b1r vatandas olarak Oviinme 466 | 451 | 458 | 446
duygusu benim icin énemlidir.
Kiiltiirel Kimlik Algisi Ortalama Puani 3,48 | 353 |3,60 |357
Kimlik Algis1 Olcegi Genel Ortalama Puant 3,09 |330 |330 |327

Tablo 10°da katilimcilara iliskin dort kusak analiz sonucglarina yer verilmeye
calisiimistir. Elde edilen analizler neticesinde kusaklar arasinda kolektif, kiiltiirel ve genel

kimlik algilarinda biiyiik farkliliklara rastlanmamistir. Genel anlamda ikinci ve ti¢iincl
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kusak kimliksel baglamda birbirlerine en yakin degerlere sahip iken dordiincii kusaga

yaklastik¢a kimlik bazli degisimlerin artti1 sonucuna varilmistir.
Sonug

Bundan tam altmus y1l 6nce resmi kurum ve kuruluslar tarafindan imzalanan isgiicii
antlagmasi ile baglayan gog, Tiirkler icin Onemli bir siire¢ olarak tarihteki yerini almistur.
Besinci kusagin olusmaya basladigi Almanya, Tiirklerin en yogun yasadigi ikinci
anayurdu olarak nitelendirilebilecek konuma gelmistir. Siiphesiz ki altmis yil 6nce ne
Almanya ne de Tiirkiye siirecin bu sekilde ilerleyecegini kestirememisken siirecin aktori
konumunda bulunan is¢iler de gelecekleri noktayr 6ngoérememislerdir. Almanya’ya go¢
eden is¢iler, elde edecekleri maddi birikimlerle memleketlerinde yasam standartlarini
artirmaya yonelik kisa siireli kazang motivasyonuyla goc siirecine katilmuslardir. Ilk
etapta sistematik bir rota izleyen go¢ hareketliligi, 1970’11 yillarda yasanan petrol krizinin
neden oldugu ekonomik sorunlar1 gerekge gdsteren Almanya’nin is¢i ithalini durdurma
karar1 almasi nedeniyle gorece yavaslamistir. Ancak 1970’li yillar, isgiicii gogiiniin
demografik yapisindaki degisimlerin yasandigi bir dénem olmustur. Bu ddnemde
Almanya, endiistride ihtiya¢ duydugu diisiik ticretli, el becerisine dayali, bedensel emek

isleri i¢in kadin isgiicli alimini baglatmistir.

Almanya’da yasayan TUrkiyeli gogmen kadmnlara yonelik alan arastirmasini igeren
bu ¢alismada, Tiirklerin kiiltiirel ve kolektif kimliklerine dair incelemelere yer verilmeye
caligilmistir. Bu baglamda, Almanya’ya yapilan goclerin bireyler izerinde kilttrel ve
yasamsal etkileri, kadin gd¢menler tizerinden incelenmistir. Katilimcilarin kimlik algisini
Olemeye dayali olusturulan alt boyutlardan kolektif kimlik ve kiiltiirel kimlik algilari
incelendiginde elde edilen analiz sonucunda Almanya’da yasayan Tiirkiyeli kadinlarin
“genel kimlik algis1” diizeylerinin orta seviyede oldugu goriilmektedir. Alt boyutlara
bakildiginda ise kadmnlarin kiiltiirel kimlik algis1 diizeylerinin; kolektif kimlik algis1 ve
genel kimlik algis1 diizeylerinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kadinlarin kiiltiirel
kimlik algis1 diizeylerinin yiliksek olmasi, Almanya’da yasayan Tirkiyeli kadinlarin 6z

degerlerinden kopmadiklarin1 gostermektedir.

Genel olarak Almanya’da yasayan Tiirkiyeli gogmen kadmlarin “kolektif kimlik
algis1 ortalama puani” incelendiginde, birinci kusagin 2,70’lik deger ile kolektif kimlik

alg1 diizeyi en diisiik olan grubu olusturdugu goriilmektedir. Bunun en 6nemli sebebinin;
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ilk kusak olarak gittikleri Almanya’da yasadiklar1 tiim siireglerde biiyiik 6l¢iide yalnizlik
ve yabancilik duygusu yasamalarinm yattig1 diisiiniilmektedir. ikinci kusak kadmnlar,
aragtirmada 3,08’lik deger ile “kolektif kimlik algis1 ortalama puani” en yiiksek kusagi
temsil etmektedir. Kolektif kimlik algisi ortalama puani baz alinarak Tiirkiyeli kadin
gocmenlerin ikinci kusaktan dordiincii kusaga dogru kolektif kimliklerinde diizenli bir

diisiis gdzlemlenmektedir.

Kiiltiirel kimlik algist ortalama puanma bakildiginda, kolektif kimlikten farkli
olarak dalgalanmalar gbzlemlenmektedir. Kolektif kimlik algis1 ortalama puanina iliskin
sonuglar neticesinde, birinci kusak 3,48, ikinci kusak 3,53, {i¢lincii kusak 3,60 ve
dordiincii kusak 3,57’dir. Bu degerler sonucunda en diislik ortalamanin birinci kusakta
yer aldig1 goriilmektedir. Kusaklar arasinda kolektif kimlik algis1 bakimindan birbirine
yakin sonuglar elde edilmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda “kiiltiirel kimlik algis1
ortalama puaninda” kiiltiirel kimlik bazinda kusaklar arasi1 diizenli bir diisiis olmadig1
goriilmektedir. Son olarak “kimlik algis1 6lcegi genel ortalama puanina” baktigimizda
birinci kusagin 3,09’luk deger ile en diisiik ortalama grubuna sahip oldugu goriilmektedir.
Ikinci kusak 3,30 ve iiciincii kusak 3,30’ luk ortalama ile kimlik algilarinin ayn1 diizeyde
ilerledigi bu iki kusak arasinda kimlik de§isim ve doniisim bazinda farkliliklara
rastlanmamigtir. DoOrdiincii kusaga bakildiginda 3,27’lik deger ile diisiis yasandigi
gbzlemlenmektedir. Bu durumda Almanya’da yasayan Tirkiyeli kadin gé¢menlerin

dordiincii kusakla birlikte kimliksel degisim siirecinin basladigini gostermektedir.

Sonug olarak, 1961-2020 yillar1 arasinda Almanya’da yasayan Tirkiyeli gdgmen
kadinlarin kimlik doniisiimlerinin ele alindig1r bu ¢alisma, 6nemli verileri tespit etmis
bulunmaktadir. Almanya’nin {i¢ 6nemli sehrinde yiiriitiilen alan arastirmasi, kimliksel
degisim ve doniisiimiin farkli kusaklar ve farkli kimlik diizeyleri arasinda yasandigini
gozler 6niine sermektedir. Ancak birlikte yasamin dogal bir sonucu olarak goriilebilecek
bu durum, besinci kusagin olugsmaya basladig1 Almanya’da Tiirklerin halen “gd¢men”
kavramiyla birlikte anilmasiyla da tezat teskil etmektedir. Kalict olarak
nitelendirilebilecek bir zaman araliginin ge¢gmis olmasina karsin Tiirklerin Almanya’da
“gbcmen” ya da “gurbet¢i” olmadiginin kabul edilmesinde yasanan tereddiitlerin, kimlik

degisim ve doniistimleri ile ilgili siirece de yon verecegi diisiiniilmektedir.
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1961 yilinda Ankara Antlagsmasi ile baglayan isglicii gd¢iiniin niteligi ve kapsamu,
bu alanda arastirma yapmak isteyenler agisindan Onemli bir laboratuvar imkani
sunmaktadir. Tiirk vatandaglarinin Almanya’daki varligina iliskin tartismalarin ve buna
bagli olarak gergeklestirilen arastirmalarin ilerleyen yillarda da giindemdeki yerini

koruyacagi tahmin edilmektedir.
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