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K ı s a  Ö z e t

K tz ılçam  T ü rk iy e 'd e  a la n sa l o la ra k  O rm a n  B ölge M ü d ü r lü k le r in e  dağ ılım ı 
d ik k a te  a lın d ığ ın d a  en geniş yay ılışın ı o rm a n  y a n g ın la r ı  a ç ıs ın d an  en teh likeli 
o lan  A n ta ly a , M u ğ la  ve İzm ir 'd e  y a p m a k ta d ır .

K ız ılçam  o rm a n la r ın ın  y a n g ın d a n  k o ru n m a s ın d a  k ısa  ve u zu n  v ad ed e  g e r­
çek leş tirilm esi gerek en  k o ru y u cu , önleyici ve y a n g ın la rın  sö n d ü rü lm es i k o n u la ­
rın d a k i  ö n lem lerin  ivedilikle yerine  g e tirilm esi y a ra r l ı  o la c a k ta .

1. G İR İŞ

O rm ana zarar veren faktörler arasında daim a önem ini koruyan yangın; Türkiye'de orm anların 
devam lılığ ın ı tehlikeye sokan etkenlerin  en önem lilerinden biridir. Ö zellik le orm an yangınlarının 
ç ıkm asında ve  genişlem esinde en uygun koşullara sahip, A kdeniz iklim inin  etkili olduğu Ü lkem i­
zin  önem li b ir kısm ı bu afetin devam lı etkisi altındadır.

Y apılan çalışm alardan T ürkiye 'nin orm an varlığ ın ın  20,2  m ilyon hektar olduğu b ilinm ekte­
dir. Bu m iktar orm anlık alanın  10.845.000 hektarı (% 52,69) A kdeniz, Ege ve M arm ara bölgelerin­
de bulunm aktadır. B unun d a  takriben % 60'ı (6 .507.000 hek tar) orm an yangınlarından korunm ası 
gereken a lan lard ır (KÜ ÇÜKO SM A NOĞ LU , 1988).

O rm an G enel M üdürlüğü istatistiklerine göre T ürk iye’de 1937-1988 y ıllan  arasındaki dö ­
nem de toplam  44.437 adet orm an yangını çıkm ış ve 1364-978 hektar o rm an alanı tam am en yok ol­
m uştur. B ununla birlikte bu yangınlar sonucunda 21.392.919 m 3 yapacak ve 4.876.866 kental or­
m an  em vali yanarak yitirilm iştir. Bu süre içerisinde yangınlarla  m eydana gelen zarar m ik tan  ise, o 
günün şa rtlan n a  göre hesap edilm ek suretiyle toplam  45.878.987.000 TL.'dir.

1) I. Ll. Orman Fakültesi Orman Entomolojisi ve Koruma Anabilim Dalı

Yayın Komisyonuna Sunulduğu Tarih: 27.00.1993
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Türkiye'de bölgeler itibariyle yangın  tehlikesi açısından bir sıralam a yaparsak, yangınlar git­
tikçe azalm ak sureliyle en  çok A kdeniz, Ege ve M arm ara bölgelerinde çıkm aktadır.

K ızılçam  T ürkiye 'n in  Akdeniz, Ege ve M arm ara bölgelerin in  k ıy ıya  bakan yam açlarında ge­

niş ve saf orm anlar kurm uş olup, toplam  alanı 3.096.064 hek tard ır (OGM  1980). K ızılçam  yangına 

karşı hassas b ir ağaç türüdür. T  epe çatısının yan sın d an  fazlasın ın  yanm ası durum unda, yaşam ım  

tüm üyle y itirebilm ektedir (NEYİŞÇİ 1987).

Bilindiği üzere, iğne yapraklı ağaçlar, yapraklılara k ıyasla  yangından daha fazla zarar görür­

ler. Çünkü, iğne yapraklı türlerin odunu ve yapraklarında reçine bulunm ası nedeniyle kolayca tutu­

şurlar. A yn ca  bunların  yenilenm e güçleri de azdır. B unun la  beraber iğne yapraklı tü rlerin  hepsi 

yangından aynı derecede etkilenm ezler. İğne yapraklı türler içinde, fazla reçine içerm esi, ışık  ağacı 

olm ası, kurak  yetişm e yörelerinde sa f  ve büyük m eşcereler oluşturm ası nedeniyle yangından en 

çok  çam  türleri zarar görür (ÇAN AKÇIO ĞLU 1985).

Y angın asırlardır Akdeniz bölgesinde bulunan bitki top lum lannın  tür ve özelliklerini belirle­

yen  en önem li etken olm uştur. Akdeniz bölgesinin b irçok  yerinde yangınlar sonucu geniş ve ve­

rim li orm an alanları yok  olm uş, yerini m aki ve çalı vejetasyonu alm ıştır. K im i yerlerde ise yanan 

orm an alanlarının yerinde yine verim li orm anlar yetişm iştir (ERON 1982).

V ar o lan  orm anları, doğanın tüm  güzelliklerini büyük b ir  m illi serveti yok eden  orm an yan­

gınlarının sebep olduğu zarar ve kayıpların toplum lann yaşam  süresi içerisinde yerine konulam adı- 

ğı da b ir gerçektir.

Türkiye'de yukarıda açıklanm aya çalışılan  b ilg ilerin  ışığı altında özellikle K ızılçam 'm  doğal 

yayılış alanlarının orm an yangınları açısından da hassas yö reler olduğu görülm ektedir. B u itibarla 

özellikle K ızılçam  orm anlarını yangın  tehlikesinden korum ak için ne lerin  yapılm ası gerektiği bu 

tebliğim izin konusunu oluşturm aktadır.

2. O R M A N  Y A N G IN L A R I - K IZ IL Ç A M 'IN  Y A Y IL IŞ I

Türkiye orm anlarında hem en h er yıl çıkan orm an yangınlarının gerek yangın  sayısı, gerekse 
yaktıkları alan bakım ından, coğrafi bölgelerde olduğu gibi, O rm an Bölge M üdürlüklerindeki dağı­
lım ları da farklılıklar gösterm ektedir.

Ç A N A K Ç IO Ğ LU  (1990) eserinde, T ürk iye 'de  O rm an  Bölge M üdürlüklerin in , 1976-1988 
(13 yıl) yılları arasındaki dönem de çıkm ış yangınların  y ıllık  ortalam a adet ve yanan alan  olarak  sı­
ralanm alarını T ablo 1 ve 2'de verm iştir. T ab lo  1 ve 2 'nin incelenm esinden M uğla, A ntalya, Çanak­
kale ve İzm ir O rm an B ölge M üdürlüklerinin yanan alan  ve A ntalya, M uğla ve İzm ir'in  adet bakı­
m ından Türkiye'de tehlikeli yöreleri oluşturduğu anlaşılm aktadır.

K Ü ÇÜ K O SM A N O Ğ LU  (1987) bu konuda yaptığ ı çalışm ada 1959-1983 yıllarını içeren dö­
nem de çıkan yangınları dikkate a İmale suretiyle O rm an B ölge M üdürlüklerinin y ıllık  o rtalam a yan­
gın adedi ve yanan alan  olarak sıralanm asını T ablo 3 ve 4'de detaylı b ir şekilde verm iştir.



Tabio 1: Orman Bölge Müdürlüklerinin 1976-1988 (13 yıl) Dönemine Ait Yıllık Ortalama Yangın Adedine Göre Sıralanması.

S ıra
No.

Bölge M ü d ü r lü ğ ü  
A dı

Y ıllık  O r ta la m a  
Y an g ın  A dedi

S ıra
No.

Bölge M ü d ü r lü ğ ü  
Adı

Y ıllık  O r ta la m a  
Y a n g ın  A dedi

1 A ntalya 203,92 13 A dapazan 35,62

2 M uğla 176,15 14 İsparta 28,30

3 İzm ir 143,92 15 Kastam onu 22,38

4 Denizli 84,46 16 Bolu 18,00

5 B alıkesir 73,92 17 Z onguldak 12,07

6 M ersin 63,23 18 Ankara 10,00

7 'Çanakkale 60,08 19 A m asya 10,00

8 B ursa 58,62 20 Elâzığ 8,77

9 E skişehir 45,00 21 G iresun 4,92

10 İstanbul 44,50 22 A rtvin 5,23

11 K .M araş 44,46 23 Trabzon 5,23

12 A dana 43,00 24 Erzurum 3,54

Genel T oplam 1206,32
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Tablo 2: Orman Bölge Müdürlüklerinin 1976-198S (13 yıl) Dönemine Ait Ortalama Yanan Alan Miktarlarına Göre Sıralanması

S ıra
No.

Bölge M ü d ü r lü ğ ü  
A dı

Y ıllık  O r ta la m a  
Y a n an  A lan  (HA )

S ıra
No.

Bölge M ü d ü rlü ğ ü  
A dı

Y ıllık  O r ta la m a  
Y a n an  A lan  (HA)

1 M uğla 2875,30 13 B ursa 411,22

2 A ntalya 1886,42 14 Denizli 294,21

3 Ç anakkale 1731,03 15 K astam onu 225,30

4 İzm ir 1627,15 16 İsparta 157,50

5 İstanbul 886,10 17 B olu 112,37

6 Elazığ 560,46 18 Zonguldak 106,61

7 M ersin 532,51 19 G iresun 92,87

8 A dana 511,04 20 T rabzon 65,74

9 A dapazarı 499,12 21 A m asya 46,58

10 B alıkesir 492,72 22 A nkara 37,63

11 E skişehir 472,72 23 Artvin 32,00

12 K .M araş 468,71 24 Erzurum 8,82

Genel T oplam 14134,13
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Tablo 3: Orman Bölge Müdürlüklerinin 1959-1983 (25 yıl) Dönemine Ait Yıllık Ortalama Yangın Adedine Göre Sıralanması

Sıra
No.

Bölge M ü d ü r lü ğ ü  
A dı

Y ıllık  O r ta la m a  
Y an g ın  A dedi

S ıra
No.

Bölge M ü d ü rlü ğ ü  
A dı

Y ıllık  O r ta la m a  
Y a n g ın  A dedi

1 M uğla 143,12 13 K .M araş 19,04

2 A ntalya 127,84 14 Bolu 14,84

3 İzm ir 109,48 15 İsparta 11,76

4 M ersin 43,16 16 A m asya 10,92

5 B alıkesir 41,84 17 K astam onu 10,72

6 B ursa 35,80 18 A nkara 9,00

7 Denizli 34,20 19 Z onguldak 6,28

8 A dana 32,24 20 Elazığ 5,84

9 A dapazarı 32,24 21 T rabzon 5,52

10 Ç anakkale 30,56 22 G iresun 4,04

11 İstanbul 24,48 23 A rtvin 3,08

12 E skişehir 21,84 24 Erzurum 1,56

G enel T oplam 779,40
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Tablo 4: Orman Bölge Müdürlüklerinin 1959-1983 (25 yıl) Dönemine Ait Yıllık Ortalama Yanan Alan Miktarına Göre Sıralanması

-oto

S ıra
No.

Bölge M ü d ü rlü ğ ü  
A dı

Y ıllık  O r ta la m a  
Y A N A N  A L A N  (IİA )

S ıra
No.

Bölge M ü d ü rlü ğ ü  
A dı

Y ıllık  O r ta la m a ' 
Y A N A N  A L A N  (HA)

1 M uğla 2349,68 13 Eskişehir 325,24

2 İzm ir 1771,56 14 Denizli 210,92

3 A ntalya 1604,48 15 B olu 162,52

4 Ç anakkale 705,16 16 A m asya 113,68

5 Elazığ 500,68 17 K astam onu 97,24

6 M ersin 572,16 18 İsparta 86,76

7 A dapazarı 571,04 19 Zonguldak 79,80

8 B alıkesir 530,04 20 A nkara 71,52

9 İstanbul 504,76 21 G iresun 56,76

10 A dana 464,36 22 Trabzon 48,24

11 K .M araş 387,04 23 A rtvin 26,24

12 B ursa 383,24 24 Erzurum 4,32

Genel T oplam 11717,44
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T ablo ların  incelenm esinden anlaşılacağı üzere gerek  yangm  adedi, gerekse yanan  alan  bakı­
m ından M uğla, İzm ir ve A ntalya O rm an Bölge M üdürlüklerin in  yangm  tehlikesi açısından ilk üç 
sırada y e r aldıkları görülmektedir.

K ızılçam 'm  T ürkiye 'de en  geniş yayılışım  A kdeniz, Ege ve M arm ara bölgelerinde yaptığı 
dikkate alındığında, alansal o larak Orm an Bölge M üdürlüklerine dağılım ı T ablo 5’de gösterilm iştir 

(OG M  1980). T ab lonun  incelenm esinden anlaşılacağı üzere K ızılçam  en geniş yay ılışın ı Orm an 
Y angınları açısından en tehlikeli olan A ntalya, M uğla, İzm ir O rm an Bölge M üdürlüklerinde yap­
m aktadır. T ablo  1-5'in incelenm esi sonucunda K ızılçam  orm anlarının orm an yangınlarına karşı ko­
runm ası d iğer ağaç türlerine oranla özel bir durum  gösterm ektedir. Bu özellik  onun yangına karşı 
hassas b ir ağaç türü olm asından kaynaklanm aktadır. K ızılçam 'ı yangına hassas m ıntıkalardaki ağaç 
türlerinden ay n  düşünm em ekle birlikte, hem en tüm  yangın  a lan lannda  asıl ağaç türü olm ası nede­
niyle üzerinde önem le durulm ası gerekm ektedir.

3. Y A N IC I M A D D E  - K IZ IL Ç A M  İL İŞ K İS İ

Y angının çıkabilm esi ve çıkm ış b ir yangının gelişebilm esi, d iğer faktörler içinde en fazla ya­
n ıcı m addelere  bağlıdır. Y anm a sonucu m eydana ge len  ısı enerjisin in  kaynağı yan ıc ı m addedir. 
Yangını etk ileyen diğer faktörler (hava halleri, topografya vb.) ancak yanıcı m adde var olduğunda 
önem  kazanırlar. Zira, orm anda yanan yanıcı m addedir. K ısaca yanıcı m adde yoksa yangın da yok­
tu r (Ç A N A K Ç IO Ğ LU  1985).

Yanıcı m adde özellikleri orm anı oluşturan  ve ja tasyonun tü r kom pozisyonuna bağlıdır. N ite­
k im  iğne yapraklı türlerde yaprak düküm ü tüm yıl boyunca o lm akta ve özellikle kurak  dönem lerde 
h ızlanm aktad ır. Bu durum  orm anın zem ininde n em  oranı düşük, henüz ayrışm adığ ı için yanıcı 
m adde oran ı yüksek  bir organik kütle oluşturur. Y apraklı türlerde ise yap rak  döküm ü yaz  sonu, 
sonbaharda m eydana geld iğ inden yüksek bir po tansiye l yangın  tehlikesi o luşm az (BAŞ ve ÖY- 
M EN 1988).

ERON (1982) ise bu konuda şu görüşlere y e r verm ektedir. A kdeniz bölgesi orm an ekosiste- 
m inde yetişen  bazı bitki tür ve toplundan, asırlard ır e tkisinde kald ık lan  kuraklık  ve yangınlara kar­
şı varlıklarım  sürdürebilm ek (veya uyum sağlayabilm ek) için bazı yapısal özellik ler geliştirm işler­
d ir. Bu tü rle rin  yangına gösterd iğ i uyum luluk, yang ın la  o rtadan kalkm aya karşı gösterd ik leri di­
rençten  başka b ir şey değildir. Ö rneğin bu yörede görülen uzun yaz kuraklık larına uyum  sağlaya­
b ilm ek için  bazı bitki Lürleri genellikle yüksek reçine ve yanıcı nitelikli eterik  y ağ lan  içeren bir ya­
p ı geliştirm işlerdir.

B itki bünyesindeki reçine ve yağ lann  m ik tan  özellik le kurak yaz ay lannda  daha da artmakta 
ve böylece b itk in in  yanıcılık özelliğini de arttırm aktadır. B una karşın, yine bu yörede yetişen ağaç 
türlerinin çoğunluğunun kaim  b ir kabuk tabakasına sahip  olm ası da, bitk in in  yangına karşı korun­
m asın ı veya yangından  en  az düzeyde etk ilenm esin i sağlayan önem li b ir özellik tir. Çünkü, kalın 
kabuk  tabakası, bitkinin yaşam a ve gelişm esi için  son  derece önem li o lan  canlı kam biyum  tabaka­
sını sarm akta  ve yangından korum aktadır. A ynca, bazı ağaç türlerinde gözlenen uyuyan  tom urcuk­
la r da  b itk in in  tepe sürgününün yangından zarar görm esi durum unda, sürgün vererek  bitkinin yaşa-
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Tablo 5: Orman Bölge Müdürlüklerine Göre Kızılçam Ormanlarının Alansal Dağılımı.

Iiölge M ü d ü rlü ğ ü
N o rm al K o ru  

(ha.)
B ozuk K o ru  

(ha.)
T o p lam

(ha.)

Adana 165161 128537 293698

Adapazarı 5121 2890 8011

Am asya 33129 33413 66542

Ankara 4611 6568 11179

Antalya 354574 131090 485664

Balıkesir 48538 41662 90200

Bolu 8549 3603 12152

Bursa 48473 44962 93435

Çanakkale 96521 65448 161969

Denizli 120090 82553 202643

Elazığ 690 1322 2012

Eskişehir 25645 19273 44918

K.M araş 87595 104926 192521

Kastamonu 11852 25992 37844

İstanbul 337 30 367

İzm ir 180024 167624 347648

İsparta 51116 19551 70667

M ersin 234218 164936 399154

Muğla 305173 266070 571243

Zonguldak 2751 1546 4297

Türkiye Toplam ı 1784168 1311996 3096164
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m ini sürdürm esini sağlam aktadır. Buna rağm en bazı türlerin  giderek  daha az rastlanır oldukları da 
gözlenm ektedir. S ık  ç ıkan yangınlar sonucunda, kim i ağaç türleri yok olm akta, yerini lignini fazla 
çalım sı türler kaplam akla ve alan m akilik alan görünüm üne dönüşm ektedir. A kdeniz yöresinde bu­
lunan çam  türlerinin çoğu, açılım ı zor olan kozalaklara sahip tir. Bu kozalak lar yangın  sıcaklıkları 
ile daha kolay açılır ve içindeki tohum ların saçılm asına n eden  olur. B unun en tipik örneğini, A kde­
niz yöresinin asli ağaç türü olan Halep çamı (Pinus halepensis) ve K ızılçam 'da (Pinus brutia) gör­
m ek m üm kündür.

Kızılçam  orm anlarının yayıldığı bölgelerde yaz aylarında yüksek sıcaklık  dereceleri ve nispe­
ten düşük nem  m iktarları ile karaktcrize edilen uzunca b ir kurak dönem  sözkonusudur. Bu dönem ­
de gerek diri örtü ve gerekse ölü örtünün nem  içeriği önem li ölçüde azald ığ ından yangın tehlikesi 
son  derece yükselm ektedir. Her yıl özellikle Akdeniz bölgesinde, Eylül ya da Ekim  aylarında ku­
zey yönünden gelen ve b ir hafta ya da on gün devam  eden kuru rüzgârların  hâk im  olduğu dönem ­
lerde n isb î h av a  ru tubeti s ıfıra  kadar düşeb ilm ekled ir. B üyük  y an g ın la rın  pek  çoğu bu  tür 
rüzgârların  hâkim  olduğu dönem lerde çıkm aktadır. A kdeniz bölgesinde yağışlı geçen günler dışın­
da H aziran ayı başından  Ekim  ayı sonuna kadar h e r gün yang ın  tehlikesi sözkonusudur (BAŞ, 
1965).

K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU  (1987) tarafından yapılan çalışm anın  sonuçlarına güre, T ürkiye or­
m anlarında 1959-1983 y ıllan  arasında çıkan büyük yangınların  (500 hektar ve daha büyük yangın­
ları) % 49 'unun  K ızılçam , % 13,7'sinin kızılçam -karaçam  ile m eşe, % 7 .8 'in in  k ızılçam -m aki, % 
5.9 'unun karaçam  ve geri kalan az bir k ısm ının da  diğer ağaç türlerinin bulunduğu alanlarda çıktığı 
an laşılm aktadır. B una göre, Türkiye orm anlarında çıkan büy ü k  yangınların  çoğunluğunun çam  or­
m anlarında çıktığı ve bu ağaç türünü M eşen in  izlediği görülm ektedir. Bu tespitler Türkiye orm an­
larında 1960-1975 y ıllan  arasında çıkan 10.155 yangındaki çam  (%  71,8) ile ikinci sırayı a lan  M e­
şe (% 6) türleri oram  sırasını doğrulam aktadır (Ç A N A K Ç IO Ğ LU  1985).

B una göre b ir orm an yangınının çıkabilm esinde veya çıkm ış o lan  b ir yangının  gelişebilm e­
sinde yanıcı m adde tipinin etkisi büyüktür. Hatla yangın ın  çıkm ası ve gelişm esini etk ileyen tüm 
faktörler içinde en önem lisinin yanıcı m adde olduğunu söyleyebiliriz.

4. Z A R A R IN  Ş İD D E T İN İ E T K İL E Y E N  F A K T Ö R L E R

O rm an yangın larına  karşı gerekli önleyici tedbirleri a lab ilm ek  için  yangın  zararlarını arttıran 
veya azaltan  faktörleri tanım ak gerekm ektedir. Bu konuya ilişk in  tedbirleri aşağıdaki şekilde özet­
lem ek m üm kündür (K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU , 1992).

A ğaç tü r ü :  A ğaç tü rlerin in  yangına karşı o lan  d irenç leri çok değişik tir. Şiddetli yangınlar 
hariç , iğne yapraklı türler, yapraklılara oranla yangına daha hassastır. İğne yapraklı türler içinde, 
fazla reçine içerm esi, ışık  ağacı olm ası, kurak yetişm e yöre lerinde  sa f  ve büyük m eşcerelcr oluş­
turm ası nedeniyle, yang ından  en çok Çam  türleri zarar görür. B unu Sedir ve Ladin izler. G öknar 
gölge ağacı olduğu için  yangından en az zarar görür. A yrıca ışık  ağaç lan , gölge ağaçlarına kıyasla 
yang ından  d aha  fazla e tk ilenirler. Çünkü, ışık  ağaç lan n d an  kurulu  m eşcerelerin  altında ot ve çalı 
g ib i k o lay  yanab ilen  m ad d e ler bol m ik tarda ye tişm ekted ir. H albuki gölge ağaç lan n d an  oluşan 
m eşcereler b una  pek  elverişli değildir. Y apraklılar içinde en  fazla  etk ilenen tür M eşe'dir.
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BAŞ (1965) tespitlerine göre Türkiye'de 1951-1961 y ıllan  arasında çıkan 8750 adet yangının 
% 72,7‘sini Ç am , % 12,3 'ünü iğne yapraklı ve yapraklı ağaçlar k anşığ ı, % 11 'ini M eşe, % 1,8’ini 
M aki, % 1,4’ünü K ayın ve % 8 'ini Sedir, Lâdin, A rdıç ve G öknar m eşcereleri teşkil etm iştir.

M eşcere  yaşı: Y angından en fazla gençlik  zarar görür. B unu, kuru dallan  bulunan ve tepesi 
toprağa kadar ulaşan s ın k lık  dönem indeki iğne yapraklı türler izler. B u yaştan  sonra tehlike g ittik­
çe  azalm aya başlar. Ö rtü ve enkaz bulunm ayan yaşlı m eşcerelerde ise yangın  tehlikesi en  azdır 
(ÇA N A K ÇIO Ğ LU  1985).

N itek im  D üzlerçam ı örnek D evlet O rm an  İş le tm esin in  6 ve 17 num aralı bö lm elerinde 
23.9.1961 tarihinde ç ıkan  yangın saf K ızılçam dan m üteşekkil bulunan orm anın gençlik ve  s ınk lık  
devresindeki kısım larını tam am en tahrip etm iş olduğu halde, yaşlı ağ aç lan n  bulunduğu yerlerde 
önem li b ir zarar yapm am ıştır (BAŞ 1965).

Y etişm e m u h iti:  Orm an yangınlarının şiddeti üzerine yetişm e m uhitin in  önemli tesiri vardır. 
N itekim , kurak ve fakir topraklar üstünde bulunan, ekseriya  Ç am 'dan m üteşekkil olan, seyrek ova 
o rm anlan  yanm aya e lverişli örtü tabakasını bol m ik tarda ih tiva ettiklerinden, çok kere nem li ve ya­
ğışı bol dağ orm anlarına nazaran, dalıa fazla yangın tehlikesine m aruzdurlar. B ununla beraber arazi 
bakısın ın  da  yangınların  zuhur ve yayılm a sürati üzerine geniş ölçüde etkisi vardır. Çünkü havanın 
bağıl nem i güneşlenm e m üddeti, rüzgâr yönü ve hızı, veje tasyon tipi, yanabilen m addelerin  m ik tan  
ve nem i m uhtelif bala larda  birbirinden farklıdır (BAŞ 1965).

G enellikle güney ve güneydoğu bakılar yangının  çıkm ası ve yayılm ası için  en iyi koşullara 
sahiptir. Bu yerler daha fazla direkt güneş ışığı alarak, havanın  ve yanıcı m addenin sıcaklığını art- 
tm c ı etk ide bulunur. T ürkiye 'de çıkan yangınlar için düzenlenen yangın  Sicil Fişlerinde, yangın ın  
çık tığ ı bakı bildirilm ediğinden, bakının yangına o lan  etkisi hakkında b ir rakam  verm ek o lanaksız­
dır.

A razinin engebelik  derecesini belirten eğim in, yangınların  yayılm asında büyük önem i vardır. 
D iğer hususlar eşit o lm ak  koşuluyla, yangınlar eğim li arazide daha çabuk ilerler. B ilindiği üzere 
eğim  arttıkça yangının  yayılm a hızı da  artar. Y angın yam açtan  yukan  şiddetli rüzgâra bağlı olarak, 
yelpaze şeklinde ilerler (ÇAN AKÇIO ĞLU 1985).

M eşcere  k ap alılığ ı ve k u ru lu şu : K apalılık  ve sık lığ ın  yangın  tehlikesine etkisi vardır. Çok 
sık  m eşcereler, bol m iktarda kuru ve ölm ekle olan m ateryali, fazla seyrek  m eşcerelerde toprak üs­
tünde kolay tutuşabilen diri ve ölü örtü tabakasını ih tiva  etm elerinden dolayı, yangın için tehlikeli­
dir. B u nedenle yangın  tehlikesi bakım ından, m eşcerelerin  ne  çok sık, ne de  çok seyrek olm am ası 
gerekir. Işık  ağaç türlerinden oluşan aynı yaşlı orm anlar, gençlik ve sıklık  çağm da çok fazla yangın 
tehlikesine, m uhtelif yaşlı orm anlarda ağaç tepeleri ile toprak arasında çeşitli katlarda gövdeleri İh­

tiva e tm elerinden ötürü  yangın lann  m eydana gelm esine m üsaittirler. A ncak büyük bir çoğunluğu 
G öknar gibi gölge ağaçlarından ve bunlann  arasında d iğ er yan  gölge ağaçlarından oluşan ve n ispe­
ten  bol yağışlı yerlerde yetişen  seçm e orm anlan , d iğerlerine  nazaran daha az yangın tehlikesine  
uğrar (ERASLAN 1969).

O rm a n  gen işliğ i: W agner ve A catay’a göre yo llarla , ağaçsız şe rit ve alanlarla bölünm em iş 
b ir  orm anda yangın  tehlikesi, bu orm an alanının  k a resi ile orantılı o larak  artar. B una k a rşılık  bir 
orm an, yollarla, ağaçsız  şerit ve alanlarla ne  kadar küçük  parçalara bölünürse, yangın tehlikesi de  o
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oranda azalır. Bu kural, yangınlara karşı alınacak önleyici tedbirlerin  tem elin i teşkil eder (ERAS- 
LAN, 1969).

M evsim  ve M e teo ro lo jik  o lay la r: Yangın tehlikesi ile yanabilen m addelerin  kuruluğu ara­
sında sıkı b ir ilişki vardır. Bu m addelerin kuruluğu da  yağ ışın  azlığına, havanın  sıcaklığına, bağıl 
nem  m ik tarın ın  düşüklüğüne ve buharlaşm anın şiddetine göre değişir. R üzgârların  hızı da buhar­
laşm ayı ve dolayısiyle, yanabilen m addelerin kurum asını kolaylaştırarak  yangm  tehlikesini arttırır. 
B urada sözkonusu m eteorolojik  olaylar, y ılın  çeşitli m evsim lerinde ve aylarında, b ir aym  çeşitli 
günlerinde ve günün çeşitli saatlerinde büyük farklar gösterir ve bunlara  göre de yangm  tehlikesi 
artar veya azalır (ER AS LAN 1969).

BAŞ (I9 6 5 ) 'a  göre, 1940-1961 y ıllan  arasında m eydana gelen o rm an yangm lannm  % 83’ü 
Haziran ile Ekim  ayları arasında, % 16,7'si ise yılm  d iğer aylarında vukubulm uştur. Yangm  m evsi­
m in in  en  tehlikeli aym ı % 31,7 ile Ağustos teşkil etm ekte olup, bunu %  22,4 ile Eylül ve % 14,5 
ile de T em m uz ayian takip etmektedir.

K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU  (1987) tespitlerine göre, T ürkiye o rm an lan n d a  1959-1983 y ıllan  
arasında ç ık an  51 adet büyük yangınla, d iğer sınıflardaki y an gm lann  büyük  çoğunluğunun Tem - 
m uz-E ylül ay lannda  çıktığı ortaya konulm uştur. T ürkiye 'de yangınlar um um iyetle günün her saa­
tinde çıkm aktadır. Fakat bunlar günün bütün saatlerine eşit olarak dağılm am ıştır. Yangm  bakım ın­
dan tehlikeli zam an, um um iyetle saat 9 ’dan sonra başlayarak  19'a k adar devam  etm ektedir. N ite­
kim , T ürkiye 'de orm an yangınlannm  % 77'si bu zam an içinde m eydana gelm iştir. Bununla birlikte 
Türkiye 'de 1959-1983 yıllım  arasında çıkan 51 adet yangının  incelenm esinden, büyük orm an yan­
gınlarının % 62,8 'inin saat 10.00-18.00 arasında çıktığı saptanm ıştır.

Y angın  em n iy e t y o lla rı ve şe ritle ri:  Yanıcı m addelerin , yangm  tehlikesinin fazla olduğu y ö ­
relerde, tam am en tem izlenm esi en güvenilir koruyucu yöntem dir. F ak a t bu yöntem , m aliyetinin 
yüksekliğ i nedeniyle henüz h içb ir ülkede uygulanam am ıştır. B u konuda yanıcı m addelerin  küçük 
alanlara ayrılm ası m aliyetin  katlanabilir sın ırlar içinde olm ası nedeniyle, uygulam ada önem  kazan­
m ıştır. Bu ana fikirden hareketle, önce yangm  em niyet y o llan  ve sonra da daha genişleri o lan  yan­
gm  em niyet şeritleri gelişm iştir. Yangm  em niyet yo llan  ve yangm  em niyet şeritleri, yangm  çıkm a­
dan önce, doğal ve yapay engellerden yararlanılarak yapılan, çıplak v eya  örtülü ve yangının yayıl­
m asını önleyen tesislerdir (ÇAN AKÇIO ĞLU 1985).

K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU  (1987)'na göre, 31.V III.1956 tarihinde ç ıkan  6831 sayılı O rm an Ya­
sa s ın ın  75. m addesi, orm an idaresinin yangm lan önlem ek am acıyla, en çok  beş y ılda gerçekleştiri­
lecek  b ir p lan  ve program  içinde, yangm  em niyet yollarım  yapm ası zorunluluğunu getirm iş olm a­
sına rağm en Türkiye'de yangm  em niyet yol ve şeritlerin in  yapılm ası faaliyetleri, ancak son yıllarda 
hızlandırılm ıştır.

VI. B eş Y ıllık K alkınm a Planı Ö .İ.K . Raporu verilerine göre yangm  em niyet yol ve şeritleri­
ne ilişkin p lanlam a çalışm aları sonuçlanm ıştır. 1987 yılı sonu itibariyle planlanan 25544 km. em ni­
yet yo lu  ile 27899 km . yangm  em niyet şeridinin gerçek leştirilen  m ik tarları, yangın em niyet yolu 
9835 km . ve yangm  em niyet şeridi ise 6398 km .’d ir (DPT, 1990).
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Y ukarıda m iktarları belirtilen yangın  em niyet yol ve şeritlerin in  1991 yılı sonu itibariyle ger­
çek leştirilen  m iktarları ise, yangın  em niyet yolu 11434 km . yang ın  em niyet şeridi 7890 k in d ir  
(Y EŞİLE Ç ERÇEV E, 1992).

Y angın em niyet yollarının gen işlik lerin in  tespitinde, h e r iki o rm an k enanm , ağaç türünü, 
m cşcere sıklığı ve yaşını, arazinin topoğrafık yapısını, rüzgâr durum unu vb. hususları güzönüne al­
m ak  gerekir. Y urdum uz koşullarında bu yolların  genişliği, d ik  sırtlarda  10 m., yayvan sırtlarda 12 
m . olm alıdır. Fakat bu genişlikler, yangına hassas yörelerdeki dik sırtlarda 12 m ., yayvan sırtlarda 
14 m. olarak yapılm alıdırlar (ÇA N A K ÇIO Ğ LU , 1985, O RM AN G EN EL M Ü DÜRLÜĞ Ü, 1988).

ORM AN G EN EL M Ü D Ü R LÜ Ğ Ü  (1989), 273/5 sayılı E k tebliğine göre O rm an yangınları­
na  hassaslık derecelerinin tespiti B ölge M üdürlüklerince İşletm e M üdürlüğü bazında yapılacaktır. 
İşletm e M üdürlüklerinin yangına hassaslık  derecelerin in  tespiti için önce İşletm e M üdürlüğü o r­
m anlarında son 20 y ılda çıkan yangınların  y ıllık  ortalam ası hesaplanacaktır. B undan sonra bulunan 
rakam  aşağıda açıklanan beş tehlike grubundan hangisine g iriyorsa  sözkonusu İşletm e M üdürlüğü 
yangm a hassaslık  bakım ından gruba dahil edilecektir. Bunlar,

1. derecede en çok tehlikeli grup için 10. 1 ve daha fazlası
2. derece çok tehlikeli grup için  6.1 - 10.0
3. derece orta  tehlikeli grup için  3.1 - 6.0
4. derece az tehlikeli grup için  1 .1 -  3.0
5. derece çok az tehlikeli grup için 1.0 ve daha az şeklinde ifade edilm ektedir.

Yine O R M A N  G EN EL M Ü DÜRLÜĞ Ü (1988) 273/4 Sayılı E k tebliğine göre Y angın Em ni­
ye t şeritleri ile bölünecek alanlar

Birinci derecede yangına hassas alanlarda
İkinci derecede yangm a hassas alanlarda
Üçüncü derecede yangına hassas alanlarda 

Yangın em niyet yollarıyla bölünecek alanlar ise,
Birinci derecede yangına hassas alanlarda
İkinci derecede yangm a hassas alanlarda
Üçüncü derecede yangm a hassas alanlarda

ler.

Diğer taraftan ORM AN G E N E L  M Ü D Ü RLÜ Ğ Ü  (1988), 273/4 Ek tebliğine göre de, "Y an­
gın  em niyet yol ve şeritleri G üneydoğu ve A kdeniz yörelerinde denizden 1200 m ., Ege yöresinde 
100 m  ve M arm ara yöresinde 800 m etre yüksekliğe kadar m evcut çam  orm anlarında veya yeni ku ­
ru lan  yapay ve doğal orm anlarda tesis edilecektir. Bu yükseklik lerden yukarı bulunan veya bura­
larda yeni kuru lan  orm anlarda am enajm an p lan ların ın  veya ağaçlandırm a uygulam a projelerin in  
öngördüğü iç taksim at şebekesi ve üretim  yolları ile yetinilecektir" denilm ektedir.

R eçine ü re tim i - o rm an  y a n g ın la rı: B ilindiği gibi orm an ürünleri asli ve tali o larak iki ana 
gruba ayrılm aktadır. B ugün orm an ürünlerinin 6000 do layında kullanım  yeri bulunm aktadır. O r­
m anlarım ızdan elde edilen tali ürünlerden biri de reçinedir (K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU , 1992).

Ü lkem izde yangın  tehlikesinin fazla o lduğu A kdeniz, Ege ve  M arm ara bölgelerinde yayılışı 
bulunan K ızılçam  (Pinus brutia ten.) orm anlarında reçine üretim i yapılm aktadır. R eçinenin yanıcı

200-300
301-500
501-800

15-25
26-50
51-100 hek tara  kadar olabilen parçalara bölünür-
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ve lutuştunıcu etkisi dolayısiyle, bu tür orm anlarda yangm  ihtim ali daha da  artm aktadır. Bu neden­
le, reçine üretim i yapılm ayan orm anlara kıyasla daha etk in  koruyucu önlem ler alm ak gerekm ekte­
dir. Örneğin, buralardaki yangın korum a şerit ve yollarının genişliklerini arttırm ak, üzerinde yanıcı 
m ateryalin  bulunm am asını sağlam ak, hatta  bu m aksatla yol üzerini kum  kaplam ak vb. gibi ek ön­
lem ler alm ak zorunluluğu doğm aktadır (BAŞ 1965, ŞAD 1976).

5. A L IN A C A K  Ö N L E M L E R

B uraya kadar yapılan açıklam alardan anlaşılacağı üzere k ızılçam  doğal o larak yayılış göster­
diği alanlar, orm an yangınları açısından da en tehlikeli yörelerdir. Bu nedenle Türkiye'de orm an 
yangınları açısından tehlikeli olan yörelerde yayılış gösteren tüm  ağaç türleri ve özellikle de Kızıl- 
çam  orm anlarında o rm an lann  yangından korunm asında kısa ve uzun vadede gerçekleştirilm esi ge­
reken koruyucu, önleyici ve yang ın lan n  söndürülm esi konu lan n d a  Ç A N A K Ç IO Ğ LU  (1990)'na 
göre aşağıda sıralayacağım ız önlem lerin alınm ası gerekm ektedir.

(1) B ilindiği üzere yangının  çıkabilm esi için "Y anıcı m adde-oksijen-tu tuşm a sıckalığı (Tu- 
tuşturucu kaynaklar)" üçlüsünün varlığı ve b u n lann  uygun bir oranda bulunm ası gerekir. Bu üçlü­
ye "Y angm  üçgeni" denir. Eğer bu üçlüden herhangi birisi o lm azsa veya gerekli oranda bulunm az­
sa  yangm  çıkm az. Ç ıkm ış olan b ir yangında, adı geçen üç öğeye karşı birlikle savaşılarak yanm a 
yavaşlatılır ve yangının söndürülm esine çalışılır. Fakat yangm  çıkm adan önce, genelde bu üçlüden 
yanıcı m adde ile tutuşlurucu kaynaklara (insan) karşı önlem ler alınır. G enelde hem  yangm  çıkm a­
dan önce, hem  de yangınla  savaşta, yanıcı m addelerin  uzaklaştırılm ası veya parçalanm ası en  çok 
uygulanan yöntem dir (Y angm  em niyet yol ve şeritleri).

(2) Yangının vejetasyon, m ikroklim a, toprak ve orm an faunası üzerine o lan  yararlı ve zararlı 
etk ilerin i tespit ederek bundan orm anı yangından korum a veya yangınla  savaş için ilmi ve pratik  
sonuçlar çıkarm ak yangınla savaşacakların  önem li uğraşılan  arasındadır. Bu nedenle yurdum uzda 
da yangm  ekolojisine a it çalışm a ve araştırm alara büyük önem  verm ek gerekir.

(3) Ç ıkan b ir yangın la  savaşan insan için en önem li sorun, yangın ın  o anda ne yaptığ ın ı ve 
ilerideki dönem lerde ne le r yapabileceğini bilm esidir. Bu konuda yeterli bilgi sahibi olunursa, yan­
g ın la  savaşm ak ve başarılı o lm ak dalıa kolaylaşır. Bu nedenle b ir yang ın ın  doğal seyrini, yanm a 
tiplerini, düşük ve yüksek şiddetteki yang ın lann  davranışı ile yangının  çevre ile o lan ilişkilerinin 
h e r yangm  söndürücü tarafından çok iyi bilinm esi gerekir. A yrıca yangının  topografya ile o lan  iliş­
k ilerinin çok önemli olduğunu da asla unutm am alıdır.

(4) G eçm işin  yangın ları hakkında detaylı bilgiye sahip o lm ayan  Y angm  Korum a ve Savaş 
O rganizasyonu geleceğe ait planlam ayı istenen düzeyde gerçekleştirem ez. K ısaca geçm işi iyi b ile­
rek geleceği hazırlam ak gerekir. Bu nedenle çıkan ve sönen b ir yangm  hakkm daki bilg ilerin  iyi 
saptanarak ilgililerden istenm esi geleceğe ışık tutm ası açısından çok önem lidir.

(5) Y angm  sezonu sonunda (Ocak ayı) her Ünite geçm iş yıl için  ç ıkan yangınlara a it detaylı 
b ir raporu b ir üst birim e verm elidir. Bu raporlara dayanarak, özellikle o yöreye ait geleceğin yan­
gm  korum a ve savaş planlam ası yapılır. Yangm  sezonu sonu raporunun h e r ünite için yurdum uzda 
d a  hazırlanm ası yararlı olacaktır.

(6) Y angınla uğraşan  her teknik elem anın, yangın lann  çıkm ası, gelişm esi ve söndürülm esin­
de büyük etkileri olan yangm  lıava halleri ve özellikle rüzgâr, sıcaklık , bağıl nem , yağış ve bulutlu­
luk  hakkında geniş b ilg i sahibi olm ası gerekir. Bu bilgilerin  büyük çoğunluğu yangm  m eteoroloji 
istasyonlarından sağlanır.

(7) Y angm  A m iri, yangının söndürülm esi için  gereken her türlü  teknik  ve idari tedbirleri alan 
ve uygulayan, kendisine bağlı üniteleri denetleyen ve yangının  h e r dönem inde son sözü söyleyen 
şahıstır. Y angm  Amiri olarak  görev yapacak kişilerin İlmî ve pratik  yönleriyle iyi yetiştirilm esi ge­
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rekir. Y angm  A m irleri, yangm  söndürm enin a lt kadem elerinden  itibaren görev alan  ve aldığı her 
görevi başarı ile tam am layan kişilerdir.

(8) B ugün T ürk iye 'de  insanoğlu, orm anın yangından  korunm asında prim er p rob lem  olarak 
karşım ıza çıkm aktadır. Bu nedenle orm an yangınlarının adet olarak azaltılm asında halk ın  eğitimi 
en önem li hususu teşkil eder. Bu hususta ayrıca o rm anın  nyangm dan  korunm asında hazırlanacak 
program ların uygulanm ası zorunludur.

(9) H alen yürürlükte bulunan 6831 sayılı O rm an K anunu'nun orm an yangınlarıyla ilgili m ad­
deleri gerçekten önem li tedbirleri içerm ektedir. Fakat bu hüküm lerin  tam  olarak uygulam aya ko­
nulduğunu söy lem ek m üm kün değildir. Bu nedenle orm an yangınları hakkındaki yasal tedbirlerin 
eksiksiz uygulanm ası gerekm ekledir.

(10) O rm anı yangından korum ak ve aynca çıkacak yangınları kontrol altına alıp  söndürebil- 
m ek için, tüm  detayların  toplandığı b ir p lanın önceden hazırlanm ası ve uygulanm ası zorunludur. 
Planlar İşletm e Şefliği, İşletm e M üdürlüğü, Bölge M üdürlüğü ve Genel M üdürlük düzeyinde ya­
pılm alıdır.

(11) Y angınla savaş, olağanüstü operasyon karak terinde olup, çabukluk, cesaret ve bilinçli 
hareket isteyen teknik  bir iştir. Bu nedenle küçük ve büyük yangınların  söndürülm esinde uygula­
nacak o rganizasyonun önceden saptanm ası ve yangm  çıktığ ında aynen uygulanm ası gerekir.

(12) O rm an yangınlarının gerek çıkm asını önlem ede, gerekse çıkan yangınlarla savaşta görev 
alacak tüm personelin , orm an yangınlarının çeşitli konularında sürekli eğitilm eleri gerekir. Buna 
paralel olarak, orm an  yangınlarının çeşitli konularında araştırm alar yapılm asına da büyük önem 
verilm elidir.

(13) B ir yörede gelecek gün veya günlerdeki yangm  çıkm a olasılığı ile çıkan bir yangının na­
sıl b ir gelişim  göstereceği şim dilik ancak yangm  tehlike o ranlarından yararlanarak sağlanm aktadır. 
Bu hususta yapılacak çalışm a ve araştırm alar sonunda yurdum uz koşullarına uygun bir yangm  teh­
like sistemi geliştirilm elidir. B unun için, önce istenen tüm  bilgileri sağlayacak, yeterli m eteoroloji 
istasyonlarının kurulm ası gerekir.

(14) Gerek yangın ın  çıkm am ası, gerekse çıkan bir yangından yanıcı m addenin  varlığı nede­
niyle m eydana gelecek tehlikeleri azaltm ak için, m eşcerelerin  kurulm ası, bakım  ve işletilm esinde 
silvikültürel önlem lere uyulm ası zorunludur. Genelde orm an yangınları bakım ından k an şık  meşce- 
reler yetiştirm ek, orm anı bakunlı bulundurm ak ve tem iz bir işletm e uygulam ak asla ihm al edilm e­
m elidir. S ilvikültrün öngördüğü ünlem ler, özellikle yangınların  büyük zarar yaptığı yörelerde titiz­
likle uygulanm alıdır.

(15) 1956 y ılında kabul edilen 6831 sayılı O rm an K anunu 'nun öngördüğü yangın  em niyet 
yo llannm  yapım ı uzun yıllar m aalesef ihmal edilm iş ve ay n ca  bu yolların  yapım ı ile orm anda bü­
yük a lan lann  açılacağı tartışm ası gündem e gelm iştir. Son y ıllarda  bu yo llann  önem inin  anlaşılm a­
sından itibaren yap ım lan  hızlandırılm ıştır. Bu yo llan n  inşaalan  yanında her yıl bakım larının da ih­
m al edilm em esi gerekir. Aksi halde bu yollara olan itim at gittikçe azalır.

(16) Y angınların tehlikeli olduğu alanlardaki yanıcı m addelerin  m ik tannm  azaltılm ası ve bu- 
ra lan n  yam çı m adde bakım ındım  arzulanan düzeyde kalm asını sağlam ak gerekir. Bu hususta ay n ­
ca silvikültürün öngördüğü "tem iz işletme" prensiplerini de aynen uygulam ayı asla ihmal etm em e­
lidir.

(17) Y urdum uzda 1985 yılından  itibaren kurulm uş o lan  sabit ve gezici yang ın  söndürm e 
ekiplerinden bek lenen  sonuçların alındığ ına şahit olm aktayız. Bu husustaki çalışm aların  hızlandı- 
n lm asm a ve ekip m erkezlerdim  arttm lm ası yanında gerekli m odem  araç ve gereçle donatılm alan  
da asla ihmal edilm em elidir. Bu arada ekiplerin  her türlü sosyal ih tiyaçlan da  unutulm am alıdır.
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(18) Y angınla savaşla en önem li teknik önlem ler arasında bulunan gözetlem e (yangın yerinin 
tespiti), haberleşm e (yangın yerini bildirm e) ve yangın  yerine ulaşım ı sağlayacak ulaşım  şebekesi­
n in  yeterli düzeyde olm ası zorunludur. B u üç önem li husus için  gerekli tüm  ünlem lerin  alınm ası 
asla ihm al edilm em elidir.

(19) Y angınların  en  az zararla  atlatılm asında, eğitilm iş personel yanında, yangm la savaşta 
ku llan ılan  söndürm e araç ve gereçlerinin de önem i büyüktür. Bunlar arasında çeşitli el araçlarının 
daim a yeterli m iktarda bulundurulm ası sağlanm alıdır. Ç ıkan ve büyüyen b ir yangını söndürm ede 
m otorlu araçlardan, başta dozer o lm ak üzere insan ve m alzem e nak linde helikopterlerin  kullanılı- 
ınm a büyük önem  verm ek gerekir.

(20) Eğer istenen zam anda ve yerde uygun m iktarda kullanıldığında, tüm  orm an yangınlarına 
karşı su ile savaşılabilir. Z ira, suyun yanm aya o lan etkisinin çok yüksek olduğu saptanm ıştır. Aynı 
şekilde orm an yangınlarının söndürülm esinde, özellikle son yıllarda b irçok ülkelerde çeşitli k im ya­
sal m addelerden de yararlanılm aktadır. Bu m addelerin  de yurdum uzda kullanılm ası için gerekli in­
celem elerin  yapılm ası uygun olacaktır.

(21) G erek yangın ç ıkm adan önce, gerekse çıkm ış olan bir yangınla  savaşta hava koşullarının 
öğrenilm esinde yangın m eteoroloji istasyonlarından büyük ölçüde yararlanılm aktadır. Y urdum uz­
da yangınların  yörelerde sabit m eteoroloji istasyonlarının yeterli m iktarda kurulm ası sağlanm alıdır. 
A ynca, özellik le büyük yangınlarda yararlanılm ak üzere m obil m eteoro lo ji istasyonları da salın 
alınm alıdır.

(22) B ugün dünyanın  birçok ülkesinde yangınlardan çeşitli o rm ancılık  faaliyetlerinde, örne­
ğin silviklütür, m era am enajm am , yaban hayvanlan am enajm am , havza  am enajm am , arazi tem izle­
m e vb. alanlarda yararlanılm aktadır. Y urdum uzda da özellikle a rtık lan n  yakılm ası, yangınlarla sa­
vaşta (karşı ateş), böcek zararlarıy la savaşta vb. yangın kısıtlı olsa da kullanılm aktadır. Yangından 
daha geniş suretle yararlanm ak için gerekli geniş surette  yararlanm ak için gerekli araştırm alann 
yapılm ası asla ihmal edilm em elidir.

6. SO N U Ç  VE Ö N E R İL E R

Buraya kadar yapılan  açıklam alardım  anlaşılacağ ı üzere T ürk iye 'de  hem en her yıl adet ve 
a lan lan  değişebilen  çok sayıda yangınlak çıkm aktadır. Ülkemiz orm anları ve onnancılığ ı için yan­
gın  diğer tahrip faktörleri arasında daim a önemini ve güncelliğini korum uştur. Ö zellikle ülkem izde 
Akdeniz iklim inin hâkim  olduğu yörelerde biLki toplum lan için büyük bir tehlike oluşturduğu gibi, 
bu toplum ların  tür ve özellikleri de belirleyen önem li b ir etken olm uştur. Daha önce de ifade edil­
diği üzere T ürkiye 'de K ızılçam ın doğal yayılış sahaları orm an yangınları açısından da en tehlikeli 
yöreleri oluşturm aktadır. Bu sahalardaki yangın tehlikesini en az zararla  atlatabilm ek için yukarıda 
izahına çalışılan  tüm  tedbirlerin yerine getirilm esi son derece yararlı olacaktır. Bu ünlem lerin yeri­
ne  getirilm esinde de özellikle K ızılçam 'm  yayılış gösterdiği sahaya öncelik  verilm esi gerekm ekle­
dir. Bu konuda kanım ızca K ızılçam 'm  yayılış gösterdiği alanlarda o rm an  yangınları açısından ive­
dilik le aşağıda sıralayacağım ız önerilerin  yerine getirilm esi yararlı o lacaktır.

(1) 6831 sayılı O rm an K anunu'nun 75. m addesindeki zo run lu luğa rağm en yangın  em niyet 
yol ve şeritlerin in  planlanm ası bitirilm iş, ancak bunların tam am ı gerçekleştirilem em iştir. Gerek or­
m an  yangın ların ın  önlenm esinde, gerekse orm an yangılarıyla savaşta büyük önem i olan bu tesirle­
rin  K ızılçam 'm  yayılış gösterdiği saltalardan başlanarak, en kısa sürede bitirilm esi zorunludur.

Bu konuda  Ç A N A K Ç IO Ğ LU  (1988) ise şu görüşlere yer verm ekted ir. B ugün  T ürkiye or­
m anlarında yangm lann  en çok çıktığı ve dolayısiyle yangın  em niyet yol ve şeritlerinin yapılm ası­
n ın  zorunlu  olduğu bölgeler Akdeniz, Ege ve M arm ara'dır. Zira, T ürk iye orm anlarında çıkan yan­
gınların , 1966-1985 istatistiklerine göre % 73,8 'i bu bölgelerde çıkm aktadır. Adı geçen üç bölgede 
ç ıkan y an gm lann  büyük oram  800-1200 m  yükseldiklerdeki K ızılçam  orm anlannda m eydana gel­
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m ektedir. D olayısiyle Türkiye'de yangm  em niyet yol ve şeritlerin in  yapılacağı orm an alanı olduk­
ça sınırlı bir yörede bulunm akladır. A ynca yangm  em niyet yol ve şeritlerinin, O rm an yol şebekesi­
n in  planlanm asından sonra yapılacağı ve bu yörelerde m evcut tüm  doğal ve yapay engellerin  de 
dikkate alınacağı düşünülürse yangm  em niyet yol ve şeritleri için  adı geçen üç bölge orm anlarında 
kayba uğrayacak orm an alanının T ürkiye çapındaki oranının  n e  kadar az olacağı o rtaya çıkm ış 
olur.

(2) H atırlanacağı üzere, orm anda çıkan bir yangm  görünm eden  ve yeri saptanm adan hiçbir 
söndürm e faaliyetine başlanam az. Y angınlann yerin in  saptanm asında ve orm anın sürekli kontrol 
altında bulunduru lm asında büyük  önem i olan sab it gözetlem e noktaların ın  (kule ve kulübeler) 
1983 yılından başlam ak üzere b ilim sel yöntem le tüm Türkiye'de planlam ası bitirilm iştir. Yasal zo­
runluluğa rağm en kule ve kulübelerin inşaası henüz tam am lanam am ıştır. Öncelikle K ı/ılçam ın  ya­
yılış gösterdiği O rm an Bölge M üdürlüklerinden başlanm ak üzere bu tesislerin yapılm ası, daha son­
ra da orm an yangınları bakım ından 1. derecede tehlikeli o lan  O rm an Bölge M üdürlüklerinde, yan- 
g ın lann  en çok çıktığı yükseklik, örneğin 1200 m 'ye kadar olan orm an lann  her yerinin 2 sabit gö­
zetlem e noktasından görülmesini sağlam ak için çalışılm alıdır.

(3) B ilindiği gibi Türkiye'de reçine üretim i yapılan  K ızılçam  orm anlan  (A kdeniz-Ege-M ar- 
m ara bölgeleri) orm an yangınları açısından en  hassas yörelerdir. Bu orm anlarda orm an yangınlan  
açısından tüm  koruyucu tedbirlerin alınm ası ve bunlara uyulm ası son  derece önemlidir.

(4) A TA Y  (1988)'a  göre, Y angın  riski a rttıkça  bö lm e ve bölm ecikleri küçü ltm ek  gerekir. 
Ü rgenç'in O rm an G enel M üdürlüğünün 273 sayılı tebliğine atıfla bildirdiğine göre: yangm  riskinin 
en çok olduğu ağaçlandırm a sahalarında, bölm elerin  veya bölm eciklerin  15-25 hektar, çok olduğu 
sahalarda 25-50 hektar, orta derecede olduğu sahalarda 51-100 hek tar olması gerekm ektedir. Yağış 
itibariyle zengin İngiltere'de bile yeni tesis edilen ağaçlandırm a alanları yangm  em niyet yollan  ile 
12 hektar büyüklükte parsellere aynlm ışlır (ERASLAN , 1969).

(5) Y angm  tehlikesi açısından hassas o lan  A kdeniz, Ege ve M arm ara bölgelerinde yetişm e 
m uhiti şartlan  uygun olduğu takdirde iğne yapraklılar k an ştın la rak  m eşcerelerin  kurulm ası ve ay­
rıca halihazırdaki m eşcerelerde de kanşım m  korunm ası yangm  çıkm a ve gelişm esi ihtim alini azal­
tacaktır.

(6) A lçak rakım lardaki K ızılçam  orm anları genellikle daha sık  yandıklanndan, önceliğin bu 
alanlara verilm esi alınım tedbirlerin etkinliğini arttıracaktır. Karışık m eşcereler kurm ak, orm anı ba­
kım lı bulundurm ak ve temiz bir işletm ecilik uygulam ak gibi silvikültürel tedbirlerin yangın lann  
önlenm esi bakım ından  büyük önem i vardır. Ö rneğin, iğne yapraklı orm anlara belirli oranlarda 
yapraklı ağaç kanşiırm am n yangm  çıkm a ve genişlem e olasılığ ın ı önem li ölçüde düşürdüğü b ili­
nen b ir gerçektir. İğne yapraklı bir tür olm asına karşm , yangm  tehlikesini azaltm ak bakım ından en 
uygun türlerden biri Cupresus sem pervirens'tir.

(7) Ü lkem izde yangm  sonucunda m eydana gelen yanık  alanlar derhal ağaçlandınlm ayıp bir­
kaç yıl kendi haline bırakıldığında, bu alanları orm andan y itirilm iş yerler olarak kabul etm ek gere­
kir*.

K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU  (1987, 1990) tarafından  y ap ılan  çalışm aların  sonuçlarına  göre, 
Türkiye’de 1959-1983 yıllan arasm da ç ıkan 51 adet büyük yangm  incelendiğinde, b irçok yangın 
alanının uzun y ıllar ağaçlandırılm adığı anlaşılm ıştır. B öylece bu  sahalar orm andan kaybedilm iş 
alanlar haline gelm iştir. Böylece bu sahalar orm andan kaybedilm iş alanlar haline gelm iştir. B unun­
la birlikte araştırm aya konu olan 1985 yılı tüm  büyük yangm  sahalarında süresi içerisinde gerekli 
çalışm alar yapılarak ağaçlandınlm ıştır. Böylece bu alanların yabanlaşm ası önlenm iştir.

Ü lkem izde son yıllarda yanık sahalara gereken önem  verilm iş ve bu sahaların  ağaçlandırıl­
m asında gerekli o lan  tüm liüzlik  gösterilm iştir. Bu da  T ürk iye orm anlan  ve orm ancılığı için  b ir 
aşam adır.



K IZILÇ A M -O RM A N  Y A NGIN LA RI İLÎŞK İSİ 83

K A Y N A K L A R

A T  AY, I. 1988. Yangın Tehlikesin i A zaltm ada Silvikiiltürel Tedbirler. Tarım  O rm an ve K öyişleri 
Bakanlığı, Orman G enel M üdürlüğü Yayın N o.: 29, Seri No.: 672, A nkara.

B AŞ, R. 1965. Türkiye'de O rman Yangınları P roblem i ve Bazı K lim a tik  F aktörlerin  Yangınlara  
E tkileri Üzerine A raştırm alar. İ. Ü. Orman Fakültesi Dergisi, A , 15 (2), İstanbul.

BAŞ, R. ve T. ÖYM EN. 1988. Yangına N eden Olan Yanıcı M adde Sorunu  ve Yanıcı M addenin  
A zaltılası. Tarım  O rman ve K öyişleri B akanlığı, O rman G enel M üdürlüğü , Yayın N o.: 29, Seri 
No.: 672, Ankara.

D PT. 1990. VI. Beş Yıllık K alkınm a P lanı Ö.İ.K. Raporu, T.C. B aşbakanlık  D evlet P lanlam a Teş­
kilatı, Yayın N o.: D PT. 2201.

Ç A N AK Ç IO Ğ LU , II. 1985. O rman Korum a. İstanbul Ü niversitesi O rm an F akültesi Yayınları, İ. 
Ü. Yayın N o.: 3315, O. F. Yayın N o.: 376, İstanbul.

1990. O rm ancılığın 150. Yılında O rman Yangınları. 150'nci Yılında Türk O rm ancılığı Paneli, A n ­
kara.

ERASLAN , İ. 1969. A ynıyaşlı O rm anlarda İçtaksim alın Yapılm ası E sasları ve Tekniği (Ö rnekle­
riyle). İstanbul Ü niversitesi O rm an F akültesi Yayınları, İ. Ü. Yayın N o .: 1447, O. F. yayın No.: 
146, İstanbul.

ERO N , Z. 1982. A kdeniz Ü lkelerinde Orman Yangını Sorunu. O rm ancılık  A raştırm a E nstitüsü  
D ergisi. 28  (56), Ankara.

K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU , A . 19S7. Türkiye O rm anlarında Ç ıkan Yangınların  S ın ıflandırılm ası ile 
B üyük Yangınların Çıkma ve G elişme N edenleri. O rm an G enel M üdürlüğü , Yayın No.: 662, Seri 
N o.: 28 , Ankara.

K Ü Ç Ü K O SM AN O Ğ LU , 1988. Büyük O rman Yangınlarını E lim ine E tm ede Yanıcı M addenin D ü­
zenlenm esi. Tarım  Orman ve K öyişleri Bakanlığı O rman G enel M üdürlüğü, Yayın N o.: 29, Seri 
No.: 672, A nkara.

K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU , 1990. Türkiye'de 1985 Yılında Ç ıkan B üyük O rm an Yangınları Üzerine 
A raştırm alar. İ. Ü. Orman F akültesi Dergisi, A , 40 (1), İstanbul.

K Ü Ç Ü K O SM A N O Ğ LU , 1992. A m enajm an P lanlarının D üzenlenm esinde O rm an Yangınları A çı­
sından D ikkate  A lınm ası G ereken Esaslar. Orm ancılığım ızın O rman A m enajm anının  Dünü, B ugü­
nü  ve G eleceğine İlişkin G enel Görüşme, 1 6 .1 9  K asım , Ankara.

N E YİŞÇ İ, T. 1987. K ızılçam  O rm anlarında Yangından Korunm a ve M ücadele. O rm ancılık A raş­
tırm a E nstitüsü  Yayınları, Seri N o.: 52, A nkara.

O RM AN  G E N E L M ÜD ÜRLÜĞ Ü. 1956. 6381 Sayılı O rman Kanunu.

O R M A N  G E N E L M Ü D Ü RLÜ Ğ Ü . 1980. Türkiye O rm an Envanteri. S ıra  No. 13, Seri No. 630, A n ­
kara.

O R M A N  G E N E L M Ü D Ü RLÜ Ğ Ü . 1988. Orman K orum a ve Yangınla İlg ili İsta tistik  ve D eğerlen­
dirm eler. O rm an Genel M üdürlüğü Yayınlarından, Ankara.

O RM AN  G E N E L M Ü D Ü RLÜ Ğ Ü . 1988. 273/4 Sayılı Ek tebliğ, Ankara.



84 ALİ K Ü Ç ÜKO SM A NOĞ LU

O RM AN  G EN EL M ÜD ÜRLÜĞ Ü. 1989. 273/5 Sayılı Ek tebliğ , A nkara.

ŞAD , II. C. 1976. Türkiye’de Reçine Üretim i Yapılan O rm anların Am enajm an Esasları H akkında  
A raştırm alar. İstanbul ün iversitesi O rman Fakültesi Yayınları, İ. Ü. Yayın No.: 2075, O. F. Yayın  
N o.: 214, İstanbul.

YEŞİLE  Ç ERÇ EVE. 1992. Orman Yangınları. Foça Sunta San. ve Tic. A . Ş. Yayın, Sayı, 16.


