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Bu makalede, orman fonksiyonlarinda zaman icinde ortaya ¢ikan
degisimler hem iilkemiz ve hem de diinya dl¢eginde irdelenmistir. Ulkemiz
ormanlarimin 1997 yih itibariyle durumu en son giincellestirilmis envanter
sonuglarina gire ortaya konduktan sonra,orman miktarinda ortaya ¢ikan
¢ogalmanin nedenlerine isaret edilmistir. Bu kaynaklarin isletilmesinde
uygulanan planlama sistemleri de simiflandirilmak suretiyle, tarafimizdan
gelistirilen Fonksiyonel planlama kisaca 6zetlenmistir.

1. GIRIS

21. Yiizyil'a ¢ok az bir zaman kala, pek gok kavram gibi "Orman kaynaklan" kavraminin
da énemli 6lgiide degigtigine ve giderek daha kiiresel bir boyut kazandigina tamk oluyoruz. Or-
man kaynaklar denildiginde; saghikh bir orman ekosisteminde kendiliginden olusan ve gereksin-
im ortaya ¢iktiginda toplum yararina kullamilmak iizere kanalize edilebilen iiriin ve hizmetlerin
tamamini anliyoruz. Bu kavramin igerigi, genel olarak ilgili ekosistemin iginde yer aldig: iilkeler
halkinin geleneksel yasam bigimine, kiiltiir diizeyine ve sosyo-ekonomik kosullarina goére de-
gisiyor kuskusuz (ASAN 1995). Nitekim, Orta Afrika veya Giiney Amerika'da yasayan bir yerli
igin en hayati fonksiyon odun ve odun dig1 orman iiriinlerinin iiretimi iken, Federal Almanya'da
ve gelismis diger Avrupa iilkelerinde, ormanlarin kirli havay: temizleme, giiriiltiiyli énleme, ve su
ekonomisini diizenleme, gibi hidrolojik ve toplum sagh@ fonksiyonlarinin 6n plana giktigini ve
orman iirtinleri iiretim fonksiyonunun geri plana itildigini izliyoruz.

Ormanlardan beklenen fayda ve fonksiyonlarin iilkeden iilkeye ve hatta aymi iilke iginde
bélgeden bolgeye farkli olusu nedeniyle, bu fayda ve fonksiyonlarin siniflandiriimasi ilgili dlke-
lerde degisik bigimlerde yapilmaktadir. Ornegin, iilkemiz kosullar1 ve ormancilik mevzuat
dikkate alinarak Eraslan (1973) tarafindan on guruba ayrilan bu fayda ve fonksiyonlar, Romanya
kosullan igin Zelettin (1972) tarafindan alt1 gurup i¢inde irdelenmistir (ERASLAN / SAD 1994).
Osmaston'in Ingiltere ve British Commonwelt iilkeleri i¢in yaptig1 simflama ise; odun ve odun

1) 1.0. Orman Fakiiltesi, Orman Amenajmani Anabilim Dali Ogretim Uyesi
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dis1 iriin Gretimi, koruyucu ve diizenleyici hizmetler ve sosyo-ckonomik hizmetler olmak tizere
ii¢ guruptan olusmaktadir. Yazar, ormanlarin gordiigii hidrolojik, erozyon kontrolu, ve klimatik
fonksiyonlar1 koruyucu ve diizenleyici hizmetler simifi iginde, estetik, rekreasyon, toplum saglhig
ve bilimsel fonksiyonlar ile yore halkina saglanan istihdam olanaklarini sosyo-ekonomik hiz-
metler sinifinda gostermektedir (OSMASTON 1968).

Ancak, kiiresel boyutta ele aldigimizda, hem toplumlarin ormanlardan bekledigi fayda ve
fonksiyonlarin ve hem de orman iiriinlerinden faydalanma bigiminin, ortaya ¢ikan ekonomik
kosullara ve teknolojik gelismelere bagl olarak zaman ig¢inde ¢esitlendigini ve anlam
degistirdigini goriiyoruz. Ornegin yine Ingiltere'de, 19. Yiizyilda gemi yapimi ve insaat sanayii
icin isletilen Mese ormanlarinin, demir saclar ve buharli gemilerin giindeme gelmesiyle eski
6nemlerini yitirmesi bu konuda ilging bir érnektir. Keza, odunun yakacak olarak kullanimi
Avrupa tlkelerinde bu yilizyildan itibaren iyice azalmis durumda iken, 1970 li yillarda bag
gosteren petrol krizi ile odunun termik santrallarda biyokiitle olarak kullanimi yeniden giindeme
gelmistir. Enerji Orman1 Calismalan adi altinda yiiriitiilen bu uygulama bi¢iminin Isve¢ ve
Kanada basta olmak tizere Kuzey iilkelerinin pek ¢ogunda giderek yaygmlastii izlenmektedir
(SARACOGLU 1991). Ulkemizde 6zellikle son 10 - 15 yil iginde ¢ok bozuk baltalik ormanlarda
yapilan proje bazli imar ve ihya ¢aligmalar da aym adla anilmasina kargin, ne kullanilan agag
tiiri ve isletme teknigi, ne de bu islemlerin uygulandig! yetisme ortami kosullarn itibariyle bu
calismalarn teknik ve bilimsel anlamda Enerji Ormani olarak anlamak miimkiin degildir.

Degisen orman fonksiyonlari yoniinden iilkemiz igin yapilan bir durum degerlendirmesi
oldukea ilging sonuglar ortaya koymaktadir. Soyle ki, cumhuriyetin 75. Y1ili'm kutladigimiz 1998
Yili'nda yuvarlak odun tretimi ve erozyon kontrolu gibi fayda ve fonksiyonlarin hayati énem-
lerinin halen siirmesine karsin,

- Belirli yorelerde bazi fonksiyonlarin $nem sirasi degismistir. Ornegin istanbul civarin-
daki ormanlarda yuvarlak odun tiretim fonksiyonu yakin zamanlara kadar birinei fonksiyon iken,
giiniimiizde rekreasyon ve hidrolojik fonksiyonlar 6n plana ¢ikmustir.

- Bazi fonksiyonlar eski énemini ve giincelligini tamamen yitirmistir. Ornegin sentetik
maddelerin gogalmasiyla dericilikte Mese palamudu kullaniminin azalmasina kosut olarak pala-
mut iiretiminden vazgegilmistir.

- Bazi fonksiyonlarin agirhk merkezleri degismistir. Ornegin yakin zamanlara kadar
sadece tatil giinleri ile sinirh olarak ormanlarda gezme ve eglenme bigiminde yapilan rekreasyo-
nel etkinlikler giiniimiizde saghkl yasam igin diizenli yapilan sportif faaliyetlere déniismiistiir.

- Bazi fonksiyonlar ise toplum tarafindan yeni yeni fark edilmistir. Omegin ormanlarin
guriiltityll 6nlemek suretiyle toplum saghgina ve is verimine yaptig1 olumlu katkilar gibi"

Orman fonksiyonlarinin toplum talebi yoniinde siirekli degismesi ve giderek ¢egitlenmesi,
toplum dinamizminin dogal bir sonucu kuskusuz. Bir baska anlatimla, tilkelerin kalkinma hizlari-
na ve sosyo-kiiltiirel yasam bigimlerindeki gelismelere kosut olarak toplumun ormanlara bakis
agis1 ve bu kaynaklardan faydalanma mentalitesi de degisecektir elbet. Ozellikle ulusal smir tani-
mayan ¢evre sorunlarinin hayati énemi her kesim halk tarafindan fark edildikge, yasanabilir
gevrenin biricik kaynagi olan ormanlarin bu yéndeki katkisi daha iyi anlagilmakta ve toplumlarin
ormanlardan bekledigi fayda ve fonksiyonlarin da yénii ve kapsami degismektedir.

Zaman i¢inde kapsami genisleyen ve kiiresel boyutta énem kazanan orman fonksiyonuna
en ¢arpici Ornek klimatik fonksiyondur. Eraslan tarafindan yakin zamana kadar sadece "ekstrem
sicakliklart 1limanlagtirma, yagislarin meydana gelmesini uygunlastirma ve bu yolla yagislardan
faydalanmay1 arttirma, riizgarlarin ve firtinalarin hizini kesme, kurutucu etkilerini azaltma ve kar
savrulmalarimi onleme gibi yonlerden ormanlarin gérdiigii fonksiyon ve faydali igler”" bigiminde
tanimlanan bu fonksiyon, son zamanlarda ortaya g¢ikan sera etkisi ve global iklim degisimi ile
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daha kapsamli bir anlam kazanmistir. Global iklim degisiminin nedenleri iizerine yapilan aragur-
malar, bu fenomen iizerinde etkili olan en onemli faktoriin, gegmisten giinimiize kiiresel boyutta
siiregelen orman tahribati ve agiri kaynak tilketimi yaninda, tasitlarda, 1sinmada ve endiistride
enerji kaynagi olarak komiir ve petrol gibi fosil yakitlarin kullanilmas: sonucu atmosfer yapisinda
gozlenen kompozisyon degisimi olabilecegini ortaya koymustur. Diinya yoriingesinde gézlenen
kiigiik 6lgekli sapmalarin da iklim degisiminin nedeni olabilecegi ileri siiriilmekle beraber, sera
gazlari adi verilen CO,; NOX; Metan ve Klorflorcarbon gazlarinin atmosfer igindeki oraninin art-
masi, sera etkisinin asil nedeni olarak gosterilmektedir. Genel bir ifade ile "Global Isinma" ad

verilen bu olayda CO, nin pay1 %55 - 80 arasinda tahmin edilmektedir (RETNOWATI 1996;
SHAND 1996).

Yukanda yapilan agiklamalarin dogal bir sonucu olarak, atmosfer igindeki CO, miktarini
azaltmak amaciyla bilimsel tartismalarda iki gurup 6énlemden s6z edilmektedir. Birinci gurup
onlemler; kimi yasal diizenlemeler ile sera gazlarim arttiran faaliyetlere sinir getirmek suretiyle
atmosfere birakilan CO, miktarimi diigiirmektir . Ikinci gurup onlemler ise, mevcut orman kay-
naklarim korumak ve agaglandirma yoluyla yeni ormanlar kurmak suretiyle, hammaddesi CO,
olan bacasiz fabrikalar etkin hale getirerek, CO, titkketimini hizlandirmaktir . Karbon depolan-
masin hizlandirmak amaciyla bozuk orman alanlarinin siiratle agaglandirilmas: gergeklesirken
bir taraftan da fosil yakit yerine siirdiiriilebilir orman iiriinlerinin kullanilmas: (Biyokiitle iire-
timine yonelik enerji ormanlarinin kurulmasi), atmosfer igindeki CO, oramm azaltmak igin kom-
bine bir yol olarak énerilmektedir (MARLAND / SCHLAMADINGER 1997).

Gelismis ilkeler, bir taraftan asin hammadde tiiketimi, diger taraftan hizhi endiistriles-
menin neden oldugu hava kirliligi ve diger ¢evre sorunlari ile, diinya orman kaynaklarindaki azal-
may1 tehlike simrina dayamiglardir. Bu temponun siirmesi halinde yerkiirede ortaya ¢ikacak
olumsuz kosullarin insan yasamini tehdit edeceginin fark edilmesi {izerine. son zamanlarda diinya
giindemine "Siirdiiriilebilir Kalkinma" adiyla yeni bir kavram getirmislerdir. Ne var ki; temelde,
ormancilik faaliyetleri disindaki endiistriyel iiretim planlamalan igin s6z konusu edilmesi gereken
bu kavramin, gerek ulusal, gerekse uluslararas: toplantilarda ormancilik bilim ve uygulamalar ile
ugrasan yerli ve yabanci pek ¢ok kimse tarafindan ormanciliga da uyarlanmaya ¢alisildig: gozlen-
mektedir. Oysa; siirdiiriilebilir kalkinma deyiminden esinlenerek, simdilerde "Stirdiiriilebilir Or-
mancilik" adi altinda lanse edilen bu kavram esasen tiim ormancilik bilimlerinin ve 6zellikle de
Orman Amenajmam Biliminin dogus nedendir. Ormancilikta gayet iyi bilinen ve faydalanmay:
diizenleme amaciyla gelistirilen yéntemlerin temel ilkesi kabul edilen bu kavram, 1700 lii yillar-
dan bu yana tiim planlama faaliyetlerinde uygulana gelmektedir.

Ancak, giinimiizde siirdiiriilen kaynak tiiketimi ve ¢evre bozulmasinin devami halinde
pek ¢ok bitki ve hayvan tiiriiniin yok olacag: ve bu sonugtan insan yasaminin da olumsuz etki-
lenecegi yalin bir gergek olarak ortadadir. Bu nedenle, yagsamlari tehlike altinda olan bitki ve hay-
van tiirlerinin koruma altina alinmasi, yasama ortamlarinin bozulmamasi, biyolojik gesitliligin
gelistirilmesi ve zenginlestirilmesi, dogal kaynaklarin kullamimu sirasinda gézetilecek temel ilke-
lerdir.

Ormanlarinda yaptiklari genis g¢aplh tiir degisimi ile, doganin binlerce yilda meydana
getirdigi yoresel irklar1 ve mescere kuruluglarini iki yiizyil once kaybeden Bati ve Orta Avrupa
iilkelerinde karsilagilan ormancilik sorunlan, diger iilkeler igin ders alinacak anlamlh &meklerle
doludur. Nitekim, bu iilkelerde dogaya ters diisen mono-kiiltiirlerin getirdigi ormancilik sorun-
larina karsi bir tepki olarak son yillarda ortaya atilan ve "Dogaya Dontis Hareketi” olarak
adlandirilan bu akimin tilkemiz ormanéiligina da yansitilmasi istenmektedir (ASAN 1998)

Yukarida yapilan agiklamalar, orman kaynaklarini geligtirmenin ve bu kaynaklardan fay-
dalanma yontem ve tekniklerini yeni kosullara uygun olarak degistirmenin, tilkemiz kadar
diinyamiz i¢in de kaginilmaz bir ormancihik gérevi haline geldigini ortaya koymaktadir. Nitelim,
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bu zorunlulugun bir sonucu olarak pek gok lilkede Orman Amenajmani ve planlama sistem-
lerinde yeni model arayislarina gidilmis ve klasik planlama sistemlerinden farkli olarak yeni
planlama modelleri gelistirmeye baglanmustir. Federal Almanya'da uzun bir aradan sonra yeniden
canlandirilan Méller'in "Siirekli Orman" (Dauerwald) diisiincesi ve buna uygun olarak &nerilen
Mescere Bazinda Planlama (Einzelplannung) teknigi, Kanada ve ABD de son yillarda gelistirilen
Konumsal Planlama (Landscape Planning), bu yondeki ¢abalarin birer iiriinii olarak kargimiza
¢ikmaktadir.

Orman Amenajmani alaninda diinyada gériilen bu ¢abalar tilkemize de yansimig ve
orman kaynaklarimizin toplum yararina isletilmesi amaciyla tarihsel siire¢ i¢inde ¢ok degisik
kapsam ve nitelikte planlama teknikleri uygulanmigtir. Bu makalenin amaci, Cumhuriyet déne-
minin son 50 yili iginde orman varh@imizda ve bu kaynaklari planlama sistemlerinde ortaya
¢ikan degisikliklere kisaca isaret etmektir. Bu amagla yazi iginde 6énce 1972 yilinda tamamlanan
ilk ulusal envanter sonuglari ile 31.12.1997 tarihi itibariyle giincellestirilen yeni degerler kar-
silastirilmig, sonra da iilkemizde halen uygulanan amenajman planlan simflandinimak suretiyle,
bu alanda yapilan g¢alismalara dikkat gekilmigtir.

2 TI“JRKJ‘Y];: ORMAN VAlgl_J{:;I VE
ZAMAN ICINDEKI DEGISIMI

Tiirkiye orman varligina iligkin ilk toplu bilgiler, iilke genelinde amenajman plani diizen-
" leme amaciyla 1963 - 1972 yillan arasinda yapilan envanter ¢alismalarina dayanilarak gikartilmis
ve 1980 yilinda yaymlanmistir. 1972 yilinda bitirilen amenajman ¢aligmalarina sonraki yillarda
da diizenli olarak devam edilmesine karsin, Orman Genel Miidiirligii biinyesindeki Envanter
Subesinin kapatilmasi ve bilgisayar kullaniminin giiniimiizdeki kadar yaygin olmamasi neden-
leriyle, orman varliginin genel durumuna iligkin sayisal veriler yakin zamana kadar maalesef giin-
cellestirilememistir.

Bilgisayar olanaklarinin yayginlastirllmasi, amenajman ¢aligmalan ile her y1l yenilenen
bilgilerin giincellestirilmesini kolay hale getirmistir. Envanter bilgilerinin bilgisayar ortamina
taginmasina 1996 yilindan itibaren gegilmis ve ilk degisiklikler bu yildan itibaren alinmaya
baglanmistir. Yurt geneline iligkmn ilk sonug¢ 1997 yili sonunda ¢ikartilmgtir.

Bu verilere dayanilmak suretiyle Tiirkiye ormanlarinin envanter donemleri itibariyle
alansal durumu ve bu alanlar tizerindeki agag serveti ile yillik cari artimin megcere tiplerine dagi-
lim1 Tablo 1-3'de, ortalama yillik etalarin durumu ise, Tablo 4'de ayn ayn verilmistir. Orman
alanlarimin megcere tipi ve orman formlarina dagilimi $ekil 1'de oransal olarak da gosterilmistir

Tablo 1: Tirkiye orman alanlarinin envanter donemleri itibariyle degisimi

Orman Alanlani  (Ha)
Envanter Dénemi Mescere Tipi Koru Baltalik Toplam
1963 - 1972* Normal 6176 899 2679 558 8 856 457
Bozuk 4757 708 6 585 131 11342 839
Toplam 10 934 607 9 264 689 20 199 296
1973 - 1997** Normal 8 002 855 2545132 10 547 987
Bozuk 5836 321 4318814 10 155 135
Toplam 13 839 176 6 863 946 20703 122

Kaynaklar * Turkiye Orman Envanteri (OGM 1980)
** Orman Idares: ve Planlama Dairesi arsivleri
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Tiirkiye orman alanlan envanter donemleri itibariyle karsilastirilirsa, toplam koru alan-
larinin yaklagik 2,875 milyon hektar civarinda ¢ogaldigi ve fakat, baltalik alanlarinin 2.4 milyon
hektar azaldig1 anlagilmaktadir. Tiirkiye genel orman alaninin 504 bin hektar arttig1 dikkate
alimirsa, bu artisin 475 bin hektarinin tamamen yeni oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Verimli koru
ormanlarindaki artig ise 1,826 milyon hektardir. Bu artigin biiyiik bir boliimiiniin agaglandirma
yapilan ¢ok bozuk koru ve baltahiklardan, bir boliimiiniin de koruya doniistiiriilen verimli bal-
taliklardan geldigi anlasilmaktadir. Verimsiz koru ormanlarindaki 1,1 milyon hektarlik cogalma
ise, ormanlarda siirdiiriilen kagak ve usulsiiz kesimlerin ve seyrek kapali mescerelere eski plan
doneminde verilen ara hasilat etalarinin bu ormanlari tahrip etmesi ile agiklanabilir.

BacTarik 688

NORMAL KORU

BOZUK KORU
NORMAL BALTALIK
BOZUK BALTALIK

E& [ &

Sekil 1: Tiirkiye ormanlarinin megcere tipleri ve orman formuna gére oransal dagilimi

Tablo 2: Tiirkiye ormanlarindaki agag servetinin envanter donemleri itibariyle degisimi

Apac Serveti (KGH)
Envanter Mescere Koru Ormanlari (m?) Baltahk
Dénemi Tipi Igne Yaprakh Yaprakh Toplam (Ster)
1963 - 1972* Normal 548 698 880 210033317 758 732 197 117 734 424
Bozuk 44 407 988 9941 859 54 349 847 45505717
Toplam 593 106 868 219975176 813 082 044 163 240 141
1973 - 1997** Normal 720990 975 272 663 862 993 654 837 111986617
Bozuk 45150 167 16 470 485 61 620 652 36 333 782
Toplam 766 141 142 289 134 347 1 055 275 489 148 320 399

Kaynaklar * Turkiye Orman Envanteri (OGM 1980)
** Orman Idaresi ve Planlama Dairesi argivleri
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Tiirkiye ormanlarindaki agag¢ servetinin envanter donemlerindeki degisimi irdelenirse;
baltalik ormanlarindaki servetin yaklagik 20 milyon ster azalmasina karsin hem igne yaprakl ve
hem de yaprakli koru ormanlarinda agag¢ servetinin arttigi gorilmektedir. igne yaprakh
servetindeki yitkselmeler agaglandirmalardan kaynaklanmaktadir. Yaprakli koru ormanlarindaki
yiikselmeler ise koruya tahvil ¢aligmalari sonucuna baglanmalidir. Agag tiirleri ve orman form-
larinda ortaya gikan bu degisim, daha 6nce irdelenen alansal degigim ile tam bir uyum gostermek-
tedir.

Tablo 3: Tiirkiye ormantarindaki yillik cari hacim artimin envanter dénemleri

itibariyle degisimi
Agac Serveti (KGH)
Envanter Mescere Koru Ormanlan (m?) Baltahik
Dénemi Tipi Igne Yaprakh Yaprakh Toplam (Ster)
1963 - 1972* Normal 15593 042 5198 630 20791 672 6417 596
Bozuk 1092 668 251 076 1343 744 1486123
Toplam 16 685 710 5449 706 22 135416 7903 719
1973 - 1997** Normal 18 998 826 6534 653 25533 479 6 494 878
Bozuk 954 895 370 897 1325792 944 818
Toplam 19953 721 6905 550 26 859 271 7439 696

Kaynaklar * Tiirkiye Orman Envanteri (OGM 1980)
** Orman Idaresi ve Planlama Dairesi arsivleri

Yillik cari hacim artiminin envanter dénemleri itibariyle degisimi de agag serveti degisi-
mi ile paralellik gostermektedir. Koru ormanlarinda gériilen yaklasik 4,7 milyon m?® lik hacim
artimi yiikseliginin yaklagik 3,3 milyon m’ i, servet ¢ogalmasina paralel olarak igne yaprakl ko-
rularda ortaya ¢ikmaktadir. Baltalik ormanlarinin artimi ise, agag servetindeki azalma egilimine
uygun olarak yaklasik 500 bin ster azalmaktadir.

Tablo 4: Turkiye ormanlarindan saglanan ortalama yillik etanin envanter
dénemleri itibariyle degisimi

Yilhk Ortalama Eta
Envanter Koru Ormanlan m* Baltahk
Dinemi Secme Genglestirme Bakim Temizleme Toplam Ster
1963-1972* 893 783 7 080 753 7 948 048 897 294 16 819 878 7946 743
1973-1997** | 417 884 8 541 699 2 960 480 119 655 12039 718 8 837 705

Kaynaklar * Tirkiye Orman Envanteri (OGM 1980)
** Orman Idaresi ve Planlama Dairesi arsivleri

Yillik ortalama etalarin envanter donemleri itibariyle karsilastirilmas: oldukea ilging bir
durum ortaya koymaktadir. S6yle ki; tilke orman varligimiz hem alan ve agag serveti, hem de yil-
lik cari artim performansi itibariyle daha iyi bir konuma gelmesine karsin yillik ortalama etalarda
yaklasik 4,8 milyon m3 litk bir azalma gozlenmektedir. Bu azalisin nedenleri esasen gizelgede
agikga goriilmektedir. Tablo 5'de de gorillece@i tizere en biiyitk azalma yaklagik 5 milyon m® ile
bakim etalarindadir. Keza, yaklasik 30 yil boyunca ortalama ti¢ defa girilen eski ormanlarda
devrik. diisiik ve kuru agaglanin olusturdugu temizleme etas artik kalmamstir.,
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Alanlarinin azalmasina karsin baltalik ormanlarinda eta ¢ogalmas ise, daha 6nce kesim
diizenine dahil edilmedigi i¢in eta hesabina girmeyen ¢ok bozuk baltaliklarda gergeklestirilen
"Enerji ormani" galigmalan ve yine bu nitelikteki ormanlarda verilen koyli pazar satiglarindan
ileri gelmistir.

Dért gizelgenin toplu sonuglari; Tiirkiye'de orman alanlaninin yaklagik 504 bin ha, agag¢
servetinde 242,2 milyon, yillik cari artimda ise 4,7 milyon m® artma ve fakat y1llik ortalama eta-
larda toplam olarak 4,78 milyon m* azalma oldugunu géstermektedir.

Orman kaynaklarinda ortaya ¢ikan bu degisimin ana nedenleri asagida siralanmgtir.
1- Bozuk orman alanlarinin ve orman igi agikhiklarin agaglandinimasi,

2- Ust orman zonlarindaki ve sarp araziler tizerindeki bazi ormanlarin gesitli amaglarla
rezerv alam olarak muhafazaya ayrilmasi ve bu ormanlarda iiretim amagh kesimlerin yapilma-
mast,

3- Bazi orman alanlarinin milli park, tabiat parki, dogal anit, yabaml hayat, rekreasyon
amaglar ile iiretim dig1 birakilmasi (Tablo 5);

4- Seyrek kapali megcerelere eta verilmemesi ve béylece bu ormanlarda servet biriki-
minin saglanmasi ,

5- Yagh , seyrek ve artimdan diismiis mescereleri dogal yolla genglestirmek suretiyle bu
megcerelerin artim performanslarinin yiikseltilmesi ,

6- Orman igi ve civar yerlesik niiffusun (Ozellikle geng ve ormana zararl) kente gogii ve
boylece eski tarim alanlanindan bir boliimiiniin yeniden ormanlagmasi ,

7- Orman i¢i ve civarindaki bazi alanlarda hayvancilifin tiirlii nedenlerle gerilemesi, bazi
alanlarda da orman igi otlatmalardan vazgegilerek ahir hayvanciligina doniilmesi

Tablo 5: Tirkiye'deki muhafaza ormanlarn, milli parklar ve muhafaza igletme sinifi alanlarn
(1997 Y1l itibariyle)

Koru (ha) Baltalik (ha) Toplam
Normal Bozuk Toplam | Normal | Bozuk | Toplam (ha)

Muhafaza ormanlan 74 473 86 538 161011 | 12903 29 940 42 843 203 854
Tabiat Parklan 7389 1876 9265 1426 3181 4 607 13 872
Tabiati Koruma Alanlan 16 550 4138 20 688 28 404 432 21120
Milli Parklar 139 492 113 045 252 537 | 21036 24 897 45933 298 470
Mubhafaza Isletme Simflart | 1012437 | 1577936 | 2590373 | 33304 |418832 | 452136 | 3 042 509
Toplam 1250341 [ 1783533 | 3033874 | 68697 |477254 | 545951 | 3579825

Kaynak: Orman Bakanhigi APK Daire Bagkanhg:

Tiirkiye ormanlarinin alansal degisimi cografi bélgeler itibariyle ele alindiginda, bu
degisimin her bolgede artma trendi gostermedigi, baz1 bolgelerde azalmalar meydana geldigi
goriilmektedir. Orman alanlarinin cografi bélgeler ve envanter dénemleri itibariyle kargilastiril-
masi igin Tablo 6 diizenlenmistir.

Tablo 6'min sonuglar topluca degerlendirildiginde, orman alanlarindaki artisin koru
ormanlari lehinde oldugu ve en fazla artmanin igne yapraklilarda meydana geldigi anlasilmak-
tadir. Nitekim, koru ormanlarindaki toplam 3 milyon hektarhik artigin yaklagik 1,4 milyonu bu
ormanlarda, 1,1 milyon hektar: yaprakh korularda, kalan 0,4 milyon hektari da karisik ormanlar-
da meydana gelmistir. Ulkemiz agaglandirmalart daha gok igne yaprakli tiirler ile yapildigindan,
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koru ormanlarindaki 1,4 milyon hektarhk artigin agiklanmasi gayet kolaydir. Yaprakl orman-
larindaki artig ise, basta kayin megcereleri olmak tizere baltaliklarin koruya déniistiiriilmeleri ile
aciklanabilir. Kangik korulardaki artisin nedeni olarak da, yaprakli yetisme ortamlarinin hakim
oldugu bozuk alanlara dikilen igne yaprakl tiirlere ileri yaslarda daha sonra siirgiin kokenli
yapraklilarin karigmasi ile agiklamak miimkiindiir.

Bolgeler arasindaki duruma gelince; Marmara Bélgesinde 10 bin, Iganadolu Bélgesindeki
270 bin hektarlik azalmalar disinda, tiim bélgelerde belirli oranda bir artma oldugu gézlenmekte-
dir. En ¢ok alan genislemesi, 570 bin hektar ile Ege Bolgesindedir. Orman artiginda ikinci siray1
90 bin hektar ile Orta ve Dogu Karadeniz almaktadir. Bati Karadeniz ve Akdeniz bolgelerindeki
artis ise yaklasik 50 bin hektar civarindadir.

Tablo 6: Tiirkiye orman alanlarinin cografi bolgelere dagilimimin envanter dénemleri
itibariyle degigimi

Koru Ormanlan (Ha)
Agag Tiiri
Envanter Igne Toplam
Bolgeler Donemleri | Yaprakh | Yaprakh |Karnsik | Toplam |Baltahk(ha)] Hektar Yo
Orta ve Dogu | 1963-1972 970695 | 538879 [277616 | 1787190 | 1304064 | 3091254 | 1530
Karadeniz 1973-1997 | 1084685 [ 684078 [316733 | 2085496 | 1098796 | 3184292 | 1538
Fark + + + + - +
Bat 1963-1972 940 801 | 351406 |331752 [ 1623959 532766 | 2156725 | 10,68
Karadeniz 1973-1997 | 1026952 | 567991 [307578 | 1902521 307982 | 2210503 | 10,68
Fark + + + - +
Marmara 1963-1972 825414 [436794 [109814 | 1372022 [ 1636849 | 3008871 | 14,89
1973-1997 | 1 069 589 [ 748 463 260 066 2078118 921 406 | 2999 524 14 49
Fark + + + + - -
Ege 1963-1972 | 1 571 936 44 990 4567 | 1621493 | 1249136 | 2870629 | 14,21
1973-1997 | 2380600 | 194772 107463 | 2682 835 764221 | 3447056 | 1665
Fark + + + + - +
Akdeniz 1963-1972 | 2671 743 84695 114214 | 2870652 | 1560079 | 4430731 | 21,93
1973-1997 3000229 | 215225 |166049 | 3381503 | 1102690 | 4484193 | 21,66
Fark + + + + - +
i¢anadolu 1963-1972 | 1332798 14 889 42473 | 1390160 755076 | 2145236 | 10,63
1973-1997 | 1128615 [ 149940 [161017 | 1439572 442132 | 1881704 9,08
Fark - + + + - -
Dogu 1963-1972 173 805 131 31747 205 683 176 209 381 892 1,89
Anadolu 1973-1997 173 805 131 31747 205 683 176 209 381892 1,85
Fark 0 0 0 0 0 0
Giiney Dogu | 1963-1972 27 980 32737 2731 63448 | 2050510 [ 2113958 | 1047
Anadolu 1973-1997 27 980 32 737 273} 63448 | 2050510 [ 2113958 | 10,21
Fark 0 0 0 0 0 0
Toplam 1963-1972 | 8515172 | 1504521 914914| 10934 607 | 9264 689 | 20 199 296 | 100,00
1973-1997 | 9892455 | 2593337 (1353384| 13839176| 6863946 | 20703 122 [ 100,00
Fark + 4+ + + o +

Kaynak: Orman Genel Midirliga, Orman Idaresi ve Planlama Dairesi Argivleri
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Cizelge degerlerinde gozlenen bir baska énemli nokta da Dogu ve Giineydogu bolge-
lerindeki duruma iliskin degisimin tablolara yansimadigidir. Bolge ormanlarinda tiirlii nedenlerle
envanter yapiimadigindan, Elaz1§ ve Diyarbakir basta olmak tizere GAP bolgesinde gerceklestir-
ilen binlerce hektarlik agaglandirmalar gizelgede yer almamaktadir. Bu bolge verileriyle ilgili
ikinci husus ise, orman alanlari ayni kalmasina karsin, oransal olarak bir artisin var gibi goriilme-
sidir. Bu anormallik, cografi bolgeye ait aym ormanhk alanin -6megin Dogu Anadolu Bélgesi
igin 381 892 hektar alanin- Tiirkiye geneline ait iki farkh alana boltinmesinden kaynaklanmigtir.

Burada hemen suna isaret edelim ki; ilk dort ¢izelgede verilen sayisal degerler on yil
boyunca degisik orman bélgelerinde yapilan arazi ¢aligmalarinin ortalama sonuglarini gostermek-
tedir. Bir bagka anlatimla; bu sayisal degerler her yil degismekle birlikte, kaynak verilerden
bazilarinin 10, 9, 8, 7, 6, 5, vb yil 6nce saglanmig olmalarindan 6tiirii, bu yolla elde edilen ulusal
envanter sonuglar ait olduklan yillarin o andaki aktiiel durumunu gosterememektedir. Olay:
somut bir rnekle soyle agiklamak miimkindiir. Oregin 1997 yilina ait giincellestirilmis rakam-
lar i¢inde Istanbul Orman Bélge Miidirliigiine ait olan veriler 1991 yilinda dlgillen orman duru-
muna dayanmaktadir. Bu nedenledir ki; giincellestirme 1997 yilinda yapilsa da, bu sayisal tablo-
lar 1997 yilinda iilke genelindeki ger¢ek durumu yansitmamaktadir.

Yapilan agiklamalardan da anlagilacag iizere, ilk envanter sonucuna goére orman kay-
naklarinda ortaya ¢ikan bu artiglarin ihtiyatla karsilanmas: gerekmektedir. Esasen, tamami belirli
araliklarla periyodik olarak aym yil él¢iiliip degerlendirilmedikge orman kaynaklarinda ulusal
diizeyde bir artig veya azalistan soz etmek olas1 degildir. Nitekim yukarida agiklanan bu sakinca
nedeniyledir ki, Almanya, Fransa, Isvigre, Finlandiya, ve Isve¢ gibi gelismis iilkelerde ulusal
orman envanteri amenajman ¢aliymalarindan bagimsiz olarak ayr1 bir ¢alisma halinde
yiiriitiilmektedir. Ancak daha 6nce siralanan yedi ayn nedene bagh olarak, ulusal orman var-
higimizda bir yiikselme olabilecegi yine de miimkiin goriinmektedir.

3. TURKIYE'DE UYGULANAN PLANLAMA MODELLERI

Cok yakin zamana kadar, yurdumuz ormanlarinin tamamina yakin bsliimii sadece degigik
¢ap ve kalitede yuvarlak odun dreten ve bu iiriinlere duyulan yurtigi talebi kargilama amaciyla
isletilen dogal bir kaynak olarak algilanmigtir. Bu nedenle, Bakanlar Kurulu karan ile ayrilan
milli parklar ve muhafaza ormanlan diginda kalan biitiin ormanlar; arazi egimi, yiikselti basamak-
lar1, iist orman (Alpin) zonu ve step zonu gibi odun iiretimini sinirlayic: faktérler dikkate alin-
maksizin tiretim ormani kabul edilmig ve buna gére planlanmustir.

Ancak; hem ormanlarimizin @izerinde yer aldigi arazi nitelikleri hem de 6zellikle biiyiik
metropoller civarinda degisik orman fonksiyonlarma karsi giderek artan talep yogunlugu, orman

kaynaklarinin 6nemli bir béliimiinde yuvarlak odun tretim amaglarini geri plana itmektedir
(ASAN 1992; 1995).

Yukarida agiklanan bu nedenler; tilkemiz ormanlarini giiniimiizde tek bir amag dogrultu-
sunda planlamanin gergek¢i bir yaklasim olamayacagini ortaya koymaktadir. Nitekim 1960'h yil-
lardan bu yana orman amenajman pratiginde esas alinan isletme amaglan ile, uygulanagelen
planlama sistemleri degisik zamanlarda gesitli vesilelerle sorgulanmig ve planlamada baska yon-

temlere bagvurmanin zorunluluguna isaret edilmistir (ASAN 1989, 1991, 1992, GUNAY 1985,
GURCAN 1972, KAHVECI 1989).

Halen uygulanagelen amenajman planlan incelendiginde yurdumuzda dért degisik tipte
amenajman plani bulundugu gozlenmektedir. Hazirlanmasinda farklh prosediirlerin izlendigi bu
planlan klasik (Konvansiyonel) ve model planlar olmak iizere 6nce iki gruba ayirmak gerekmek-
tedir. Her ikisi de Amenajman Yénetmeligine dayanilarak diizenlenen bu gruplardan birinciye
dahil olan klasik planlar standart tipte olup tilke ormanlarinin her tarafinda ayni igerik ve is



24 UNAL ASAN

entansite ile hazirlanmaktadir. Model gelistirme diisiincesiyle hazirlanan ikinci grup planlari ise;
uygulandiklan cografi bélgeler ve ortaya ¢ikislarina neden olan gerekgeler itibariyle ii¢ alt gruba
ayirmak gerekmektedir. Kronolojik sira ile modeller:1-Akdeniz Orman Kullanim Projesi
cergevesinde diizenlenen isletme amenajman planlan, 2-Bati Karadeniz Yaprakhi Tiir Projesi
gergevesinde diizenlenen model planlar, 3-Fonksiyonel planlardir (ASAN/YESIL 1993).

Model plan tartismalar1 ¢ok dnce baslamasina karsgin, iilkemiz ormanlarinin tamami 1973
yilina kadar tek tip amenajman plani ile isletilmistir.

Model plan kavraminin ormancihigimiza girisi, 1969 yilinda FAO ormancilik uzmanlar
Osara, Rydbo ve Vakomies'in Bagbakanhga sunduklari raporda éngordiikleri isletme bazinda
plan diisiincesiyle baslamistir. Bu goriisiin meslek kamuoyunda da agirlik kazanmas: iizerine
amenajman yonetmeliginde degisiklik yapilmis ve 1973 yilinda yiiriirliige giren ydnetmeligin 1.
maddesinin sonuna "Gerektiginde model gelistirmek, ve bu modelin Tiirkiye kosullarina gére
uygulama olanag: bulunup bulunmadigini tespit etmek iizere, bu yénetmelik hiikiimlerine tabi
olmadan amenajman plan yapilir" hitkmii eklenmistir. Bu hitkiim 1991 tarihinde yeniden diizen-
lenen yonetmelikte de aynen korunmustur.

Gergek model anlaminda diizenlenen ilk amenajman plan1 Akdeniz Orman Kullanim
Projesi gergevesinde yerli ve yabanci uzmanlar tarafindan hazirlanan Gazipasa (1978-1982)
Isletme-Amenajman Plamdr, ikinci model plan ise ayni ilkeler gézetilerek hazirlanan Mut (1980-
1984) [sletme-Amenajman Plamdir. Bu iki plandan énce ve sonra yonetmeligin ayni maddesine
dayanilarak, Bucak, Marmaris ve Demirci Isletmeleri igin de planlar diizenlenmis ise de, gerek
planlama ilkeleri ve gerekse eta hesabinda izlenen yéntemler agisindan bu planlart model saymak
olanakl degildir (ASAN 1989).

Gazipaga ve Mut planlarinin diger érnekleri, Denizli-Eskere ve Adana-Karaisali Orman
[sletmelerine ait amenajman planlaridir. Planlama teknigi ve 6n goriillen isletme entansitesi
dikkate alindiginda, Gazipasa ve Mut modellerinin tam anlamiyla plantasyon ormancilifina
uygun plan érnekleri oldugu anlasilmaktadir. Ancak, béyle planlarin temel ilke olarak hizh
geligen tiirler ve makinali ¢aligmaya uygun verim giicii yiiksek yetisme ortamlan igin diizenlen-
meleri gerektiginden, Akdeniz modelleri olarak anilan bu sistem, iilkemizde beklenen etkinligi
gdsterememistir.

Ulkemiz ormancihiginda model plan diisiincesinin ikinci defa giindeme gelisi, Bati
Karadeniz Yaprakh Tir Projesiyle birlikte olmustur. 1987 yilinda Bolu, Kastamonu ve
Zonguldak Orman Boélge Miidiirliiklerinde yenilenen amenajman planlarinin uygulamaya konul-
masi sirasinda, plan bazinin biiyiikliigiinden ve amenajman yoéntemlerinin sablonvari uygulan-
masindan kaynaklanan nedenlerden otiirii, genglestirme alanlarinda ortaya ¢ikan silvikiiltiirel
basarisizliklar iizerine iilkede uygulanagelen planlama sistemleri yeniden tartismaya agilmistir
(ASAN 1992). Bu tartigmalar sirasinda bazi Orta Avrupa tilkelerinde son yillarda ortaya atilan
"Dogaya Donits Akimi" yanhs degerlendirilerek, iilkemizde uygulanagelen amenajman yontem-
lerinin dogaya ters diistiigii ifade edilmistir. Dogal genglestirmeye dayanan ve 6ziinde dogaya
uygun isletmeciligin bizzat kendisi olan yas simiflan yontemi, bu tartigmalar sirasinda haksiz yere
elestirilerek, planlamada tamamen silvikiiltiirel ilkelere dayanan baska yontemlerin esas alinmasi
Onerilmistir (ASAN 1992 ; ASAN,1998).

Aciklanan goriisii yansitan ilk amenajman plam Tiirk-Alman ortak yapimi olan Yenice
Isletmesi $imsirdere Serisi Omek Amenajman Plamdir. Bati Karadeniz Bélgesindeki yaprakh
ormanlarin igletilmesi amaciyla gelistirilen ve tamamen silvikiltirel yontemlere dayal olarak
diizenlenen bu planlama sistemi Basta Zonguldak olmak iizere Bolu ve Kastamonu daki orman
isletmelerinde giderek yayginlastirilmaktadir. 1997 Y1l sonu itibariyle bu modele gére
Zonguldak Orman Boélge Miidiirligii'nde 12, (Devrek 10, Dirgine 2) Sinop - Ayancik'ta 2 ve Bolu
- Merkez de 2 olmak tizere toplam 16 adet amenajman plani diizenlenmistir.76923 ha 'r1 ormanhk
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olmak iizere 111824 ha alan bu modele gére planlanmistir. Orman Idaresi ve Planlama
Dairesi'nden verilen bilgilere gére 1.1.1998 tarthinde bu miktara Bolu ve Dirgine Orman islet-
melerinde 50000 ha alan daha eklenecektir .

Model plan kavrami, 1.U. Orman Fakiiltesi Orman Amenajmani disiplini ile ugrasan
arastirmacilarin da cahsma konularim olusturmustur. 1989 yilinda Orman Idaresi ve Planlama
Dairesi Baskanligindan gelen talep iizerine, yukarida agiklanan ilk iki grup modelden tamamen
farkli bir yaklasimla ormancihimiza iigiincii bir model getirilmistir. Cok amagh kullamimi esas
alan ve orman fonksiyonlarinin tamamina planlamada yer veren bu yaklasim bi¢imi uygulayiciya
"Fonksiyonel Planlama" olarak tanitilmistir. Bu yaklasima dahil model plan sayisi alti adettir. flk
plan 1989 yilinda Istanbul-Bahgekoy Orman Isletme Miidirliigii igin igletme bazinda diizenlen-
mistir. Diger dért plan, Istanbul-Merkez Orman Isletme Midiirliginiin dért ayn isletme sefligi
igin 1992 yilinda diizenlenmistir. 1997 yilinda diizenlenen 1.U.Orman Fakiiltesi Egitim ve
Arastirma Ormani'nin amenajman plani ise, fonksiyonel planlamamin en son 6rnegidir. Bu sis-
teme gore planlanan toplam alan, 36 166 hektar1 ormanlik olmak tizere, 100 715 ha dir.

Fonksiyonel bir amenajman planinin hazirlanmasinda ti¢ temel is asamasi bulunmaktadir:
Bunlar:

1-Plan tinitesi i¢in orman fonksiyon haritasi diizenlemek,
2-Isletme amaglarim ve amag kombinasyonlarim fonksiyon haritasina

3-Isletme siniflarinin Griin ve hizmet siirekliligini fonksiyonel eta yardimiyla garantile-
mektir.

Plan iinitesinde uygulanacak silvikiiltiirel iglemler sonucu ¢ikarilacak olan eta, bu planlar-
da fonksiyonel eta olarak adlandirilmis ve her isletme siniflar igin ayr1 ayn hesaplanmistir.
Fonksiyonel eta ise "Plan iinitesi igindeki ayn1 megcere tipine, beklenen fonksiyon bigimine gore,
farkh eta verme diislinces1” olarak tanimlanmistir. Plan tinites1 genelinde her bir mescere tipinden
ne kadar eta almacagi ve bu etanin gikarilmasinda ne gibi ilkelerin gozetilecegi Mescere Bakim
ve Kesim Plan1 Tablosunda gosterilmigtir (ASAN 1992).

Faydalanmanin diizenlenmesinde ana metod olarak yas simiflari metodu esas alinmis ve
koru ormanlar1 bu metoda gore planlanmigtir. Uzun idare siiresi (300 yil), uzun genglestirme
siiresi ve yas siniflari metodunun kiigiik maktali varyanti koru ormanlarinda planlamanin temelini
olusturmustur. Baltaliklarda ise yillik alan metodu baz alinmis ve isletme siniflant kéy kesim
diizenine oturtulmustur. Ancak, plan initelerinde estetik ve rekreasyon fonksiyonunun giderek
artan agirhg ve 6zellikle Arastirma Ormani'nda sit kararlar da dikkate alinarak, pek ¢ok eski bal-
taligin koruya dontistiirme hedefi 6n plana gikartilmistir.

Model planlarda son hasilat kesim plam sadece Bahgekdy ve Adalar planlarinda diizen-
lenmistir. Diger plan tinitelerinde idare siiresini doldurmus mescereler bulunmadigi igin bu plan-

larda son hasilat etasina ver verilmemistir. Genglestirme alaninin yer ve biyiikliikleri belir-
lenirken sosyal baski dikkate alinmustir,

Ulkemiz ormanciliginda bu sisteme gore diizenlenen amenajman planlar konvansiyonel
planlara oranla ¢ok iyi konumda bulunmalarina kargin bu modeller halen gelisme asamasindadir.
Ozellikle odun iiretimi disindaki fonksiyonlarin sayisallastirilmasi ve birden fazla fonksiyonun
s6z konusu oldugu hallerde fonksiyon siralamasinin objektif bigimde gerceklestirilebilmesi uygu-
lamada tam anlamiyla ¢o6ziilebilmis degildir. Bu baglamda Giil (1998) tarafindan yapilan yeni bir
¢alisma oldukga iimitvar gériinmektedir (GUL 1998). Diger taraftan, iilkemizde bugiine kadar
uygulanagelen tim planlama sistemlerinde oldugu gibi, fonksiyonel planlamanin da en 6nemli
eksikligi ekonomik fizibilitedir.
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4. SONUC VE ONERILER

Globallesen diinyada orman kaynaklarinin 6nemi her gegen giin artmaktadir. Orman eko-
sistemlerinin gevre iizerindeki olumlu etkileri ortaya ¢iktik¢a, bu kaynagin durumu ve zaman
igindeki degigimine iliskin giincel bilgilerin saglam ve giivenilir bicimde elde edilmesi iilke poli-
tikalarinin degisen kosullara adaptasyonu yoniinden hayati 6nem arz etmektedir. Ulkemiz orman
varligina ait temel veriler, iilke genelinde 10 yil ara ile yenilenen amenajman planlarinda verilen
sayisal degerleri alt alta toplamak suretiyle elde edilmektedir. Bu yolla saglanan bilgilerin
kosullan stiratle dedisen diinyamizda tutarli politika belirlemeye uygun olmadig: yukanda agik-
lanmigtir. Nitekim yukarida da agiklandigi gibi, orman varlifimizda belirli bir artigin séz konusu
oldugu gézlenmekle birlikte, envanter bilgilerinin genis bir cografyada 10 yila yayilan uzun bir
zaman dilimi iginde saglanabilmesi ve bu zaman zarfinda yeni kosullarin ortaya ¢tkmasi yiiziin-
den bu artig yiizde yiiz giivenle savunulamamaktadir. Bu nedenle, iilkemiz genel orman varhgn-
da zaman iginde ortaya ¢ikan degisimleri izleyebilmek ve yeni duruma uygun politikalan siiratle
belirleyebilmek igin ¢agdas arag geregler ve teknigine uygun ¢aligmalar ile elde edilmis sayisal
verileri saglayan ayri bir envantere -Ulusal Orman Envanteri - ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu nitelik-
teki bilgiler normal amenajman heyetlerinin ¢alisma diizeni ile bagdagsmadigindan, belirtilen
¢aligmalar yapmak lizere amenajman heyetlerinden bagimsiz ayn bir envanter gurubu olusturul-
mahdir.

Diger taraftan; orman kaynaklarinin ¢ok amagli kullanimi 1960 11 yillardan bu yana iilke
ormancilifinin giindeminde olmasina, ve ulusal ormancilik amaglarina ulagilmada giidiilmesi
gereken temel ilkeler arasinda sayilmasina karsin, orman kaynaklarindan faydalanmay: bu ilkeye
gore diizenleyen bir amenajman planina 1990 yilina kadar rastlanamamigtir. Her ne kadar bazi
plan iinitelerinde ormanlarin toprak koruma ve erozyon kontrolii, su koruma ve hidroloji gibi
fonksiyonlann gozetilerek muhafaza isletme simiflan adi altinda diizenlemelere gidilmis ise de,
oncelikle bu ormanlarda hi¢ bir teknik uygulamanin éngériillmemesi ve ayrilan alanlarin oldugu
gibi dogaya terk edilmesinden &tiiril, bu uygulamanin ¢ok amagh kullanim olamayaca@ agiktir.
Keza, ¢ok amagl kullanim; bir plan iinitesinde her igletme amaci igin ayn alan tahsis etme ve o
alami sadece tahsis edilen amag¢ dogrultusunda kullanim da degildir. Yukarida da vurgulandigi
iizere ¢ok amagh kullanim; ayn1 orman alanindan ayn1 anda birden fazla amagla yararlanmaktir

Fonksiyonel planlama; orman kaynaklarinin isletilmesini orman fonksiyonlarina oturtan
ve faydalanmanin diizenlenmesinde orman fonksiyonlarimi 6n plana g¢ikartan bir planlama sis-
temidir. Bu sistemde isletme siniflar1 ayinminda orman fonksiyonlari baz alinmakta ve ayni ana
fonksiyona veya fonksiyon gruplarina gére isletilecek orman alanlan, ayn bir isletme sinifi olarak
ayrilmaktadir. isletme siniflarinda goriilen is entansitesi ve teknoloji yogunlugu da beklenen
fonksiyona gore degismektedir. Planlama sisteminin geregi olarak; fonksiyonel planlamada aym
mescere tipine uygulanacak silvikiiltiirel islemlerin bigim ve siddetleri de ayricalik gostermekte-
dir.

Goriildigi gibi fonksiyonel planlama elastik bir sistem olup degisik kosullara kolayca
adapte edilebilmektedir. Bu nedenle, uygulamada karsilagilan eksiklikler tamamlandiktan sonra,
iilke genelindeki planlamalarin bu sisteme gore yapilmas: uygun gériilmektedir.
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