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Ord. Prof. Dr. Franz HESKE’nin Tirkiye ormancihinin ana davalarin-
dan birkag tanesinin incelenmesini ve uluslararasi oneminin belirtilmesini
konu alan ve I.U. Orman Fakiiltesi Dergisi’nin ilk sayisinda yaymnlanan yaz-
s1, iizerinden 45 yil gecmis olmasina karsin, giiniimiiz ormancilik sorunlarina
da g1k tutacak niteliktedir.

Yazimin baz: kKisimlari burada 6zetlenerek aktarilmgtir.

1. GIRIS

Tiirkiye'de modern akademik ormancilik 6gretim ve egitiminin baslangici, bu amagla davet
edilen yabanci uzmanlarin Tiirkiye'ye gelmelerine kadar gitmektedir. Istanbul’da 1857 yilinda ku-
rulan ilk ormancilik yiiksek okulunun ardindan, zaman iginde ormancilhik dgretim ve egitim ku-
rumlan cesitli degisikliklere ugramgtir. Sirasiyla Orman Okulu, Orman ve Maden Okulu, Halkali
Ziraat Yiiksek Okulu, Orman Yiiksek Okulu gibi agamalardan gegcen ormancilik editim kurumu
1933 yilinda Ankara’da kurulan Yiiksek Ziraat Enstitiisii’'ne “Institut fiir Forstwirtschaft” adiyla
ikinci enstitii olarak baglanmig ve yonetimiyle Prof. Dr. Heske gorevlendirilmistir. 1934 yilinda
Orman Fakiiltesi statiisii kazanan bu enstitiiniin ders programlarinda gosterilmis olmasina ragmen
Prof. Dr. Heske Ankara’ya o zamanlar gelememistir (SELIK 1987).

Daha sonra Ankara’daki Yiiksek Ziraat Enstitiisii 1948 yilinda kaldinlmig ve tim ogrencileri
[stanbul-Bahgekoy’e taginan Orman Fakiiltesi, Tiirkiye’nin en eski Universitesi olan istanbul Uni-
versitesine altinci fakiilte olarak baglamp tam 6zerklige kavusmustur. Boylece 1950 yilindan iti-
baren Alman ve Avusturyali profesorler, kendi alanlarinda ya da heniiz Tiirk 6gretim iiyesi bulun-
mayan branglarda veya Orman Fakiiltesi programi kapsamina yeni alinan alanlarda dersler ver-
mek tizere Orman Fakiiltesi'ne davet edilmislerdir. '

1) 1.U. Orman Fakiiltesi Orman ingaati ve Transportu Anabilim Dali
Yayin Komisyonuna Sunuldugu Tarih: 22.03.1996
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Bu yabanci misafir 6gretim iiyelerinden biri olan Ord. Prof. Dr. Ing. Franz Heske, Ham-
burg’daki gorevinden izinli sayilarak 1950-1954 yillari arasinda Istanbul Universitesi Orman Fa-
kiiltesi’'nde ¢aligmig ve burada —simdi Havza Amenajman1 Anabilim Dali olan— “Ormancihk Cog-
rafyasi ve Yakin Sark Ormanciligr Kiirsiisi"nii kurmugtur (SELIK 1987). Bu kiirsiide 1951-1955
yillan arasinda Ormancilik Cografyasi ve Kurak Mintikalar Ormancihigi derslerini veren Heske,
bundan bagka Tiirk ormancilik politikasi iizerine birgok makaleler kaleme almigtir (SAATCIOG-
LU 1951; USLU 1963). Ord. Prof. Ing. Heske aym zamanda uzun siireden beri gikmayan Orman
Fakiiltesi Mecmuasi’min yeniden Orman Fakiiltesi Dergisi adiyla A ve B serisi olmak iizere ¢ika-
rilmasint saglamig ve Prof. Dr. Asaf Irmak’in yazi isleri direktori olarak yer aldigi dort kisilik
dergi redaksiyon komitesinin!) bagkanligin tistlenmigtir.

Ord. Prof. Dr. Ing. Franz Heske’nin Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi A Serisi-
nin ilk sayisinda (1951) Almanca, Ingilizce ve Tiirkge olarak yayinlanan ve Tiirkiye ormanciligi-
nin ulusal ve uluslararas: bakimdan goriiniigiinii irdeleyen makalesi, birgok yoniiyle bugiin de ge-
cerli olan gesitli sorunlari ortaya koymaktadr.

Heske’nin irdeledigi ve ¢oziim yollarim da gosterdigi baglica ormancilik sorunlarinin aradan
45 yil gegmis oldugu halde bugiin de varligim ve giincelligini cogunlukla korumakta olmasi, iilke
ve meslek adina diisiindiiriiciidiir.

O zaman Dogent olan Selahattin Inal hocamizin gevirisinden bu incelemenin bazi kisimlari-
nin burada aktarilmasi, giiniimiiz ormancilif1 ve ormancilan agisindan yararh olacaktir.

Cevirideki bazi eski kelimeler giincellestirilmis olmakla birlikte, genellikle ifadeler aynen
korunmustur,

2. “TURKIYE ORMANCILIGININ MILLI VE MILLETLERARASI
BAKIMDAN GORUNUSU”2: OZET

2.1 Ormancihigin Uluslararasi Durumu, Sorunlar: ve Ormancilik
Bilimlerinin Gelismesi

Ormancilik bilimleri artik sadece bolgesel nitelikteki deneylere dayandinilamaz; bunun aksi-
ne, gelecekte ilerlemenin daha ¢ok diinya gapindaki deneyler sayesinde gergeklesmesini bekleme-
miz daha dogru olacaktir.3) '

Bu goriigiin 6nemli ana fikirleri sunlardir:

1. Orta ve Bat1 Avrupa’'nin bazi memleketlerinde, ézellikle Almanya ve Fransa'da odun kitli-
g1 ile kars1 karsiya kalmanin tehdit veya korkusu dolayisiyla, ormanlardan devamli bir gekilde
faydalanmayi giivence altina alan diizenli bir ormancilik igletmesi tesekkiil etmis bulunmaktadir.
Bu memleketler ayn1 zamanda ormancilik bilimlerinin besigi de olmuglardir. Ancak bu bilimler,
baslangigta tamamen ampirik esaslar lizerine kurulmugken, daha sonralan bilimsel nitelikteki de-
neyler, kurallar ve yeni bilgilerle zenginleserek bugiinkii duruma gelmislerdir. i1k gelisme asama-
sinda ormancilik bilimlerinin yerel ve bolgesel bir kimlik tasimalan ¢ok dogaldir. Ancak, memle-
ketlerin ekonomik, sosyal ve politik iligkileri ile baglantil olan bu bilimlerin, kiiltir iligkileri ayn
olan diger memleketlere sematik bir sekilde taginip uygulanmasi, ¢ok zaman basgarisizliklara ve
dolayisiyla esash degisikliklere yol agmug, bazen de gerek prensip ve gerekse yontem bakimindan
biiyiik 6lgiide dagilmalara neden olmustur.

1) Redaksiyon Komitesi Ord. Prof. Dr. Ing. Franz HESKE, Prof. Dr. oec. publ. Fikret SAATGIOGLU, Prof. Dr. oec. publ. Adnan BERKEL ve
Prof. Dr. Ing. Asaf IRMAK tan olusmusgtur.

2) Ord. Prof. Dr. Ing. Franz HESKE, 1951: Nationale und Internationale Aspekte der Turkischen Forstwirtschaft. .U Orman Fakiiltesi der-
gisi, Seri A, Cilt 1, Sayi 1

3) Ord, Prof. Dr. Ing. Franz HESKE, 1948: Forstwissenschaften auf Grundlage weltweiter Erfahrung. Zeitschritt flir Weltforstwirtschatt, Bd
12, Heft 1-3.
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20. yy’in baslarinda devamlilik fikrinin hakim oldugu diizenli orman isletmeciligi ve orman-
lardan faydalanma akimi, diinya ¢apinda bir ilgi kazanmaga bagladi. Bunun nedenleri, bilindigi
gibi odunun, sanayinin bag hammaddesi olarak énem kazanmasiydi. Zira artmakta olan odun ihti-
yacimn devaml bir sekilde kargilanmasi imkanlan artik giin gectikge giiclesiyordu. Bu gii¢liigii
doguran nedenler, diinyanin biiyiik bir kisminda gittikge artan orman tahripleri, ayn1 siddet ve de-
recede su rejimlerinin bozulmasi, toprak erozyonunun hizla artmasi, diizensiz ve Slgiisiiz fayda-
lanmalar dolayisiyla yeni orman alanlanmn agilmasi ve sonugta kuraklik ve steplesmenin yer yer
ve bolgesel dlgiide yayilmasi, hayvan otlatmasi vb seklindeki olaylardi. Birgok memleketlerde ka-
mu yararini ve genel ¢ikarlan bilyiik dlglide zarara sokan bu olaylar kamuoyunun dikkatini o de-
rece gekmege basladilar ki, sonunda hiikiimetler, bu olaylar karsisinda artik pasif kalamayacak bir
hale geldiler. Iste bu tiirlii tahripleri 6nlemek iizere gesitli memleketlerde gerek orman varliginin
korunmasi ve gerekse diizenli bir sekilde igletilmesi icin gerekli goriilen politikamn ilk adimlan
atilmaga baslandi. Bu arada orman kanunlan ¢ikarildi. Devlet orman idareleri ve koruma tegkilati
olusturuldu. Agaglandirma igin dnlemler alindi. Ormanlann yangindan, hayvan otlatmasindan ve
diger sekilde tahriplerden korunmasi igin yonetmelikler ¢ikanld: ve diizenler kuruldu. Orman ke-
sifleri ve istatistik bilgi toplanmasi i¢in talimatnameler yapildi ve bunlarin tatbikatina gegildi. Or-
man varliginin korunmasi ve devaml bir sekilde isletilmesi hususunda bu suretle dogan ve gittik-
ce biiyiiyen ilgi, bugiin artik diinya gapinda bir geligme karakteri tasimaktadir.

3. Yanginlar, kacakgilik ve dlgiisiiz hayvan otlatmalar, primitif sekildeki tarim, usulsiiz ke-
simler ve endiistriyel amagclarla yapilan orman istisman geklindeki siirekli tahriplerle birgok mem-
leketlerde ve dolayisiyla biitiin diinyada biiyiik dl¢iideki ormanlik alanlar ortadan yok olmaktadir.

Diinya ormanlarinin ancak %10 kadan, olmasi lazim geldigi sekilde, yani diinya ekonomisi-
nin hammadde ihtiyacim karsilayacak ve kendilerinden beklenen kollektif hizmetleri yapabilecek
bir sekilde idare edilmektedir.

Halbuki mevcut ormanlann korunmasindan ve varliklarinin idamesinden bagka, sahalarinin
genisletilmesi de ¢ok biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Ormancilik sahalanimin uzun vadeli biiyiik 61-
giide agaglandirmalarla genisletilmesi, yalmz miinferit memleketlerin ve blgelerin degil, aym za-
manda miistakbel diinya ormancilik politikasinin da ¢ok 6nemli bir gorevidir. Yakin Dogu’da ve
Giineydogu Asya iilkelerinde bu tiirlii uzun vadeli faaliyetler, yalniz aslinda ormanlik iken daha
sonra meydana gelen yar ¢6l karakterindeki alanlarin tekrar verimli ve bilyiik halk kiitlelerini
besleyebilecek topraklar haline getirilmesiyle kalmayacak, aym zamanda bu mintika halkinin o-
dun ihtiyac1 da karsilanacaktir. Bundan bagka bu tiirlii agaglandirmalar, ormanlarnn kollektif hiz-
metlerini arttirmalan bakimindan etkili bir arag tesiri yapacak ve boylece tarimsal iiretimin artma-
sim ve entansif bir gekle girmesini saglayacakur.

Topraktan planh bir sekilde faydalanabilmek i¢in, mutlaka orman topraginin, yani sadece or-
man yetigtirmesine elverigli alanlarin da belirlenmis olmas: gerekir.

Diinya ormancilik politikasi iginde yer alan ve gesitli iilkelerin orman ve ormancilik duru-
munu karakterize eden ve birbirleriyle karsilagtiriimalarini miimkiin kilan bilgi ve istatistikler, or-
mancilik cografyasinda olugturulabilir. Bu bakimdan ormancilik cografyasi, ormancilik bilimleri
kurumunun varhigina mutlaka lizum goriilen bir tamamlayicisi ve ormancilik politikasinin da en
onemli pargalarindan birisi olacaktir. Burada s6z konusu olan sey, yalmz ormancilik gergeklerinin
biitiin diinyadaki durumuyla saptanmig olmasi degil, ayn1 zamanda dogal ve kiiltiirel kosullarla il-
gisi bulunan her olus ve gelismenin izah edilmesidir.

4. Ormanin doga bilimlerine ait esaslarinin ve diinya ¢apinda biiyiik 6nem tagiyan kollektif
hizmetlerinin bilinmesi zorunludur.

5. Nasil ki ormanciligin ve ormancilik bilimlerinin ilk kurulugu, belirli bazi milletlerin ve en
basta Almanlarin ve Fransizlarin bir eseri olmug ise, ormancilik bilimlerinin artik diinya gapindaki
deneyler esasmna dayanmasi sayesinde miimkiin ve zorunlu olan bundan sonraki gelismesi ve ta-
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mamlanmasi da ormancilikla mesgul olan biitiin milletlerin miisterek ¢aligmalarinin bir iriini
olacaktir.

Tiirkiye, yakin dogunun diger memleketlerine oranla planlama bakimindan ¢ok daha elveris-
li kosullara sahiptir. Tiirkiye, mevcut tesekkiillerinden azami sekilde faydalanmak suretiyle yakin
dogu memleketleri igin ormancilik alaninda 6nciiliik gorevi yapabilir. Tiirkiye’nin ormancilik ala-
mindaki kiiltiir galigmalan, kurak iklim karakteri tagiyan mintikalar igin dzellikle ¢ok 6nemli ola-
bilir.

2.2 Tiirkiye Ormanacilik Politikasimin Gelecekteki Geligimi

Tiirkiye ormancilik miinasebetlerinin ve bu memleketin ormanlarinin muamele tarzinin belli
bash karakteristigi, hemen her yerde dikkati ¢ceken orman tahripleri ve mevcut orman varligimin
giin gegtikge azalmasidir. Bu azalig, toprak erozyonu, step mintikanin alanca geniglemesi ve bun-
larla ilgili olarak milli servetin ekolojik sartlarinin sarsiimasi gibi ok kapsamli ve gercekten endi-
se verici sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Ormanlarin bu sekilde tahrip edilmesi, dogal ve begeri faktorlerin zorunlu sonucudur. Once
sunu belirtmek gerekir ki, Tiirkiye’de orman, memleketin birgok kisimlarinda bir bitki toplulugu
olarak optimumu iginde bulunmamaktadir. Bunun aksine olarak ve iklimle ilgili nedenlerden do-
lay1, daha kurak karakterdeki vejetasyon formlariyla hayat miicadelesi halindedir. Ozellikle stebe
kars1 girismis oldugu savunma miicadelesinde hi¢ de miisait bir sansa sahip bulunmamaktadir. Bu
nedenle, insanlar tarafindan yapilan tahripkar miidahalelere kargi daha hassas ve neslini yenile-
mege daha az muktedirdir. Bu durum, Tiirkiye'nin dogal ormanlik alani ile step alam arasinda ka-
lan gecis bolgesi icin soz konusudur. Tiirkiye’de bu gibi tahripkar insan miidahalelerinin ve sahil-
den i¢ kisimlara dogru ilerleyen istismarin iskdn durumu, ilkel tarim ve gegim tarziyla ilgili olarak
¢ok eski zamanlardan beri, 5rnegin en az 4 000 yildan beri siiregelmekte oldugu kismen bilinmek-
te olup, kismen de tahmin edilmektedir. Bu olaylar, bir yandan aslinda step mintikasinda oturan ve
gogebe halinde yagayan halkin merkezden sahillere dogru ormanhk mintikalar yoniinde genigle-
meleri, difer yandan da gesitli denizci kavimlerin sahilden i¢ kisimlara dogru ilerleyerek donan-
malarini inga amaciyla bu mintika ormanlarini tahrip etmeleri seklinde meydana gelmistir.

XI. yy'da Anadolu’ya Tiirkmenler artik esash bir sekilde yerlesmiglerdir. Bunlar miiteakip
yiizyillarda hem dogal olarak gogalmiglar, hem de Orta Asya’dan gelen siirekli goglerle niifus ba-
kimindan artmiglardir. Anadolu ormanlarinin azalmasi ve tahrip edilmesi, iki ana nedene da-
yandirilabilir. Bunlardan birincisi, vaktiyle gocebe iken daha sonra yerlesik ya da yar: yer-
lesik hale gelen halkin topraktan ekstansif ve ilkel bir sekilde faydalanmasidir. Bunlarin arazi
tasarrufu bugiine kadar plansiz bir sekilde siiregeldigi gibi, genis dlgiideki hayvanciliklar da tarn-
min ilkel olmasi dolayisiyla sadece orman otlatmasina dayanmak zorunda kalmigtir. Bu nedenle-
dir ki varliklarini, toprak iglemesiyle herhangi bir organik baga sahip olmaksizin bir parazit halin-
de ve diizensiz bir gekilde ormandan faydalanmak suretiyle garanti altina almaga mecbur kalmis-
lardir. Ikinci ana neden de, Turkiye ormanlarimin politik ve ekonomik nedenlerin etkisi al-
tinda cesitli sekillerde tahrip ve miidahalelere maruz kalmasidir. Politik gayelerin tatbiki ve
hiikiimranligin saglanmas1 amaciyla, diger 6nlemlerin yamsira ormanlarin gesitli gekillerde istis-
mart yollarina da bagvurulmus ve bu arada érmegin bir kisim ormanlar 6zel anlasmalarla miiteah-
hitlere verilmig, bir kisim ormanlar sultanlar tarafindan biiyiik sahsiyetlere gezgin halindeki hay-
van siiriileri i¢in otlak olarak hediye edilmis, bir kisim daghk arazi ormanlar da “ihtiyat” olarak
donanma ve kara ordusu tarafindan devamlilik prensiplerine uyulmaksizin istismar edilmisgtir. Os-
manli Imparatorlugu’nun son zamanlarindaki mali sikintilar, devletin bor¢lanma politikas: izleme-
sine yol agmistir. Bu politika, ¢ok zaman bor¢ veren devletlerin ekonomik bir niifuz saglamak
amaciyla memleketi miistemleke gibi istismar etmelerine (imtiyazlar) ve ayrica politik niifuzlarini
tamitmalarina olanak vermis, bu istismarin hedefini ¢ok zaman ormanlar teskil etmigtir.
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Kurtulusg Savasi (1918-1923) ve Atatiirk devrimleri, eski politik imtiyazlar1 tamamen berta-
raf etmigtir.

Bakimhi ve ihtimaml orman isletmeciligi ve orman durumunun sistemli bir sekilde 1s-
lahi alaminda atilmis olan énemli bir adim, Devlet ormanlarindan faydalanmanin ve bu or-
manlarin idaresinin bizzat devlet tarafindan ele alinmas: ve diinyamin hemen her tarafinda
ormanlar izin zararh ve tahripkar oldugu kabul edilmis olan eski miiteahhit sisteminin kal-
dirilmis olmasidir. Tiirkiye bu sistemi (devlet orman igletmeciligini) kabul ve tatbik etmis olmak-
la ormancilik kiiltiirii ileri olan memleketlerle prensip bakimindan bir bag kurmus oldu. Temenni
olunur ki Tiirkiye, cocuk hastaliklari mesabesinde kalan ve abartilmalar caiz olmayan bazi
eksiklerine ragmen, bu 6nemli noktada kolonilere has olan ekstansif metotlar devresini sav-
mis olsun.

Burada enteresan bir vakiaya temas etmek isterim. O da, odun endiistrisine ait tesislerin bile
birgok hallerde Devlet idaresi altinda oldugu ve bunlarin 6zel tesebbiislere oranla daha fena ve da-
ha az rasyonel idare edilmemig olmalan keyfiyetidir. Bilindigi gibi arazi miilkiyeti 6zel sahislara
ait olan memleketlerde kaideten bu gibi tesisler, 6zel tegebbiisler tarafindan idare olunurlar. Eger
son zamanlarda oldugu gibi, Devlet tesislerinin 6zel miilkiyete terki arzu ediliyorsa, bu takdirde
ve yalmz ormancihgin 6zel hallerinde ve bu suretle daha rasyonel ¢alisacagi mutlak surette garan-
ti edilen yerlerde bir veya birka¢ odun endiistrisi miiessesesi bu ise tahsis edilmelidir. Fakat bizati-
hi orman igletmesi, her tiirlii miidahaleden uzak olarak Devlet idaresi altinda tutulmalidir. Ulusla-
rarasi deneyimler ve Tiirkiye’deki bircok hadiseler, ormancihigin, karakteri ve ozellikleri iti-
bariyle, para ve ticaret igleriyle mesgul miiesseselerin gayeleriyle telif edilemeyecegini siiphe
gotiirmeyecek sekilde agik¢a gostermektedir. Devlet ormanlarinin bizzat devlet tarafindan
isletilmesi, daha énce de belirtildigi gibi ileri bir ormancihigin ana prensiplerinden ve en
onemli kosullarindan birisidir.

Ormancihig: bir gesit ticaret veya endistri milessesesi olarak mitalaa etmek, ona gore
hiikiimlendirmek ve kisa vadeler icinde saglayacag safi hasilati orman isletmelerinin isabet-
li idare tarzlar icin bir ol¢ii olarak kullanmak tamamen yanhg bir goriistiir. Bu gbriis, kapi-
talizmin ilk devrelerine ait bulunan ve yanligh@ mikerreren sabit olan, ve uluslararasi Gnemini
giin gectikce kaybeden bir hayalden basgka bir sey degildir. Modern realizmin bu husustaki goriisii
ve Ol¢iisii, daha ziyade orman varliimin idamesi ve bugiinkii durumunun 1slah1 anlamindadir. Bu
anlayiga gore orman, uzak gelecek gz 6niinde tutulmak sartiyla, devamh sekilde ve azami dlgiide
hasilat verecek ve bu arada kurakliga, steplesmeye, toprak erozyonuna karsi olan koruyucu fonk-
siyonunu da higbir sekilde azaltmayacaktir. Bu realist goriigle yapilmis olan ihtiyatli hesaplar bize
acikga gostermigtir ki, orman varhigim higbir sekilde goz 6niinde tutmayan ve kisa vadeler iginde
ormandan saglanan para kazanglari, ancak gegici mahiyetteki faydalardan ibarettir. Bu faydalara
karsihk, kisa bir zaman sonra hem de para ile 6lgillemeyecek biiyiik mikyasta zararlarin ortaya ¢i-
kacagi, gayet dogaldir. Bu nedenledir ki, kisa vadeli para gelirlerini bir 6l¢ii olarak ele alan ve ona
bel baglayan orman politikasi, aslinda ekonomik ve mali manadaki bir hayalden ibarettir.

Tiirk ormancihgnin kurulusu ve esaslan, yerli-yabanci ormancilarin genis bilgi ve bu yon-
deki bilyiik ¢aligmalarina ve gesitli yonlerde edinilmis olan ok degerli gorgiilere dayanmasina
ragmen, orman tahribatinin siirekli bir ilerleyis gosteren bugiinkii durumunda ve yol agtig feci
akibetlerde pek az bir degisiklik meydana gelebilmistir.

Tiirkiye'de orman varlifimin endise verici bir tempo ile bozulmaya, azalmaya ve bazi minti-
kalarda da mutlak bir yikima ve tamamen yok olmaya dogru gitmekte oldugu izlenimi yaygindir.
Eger Tirk ve yabanci uzmanlarin da tesbit etmis olduklan bu durum. diizenli bir ormanciliga rag-
men hild devam edecekse, bunun gergek nedenlerinin objektif olarak belirlenmesi ve bu durumun
degistirilmesi igin gerekli biitiin 6nlemlerin ayni nokta iizerinde mutlak suretie yoZunlastinlmas
zorunludur.
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Bu konuda agagidaki fikir, tesbit ve teklifler onemlidir:

1. Orman tahripleri, yiiksek uygarhklarin yasama ve gelisme kosullarinda bir ¢okiige, kollek-
tif hizmetlerin yerine getirilmesinde giigsiizliige ve sonugta politik niifuz ve kuvvetin zayiflamasi-
na neden olmaktadr.

Akdeniz’in belli bash memleketleri ile, yakin dogunun ve hittd diinyanin diger bir kisim
memleketlerinde orman ve diger vejetasyonun bdylece tahribi er ya da geg bunlarin ekonomik ve
politik yonden gelisme ve ilerlemelerinde bir ¢okiintii dogurmusg ya da bu devletlerin ikinci derece
bir devlet diizeyine diismesine neden olmustur.

Ozellikle orman bakimindan elverigsiz kosullari igeren Anadolu iklim iligkileri, Tirkiye'yi
boyle bir tehditle karsi karsiya bulundurmaktadir. Orman tahripleri, bu tahriplerin séz konusu ol-
dugu arazi kisimlarinda biiyiiyen ve genigleyen bir kuraklasmaya, steplesmeye ve vadi boylarinda
biiyiik capta toprak erozyonuna neden olarak buralan kisa siirede ¢6l haline doniigtiirmekte ve
boylece cok 1yi nitelikteki vadi topraklan verimsiz ¢akil ve moloz yiginlan ile ortiilmekte, deli de-
reler sellere ve afet seklindeki tahriplere neden olmakta, biitiin bunlar da yoksulluk, yipranma ve
timitsizlik dogurmaktadir. Bu sdylenenler literatiirden alinmig herhangi bir miitalaa ve beyan de-
gil, Anadolu’nun bir ¢ok yerlerinde goriilebilen gergek olaylar olup, bunlarin giderilmesi Tiirk ze-
kasinin en biiyiik vazifesini tegkil eder.

2. Tiirkiye'de, yukarida anlatildig: gibi orman alanlarinin azalmas: ve orman tahripleri, Gte-
den beri gelismekte olan Tiirk ormancihigina ragmen endise verecek bir tempo ile ilerliyorsa, bu-
nun nedenini —ormancilifa ait esas ve prensiplerin bazi yetersiz uygulama sekilleri hari¢ tutulur-
sa— yetkili ormancilik yonetim ve orgiitiiniin etki alam1 diginda aramak gerekir. Bu takdirde gercek
nedenin §dyle olmas: gerekir: Tiirkiye'de bugiine kadar girigilmis olan ormancilik kalkinmasina
ait caligmalar, aslinda mahiyetleri bakimindan ne kadar 6nemli ve yetkin olurlarsa olsunlar, fenali-
gin ve tehlikenin kokiinii ve aslini yakalayamamig bir durumdadirlar. Aslinda hata ve kusurun ko-
kiinii, sadece ormancilhik 6nlemleriyle kavramaya higbir sekilde ve tabiatiyla imkan yoktur.

Tiirkiye'deki ormansizlagma ve orman tahriplerinin biiyiik boliimii, plansiz bir gekilde ag-
malara, usulsiiz kesimlere, yok edici ve diizensiz hayvan otlatmalarina da baglanabilir. Bu sapta-
ma yeni bir sey olmadif1 gibi, herhangi bir yeni ¢i1fir agmaya yarayacak nitelikte de degildir. Bu-
rada onemli olan husus sudur; uzun zamandan beri bilinen bu yikici faktérlerin neden ve
baglantilari orman politikas1 yoniinden hi¢bir zaman nihai ve kesin bir hiikkme baglanacak sekilde
takip edilmemis ve orman tahriplerinin radikal bir gekilde bertaraf edilmesi keyfiyeti de, ayrintih
ve kapsamli bir gekilde bir hiikiimet planinda s6z konusu edilmemistir. Bu arada, fenaliga engel
olmak ve dolayisiyla is iizerinde hakimiyet tesis etmek amacim giiden yasal ve hukuki diizenle-
meler, Tiirkiye ormanciligini istenilen hedefe yoneltmemigtir. Zira tiim iilkeyi kapsayan bu prob-
lem, sadece teknik dnlemlerle ¢oziimlenebilecek durumda degildir. Ciinkii yasal ve inzibati on-
lemlerle ancak bazi yanlis is ve muamelelerden korunmak ya da bunlara engel olmak gibi, daha
¢ok cezai karakter tagiyan, fakat normal, zorunlu ve hayati nemi olmayan isler basariyla sonug-
landinilabilir. Bugiin hild Tiirkiye’'de mevcut olan toprakian faydalanma ve ormanda otlatma sek-
li, Orta ve Bati Avrupa’dakinden farkh olarak, koylii igin “hayat memat mesabesinde” énem tagi-
yan bir problem oldugundan, bunun yalniz yasal ve inzibati 6nlemlerle bertaraf edilmesi miimkiin
goriilmemektedir. Bu i3 igin yerine getirilmesi gerekli ve zorunlu olan ilk kosul, Tirkiye’de top-
raktan faydalanma alaninda gelisme saglanmasidir. Ancak bu gelisme sayesindedir ki ormanda ot-
latma isi, hayati zorunluluk ifade eden karakterinden siyrilacak ve orman koruma dnlemlerinin
kapsam ve yetki alanimna girebilecektir.

Yasa ve kolluk giicleri, yonetsel ve ekonomik anlamdaki dnlemlerden ¢ok cezalandirma ni-
teiigindeki igleri basarir. Bugiinkii kogullar alunda halen Tiirkiye'de goriilmekte olan agmalar ve
otlatmalar. +Jzi edilen zorunluluk ve ihiskiler dolaywsiyla. kaginilamayacak bir durum sayilirlar.
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Hayvancilik Tirkiye ulusal ekonomisinde bir yandan topraktan faydalanma konusu ve ger-
cevesi icerisinde bu hayvandan alinan siit, yogurt ve peynir gibi maddeler bakimindan bir besin
maddesi kaynag olarak, dte yandan da bircok giyim ve kusam malzemesinin teminine yarayan ve
bu gibi ihtiyaglan gideren bir vasita olarak da 6nemli bir yer tutar. (Bu baglamda) halk tabakasi-
min biiyiik bir kisminin varolabilmesi, ancak keginin mevcudiyetine bagh bulunmaktadir.

Tiirkiye’deki hayvancilik, hemen hemen gocebe hayvanciligi karakteri tasimaktadir. Hayvan
besleme isi bilyiik 6nemine ragmen tarimin diger kollar ile baglantis1 olmayan ve bagh bagina yii-
riitiilen bir istir. Topraktan entansif bir sekilde faydalanma durumlarninda gézlemlenen organik
bag, Tiirkiye'nin hayvancilik ve tanim islerinde goriilmemektedir. Koylii, hayvam doganin bir
armagam ve ihsam olarak disinmekte ve bunun iiretilmesinin uzun boylu insan emegiyle
yapilacak bir is olmadig1 kanaatina sahip bulunmaktadir. Tiirkiye tanimi, bugiinkii ve hemen
her yerde goriilen ekstansif ve ilkel sekli ile ve kuraklik gibi elverigsiz iklim iligkileri altinda insan
gidasina ek olarak yesil ve kuru halde hayvan yemini yetistirebilecek, ayrica hayvam ahir ve dam-
larda besleyebilecek giigte degildir.

Toprak miilkiyet iliskilerinin diizenlenmemis olusu, tarimin entansiflesmesi yoniinde tesvik
ve tahrik edici bir rol oynamamaktadir. Bu durum tanimin genis alanlarda yapilmasina neden ol-
makta, topragin bu sekilde islenmesi kargisinda hayvanlann, tarim isletmesi diginda kalan serbest
alanlarda gogebe karakterde beslenmesi zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu otlatma, daha yaz
baslangiglarindan itibaren verimsiz bir duruma giren orman dis1 steplerde yapilamadigina gore,
hayvan otlatilmasi icin geride ancak orman alam kalmaktadir. Dolayisiyla otlatma hayvani, yilin
biiyiik bir kisminda gidasini, suyu ve gilgeyi ancak ormanda bulabilmektedir.

Tarimla hayvancilik arasinda organik bir baghligin bulunmamasi ve iklim kosullarinin step-
lerde yalmz kisa bir zaman i¢in hayvan otlatiimasina elverisli olanaklar vermis olmasi nedeniyle,
otlatma hayvanlarimin varliklar: ancak bunlarin ormamn bir paraziti olarak yasamalar: su-
retiyle giivence altina ahinmakta ve bunun sonucunda da ormanlar yavas yavas harap ol-
maktadir. Bundan da anlagiliyor ki orman kanunlan ya da orman koruma kolluk énlemleri, ne
kadar miikemmel olurlarsa olsunlar, yalmz baslarina bu durumu degistirecek giigte degillerdir. Bu
diizenleme ancak Tiirkiye tariminda yapilacak reform ve iyilestirmelerle mimkiin olacaktir. Bu
yoldan gitmek suretiyle ormanin idamesi saglanacak, modern ormancilikla higbir sekilde bagdas-
mayan hayvancilik, dogal olmayan bir sekilde baglanmig oldugu ormandan ¢éziilecek ve dogal ve
organik bir baglantis1 bulunan tarima baglanmig olacaktr. Boyle bir reform, Tirkiye’'de yalniz or-
man varhgm siirdiirmenin ve entansif bir ormancilik kurmanin kosulu degil, ayni1 zamanda tari-
min da modernlestirilmesi, entansiflestirilmesi ve Tiirkiye toprak varligindan tam olarak faydalan-
manin da ilk ve asil koguludur. Bu y6nde tarimla ormancilig ilgilendiren ve bunlann ortak gahs-
malarini glivence altina alan tatmin edici bir igbirligi alam vardir. Boyle bir durum igerisinde ot-
latmalar, orman agmalar1 ve bunlarin sonucunda meydana gelen orman tahripleri dolayisiyla or-
manciliga, ormancilik yonetim orgiitiine ve orman kanunlarina bu yénden bir su¢ yiiklemenin an-
lami ve degeri yoktur. Bugiinkii durumun yeni bir orman kanunu ile ya da halen mevcut kanunun
degistirilmesi yolu ile iyilestirilmesini beklemek de bosuna bir ig olacakur. Bu itibarla —ayrintilar
bir yana birakilirsa— bu gibi suglamalar yanhs yoneltilmisglerdir. Zaten Orta Avrupa’da da ormanda
otlatma igi, orman kanunlan ve orman koruma orgiitii yolu ile ¢bziimlenmis degildir. Bunun igin
ilk 6nce, hayvanlar ahirda beslemek ve giibre kullanmak vb gibi 6nlemlerle tarimin entansif sekle
sokulmasina dogru gidilmis ve eski isletme sekilleri modern bir hale getirilmistir. Boylece, yani
bu ana kosul gergeklestirildikten sonra, koyli ormanda otlatma iginden uzak bir duruma getirilmis
ve dolayisiyla giibre kayiplari da énlenmistir. Iste biitiin bunlar saglandiktan sonradir ki orman ka-
nunlarinin ve orman koruma dnlemlerinin etkili bir hale getirilmest mimkiin olabilmistir.

Ormancihik bakimindan Tirkiye’de ¢ogunlukla sikayet edilen bir husus da memleket

ormanciliginin politikaya ve hatta gunluk politikaya konu edilmesi ve bu nedenle de modern
esaslar cercevesinde ormancihigin gelistirilmesindeki uygulamanin sekteye ugratilmas: ya da
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geriye atilmasidir. Burada hakim olan goriislere gore, bu durum bir ¢ok gerek ve zorunluluklar
dolayisiyla hi¢ de hayret edilecek bir durum degildir. Aym zamanda bu cihetin (ormanciligin poli-
tikaya alet edilmesinin) bu tiirden sikayetlerle giderilmesi de miimkiin degildir. Tanim alanindaki
topraktan faydalanma seklinin yukarida agiklanmig olan durumu ile ilgili olarak ormanda yapilan
diizensiz agmalar ve hayvan otlatma igleri, halk ¢ounlugunun ve buna bagl olarak segmenlerin
hayati bir sorununu olusturdugu siirece, politikanin, bu ormanlarin —aralarinda esastan ayriliklari
bulunan ve aslinda yetersiz ara¢ ve olanaklarla— korunmas: gorevini iizerine alan ormancilik ile
bagdagmasina olanak yoktur. iste bu nedenle politika, bizzat kendisi de ormanda yapilagelmekte
olan zararlara inanmig olmasina ragmen, koyliiniin ihtiyag ve isteklerini yerine getirmek zorunda
kalacakuir.

Problemin ¢oziimlenmesi karsisinda politikayi, takinmig oldugu bu tavrindan dolay: sorgula-
mak da dogru degildir. Bu problemin ¢ozim yoluna girebilmesi igin, herseyden 6nce politikanin,
Tiirk ormanlarinin korunmasinin ve modern tarimin meydana getirilmesinin, hatayr kokiinden dii-
zeltebilecek, ciddi ve esashi ¢aligmalarla ortaya konacak bir topraktan faydalanma radikal refor-
munun yapilmasi ile miimkiin olabilecegi zorunluluguna inanmig olmas: gerekir. Keza, gesitli ge-
killerde ve devamli olarak meydana gelen orman igi yerlesmelerle ve dolayisiyla meydana ¢ikan
orman agmalan ile giin gectikge sayilan artan yeni kdylerin, gevreleri gittike biiyiiyen birer tah-
rip merkezi haline gelmelerine, kanuna aykin bir karakter tagimalarina ragmen yalmiz bagina or-
man orgiitii tarafindan engel olmaya imkan yoktur. Zira Tiirkiye’de biitiin memleketi kapsayabile-
cek bir i¢ iskin ve kolonizasyon plani mevcut degildir. Ancak boyle bir plan sayesindedir ki top-
raga karg1 duyulan giddetli ihtiyag, daha dnceden tasarlanmug bir mekdn diizeni igerisinde giderile-
bilecek, bilingsiz bir sekilde ve hizl bir tempo ile siiriip gitmekte olan bu orman agma hareketleri,
herkesi tatmin eden bir sekil ve surette halledilme yoluna sokulmug bulunacakiir. Bu nedenledir
ki, orman idarelerince ormanin savunulmasi ve korunmasi yolunda ve gorev anlayisi ile girigilen
her ¢aba bircok durumlarda olumsuz (pasif) bir savunma karakterini tasiyacak ve olumlu (aktif)
bir ¢oziim yolu bulamayacaktir. Bunun aksine olarak ormancilik miiessesesini halkin kendisine
isiamayacagl ve yakinlik gosteremeyecegi bir daire durumuna Koyacaktir. Zaten ormanda yapi-
lan bu yasa disi agmalar, tarim yoniinden de bir kazang sayllamaz. Zira agmalarin yapildif
yerler daha ¢ok fakir topraklar ya da dik yamaclar oldugundan, buralarda barinmak iste-
yen kimseler, biiyiik élgiideki calisma ve didinmelerine ragmen en hayati nitelikteki madde-
lerini bile elde edemezler. Bunun igindir ki ormancilik, bu ¢esit orman tahriplerini elde mevcut
olan kanunlan ile koruyacak bir durumda degildir. Zira bunlarn etkili bir sekilde uygulanmasini
miimkiin kilacak olan esash kogullar saglanmig degildir.

Tiirkiye’de ilerlemekte olan orman tahriplerinin en énemli sekilleri, nedenleri bakimindan
incelendigi takdirde, bu tahrip faktorlerinin daha ¢ok ormancilik alaninin diginda kaldiklar gorii-
liir. Problem, isin derinligine gidilerek izlenirse, 6z ve agik ormancilik ve ormancilik politikast ha-
reket noktasi olarak ele alinmig olmasina ragmen, ormancilik alani bir yana birakilmali ve genel
olarak tarim, mekin planlamasi ve iskdn diizenlemesi gibi igler 6n siralara alinmalidir.

3. Buréya kadar yapilan saptamalara gore Tirkiye’de ilerlemekte olan ve ozellikle otlat-
malar ve acmalar nedeniyle meydana gelen orman azalmasinin ve bu sekilde meydana cikan
tahriplerin durdurulmasi, hicbir zaman yalmz orman politikasi ve ormancilik énlemleriyle
saglanamaz. Bu hususun gerceklestirilebilmesi isi ancak memleketteki topraktan faydalan-
ma seklinde yapilacak radikal bir degisiklige bagh bulunmaktadir. Zira bu tahripkir orman
gerilemesinin en esash nedeni, bugiin Tiirkiye'de gegerli olan ve ozel bir nitelik gosteren toprak-
tan faydalanma seklinde aranmahdir. Topraktan faydalanma seklinde yapilacak olan degisik-
lik, yvalmz ormamin korunmasi bakimindan ana ve temel bir ihtiyac olmayip, bu degisiklik
daha cok ve bunun istiunde olarak Turkiye’nin butun varhgmna isleyen ve onun ic biinyesi-
min mah olan Ataturk inkilabinin ¢izmis oldugu yolun ve bununla ilgili olarak iilke ekono-
misinin ve kuituriniin ilerlemesi icin de gerekli ve zoruniudur. Tiirkiye’de halen mevcut
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olan topraktan faydalanma sekli, memleket capindaki kollektif hizmetlerin esaslarini, eko-
nomik ve politik giiciin sayginhk ve degerini devamh bir sekilde kiigiiltecek ve zarara soka-
cak niteliktedir. Bu duruma, dzellikle politik yonden Tiirk milletinin gerek Kiiltiirel ve ge-
rekse ekonomik anlamdaki standardimin yiikseltilmesi bakimindan uzun zaman katlamima-
masi gerekir.

Bugiinku topraktan faydalanma seklinin dogurdugu ormansizlasma, toprak erozyonu,
etki alani genisleyen bir steplesme, artan bir kuraklasma, biitiin alanlar1 kapsayan bir su re-
jimi bozuklugu, toprak verimliliginin azalmas: vb gibi sonuclar, yalmz ormancihk bakimin-
dan degil, tiim ilkeyi ilgilendiren kollektif hizmetler, tarim ve su konular: ve nihayet Tiirk
milletinin gelecekteki yasamasimi devam ettirme bakimlarindan da endise yaratacak nitelik-
tedir.

Bugiine kadar yapilagelmis olan topraktan faydalanma sekli, abartmadan ve ileriyi go-
ren bir diginiigle soylenebilir ki, memleketin topyekiin refahinin iizerinde oturdugu dah
kesmekle bir tutulacak niteliktedir. Toprak erozyonlari, yurdun verimli topraklarim harap ve
degersiz bir hale sokmakla tarimin iiriin verimi giiciinii azaltmaktadur. flerleyen kuraklhik ve step-
lesme, iiriiniin miktar ve kalitesini en az diizeye diigiirmektedir. Orman tahripleri ise, odun iiretim
yetenegini kiigiiltmekte, otlak alanlarini azaltmakta, su rejimini bozmaktadir. Bu suretle dere ve
nehirlerin su seviyeleri yalmz sulama olanaklarini azaltmakla kalmamakta, cogu kez sel ve tagkin-
lara neden olmaktadir. Bu durum, hidroelektrik planlamay: da altiist etmektedir. Kokleri ile topra-
&1 tutan agaglarin gikarilmig oldugu bir ¢ok yamaglarda, toprak siiriklenmeleri dolayisiyla sel ve
dereler olugmakta, nehir yataklar ve verimli vadiler tag ve ¢akil yi§inlan ile dolmaktadir. Ayrica
memleketin en degerli ve milyonlarca ton miktardaki tarim topraklari, dere ve nehirler yolu ile de-
nizlere siiriiklenmektedir. Sonugta ulusal ekonomi biiyiik dlgiide zarar gérmekte ve halkin gegim
kaynaklan bir daha ele gegmeyecek sekilde kaybolup gitmektedir. Bu ve diger sekillerde bugiine
kadar siiregelmis olan toprak kayiplarinin sonucu, hig¢ siiphesiz diinya iizerinde ve gesitli felaket-
lere ugramis memleketlerde tesbit edilenlerin aymi olacaktir. Bunlar da durmaksizin artan fakirles-
me, hayat standardinda goriilen diigiikliik, daha 1yi yasama olanaklan aramak amaciyla yapilan
gogler, gidilen yerlerde ayn1 amagla yapilan ve nisbeten kisa bir zaman iginde meydana ¢ikarilan
toprak tahribati gibi durumlardir. Biitiin bunlarin sonugta memleket ekonomisinde ve politik gii-
ciinde genel bir ¢okiintii ile sona eren feci hallere neden olacaklan gayet dogaldir.

Bu tiirden gerileme hareketlerinin etkili bir sekilde durdurulmasi amaciyla en uygun bir 6n-
lem olarak kabul edilen topraktan faydalanma seklinin degistirilmesi girisimlerinin de biiyiik en-
gellerle karsilagtigl, deneyimlerle goriilmektedir. Bu giigliiklerin bir kism mali tiirden olanlardir.
Bu nitelikteki zorluklar, gesitli desteklerle 6nemli &lgiide hafifletilebilmektedir.

Psikolojik giigliiklerin agilmasi ise daha zordur. Bu, herseyden 6nce koyliiniin muhafazakar
diigtincelerine ve kendi aligkanliklarindaki devamli 1srarina bagl bulunmaktadir. Kéyliiniin, ¢ok
eski zamanlardan beri siirdiirdiigii yagayis bigcimini degistirerek onu yeni bir vadiye yonlendirmek
kolay bir ig degildir. Bu igte Atatiirk inkildb1, koklesmis olan goriisleri, 6rf ve adetleri ve hétta ina-
mslar kisa bir zamanda degistirmege muvaffak olmasi bakimindan hayret ve takdire deger tek in-
kildp olarak miitalaa edilebilir. Bu gergekten ilham alarak ve Tiirk milletinin yenilikleri kabul etme-
ge amade bulunan nadir yaradiligindan faydalanarak onun hayat ve yasayis tarzinda degisiklikler
yapmanin ve onu bu tiirlii gelismelere inandirmanin miimkiin olabilecegi kanaati hasil olmaktadir.

Psikolojik karakter tagiyan engellerden birisi de, memleketin sahip bulundugu mekan genis-
ligi ve arazi bollugudur. Bu durum, tahrip géren arazi kisimlarindaki zararlarin, toprak fazlahig
faktoru ile zahiren telafi edilebilece§i kanaatimin yer almasina neden olmaktadir. Bu diigiince ile,
araziden tasarruf, toprak kuvvetinin korunmasi ve topraktan entansif bir sekilde faydalanma kay-
gusu bir zorunluluk olarak duyulmamaktadir. Sonucta halkin topraga karg1 duydugu istek ve ihti-
ras artmakta, memleketin genel refahiyla ilgili ulusal menfaatleri heder olmakta ve boylece heniiz
dogmamis bulunan gelecek nesillerin nam ve hesabina biiyiik giinahlar islenmektedir.
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Yenilmesi psikolojik engellerden daha zor olan diger bir husus da, memleketin dogal manza-
ralarim bozan tahribatin kaygusuzca yapilmas: aligkanhigidir. Simirli ve belli bir alanda biyimis,
yagamig ve hayatlan boyunca baska bir gorgii ve bilgi edinme olana@ bulamamug insanlar, doga-
nin bir defaya mahsus olmak iizere verilmis olan bu varliklarini tahrip etme hususundaki aligkan-
I1g1 normal sayma egilimini gostermektedirler. Orman tahribi, toprak erozyonu ve arazi dogasini
siirekli olarak bozan diger miidahaleler, baglangic asamalarinda gayet yavas ve sinsi bir gekilde
ilerlerler. Goriiniigte tahribatin aligtk olmayan gozler igin dikkati gekici olmayan bu ilerleyisi, as-
linda memleketlerin ve daha genis bolgelerin harap olmalan ile sonuglanan ve bu gibi yerlerde
goriilen sinsi, en tehlikeli ve en karakteristik goriintiilerdir. Ilerlemekte olan tahribatin siddet dere-
cesi, ozellikle ilk on yillar igerisinde o kadar az goze ¢arpmaktadir ki, bu alanda bilgisi olmayan
kimseler manzaraya adeta aliymakta ve meslek adamlarinin bu hususta yaptiklan ikaz ve ihtarlan
¢ogu kez abartilmig olarak kabul etmektedirler. Bu nedenle, ilerleyen tahriplerle birlikte giigliikler
de artmakta ve sonugta ¢ogunlukla kagimlmaz bir duruma gelmis olan feci ¢okiintii bir g1 hizi ile
gelip catmaktadir.

4. Herhangi bir plana gore yapilmayan arazi faydalanmasi, ekstansif ve ilkel bigimdeki ta-
rnm, ormana genig ol¢iide ve devamli olarak sokulmaya baglar. Bu tarzdaki arazi faydalanmas de-
vam ettigi siirece, ormanciligin yasal ve politik 6nlemleri verimsiz kalir. Orman varhiginin siirdii-
riilebilirligini saglamak icin kesinlikle gerekli olan sey, orman ile mer’anin aynlmasidir. Hayvan-
cilik ile tanm arasinda organik bir bag kurulmadik¢a bu amaca erisilemez. Halbuki béyle bir bag,
yine her ikisinin belirli bir entansitesi ile mimkiin olur. $u halde tarimin entansif bir hale getiril-
mesi, orman varhigimnin siirdiirilmesi igin sarttir.

Ayni konunun genel ekonomik bakimdan agagidaki yonleriyle de ayrica ele alinmas: gerekir.
Bunlar da diizensiz arazi kazanma, orman otlatmasi, orman tahribi, toprak erozyonu, toprak kaybi,
verimli yerlerin kisirlagmasi, kurakligin artmasi, steplesme, su ekonomisinin bozulmas: gibi du-
rumlar olup, bunlar sonugta genel hayat standardimin diigmesine, ekonomik ve politik sayginlik
kaybina neden olurlar.

Biitiin bu olaylar hi¢ kuskusuz inkilabin gayesine tamamen aykin diisen durumlardir. O hal-
de, bugiine kadar devam edegelen topraktan faydalanma seklinin degistirilmesi ve tarimin entan-
sif bir hale getirilmesi, yeni Tiirkiye nin belirlemis oldugu gayeye ulagabilmenin bir sarti olmak-
tadur.

Bu kotii gelismenin durdurulabilmesi ve igeriden radikal bir sekilde yenilebilmesi i¢in, Tiir-
kiye’'nin 6zel kosullarina uydurulmus, birbirini organik bir gekilde tamamlayan bir &nlemler siste-
minin kurulmas: gerekir. Bunun, uzak gelecegi de kapsayan bir devlet plani halinde basan ile uy-
gulanabilmesi igin ilgili kollann (bilimsel, teknik, idari, mali, hukuki, politik, tanmsal, kiiltiirtek-
nik ve ormancilikla ilgili 6nlemlerin ve bunlarla ilgili kurumlarin) kendi aralarinda bir i birligi
yapmalarina liizum ve ihtiyag vardir. Boyle bir planin ana fikirleri sunlardir:

a) Kuraklikla miicadele: Tiirkiye'nin dogal iklim kosullar, iilke alaninin biiyiik bir kismini
kurak olarak karakterize eder. Bu 6zellik, orman ve vejetasyon tahribati sonucunda alanin genis-
lettigi gibi, giddetini de arttinr. Dogal olarak mevcut olmasmnin yanisira insanlar tarafindan da
meydana ¢ikarilan bu kuraklasmanin giderilmesi zor da olsa miimkiindiir. Rutubet faktérii ve o-
nun dagihs1 lizerinde, kurakliga dayanan kiiltiir bitkileri yetistirmenin yamsira, step ormancilig,
koruyucu orman seritleri kurma, sulama ve kurutma yoluyla ve diger tarimsal ve kiiltiirteknik &n-
lemlerle meydana getirilen kombinasyonlar sayesinde pekala etki yapilabilir.

b) Step ormanciligi: Ormanla rutubet arasindaki baginti, bir defa rutubetin tutulmasi, suyun
akmasim frenleme, karin savrulmasina engel olma, dte yandan da kuvvetli buharlasma seklinde
karakterize edilir. Orman, topragn alt tabakalarindaki suyu kullandi@a i¢in, kurak mintika-
larda genis alanlar kaplayacak sekilde orman birlikleri yetistirilmesi yanhs olur. Zaten kurak



HESKE'NIN GOZUYLE 45 YIL ONCEKi TURKIYE ORMANCILIGI 11

steplerde kapali orman dogaya aykiridir. Bu gibi yerlerde orman, rutubet azhgindan dolay: za-
manla agilir ve ortadan kaybolur. O halde step mintikalarinda kapali ve genis koruyucu orman ge-
ritleriyle iklimi 1slah etme diisiincesi bilimsel bakimdan olanaksizdir. Buna kargilik dar orman ge-
ritlerinin olumlu etkisi hakkindaki hiikiim tamamen baskadir. Bu gibi seritler karlarin savrulmasi-
m1 Onler, onlan toplar ve eriyen karlarin sularim topraga mal ederler. Yine bu seritler step riizgérla-
rini frenler, onlarn kurutucu etkisini genis 6lgiide azaltirlar. O halde dar seritler kapali ormanlarin
aksi bir etki yapmakta, alt tabakanin rutubetini arttirmaktadir.

Orman seritlerinin ¢ok daha faydal olan diger bir yam da step koyliisiine odun saglamasidir.

¢) Toprak bakimi ve biyolojik miinavebe: Step topraginin su tutma kapasitesi, onun kirinti
biinyesine baghdir. Kinint biinyesi ise, ekstansif toprak faydalanmalari, monokiiltiir, humus azal-
masl, toz haline gelme ve iist kisumdaki topragin savrulmasi gibi hallerde bozulur. Bu durumun
(kinnti biinyenin) korunmasi ya da topraga yeniden kazandirilmasi, ancak biiyiik lgiide biyolojik
miinavebe ile miimkiindiir. Bu miinavebe tarimdakinden farklidir ve ormancilikta ¢ok daha dnce-
leri taminmig ve uygulanmaya baglamigtir. Ormancilikta toprak kalitesinin geri kazandirilmast, bi-
yolojik miinavebe yolundan gidilerek (yani karisik megcere, yaprakli aga¢ yetistirme, siirekli or-
man gibi 6nlemlerle) humus durumunu ve topragin fiziksel niteliklerini 1slah etmek suretiyle sag-
lanmigtir. Step topraklarinin rutubeti koruyan kirninti biinyeleri, uzun 6miirlii gayir otlar yetigtir-
mek ve bunlann aralarina —kirmizi tirfil, sar yonca vb gibi— baklagillerden bazilarini kanigtirmak
suretiyle siirdiiriilebilir ya da yeniden kazandirilabilir. Ciinkii bu gayirlar derine giden kokleriyle
alt tabakadan Ca iyonlarimi yukan ¢ikarmakta ve bu sayede iist toprak kinnti biinyeye sahip ol-
maktadur.

Koruyucu orman seritleriyle rutubet kaybindan korunan tarim alanlarimin bu ve benzeri yol-
lardan gidilerek idare ve isletilmeleri, Tiirkiye 'de topraktan faydalanmay 1slah planinin en 6nemli
esaslanindan biridir.

d) Kiiltiirteknik ve suculuk teknigi bakimindan énlemler: Buraya gesitli sulama ve su
toplama tesisleriyle gesitli sulama 6nlemleri, havuzlar ve goletler ingas1 ve benzeri igler girer.

Diizenli bir sulama kanallan sisteminin de dahil oldugu bu gibi 6nlemler orman seritlerinin
rutubeti tutma fonksiyonunu biiyiik 6lgiide destekler ve kuraklikla miicadelede onemli ve ileri bir
adim atilmasini saglarlar.

e) Bilim ve planlama: Biiyiik ve modern bir kurulusun olusturulmasinda bilimin ve aragtir-
manin da sistemli bir sekilde yer almasi gerekir. Cesitli gekilleri ve sayisiz ayrnintilart bakimindan
¢ok komplike bir mahiyet arzeden bu islerde, bilim ve aragtirmaya, sevk ve idare edici ve hatta
karar verici bir rol diiser.

Topraktan faydalanmanin degisikligini saglayacak olan planlama ve onun uygulanmasi an-
cak bilime, ekonomiye ve teknige ait gesitli kollarin birlikte galigmasiyla miimkiin olacag i¢indir
ki, bu galigmayla mesgul olan, uygulamasinda yer alan ya da bu ise ilgi gosteren bilim adamlari-
nin daimi bir komisyon olugturmalar tavsiyeye sayan gorilir.

f) Iskin planlamasi ve mekan diizeni: Orman tahribatinin en énemli nedenlerinden birisi
de arazi kazanmak amaciyla yapilan orman agmalandir. Plansiz bir sekilde arazi kazanmaya kalk-
mak ¢ok zaman biiyiik zararlar dogurur. Béyle bir is ancak ilkel miistemlekecilik zihniyetiyle ve
gegici bir siire igin tatbik olunabilir. Fakat Tiirkiye ¢oktandir medeni ve kiiltiirel bir mevkiye yiik-
selmis bulunuyor. Bu itibarladir ki, boyle yanhs ve ilkel bir iskdn tarzina artik miisamaha edeme-
yecektir. O halde topraktan faydalanmanin yeniden diizene sorulmasi esnasinda halihazir iskén
miinasebetlerinin gézden gegirilmesi ve gerekirse yer degistirmelerinin yapilmasi gibi zorunluluk-
lar ortaya ¢ikiyor. Bu arada genel menfaat bakimindan yanlhs olan arazi kazanma miinasebetleri-
nin diizeltilmesi ve mekanen yanlis yerlesmis olan kéylerin daha uygun yerlere kaldirtlmalar da



12 ERTUGRUL GORCELIOGLU

gerekecektir. Fakat bu, herseyden once iskan isinin sistemli bir sekilde sevk ve idaresini sart
kosar.

g) Finansman ve icra: Mali olanaklar, planin uygulanma yetenegi ve uygulanma temposu
iizerinde biiyiik olgiide etkili olurlar. Bundan dolayidir ki, daha baglangigtan itibaren memleketin
kollektif hizmetlerine ve ekonomik gelismesine yénelik olan boyle bir ¢aligmamn nemini takdir
etmis olmak gerekir.

5. Tiirkiye orman politikasimn, ilerlemekte olan orman tahribatim onlemekten daha
oncelikli bir gorevi olamaz. Bu gorev, sadece orman politikasinin gergevesi dahilinde kalmamak-
ta ve orman politikasindan, topraktan faydalanmanin tiimiinii kapsayan bir plan i¢inde biiyiik ve
onemli bir yer isgal etmesini talep etmektedir.

Bagimsiz ve kendi yetkileri ile uyusan etkinlikte bir orman politikasimin ilk ve mutlak
kosulu, simdiye kadar Tirkiye’de yapilmamis olan bir igin, yani objesini tegkil eden orma-
nmin acik ve kuskudan uzak olarak tahdit edilmesi keyfiyetidir. Ormanin arazi iizerinde goriile-
bilen ve hukuki bakimdan ¢ekinmeden ve her zaman savunulmasi miimkiin olan bir sekilde tahdi-
di, 6nce orman rejiminin yetki alanini ve onun kanunlanni belirlemekle miimkiindiir. Ormanin, in-
sanlar tarafindan yapilagelmekte olan miidahalelerden kesin olarak korunmas: da her seyden once
ve ancak bu sekilde miimkiin olabilir. Bunlar saglanmadikca orman politikasi, kendi en 6nemli et-
ki alaninda bile hemen hemen bir hayalden ibaret kalir. Havadan alinan resimlerin (hava fotograf-
larinin) —topografik haritalarla— mukayese edilemeyecek kadar agik ve toplu goriiniiglii olusu, tar-
la, otlak, orman hudutlarinin bulundugu gibi ve her hususta amaca uygun olarak gegirilmelerini
miimkiin kilacaktir. Miilkiyet sinirlarinin komisyonlarin yardimi ile arazi iizerinde belirlenmesini
istemek gereksiz ve ¢ok zaman alicidir.

Ormanin dogrudan dogruya Devlet tarafindan isletilmesi ve hatta odunun sanayide yi-
ne bizzat Devlet tarafindan degerlendirilmesi de maksada kifi degildir. Faydalanmadan da-
ha onemli olan sey ormanin kurulmasi, genclestirilmesi ve bakimudir. Silvikiiltiir, hemen her
yerde her zaman oldugu gibi isletmenin 6n safinda yer alir.

Devlet orman idaresinin is sahasi bulma énlemleri, Devlet orman endiistri tesislerinde-
ki personelin arttirilmasi mahiyetinde olmamahdir. Ciinkii bu takdirde ekonomik olmayan bir
durumun ortaya ¢ikmasi kolaylikla miimkiin olabilir. Bu nedenledir ki Devlet, ¢aligmasim daha
cok silvikiiltiirel nitelikteki onlemler iizerinde yogunlagtirmahdir.

Bundan bagka, hammadde elde etmek amaciyla orman yetistirmeye elverigli olup tarima el-
verigli bulunmayan biitiin topraklarda yeniden orman kurulmasi, orman politikasinin programinda
onceden dikkate alacag1 6nemli bir noktadr.

Ozetle sunlan belirtmek isterim: Tiirkiye orman politikasimin stratejik genel durumu,
ormanin kuvvetli bir savunmasi seklinde olmahdir. Tiirkiye’de orman zayif ve korumaya
muhtac¢ bir durumdadir. Doga ve insan, ormanin varhigim surdiirmesi bakimindan olumsuz
etki yapmaktadirlar. Kaderine terkedilmis bir savunma, ormanin mahvolmasini durduramaya-
caktir. O halde bu yondeki miidahalenin kuvvetli olmasi gerekir. Fakat boyle bir miidahale popii-
ler degildir. Ancak, orman politikasinin kutsal ve serefle dolu gorevi, diilnyanin her yerinde
gecmiste oldugu gibi simdi ve gelecekte de heniiz dogmamis olan nesillerin menfaatlerini,
yasayanlarin koyu egoistliklerine kars: savunmaktir.

3. SONUC

Ulkemizin ormanlar ve ormancilik sorunlari yoniinden bundan yaklagik yarim yiizyil énceki
durumunu inceleyen ve ¢oziim onerileri ortaya koyan, bazi kisimlan yukanda 6zetlenmis olan
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Ord. Prof. Dr. F. Heske nin degindigi hususlardan ¢ok énemli bazilarimin bugiin de gegerliligini
korudugu goriilmektedir.

Tiirkiye'de ormanlan kurtarmanin, genel bir arazi kullanma/topraktan faydalanma politikasi
ve bunun uygulanmasi ile miimkiin olabilecegi, Tiirkiye kosullarinda ormanlarin devlet eliyle isle-
tilmesi diginda bir alternatifin uygulanamayacagi, kalkinmanin, egitimin ve bilinglenmenin 6ne-
mi, ormanin sinirlan belirlenmeden (tahdit tamamlanmadan) etkili bir ormancilik yapilamayacagi,
Tiirkiye'nin kurak bolge ormanciligi bakimindan 6zellikle yakin dogu iilkelerine dnciiliik etmesi
gerektigi ve benzerleri gibi gesitli hususlar, bugiin de aynen sdylenebilir ve séylenmektedir.

Rapor, bildiri, makale vb bilimsel ¢aligmalarin raflara kaldinlip unutulmasi, bizim gibi
iilkelerde sik rastlanan bir hastaliktir. Bunlardan geregince yararlanilmasi, bizi ¢ogu kez yorucu
¢aligmalardan kurtaracak ve yapilmasi gereken iglerde 151k olacaktir.
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