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Ozet: Cocuk ihmal ve istismari (Ci), diinya ¢apinda ciddi
ve yaygin bir sorun olup; ¢ocuga yonelik her tiirlii zarar
verici davranmig1 kapsayan, ¢ocuk iizerinde ciddi olumsuz
etkileri olan, etkileri yetiskinlige kadar uzanan koéti bir
muameledir. Ozellikle ¢ocuklarm magdur oldugu, yargiya
yansimis durumlarda adalet ¢caliganlarimin istismar ve ihmal
durumuna yonelik risk faktorleri ile bunlarin g¢ocuk
iizerindeki etkilerinin farkinda olmasi, ¢ocugun icinde
bulundugu durumu daha dogru degerlendirmelerini, buna
bagli olarak hukuksal baglamla birlikte ¢ocuk i¢in en dogru
kararlar1 vermelerini saglayacaktir. Bu diisiinceden yola
¢ikilarak calismada, yargig/hakim, savci veya avukat
adaylar1 olarak hukuk fakiiltesi &grencilerinin Cil’ye
yonelik  farkindaliklari  hakkinda  bilgi  edinmek
amaclanmigtir. Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden
betimsel tarama modeli kullanilmis olup toplam 269
Ogrenci goniillii olarak c¢alismaya katilmistir. Veriler
Demografik Bilgi Formu, Cocuk Istismari ve Ihmalinin
Belirti ve Risklerini Tamilama Olgegi ile toplanmus,
verilerin analizinde ise bagimsiz gruplarda t testi ve tek
yonlit  varyans analizi  kullamlmistir.  Caligmanin
sonuglarma gore; dgrencilerin Cil’ye yonelik farkindalik
diizeylerinin orta diizeyde oldugu; kizlarin puan
ortalamalarinin istatistiksel olarak anlamli derecede erkek
ogrencilerden yiiksek oldugu; puan ortalamalarimin simf
diizeyi ve Cii’ye yonelik ders alma durumuna gére anlaml
derecede farklilasmadigi goriilmiistiir. Hukuk fakiiltesi
ogrencilerinin Cii’ye yonelik farkindaliklarmin yeterli
diizeyde olmadigi, egitimleri sirasinda zorunlu ders
icerikleriyle ve mezuniyet sonrasi hizmet i¢i egitimlerle
desteklenmelerinin 6nemli olacag1 sylenebilir.

Anahtar Sozciikler: cocuk istismari, ¢ocuk ihmali, hukuk
ogrencileri, farkindalik

Abstract: Child neglect and abuse is a maltreatment
that includes all kinds of harmful behavior towards
the child, has serious negative effects on the child and
its effects extend to adulthood. Especially in cases
where children are victims and if a justice situation
appears, justice workers should be aware of the risk
factors of abuse and negligence and their
consequences for the child. It is necessary to evaluate
the situation more accurately and according to
this, with the legal context enable the implementation
of the process by making the most accurate decisions
for the child. Based on this idea, it was aimed to
obtain information about the awareness of law
faculty students regarding child neglect and abuse as
judge, prosecutor or lawyer candidates. Quantitative
descriptive method was used at the study and 269
student attended. Data were collected with the
Demographic Information Form, Scale of Identifying
the Symptoms and Risks of Child Abuse and Neglect.
Independent Samples t Test and Variance Analysis
(one-way Anova) were used in data analysis.
According to the results; law faculty students'
awareness of child neglect and abuse is at a medium
level; the main scores of the female students were
statistically significantly higher than the male
students; it was observed that the main scores do not
significantly differ according to grade level and level
of taken course about child neglect and abuse. It can
be said that law faculty students' awareness of child
neglect and abuse is not at a sufficient level.
Keywords: child abuse, child neglect, law students,
awareness
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Giris
Cocuga kars1 kotii muamele, 18 yasin altindaki ¢ocuklara karsi ebeveynleri, bakim verenler veya
cocugun gozetiminden sorumlu diger bireyler (0gretmenler, kurs egitmenleri, vb.) tarafindan
uygulanan ¢ocuk i¢in zarar verici, zarar verme potansiyeli olan veya zarar verici bir tehdit i¢eren
her tiirlii istismar ve ihmal davranisi olarak tanimlanabilir (Fortson, Klevens, Merrick, Gilbert, &
Alexander, 2016). Cocuk istismar1 ve ihmalinin (CII) yayginlik oram oldukga yiiksektir. 2015
yilinda ulusal ¢apta yapilan ¢alismanin sonuglarina gore, United States’de her yedi ¢ocuktan en az
birinin gocuk istismari ve/veya ihmaline maruz kaldigi rapor edilmistir (Fortson ve dig., 2016).
Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) 2020 yilinda yaymladig1 “Giivenlik Birimine Gelen veya
Getirilen Cocuk Istatistikleri, 2015-2019” raporuna gére ise, ¢ocuklarm giivenlik birimine en ¢ok
magdur olarak geldigi (%46, 1) bildirilmistir (TUIK, 2020). Bu bilgi, iilkemizdeki cocuklarin resmi

verilere gore, biiyiik oranda kotli muameleye maruz kaldiginin bir gostergesidir.

Cocuga kars1 kotli muamele fiziksel istismar, cinsel istismar, duygusal istismar ve ithmal basliklar
altinda tanimlanabilir. Fiziksel istismar, ¢ocuga kars1 vurma, tekmeleme, sarsma, yakma veya diger
giic gostergesi sayilacak davranislarda bulunmay1 kapsamaktadir. Cinsel istismar, ¢ocugun cinsel
bir eyleme tegvik edilmesi veya zorlanmasi olarak tanimlanabilir. Duygusal istismar, ¢ocugun
duygusal iyi olusuna veya kendine verdigi degere zarar verici her tiirlii davranisi ifade etmektedir.
[hmal ise barinma, yeme, giyinme, egitim, tibbi bakim, sevgi gibi ¢ocugun temel fiziksel ve

duygusal gereksinimlerinin kargilanmamasi olarak ifade edilebilir (Fortson ve dig., 2016).

Cocuk istismart 1k, din, kiiltiir, sosyoekonomik statii fark etmeksizin ¢ocuklar etkileyen diinya
¢apinda yaygin ve ciddi bir konudur (Chan, Cheng, Lin, Ma, Mark, Yan, Yim, Yim, & Ho, 2020;
Lee & Kim, 2018). CII, 6liimle sonuglanabilen énemli bir sosyal refah problemi ve halk saglig
sorunudur (Acehan, Bilen, Ay, Giilen, Avci, & I¢gme, 2013; Clement, Berube & Chamberland,
2016; Pinto Pereira, Li & Power, 2017). Thmal ve istismara ugrayan cocuklarin tespitinde
cogunlukla siire¢ i¢inde ge¢ kalinmaktadir (Hoffmann Merrild & Frost, 2021). Thmal ve istismar
fiziksel, psikolojik ve sosyal agidan g¢ocuk igin uzun siireli olumsuz sonuglara yol agmakta,
tanilanmama ve sagaltict miidahale edilmemesi durumunda da etkileri yetigkinlige kadar
uzanmaktadir (Bakir & Kapucu, 2017; Cankardas, 2018; Erkan, 2018; Hoffmann Merrild & Frost,
2021; Hoft & Haddad, 2017). Cli’nin ¢ocuk iizerindeki etkileri; yapisal beyin hasari, yetersiz

biiyiime-gelisme, okul basarisizligi, geceleri idrar kagirma, post-travmatik stres bozuklugu, kaygi
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bozukluklari, diisiik benlik saygisi, depresyon, yakin iligkiler kurmakta zorluk, 6fke ve istismar
iceren davraniglar sergileme, kendine zarar verici davraniglar, suca yonelim ve farkli korkular
sekilde siralanabilir (Aktay, 2020; Kogtiirk &Y1lmaz, 2018; Sarman, Giinay & Sarman, 2018;
Sahin-Dagli, Taskiran, Krespi, & Gokler, 2019). Cocukluk doneminde yasanan istismar ve ihmalin
etkilerinin yetigkinlik doneminde de suga egilme, duygusal bozukluklar ve kisilerarasi iligkilerde
uygun olmayan kaliplar sekilde devam ettigi bildirilmektedir (Sarman, Giinay & Sarman, 2018).
Ayrica, ¢ocukluk doneminde ihmal ve istismara ugramis yetiskinlerle yapilan ¢aligmalarda kan
ornekleri incelenerek elde edilen kan degeri sonuglari, psikopatoloji riski ile iligkilendirilmistir.
Bunun yani sira, ¢ocuklukta kotli muameleye maruz kalmis yetiskinlerin gen incelemelerinde
poliformizm bulunanlarda intihar ve depresyon yatkinliginin daha fazla oldugu goriilmiistiir

(Yurdakok & Celik, 2019).

Bir toplumun gelecegi c¢ocuklardir. Dolayisiyla ¢ocuklarin her agidan saglikli bireyler olarak
yetistirilmesi saglikli toplumlarin devamini saglayacaktir. Bunun i¢in, cocuklarin bu siirecte
gerektigi gibi her tiirlii kotii muameleden korunmasi basta aileler olmak {izere toplumun énemli bir
gorevidir. Bu kapsamda, iilkemiz tarafindan 1990 yilinda imzalanmis, 1994 yilinda Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi tarafindan onaylanmis olan Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (Acehan ve dig., 2013),
cocuklarin korunmalarini ve sahip olduklar1 haklarin kendilerine verilmesini gerekli kilmaktadir.
Cil’ye yonelik ¢ocugun korunmasi, bu sézlesmede yasamsal, gelisme ve korunma haklar1 olarak
ele almmaktadir. Ozellikle korunma haklari, ¢ocuklari dogrudan ihmal ve istismara yonelik
koruyan haklardir (Ugurlu & Giilsen, 2014). Bu haklarin ¢ocuklara esit bir sekilde verilerek

uygulanmasini saglamak tiim bireylerin sorumlulugu olmalidir.

Cocuk istismar1 ve ihmali bireysel, ailesel ve gevresel bir¢ok faktoriin etkilesiminin sonucudur;
dolayisiyla onlenmesi, toplumun kesisen anahtar sektorlerinin (halk saghigi, hiikiimet, egitim,
sosyal hizmetler ve adalet gibi) kapsamli sekilde bu konuya odaklanmasmi gerektirmektedir.
Cil’ye yonelik kotii muamelenin azaltilabilmesinde etkili miidahaleleri uygulamak ve arttirmak
icin hem yerel hem de devlet yonetimlerinin kapasitelerinin arttirilmasina 6nemli derecede
gereksinim bulunmaktadir (Fortson ve dig., 2016). Bunun i¢in de, 6zellikle cocukla calisan tim
uzmanlarin isbirligi, Cil’ye yonelik farkindaliklar1 ve kanunlar ¢ergevesinde ¢ocuklarin daha iyi
korunmasi i¢in gerekli politikalar1 olusturarak uygulanmasini saglamaya yonelik ¢abalar1 6nemli

olacaktir.
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Cocuk istismar1 ve ithmalinin sagaltiminda, sadece terapiye dayali miidahaleler degil hukuksal
miidahaleler de gereklidir. Bu baglamda, ceza yasasina ve ¢ocuklari koruma yasalarina dayanan
hukuksal miidahalelerden bahsedilebilir. Hukuk sistemlerinin ¢cogunlugunda, Cil’ye miidahale
etmede cocuklar1 koruma felsefesi dogrultusunda hukuksal yollar ve araglar gelistirilmistir.
Onlemler ulusal yasalara bagl olarak degismekle birlikte, ayrintili diizenleme yapan hukuk
sistemlerinden ve daha genel terminoloji kullanilan sistemlerden bahsedilebilir. Ozellikle de daha
genel terminoloji kullanilan sistemlerde bu yaklasim yargica daha genis takdir yetkisi vermektedir
(Uysal, 1998). Her iki sistemde de, gerekli siiregleri yiiriitecek adalet ¢alisanlarinin (hakim/yargig,
savci, avukat) hukuksal miidahaleler ¢ergevesinde Onemli etkileri olacagi diisiiniilebilir. Bu
kapsamda, 6zellikle ¢ocuklarin magdur oldugu, yargiya yansimis durumlarda adalet ¢alisanlarinin
Cil’ye yonelik risk faktorleri ile bunlarin gocuk iizerindeki etkilerinin farkinda olmasi, ¢ocugun
icinde bulundugu durumu daha dogru degerlendirmelerini ve buna bagl olarak ¢cocuk i¢in en dogru
kararlar1 vererek siirecleri yliriitmelerini saglayacaktir. Ayrica, halk sagligi ilkesi olarak belirtilen
“hastalig1 veya saglikla ilgili problem riskini 6nlemenin tedavi siirecinden veya sorunu ¢dzme
siirecinden daha az maliyetli olmas1” ifadesi de (Kogtiirk & Y1lmaz, 2018) diisiiniildiigiinde, CIi’ye
yonelik olarak onleme caligmalarinin 6nemi ve ¢cocugu korumak i¢in zamaninda atilacak dogru

adimlarin degeri daha net anlasilabilecektir.

Cocukla ilgili davalarda 6zellikle ¢ocugun i¢inde bulundugu ailesel ve ¢evresel risk faktorlerinin
farkinda olunmasinin, ¢ocuk iizerindeki etkilerinin taninabilmesinin ¢ocugun korunmasina yonelik
kararlarin verilmesinde onemli olacagi diisiiniilmektedir. Ayrica, ¢ocuga karsi istismar/ihmal
davraniglarinda bulunanlarin yargilanmasi siirecinde, siirecin uzamasina neden olan aksakliklarin
cocugu koruma baglaminda degerlendirilmesi ve ¢oziim iiretilmesi, kurumlar arasinda gerekli
koordinasyonun daha etkili saglanmasina yonelik 6nlemler alinmasi ve igbirliginin gii¢lendirilmesi
icin bu siiregte gorev alan tiim uzmanlarin ihmal-istismar risklerini bilmesi, belirtileri tanimasi
onemli olacaktir. Bu sayede ¢cocugun yasayabilecegi olumsuzluklar daha iyi anlagilabilecek, hizli
bir sekilde ¢ocuk lehine kararlar verilmesi saglanabilecektir. Cii’ye yonelik bilgisi olan uzmanlarin
konuyu c¢ocuk acisindan daha iyl degerlendirmesi beklenmektedir. Tiim bu bilgiler ve
diisiincelerden yola ¢ikilarak, bu calismada adalet sisteminde ¢ocukla ilgili kararlarda 6nemli
islevleri olacak olan hukuk fakiiltesi dgrencilerinin Cii’ye yonelik farkindaliklari hakkinda bilgi

edinmek amaglanmuistir.
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Alan yazinda; 6gretmenlerin, saglik calisanlarinin, ebeveynlerin, saglik alani ile ¢ocukla ilgili
caligilabilecek diger alanlarda &grenim goren dgrencilerin Cil farkindalik ve bilgi diizeyleri
hakkinda yapilan ¢aligsmalara rastlanmaktadir (Berkmen & Se¢im, 2018; Caliskan & Y1lmaz, 2015;
Giiven-Bagla ve dig., 2017; Golge, Hamzaoglu & Tiirk, 2012; Karabiyikli, 2017; Yiikseler, 2020;
Kaytez & Deles, 2020; Pekdogan & Bozgiin, 2018; Toydemir & Efilti, 2019; Unal & Boz, 2020;
Unal-Bozcan ve dig., 2019). Ozellikle, adalet sistemi icerisinde énemli karar mercileri olabilecek
veya savunma yapacak meslek elemani adaylart olan hukuk fakiiltesi 6grencilerinin bu konuyla
ilgili goriis ve farkindaliklar lizerine pek fazla arastirma yapilmadigir dikkat ¢ekmistir. Adalet
alaninda calisan hakim/yargi¢, savci, avukat unvanlariyla gorevlerini icra eden meslek
elemanlarinin sistem i¢inde istismar-ihmal magduru ¢ocuklarla karsilagsma olasiliklarinin oldugu
ve onlarla ilgili onemli kararlarin verilmesinde etkili olacaklar1 6nemli bir vurgudur. Bu kapsamda,
dogrudan istismara veya ihmale ugramis magdur ¢ocukla veya Cil’yi gergeklestirmis faille kars
karsiya kalabileceklerdir. Bu noktada da, istismar ve ihmalin ¢ocuk tizerindeki etkileri, ¢ocugun
Cii’ye yonelik icinde bulundugu risk durumlarmin neler oldugu, ozellikle Cil’ye ugramis
cocuklarin sonraki siiregte karsi karsiya kalabilecekleri riskler konusundaki farkindaliklari,
alacaklar1 kararlarda ¢ocugun korunmasi agisindan biiyiik 6nem tasiyacaktir. Farkindaligi olan
meslek elemanlarinin, ¢ocugu koruyucu ve c¢ocuk igin gerekli sagaltim onlemlerinin alinmasi
konusunda risk ve belirtilere gére daha dogru kararlar verecegi asikardir. Bu agidan yapilan

caligmanin, konuyla ilgili 6nemli bir noktaya vurgu yaptig diisiiniilmektedir.

Yontem

Arastirmanin Modeli

Aragtirmada, nicel arastirma yontemlerinden betimsel tarama modeli kullanilmistir. Bu model
genis gruplarda, katilimcilarin bir olay veya olguyla ilgili goriislerinin, tutumlarinin betimlendigi
arastirma modelidir, olaylarin isleyisini tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (Aybek & Aslan, 2017).
Betimsel aragtirmalarda, arastirmanin yiiriitiildiigli mevcut ortama herhangi bir miidahalede

bulunulmaz, ortam farklilastirilmaz (Aydogdu, Karamustafaoglu & Biilbiil, 2017).
Calisma Grubu

Arastirmanin evrenini Ankara ilinde bulunan devlet {iniversitelerinin hukuk fakiiltesinde okuyan

ikinci ve dordiincii siif dgrencileri olusturmaktadir. Bu sinif diizeyindeki dgrencilerin dahil
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ve sonunda bilgi

diizeylerinin nasil farklilagtigini gérebilme amaci; ders konularina adapte olma durumunun ikinci

yilda daha iyi ayirt edici olabilecegi diisiincesi etkili olmustur. Bu kapsamda, ¢alisma igin gerekli

izni veren 3 hukuk fakiiltesinden goniillii 269 6grenci calisma grubunu olusturmustur. Ogrencilerin

tiniversitelere gore dagilimi Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1
Hukuk Fakiiltesi Ogrencilerinin Universitelere Gére Dagilima.
Sinif Diizeyi
2.swntf 4 siif TOPLAM
n % n % n %
"X Universitesi 30 44,8 37 55,2 67 100,0
Y Universitesi 50 53,8 43 46,2 93 100,0
*Z Universitesi 66 60,6 43 39,4 109 100,0
TOPLAM 146 54,3 123 45,7 269 100,0

*Universite isimleri herhangi bir etiketlemeye sebep olmamak adina sembollerle belirtilmistir.

Tabloya gore, calismaya X tiniversitesinden 67, Y iiniversitesinden 93 ve Z {iniversitesinden 109

ogrenci katilmistir. Katilimcilarin demografik bilgileri Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2

Oésrencilerin Demografik Bilgilerinin Dagilima.

Cinsiyet Yas CII’ye yonelik ders alma TOPLAM
durumu
K E 19-22 23-26 Evet Hayr
n % n % n % n % n % n % n %
2.smif 102 699 44 301 139 952 7 48 14 96 132 904 146 54,3
4. smuf 78 634 45 366 89 724 34 276 42 341 81 659 123 457
TOPLAM 180 543 89 331 228 848 41 152 56 208 213 79,2 269 1000

Tablo 2 incelendiginde; 6grencilerin %66,9u kiz, %54,3’1 ikinci sinif 6grencisi ve %84,8°1 19-22

yas araligindadir. CII’ye yonelik ders alma durumuna bakildiginda, 6grencilerin %79,2’si hig ders

almadigini belirtmistir. Bunun yani sira, ders aldigini belirtenlerin iiniversitelere gore dagilimi

incelendiginde; X {iniversitesinden 29, Y tiniversitesinden 17 ve Z tiniversitesinden 10 kisinin ders

aldig1 goriilmektedir. Ebeveynlerin demografik bilgilerine gore; annelerinin ¢ogunlugu 40-49 yas

araliginda (%63,2), ilkokul mezunu (%32,3) ve calismamaktadir (%74,0). Babalarin ise ¢ogunlugu

50-59 yas araliginda (%42,8), iniversite mezunu (%32,7) ve memur olarak ¢alismaktadir (%36,0).
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Veri Toplama Araclari

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler Demografik Bilgi Formu, Cocuk Istismar: ve Ihmalinin

Belirti ve Risklerini Tanilama Olcegi araciligryla toplanmustir.

Demografik bilgi formu. Form arastirmacilar tarafindan, 6grencilere ve ebeveynlerine
yonelik demografik 6zellikleri, CIi’ye yonelik ders alip almadiklarini ve alinan dersleri belirlemek

amaciyla olusturulmustur.

Cocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerini tanilama élcegi (CIIBRT). Olgek,
Uysal (1998) tarafindan hemsire ve ebelerin ¢ocuk istismari ve thmalinin belirti ve risklerini tanima
ile riskleri ayirt etmede yetkinliklerini tespit etmek amaciyla gelistirilmistir. Olgek; istismarin
cocuk iizerindeki fiziksel belirtileri (ICUFB), istismar ve ihmalin ¢ocuktaki davranissal belirtileri
(IiCDB), ihmalin ¢ocuk iizerindeki belirtileri (ICUB), istismar ve ihmale yatkin ebeveyn 6zellikleri
(IIYEOQ), istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin dzellikleri (II'YCO), ¢ocuk istismar1 ve ihmalinde
ailesel 6zellikler (CIIAO) olmak iizere 6 alt boyuttan olusmaktadir. Toplamda 67 maddeden olusan
besli likert tipi bir 6lcektir. Olgek puan ortalamasi her madde igin verilen cevaplarin toplanarak
madde sayisina boliinmesiyle elde edilmektedir. Puan ortalamalarinin 3’ten uzaklasmasi sorulari
yanlis yanitladiklarini, 5°e yaklagmast ise dogru yanitladiklarini gostermektedir (Bagsdas & Bozdag,
2018; Uysal, 1998). Olgegin Cronbach Alpha degeri 0.924 olarak bulunmus olup &lgegin gegerli
ve glivenilir oldugu bildirilmistir. Bu ¢aligmada ise 6l¢egin Cronbach Alpha degeri 0.83 olarak

bulunmustur.
Veri Toplama Siireci

Calismada &ncelikle CIIBRT olcegi’nin kullanimi i¢in Aynur Uysal’dan gerekli izin almmustir.
Daha sonrasinda, Hacettepe tniversitesi Etik Komisyonundan gerekli etik onay alimmustir
(Hacettepe Universitesi Rektorliigiiniin 26.02.2021 tarih ve 1469876 sayili yazisi). Ardindan
Ankara ilindeki hukuk fakiiltelerinin dekanliklaryla iletisime gec¢ilmis, arastirma hakkinda
bilgilendirme igeren c¢alisma dosyasi sunulmustur. Bu kapsamda, 3 fniversitenin hukuk
fakiiltelerinden gerekli izin alinmistir. Sonrasinda, her fakiiltenin ikinci ve dordiincii siniflarindan
ogrenci temsilcisiyle iletisime gecilmis, formlarin 6grencilere iletilmesinde yardim talep edilmistir.

Goniillii Katilim Formu ile veri toplama araclar1 temsilci 6grenci araciliiyla 6grencilere iletilmistir.
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Arastirma kapsaminda, sadece ikinci ve dordiincii sinif 6grencileri calismaya dahil edilmistir, bu

siiflarin diginda kalan 6grenciler ¢alismanin dislama 6lglitii olarak belirlenmistir.
Verilerin Analizi

Veriler SPSS paket programi aracilidiyla analiz edilmistir. Demografik bilgilere iliskin dagilimlar
frekans tablolariyla sunulmus olup tanimlayici istatistiklere iliskin analizler yapilmistir.
Degiskenlerle Olcek puan ortalamalari arasindaki iligkinin incelenmesinde Oncelikle verilerin
normal dagilim gosterip gostermedigi belirlenmistir. Bu amagla, normallik testi uygulanmis ve elde
edilen sonuglara gore verilerin ¢arpiklik-basiklik degerleri ile grafikler de dikkate alinarak verilerin
incelenen tiim degiskenlere gore normal dagilim gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Buna gore,
verilerin analizinde bagimsiz gruplarda t testi ve tek yonlii varyans analizi (One-way ANOVA)

kullanilmistir.
Cahismanin Simirhihiklar:

Bu arastirma, ¢alismada kullanilan veri toplama araglar1 ve ¢alismanin yiiriitiilmesi i¢in izin veren
3 devlet tiniversitesine bagli hukuk fakiiltesi ikinci ve dordiincii sinif 6grencilerinden ¢alismaya
katilmaya goniilli olan katilimecilarla smirlidir. Hukuk fakiiltesi Ogrencilerinin farkindalik

diizeyleri hakkinda CIIBRT &lgegi nin 6lctiigii kapsamda bilgi edinilmistir.

Bulgular

Ogrencilerden Cil ile ilgili ders aldigim belirtenlerin (Bkz. Tablo 2) derslerine iliskin bilgiler Tablo

3’te sunulmustur.
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Tablo 3

Osrencilerin CIl ile Ilgili Aldiklar: Derslerin Dagilima.

X Y Z TOPLAM GENEL
Ders|er Univ. Univ. Univ. TOP
n % n % n % n % n %
2smf 17 129 50 379 65 492 132 1000
Alnmadi asmf 21 259 26 321 34 420 81 1000 218 740
Cocuk Hak. 5 nyf 13 100,0 0 0 0 0 13 1000
ve Coc. 33 11,5
HuK. 4smf 15 750 3 150 2 100 20  100,0
Ceza 2smf 0 0 0 0 0 0 0 1000 66
Hukuku 4smif 0 0 14 737 5 263 19  100,0 ’
e 2.smif 0 ,0 0 ,0 0 ,0 0 100,0
Ozel Hukuk o0t 0 0 14 85 2 125 16 1000 & 58
. 2smf 0 0 0 0 0 0 0 100,
Adli Tip 4smf 1 200 0 0 4 80,0 5 1000 O L
Toplumsal 2.simf 0 0 0 0 0 0 0 100,0 1 03
Cinsiyet 4smf 1 1000 O 0 0 0 1 100, ’
Seminere 2smf 0 0 0 0 1 2000 1 1000 03
Katilim 4. simmf 0 ,0 0 ,0 0 ,0 0 100,0 '
TOPLAM 68 236 107 372 113 392 288 1000 288 100,

Tablo 3’e gore, Cil’ye yonelik ders alma durumuna yonelik soruya dgrencilerin %74’ii ders
almadiklar1 yanitin1 vermistir. Alinan derslere bakildiginda ise cogunluk Cocuk Haklar: ve Cocuk
Hukuku dersini aldigin1 belirtmistir (%]11,5); bu dersi alan ogrencilerin ¢ogunlugunun X
iiniversitesindeki 6grenciler oldugu goriilmektedir (n:28). Ikinci ve iigiincii gogunluk olarak alinan
dersler Ceza Hukuku (%6,6) ve Ozel Hukuk (%5,6) dersleri olarak belirtilmistir. Simf bazinda
bakildiginda da yine hem ikinci hem dérdiincii sinif diizeyinde en ¢ok alinan ders Cocuk Haklar
ve Cocuk Hukuku (2. sinif= %8,9; 4. simif= %14,1) dersi olmustur. Hukuk fakiiltesi 6grencilerinin
CIIBRT 6lgegi puanlarima iliskin tanimlayici istatistikler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4

Osrencilerin Olcek Puanlarina Iliskin Tanimlayict Istatistikler.

N X SS Minimum Maksimum

CIIBRT

TOPLAM 269 3,62 ,29 2,79 4,66
PUAN

ICUFB 269 3,73 ,32 2,42 4,89
IICDB 269 3,69 41 2,48 4,93
ICUB 269 3,86 ,58 1,86 5,00
I[TYEO 269 3,34 44 2,00 4,67
yco 269 3,33 ,48 1,67 4,67
CIIAO 269 3,64 ,52 2,13 5,00
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Tablo 4’¢ gore, dgrencilerin CIIBRT &lgeginden aldiklar toplam puan ortalamalarinin 3,62 oldugu
goriilmektedir. Buna gére maksimum puan ortalamalar1 4,66 olup minimum puan ortalamalari
2,79°dur. Ogrencilerin dlgegin alt boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalari ise; /CUFB 3,73;
IICDB 3,69; ICUB 3,86; IIYEO 3,34; IIYCO 3,33 ve CII40 3,64’tiir. Bu sonugclara gore, hukuk
fakiiltesi dgrencilerinin CiI’ye yonelik risk ve belirtileri tanima diizeylerinin orta diizeyde oldugu

sOylenebilir (x=3,62).

Tablo 5, CIIBRT 6&lgegi puanlarinin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigima iliskin sonuclari
gostermektedir. Analiz sonuglarina gore %95 giivenle gruplarin varyanslari homojen dagilim

gostermistir.
Tablo 5

Olgek Puan Ortalamalarinin Cinsiyet Degiskenine gore Farklilasip Farklilasmadigina Iliskin
Bagimsiz Gruplarda t Testi Sonuglart.

Cinsiyet N X ss t df p

CIiBRT Kiz 180 3,65 ,29

TOPLAM PUAN 2,746 267 ,006%
Erkek 89 3,55 27

o Kiz 180 3,77 32

ICUFB 2,961 267 ,003*
Erkek 89 3,65 ,30

) Kiz 180 372 43

1ICDB 1,439 267 ,151
Erkek 89 3,64 37

. Kiz 180 3,89 59

iCUB 1,492 267 137
Erkek 89 3,78 95

o Kiz 180 3,37 45

IIYEO 1,880 267 ,061
Erkek 89 3,26 42

o Kiz 180 3,33 51

1Yco ,029 267 977
Erkek 89 3,33 43

) Kiz 180 3,69 49

CII40 2,555 267 ,011*
Erkek 89 3,52 ,56

Tablo 5 incelendiginde, CIIBRT &lgegi toplam puan ortalamalarinin cinsiyete gore anlamli
diizeyde farklilastigi goriilmektedir (to,05,267=2,746; p=0,006). Buna gore, kiz 6grencilerin puan
ortalamasi (X=3,65) erkek ogrencilerden (X=3,55) daha yiiksektir. Alt 6l¢ek puan ortalamalarina
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bakildiginda ise; ICUFB (to0s5:267=2,961; p=0,003) ve CIIAO (to0s:267=2,555; p=0,011) alt
Olgeklerinin toplam puan ortalamalari cinsiyete gore anlamli diizeyde farklilagmakta olup kizlarin
puan ortalamas: erkeklerden yiiksektir. Diger alt Olgek puan ortalamalari ise cinsiyete gore
istatistiksel olarak anlaml1 diizeyde farklilasmamaktadir. CIIBRT 6l¢egi puanlarmin sinif diizeyine
gore farklilasip farklilasmadigima iliskin analiz sonuglar1 Tablo 6’da yer almaktadir. iiYCO alt

boyutu disinda, gruplarin varyanslart %95 giivenle homojen dagilim gostermistir.
Tablo 6

Olcek Puan Ortalamalarimn Sinif Diizeyine gére Farklilasip Farklilasmadigina Iliskin Bagimsiz

Gruplarda t Testi Sonuglari.
Smmif N -

Diizeyi X SS t df p

CiiBRT 2.smif 146 3,63 ,28

TOPLAM PUAN 436 267 663
4. simf 123 3,61 ,30

o 2.smmf 146 3,72 ,30

ICUFB -,613 267 ,540
4. .sinif 123 3,74 34

. 2.smif 146 3,67 42

IICDB -,876 267 ,382
4. simmf 123 3,72 ,39

o 2.smif 146 3,88 ,58

ICUB , 740 267 ,460
4. smmf 123 3,83 ,58

S 2.smif 146 3,39 ,40

IIYEO 2,160 267 ,032*
4. simif 123 3,27 ,48

L 2.smmf 146 3,31 42

1YCco -,668 267 ,505
4. simif 123 3,36 ,55

§ 2.smif 146 3,67 54

CIIAO 1,290 267 ,198
4. simf 123 3,59 48

Tablo 6’ya gore, CIIBRT &lgegi toplam puan ortalamalar ile ICUFB, IiCDB, iCUB, 1IYCO ve
CIIAO alt dlgek puan ortalamalar1 sinif diizeyine gore istatistiksel acidan anlamli derecede
farklilasmamaktadir. Ancak, IITYEO alt élgek toplam puani simf diizeyine gére anlamli derecede
farklilagmaktadir (to,0s:267=2,160; p=0,032); ikinci smif dgrencilerinin puan ortalamasi dordiincii

simf dgrencilerinden daha yiiksektir. Tablo 7°de CIIBRT &lgegi puanlarmin égrencilerin Cii’ye
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yonelik ders alma durumlaria gore farklilagip farklilagsmadigina iliskin sonuglar goriilmektedir.

Gruplarin varyanslart %95 giivenle homojen dagilim gostermistir.
Tablo 7

Olcek Puan Ortalamalarimin  CII ile ilgili Ders Alma Durumuna gore Farklilasip
Farklhilasmadigina Iliskin Bagimsiz Gruplarda t Testi Sonuclart.

Ders Alma N X SS t df p
3,62

gggfgm PUAN - 3 3,62 ” - 168 267 867
Hayir 213 ' ,28

o Evet 56 3.73 32

ICUFB 373 -,007 267 994
Hayir 213 ' 31

) Evet 56 3,69 42

IICDB 370 -,023 267 982
Hayir 213 ' ,39

o Evet 56 3.87 59

IcUB 381 596 267 552
Hayir 213 ' 54

o Evet 56 3,33 43

IIYEO 337 -,650 267 517
Hayir 213 ' ,49

o Evet 56 331 48

ifyco 3.4 -1,559 267 120
Hayir 213 d ,50
Evet 56 3,65 51

CIiA0 584 267 559
Hayr 213 3,60 55

Tablo 7°de, CIIBRT &lgegi toplam puan ortalamasi ile alt 6lgeklerin puan ortalamalarinm Cil ile
ilgili ders alma durumuna gore istatistiksel agidan anlaml diizeyde farklilasmadig1 goriilmektedir.
Ozellikle, ders alan ve almayan grencilerin Olgek toplam puan ortalamalarmin esit oldugu dikkat
cekmektedir. Tablo 8, CIIBRT 6lgegi puanlarinin dgrencilerin okuduklari iiniversiteye gore
farklilagip farklilasmadigina iliskin sonuglart gostermektedir. Varyanslarin homojen olup
olmadigim belirlemek amaciyla Levene test sonuglarina bakilmis olup ICUB, 1ICDB, IITYEO ve

IIYCO alt boyutlarinin homojenlik varsayimini karsiladigi goriilmiistiir.
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Tablo 8

Olgek Puan Ortalamalarimin Universitelere gore Farklilasip Farklilasmadigina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA)

Sonuclari.
. . - Varyans Kareler Kareler
Universite N X Kay)lllagl Toplam of Ortalamasi 53 F P
CIIBRT X 67 3,6015 Gruplar arasi ,041 2 ,020 34
TOPLAM Y 93 3,6301 Grup i¢i 23,392 266 ,088 24 ,231 ,794
PUAN 4 109 3,6297 Toplam 23,432 268 ,30
X 67 3,7133 Gruplar arast ,047 2 ,024 39
ICUFB Y 93 3,7357 Grup igi 28,370 266 ,107 ,28 ,222 ,801
Z 109 3,7470 Toplam 28,417 268 31
X 67 3,6229 Gruplar arast ,938 2 ,469 A4
IICDB Y 93 3,6746 Grup igi 45,236 266 ,170 ,37 2,759 ,065
Z 109 3,7664 Toplam 46,174 268 42
X 67 3,8849 Gruplar arast 1,319 2 ,659 ,60
ICUB Y 93 3,7665 Grup i¢i 90,229 266 ,339 54 1,944 ,145
4 109 3,9253 Toplam 91,548 268 ,60
X 67 3,3619 Gruplar arasi ,183 2 ,092 A3
IIYEO Y 93 3,3647 Grup igi 53,102 266 ,200 44 ,459 ,632
Z 109 3,3104 Toplam 53,285 268 ,45
X 67 3,3333 Gruplar arast 6,496 2 3,248 ,50
Iryco Y 93 3,5341 Grup i¢i 57,386 266 ,216 ,45 15,057 ,000*
Z 109 3,1743 Toplam 63,882 268 A4
X 67 3,6082 Gruplar arast ,103 2 ,052 53
CIi10 Y 93 3,6465 Grup igi 73,060 266 275 44 ,188 ,829
Z 109 3,6571 Toplam 73,163 268 57
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Tablo 8’e bakildiginda, dgrencilerin Olgek toplam puan ortalamasi, ICUFB, IiCDB, ICUB, iIYEO
ve CIIAO alt 6lgek puan ortalamalar1 okuduklar: {iniversiteye gore istatistiksel agidan anlamli
derecede farklilasmamaktadir. Sadece IIYCO alt boyutu puan ortalamalarmin okuduklart
iiniversiteye gore istatistiksel agidan anlamli derecede farklilastigi goriilmektedir (F=15,057,
p=0,000). Buna gore, IIYCO alt dl¢egi puan ortalamalarinda anlamli farkliligin hangi gruptan
kaynaklandigini ortaya koymak ic¢in ¢oklu karsilastirma (Post hoc-LSD) testi yapilmistir. Test
sonucuna gore, Y iniversitesindeki Ogrencilerin puanlarmin X ve Z {niversitesindeki
ogrencilerden yiiksek oldugu, X tiniversitesindeki 6grencilerin puanlarinin ise Z tiniversitesindeki

ogrencilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tartisma

Calismada temel olarak, adalet sisteminde ¢ocukla ilgili kararlarda 6nemli islevleri olabilecek
hukuk fakiiltesi dgrencilerinin CII’ye yonelik farkindaliklar1 hakkinda bilgi edinmek amaglanmustir.
Bu kapsamda, CIIBRT 6lgegi araciligiyla katilimcilardan veriler elde edilmis, baz1 degiskenlerle

Olcek puan ortalamalari arasindaki iligkiler incelenmistir.

Calismadan elde edilen verilere gore, hukuk fakiiltesi &grencilerinin CIIBRT o6lcegi puan
ortalamasi 3,62dir. Olgegin alt boyutlarindan alman puan ortalamalarina bakildiginda puanlarin
3,33 ({IYCO)ile 3,86 (ICUB) arasinda degistigi goriilmektedir. Buna gére, dgrencilerin Cll ile ilgili
farkindalik diizeylerinin 6lgegin olgtiigii kapsamda orta diizeyde oldugu soylenebilir. Puan
ortalamalarina gore, hukuk fakiiltesi 6grencilerinin sinif diizeyi fark etmeksizin CII’ye yonelik
farkindalik diizeylerinin yeterli diizeyde olmadigi yorumu yapilabilir. Benzer sekilde farkli
boliimlerde okuyan iiniversite Ogrencilerinin Cli’ye yonelik farkindaliklarini inceleyen
caligmalarda da farkindalik diizeylerinin yetersiz oldugunu gosterir sonuglar mevcuttur (Akgiin-
Kostak & Vatansever, 2015; Tas, 2017; Tiirkkan, Cakic1 & Biilbiil, 2020). Ozellikle Cil konusunda
hukuki karar mercileri olan meslek elemanlarmin veya adaylarinin bu konuda farkindalik
diizeylerinin yeterli diizeyde olmasi gerektigi ve ¢ocugu her yoniiyle koruyucu, faillerin de gerekli

cezalari alabilmeleri agisindan bilingli kararlar vermelerinin 6nemli olacagi diisiiniilmektedir.

Samar ve Urhan (2020), adli gorlismecilerin deneyimlerini inceledikleri ¢alismalarinda; ceza
mahkemelerinin sucla ilgili “maddi gerg¢egin ortaya ¢ikarilmasi” amacina odaklanmasi nedeniyle
magdurun 6zelliklerinin, sucun tiirii ve siddetinin, su¢un magdur iizerindeki etkisinin goz ardi
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edilebildigini; magdura karsi olumsuz tutum ve davraniglarla birlikte ikincil bir magduriyet ve
orselenmenin etkilerinin arttigini belirtmislerdir. Ayrica, 6zellikle cinsel istismar ve siddet
olaylarmin s6z konusu oldugu durumlarda, magdurlarin ruhsal olarak olumsuz etkilenecekleri,
magdurda ciddi hasarlar birakabilecek yaklagimlarin s6z konusu oldugunu gosteren caligmalari
aktarmiglardir. Bu yaklagimlari ise; magdurun ruhsal durumunun goz ardi edilerek sanikla birgok
kez bir araya gelip ylizlestirilmesi, sorusturma ve kovusturmayi yiiriiten hakim ve savcilarin
hukukla ilgili sorularina dogrudan maruz kalip magdurun bir¢cok kez dinlenmesi, hakim ve
savcilarin magdura karst olumsuz tutumlarinin magdurda zorlayici etki yapmasi seklinde
belirtmislerdir. Ayrica Andrews ve Lamb (2021), Isko¢ mahkemelerinde avukatlarin ¢ocuklara
sorduklar1 tekrarlayici sorular ve ¢ocuklarin yanitlarini inceledikleri ¢alismalarinda, avukatlarin
cocuklara siklikla “riskli” tekrarlanan sorular sorduklart sonucuna ulagmis, resmi bir adli rehberlik
ve egitim verilmesinin uygun olmayan tekrarlayici sorulari belirlemeye yardime1 olmasi ve sinirh
kullanim igin gerekli oldugunu belirtmislerdir. Ozellikle magdura kars1 bu olumsuz yaklagimlar ve
magdur iizerindeki etkileri de diisiiniildiigiinde, adalet calisanlarinmn  Cil’ye yonelik
farkindaliklarinin, 6zellikle ¢ocuk tizerindeki etkilerine yonelik bilingli olmalarinin ve bu bilingle
stiregleri yonetebilmelerinin g¢ocuklarin yasayacagi magduriyetler ile ¢ocuk tizerindeki olumsuz
etkilerin Oniine gecilmesinde, cocugun iistiin yarari ilkesinin uygulanabilmesinde ne denli 6nemli
olacagi agiktir. Bu durum, CiI’ye yonelik farkindalik ve bilincin dnemini bir kez daha

vurgulamaktadir.

Babahanoglu ve Ozdemir (2016) yapmus olduklari calismada, aile i¢i siddetin cocuk iizerindeki
etkisi konusunda sosyal hizmet ve hukuk fakiiltesi ogrencilerinin goriislerini incelemislerdir.
Calisma sonucuna gore, hukuk fakiiltesi tigincii ve dordiincii siif 6grencileri (n:16), 6zellikle
“6284 sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina Yo6nelik Siddetin Onlenmesine dair kanun” ile “5395
saylli Cocuk Koruma Kanunu”nun aile i¢i siddetin dnlenmesine yonelik olarak yetersiz oldugu
konusunda bildirim yapmuslardir. Ayrica, 6grencilerin kanunlarin yazili olarak iyi nitelikte
olmasina ragmen uygulanmasi konusunda yetersizlikler oldugunu, kanunun agir yazi dili nedeniyle
yanlis anlagilabildigini, kanunlarin pedagojik acidan daha duyarh sekilde ele alinip diizenlenmesi
gerektigini bildirdikleri goriilmiistiir. Kanunlarin uygulanmasinda yasanabilecek bu aksaklik
olasiliklar1 degerlendirildiginde, 6zellikle cocuga karsi islenen kotii muamele suclarinda cocugun
kars1 karstya oldugu riskler ve belirtilere yonelik farkindalik 6nemli bir baslik olarak tekrar 6ne

cikmaktadir. Bu farkindalik, kanun ¢er¢evesinde ¢ocugun daha iyi korunmasina yonelik alinacak
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tedbirlerde ¢gocugun i¢cinde bulundugu durumun daha dogru degerlendirilmesiyle dogru kararlarin
verilebilmesi, uygulamalarda ¢ocuk aleyhine ortaya ¢ikabilecek aksakliklarin 6nlenebilmesi igin
degerli olacaktir. Tekeli ve Cetli (2019), hukukun esnek ve goreli bir yapisinin bulundugunu, bu
durumun hukuk uygulayicilart ile yargiglar agisindan 6nemli bir durum oldugunu; hukuksal
kararlar uygulanirken karar vericilerin verdikleri kararlarda kendi deger yargilarinin da etkili
olabildigini aktarmistir. Bu durum da disiiniildiigiinde, 6zellikle ¢ocuga karsi islenen koti
muamele suglarinda yetkili olacak adalet galisanlarinin bu durumlar1 goz Oniine alarak kararlar
vermesinin 6nemi bir kat daha artmaktadir. Tiim bunlar dikkate alindiginda ise, adalet alaninda
karar vericiler olarak yargiglar/hakimler basta olmak tizere hukuk fakiiltesi mezunu meslek
elemanlariin Cii konusunda belirti ve risklere yonelik farkindalik kazanabilecekleri egitimler
almalarinin, 6grenim siiregleri icerisinde zorunlu statiide derslere yer verilmesinin dnemli olacagi

sOylenebilir.

Bunlarin yani sira, Samar ve Urhan (2020), hakim ve savcilarin agir is yiikii, hizli karar verme
gerekleriyle kars1 karsiya olmalarinin magdura kars1 olumsuz yaklagimlarda bulunulmasinda etkili
olabildigini; Ulkemizde de hakim ve savcilarin is yiikiiniin magdurlarmn gereksinimlerinin goz ardi
edilmesinde 6nemli bir neden oldugunu gosteren calismalar bulundugunu aktarmislardir. Agir is
yiikiiniin uygulamalarin beklendik diizeyde yiiriitiilmesinde etkili bir faktor olabilecegi, ancak bu
noktada hakim ve savcilarin yine CII’ye yonelik riskler ve 6zellikle cocuk iizerindeki etkileri
konusundaki farkindaliklariyla ¢ocukla galisan uzmanlarla olan isbirliginin 6nemi konusunda daha
bilingli hareket edebilecekleri ve ilgili uzmanlarla isbirligi halinde ¢alismalarin yiiriitiilmesinin

kararlarda olumlu yonde etkili ve hizlandirici olabilecegi diisiiniilebilir.

Calismanin sonuglarina gore, 6lgek toplam puan ortalamasi ile ICUFB ve CIIAO alt boyutlarinda
puan ortalamalarinin cinsiyete gore istatistiksel acidan anlamli derecede farklilastigi, kizlarin puan
ortalamasmin erkeklerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Cii’ye yonelik farkindalik veya bilgi
diizeyini inceleyen bir¢ok benzer calismada da kizlarin/kadinlarin puan ortalamalarinin
erkeklerden yiiksek olduguna yonelik sonuglar mevcuttur (Akgiin-Kostak & Vatansever, 2015;
Bahadir, 2018; Cetin, Ko¢ & Aksoy, 2021; Copur, Balct & Giinay, 2019; Gilidek-Seferoglu, Sezici
& Yigit, 2019; Kara, 2010; Kaya & Kose, 2020; Metinyurt & Sari, 2016; Tinmaz-Pehlivan, 2016;
Unal & Boz, 2020). Ozyiirek (2017) de, ¢ocuga yénelik siddete duyarlik olcegi gelistirdigi

caligmasinda, kadinlarin 6lgek puan ortalamalarinin erkeklerden anlamli derecede yiiksek oldugu
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sonucuna ulasmis, kadinlarin ¢ocuklara yonelik siddete daha duyarli olduklarini ifade etmistir.
Ayrica, Ozyiirek ve arkadaslar1 (2020), iiniversite 6grencilerinin ¢ocuga yonelik siddete duyarlik
ve sorumluluk duygusu ile davraniglarina yonelik yiiriitmiis olduklar1 ¢alismada, kiz 6grencilerin
erkeklerden daha duyarli olduklari sonucuna ulasmis olup yapilan farkli ¢alismalarin da bu bulguyu
destekledigini belirtmislerdir. Bu ¢alisma kapsaminda da, bu bulgularla benzer olarak kizlarin Cii
farkindalik diizeyinin erkeklerden yiiksek olmasinda; toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda kiz
cocuklarin anneleriyle 6zdesim kurmasi, annelik rollerini evcilik oyunlarina siklikla yansitmalar
ile siklikla bebek ve ev esyalarini oyunlarda tercih etmeleri (Baggeli-Kahraman & Basal, 2011)
baglaminda i¢giidiisel olarak da ¢ocuklarla ilgili kétii muamele durumlarina daha hassas yaklagmis

olmalar etkili olmus olabilir.

Olgek toplam puan ortalamasi ile tiim alt boyut puan ortalamalarinin Cii’ye yonelik ders alma
durumuna gore istatistiksel acidan anlamli derecede farklilasmadig soncuna ulasiimistir. Ozellikle
Olcek toplam puan ortalamasinin ders alan ve almayan gruplarda ayni oldugu dikkat ¢ekmistir
(x=3,62). Karabiyikli (2017), dgretmen adaylarinin Cii’ye yonelik farkindaliklarini inceledigi
calismasinda; Catik ve Cam (2006) ile Burg (2014), hemsireler ve ebelerin Cil’nin belirti ve
risklerini tanima diizeylerini inceledikleri calismalarinda, CliI’ye yonelik 6grenimleri sirasinda
egitim ve bilgi alma durumunun puan ortalamalarinda bir farklilik yaratmadigi sonucuna ulagsmustir.
Benzer sekilde, Sop ve Topgu-Bilir (2017) de iiniversite 6grencilerinin ¢ocuga yonelik cinsel
istismar tutumlarini inceledikleri ¢aligmalarinda, ¢ocuk gelisimi programi ve okul oncesi egitimi
anabilim dali dgrencilerinin ¢ocuk haklariyla ilgili ders alma durumlarinin tutumlari arasinda
anlamli bir farklilik yaratmadigi sonucuna ulasmisladir. Bu durumda, ders veya egitim alinmis olsa
da igeriklerin yeterli gelmemis olabilecegi veya yeterli olsa da 6grenciler tizerinde kalici bir etki
yaratmamus olabilecegi yorumu yapilabilir. Bu ¢alismada, hukuk fakiiltesi 6grencilerinin Cil’ye
yonelik aldiklarini belirttikleri derslere bakildiginda (Bkz. Tablo 3), en ¢ok belirtilen cocuk haklar
ve ¢ocuk hukuku dersi olmustur. Ozellikle ilgili fakiilte ders bilgi paketlerinde yer alan (erisim
tarihi: 28.03.2021; 07.04.2021) bu derslerin igerigi degerlendirildiginde; hukuki tanimlamalar,
cocugun hukuk uygulamalar1 kapsaminda korunmasina yonelik siirecler, tedbir kararlar1 gibi ¢ocuk
haklar1 ve bu haklarin korunmasi baglaminda ders igeriklerinden bahsedilebilir. Bu ders
kapsaminda, Cil’ye ydnelik ¢ocuk iizerindeki ruhsal etkiler, ailesel veya gevresel risk faktérleri
gibi 6zellikle cocugu ruhsal ve gelisimsel olarak etkileyen durumlar tizerinde pek fazla durulmadigi,

genellikle yasal ve cezai konularin agirlikli ele alinmis oldugu sdylenebilir. Ayrica, miifredatta
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farkli hukuk alanlarina yonelik segmeli dersler olabildigi (6zel hukuk, ceza hukuku, spor hukuku,
saglik hukuku, tip hukuku, basin hukuku, vb.) ancak dogrudan ¢ocuk mahkemelerinde veya
cocuklarla karsilasilabilecek davalarda ¢cocukla iletisim gibi igeriklerin de yer almadigi sdylenebilir.
Bunun yani sira, iliskili olacag diistiniilebilecek aile hukuku, medeni hukuk gibi ders igeriklerinin
ise daha ¢ok hukuki baglamdaki siire¢lerin yiiriitiilmesine yonelik oldugu belirtilebilir. Dolayisiyla,
ogrencilerin Cii’ye yonelik ders olarak degerlendirdikleri derslerin igeriklerinin konuyla dogrudan
baglantili olmamasi, iceriklerinin ¢ocuk istismart durumlarinda hukuki siiregler ve yasal
diizenlemelerle ilgili olmasi ders alma durumuna gére puan ortalamalarinin farklilasmamis
olmasii aciklayabilir. Cocukla dogrudan calismasa da uzmanlik alani cercevesinde cocukla
karsilagsma olasiligi bulunan tiim meslek gruplarinin egitim miifredatinda en azindan cocukla
iletisim, cocuk istismar1 ve ihmali gibi derslerin yeterli bir icerikle yer almasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Uslu (2019) da CIi alaninda calisan profesyonellerin sunulan hizmetleri
degerlendirmelerine yonelik ¢alismasinda, 15 katilimeiyla (hemsire, sosyal hizmet uzmani, doktor,
avukat, cocuk gelisimci, psikolojik danisman) yar1 yapilandirilmis goériismeler yapmistir. Bu
goriismeler sonucunda, katilimeilarin CII alaninda calisan diger uzmanlarin egitimlerinin yetersiz
oldugunu ve en ¢ok iletisim becerileriyle ilgili egitimlere ihtiyag oldugunu diisiindiikleri sonucuna
ulasiimistir. Ozellikle CII’ye yonelik ders iceriklerinde cocuk iizerindeki etkilerin, belirtilerin ve
risklerin neler olabilecegi, bu siliregte hangi uzmanlarla isbirligi yapilabilecegi gibi konularin ele
alinmasi, ¢ocuklarin iyi olusunun saglanmasi ve haklarinin korunmasi baglaminda degerli, dogru
kararlarin verilmesinde ¢ok etkili olacaktir. Bu baglamda, hukuk fakiiltesi 6grencilerinin de
egitimleri sirasinda bu igeriklere yonelik dersler almalarinin; c¢ocuga sorulan sorularda
orselenmelerin engellenmesi, ¢ocukla dogru iletisim kaliplar1 kullanilarak ¢ocugun kendini suglu
hissetmemesi, ¢ocukla ilgili koruma kararlarinda belirti ve risklerin degerlendirilerek dogru
kararlar verilmesi, siirecin tam olarak ¢ocuk lehine yiiriitiilmesini saglayacak uygulamalarin ele

alinmasi gibi konularda 6nemli olacag: diisliniilmektedir.

Calismanin sonuglara bakildiginda, CIIBRT &l¢eginden elde edilen toplam puan ortalamasinin
siif diizeyine gore istatistiksel agidan anlamli derecede farklilasmadigi; sadece IIYEO alt
boyutunda puan ortalamasinin sinif diizeyine gore istatistiksel agidan anlamli derecede farklilagtigi,
ikinci sif Ogrencilerinin puan ortalamasinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alisma
kapsaminda ogrencilerin devam ettigi hukuk fakiiltelerinin lisans egitim programlarina

bakildiginda (erigim tarihi: 28.03.2021; 07.04.2021), X {iniversitesinde 1. Yyaryil, Y
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iiniversitesinde 4. yariyil ve Z {iniversitesinde 8. yar1yil se¢meli dersleri arasinda ¢ocuk haklar1 ve
¢ocuk hukukuna ydnelik ders oldugu goriilmektedir. Ayrica, hem Cil’ye yénelik ders aldigin
belirten (Toplam n:30; 2. sinif n:13; 4. sinif n:17) hem de alinan derslerde ¢ocuk haklari ve gocuk
hukuku dersi aldigini ifade eden 6grencilerin ¢ogunlugunun (n:28) da X iiniversitesine devam eden
ogrenciler oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo 3). Tim bu bilgiler degerlendirildiginde; X
iiniversitesinde 2. sinifa devam eden Ogrencilerin ¢ocuk haklart ve ¢cocuk hukuku dersini yakin
zaman Oncesinde almis olmalar1 (n:13) ile bilgilerinin ¢ok yeni olmasi; her ne kadar ders icerigi
dogrudan CilI’ye yonelik olmasa da cocuk haklar1 ve hukuku dersinin ¢ocuk haklarina yonelik ihlal
davraniglari, cocugu koruyucu davranislar gibi yetiskin davranislariyla ilgili iceriklerinin ebeveyn

ozellikleri alt 6l¢cegindeki sorularin yanitlanmasinda etkili olmus olabilecegi yorumu yapilabilir.

Calisma kapsaminda, puan ortalamalarinin tiniversitelere gore farklilik gosterip gostermedigi
incelendiginde, sadece IITYCO alt boyutu puan ortalamasiin {iniversiteye gore istatistiksel agidan
anlamli derecede farklilastigi; Y {iniversitesindeki Ogrencilerin puanlarmin X ve Z
iiniversitesindeki  0grencilerden, X iiniversitesindeki Ogrencilerin  puanlarinin  ise Z
{iniversitesindeki ogrencilerden yiiksek oldugu goriilmiistir. Universitelerin miifredatlari
incelendiginde, Y tiiniversitesinin miifredatinda daha fazla se¢meli ders oldugu; aile hukuku,
psikoloji, insan haklar1 gibi derslerin yer aldig1 goriilebilmektedir. Y iiniversitesinin miifredat
iceriginin de diger iiniversitelerden farklilasmis olma olasiliginin ve her ne kadar 6grenciler Cil’ye
yonelik aldiklar1 ders olarak belirtmemis olsalar da bu farkli segmeli ders olanaklarinin olmasi ve
bunlari degerlendirmis olma olasiliklarinin, ihmal ve istismara yatkin ¢ocuk 6zellikleri alt boyutu

puanlarina yonelik bu farklilig: etkilemis olabilecegi, yorumu yapilabilir.

Sonug ve Oneriler

Calisma kapsaminda elde edilen verilere gore; hukuk fakiiltesi 6grencilerinin CIl’ye yonelik
farkindalik diizeylerinin orta diizeyde oldugu, kizlarin farkindalik diizeylerinin erkeklerden yiiksek
oldugu, farkindalik diizeylerinin simif diizeyine ve Cii’ye yonelik ders alma durumuna gére anlamli
derecede farklilasmadigi sonuglarina ulasilmistir. Buna goére oOgrencilerin Cil’ye yonelik

farkindalik diizeylerinin yeterli diizeyde olmadig1 sdylenebilir.

Cocukla dogrudan ¢alisan veya karsilasan meslek elemanlarinin yani sira, 6zellikle adalet sistemine

yansimis olaylarda magdur ve/veya faille karsilasip 6nemli kararlarin alinmasini saglayacak olan
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adalet ¢alisanlarinin Cli’ye yonelik risk ve ¢ocuk iizerindeki etkileri konusundaki farkindaliklar;
cocukla ilgili dogru ve haklarini koruyucu kararlar alinmasinda, ¢ocuklarin dogru kisilere emanet
edilmesinde, cocukla ilgili dogru sagaltim yaklagimlarinin uygulanmasina yonelik kararlar
verilmesinde, failler agisindan sugun dogru sekilde degerlendirilerek ¢ocuk tizerinde yarattigi
zararla paralel hak edilen cezanin verilebilmesinde son derece 6nemli olacaktir. Bu dogrultuda,
ozellikle egitim sirasinda bu konuya yonelik zorunlu ders statiisiinde derslerin olmasi ve
iceriklerinin cocukla iletisim, CII risk ve etkileri, cocuk ruh sagligi gibi konular kapsaminda
zenginlestirilmesinin 6nemsenmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Egitim miifredatinin bu bakis
acistyla gozden gecirilmesi onerilebilir. Ayrica, hizmet i¢i egitimlerle 6zellikle magdur ¢cocuklarin
konu oldugu davalara bakacak veya bakma olasiligi olan meslek elemanlarinin desteklenmesi igin
gerekli diizenlemelerin yapilabilecegi diisiiniilmektedir. CiI’ye yonelik olarak, ilgili davalarda
karar vericilerin etkisi yadsinamaz bir gercek olup Cil konusundaki farkindaliklarin arttirilmasina
yonelik calismalar ¢ocuklarin iyi olusu, korunmasi ve dolayisiyla yarmin yetiskinleri olarak

saglikli toplumlarin devami adina son derece kritik olacaktir.
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Extended Abstract

Purpose

Child maltreatment can be defined as any kind of abuse or neglect towards children under the age
of 18 by their parents, caregivers or other persons responsible for child supervision (teachers,
course instructors, etc.). Child abuse and neglect is an important social welfare problem and a
public health problem that can result in death. Along with therapy-based interventions, legal
interventions are needed as well in the treatment of child abuse and neglect. Especially in legal
systems where general terminology is used, this approach gives the judge wider discretion. In legal
systems, it can be thought that legal professionals who will take the necessary action as decision-
makers, victim advocates or prosecutors will have significant effects within legal interventions. In
this context, especially in cases where children are victims and subject to the judiciary, justice
workers (judge, prosecutor, lawyer) should be aware of the risk factors for abuse and negligence
and their effects on the child. It is necessary to evaluate the situation of the child more accurately
and accordingly, together with the legal process, which will enable them to carry out the processes
by making the right decisions for the child. This research aimed to obtain information on the
awareness of law school students about child abuse and neglect, which will have important
functions in decisions concerning children in the justice system. The necessary ethics committee
approval was obtained from the Hacettepe University Ethics Committee to conduct the study.

The research used a descriptive survey model, one of the quantitative research methods. The sample
of the study group consisted of 269 students who attended second and fourth grade of the law
faculties of the state universities in Ankara, who gave the necessary approval to conduct the study
and volunteered to participate in the study. Data for the study were gathered using "The Scale of
Identifying the Symptoms and Risks of Child Abuse and Neglect."”

Results

According to the findings of the research; law faculty students' level of recognition of the risks and
symptoms of child neglect and abuse according to the Scale of Identifying the Symptoms and Risks
of Child Abuse and Neglect is at a medium level (X = 3.62). The level of awareness statistically
significantly differ according to gender, and the main scores of female students are higher than the
scores of male students; the main scores do not differ significantly depending on grade level, but
there was only a statistically significant difference in the subscale of parenting characteristics prone
to neglect and abuse, and the main score of second grade students was higher; according to the
situation of attending courses about child abuse and neglect, the average results do not statistically
significantly differ; it was concluded that the average scores do not differ statistically from those
of university students, but there was only a statistically significant difference in the subscale of
child characteristics prone to neglect, abuse, and that the mean scores of Y university students are
higher.
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Discussion and Conclusion

As a result, according to the average score of the Scale for Identifying Symptoms and Risks of
Child Abuse and Neglect, the level of awareness of child abuse and neglect of law students does
not differ significantly according to their grade level, the university they attend, and taken courses
on child neglect and abuse. It is considered that all professional groups that are likely to meet
children within their expertise, even if they do not work directly with the child, should get courses
in content of curriculum such as communication with the child, child abuse and neglect with
adequate content. According to a study conducted with 15 participants (nurses, social workers,
doctors, lawyers, child development specialists, psychological counselors) about the evaluation of
services provided by professionals working in the field of child abuse and neglect, it was concluded
that participants felt that the training of other professionals working in the field of child neglect
and abuse was insufficient and that training in communication skills was most needed. In particular,
it will be very effective in making valuable and correct decisions in the context of child neglect
and abuse, addressing issues such as the effects, symptoms and risks on the child that professionals
can cooperate within this process, ensuring children's well-being and protecting their rights. In this
context, it is important that law students attend courses related to this content during their
education. It is believed that this will be important in issues such as preventing trauma while
questioning child, not feeling guilty about using the right patterns of communication with the child,
making the right decisions by evaluating the symptoms and risks in the protection decisions
regarding the child, and addressing decisions and practices that will ensure that the process is
carried out in favor of the child.

ETIK BEYAN: "Hukuk Fakiiltesi Ogrencilerinin Cocuk Istismari ve Ihmaline Yonelik Farkindalik
Diizeylerinin Incelenmesi” baslikli calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alint1 kurallarina
uyulmus; toplanan veriler lizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamaistir ve veriler toplanmadan 6nce
Hacettepe Universitesi Etik Komisyonu’ndan 26.02.2021 tarih ve 1469876 sayili etik izin
alinmustir. Karsilagilacak tiim etik ihlallerde “Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi Yaym Kurulunun” hi¢bir sorumlulugunun olmadigs, tiim sorumlulugun Sorumlu Yazara
ait oldugu ve bu calismanin herhangi bagka bir akademik yayin ortamina degerlendirme icin

gonderilmemis oldugunu taahhiit ederim.
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