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Ormancilikta sUvikiltirel calismalarda da, ekonomik ve sosyal de-
gisimlere bagli olarak gelismeler olmaktadir. Son yillarda bu gelisme-
ler ozellikle biyolojik ve is organizasyonuyla ilgili konularda gorilmek-
tedir. Aralama Ulzerinde de bugine kadar bircok ayri anlayisla ¢ahsma
ve arastirmalar yapilmistir. Bunlari genel esaslariyla ele abp incele-
mekte Ulkemiz ormanlari ve ormanciligr icin yarar vardir.

1. GIRis

Orman kurma, orman yetistirme ve orman genclestirme calismalariyla ugrasan
silvikilturcu, bu isler icin gelistirilen 06zel tekniklerini uygularken ¢ok c¢esitli bil-
gilerden yararlanmak zorundadir. Bu bilgiler genel olarak 2 grupta toplanmakta
ve bunlara silviktltirin «biyolojik ve ekonomik esaslari» adi verilmektedir (SAAT-
CIOGLTJ 1976), Ormanda Uretim amacmi ve bu amaci gerceklestirecek silvikiltir
teknigini belirlerken herseyden dnce biyolojik bakimdan olasi secenekler lizerinde
durmak ve bunlardan ekolojik, ekonomik ve sosyal isteklere en uygun olanini seg-
mek gerekir. Silvikiltirel yargilar cok yoénli bilgi ve dislncelerin drtintdir ve
bu bilgiler ormancilik arastirma ve &6gretiminde birbirinden ayri uzmanhk alanla-
rinin konusudurlar. Silvikiltir bir sentez disiplini olarak bitin bu konulan birlik-
te dusinmek zorundadir. Bu o6zellik, ¢cok hizli degisen ekonomik ve sosyal kosul-
lara uyabilmek icin bu konulardaki bilimsel ilerlemelerden yararlanarak, silvikil-
turdin de hizli bir evrim igersinde yeni yodntem ve teknikler gelistirmesini gerek-
tirmektedir.

Geleneksel Orta Avrupa silvikultir anlayisi ve ydntemleri, basta ¢iktigr ulke-
lerde olmak Uzere, kuralina goére uygulandigi yerlerde dayanikli, saghkli, yuksek
degerde odun dretimi saglayan onnanlar yaratmistir. Fakat 0Ozellikle ekonomi ve
endistride son 20 -30 yilda degisen kosullar geleneksel silvikultir ydntemleri ya-
ninda yenilerini gelistirmeye zorlamistir. Orman isgisi bulma guclukleri yaninda
isci Ucretlerinin artmasi, odun endistrisindeki gelismelerle ince ¢apli odunu deger-
lendirme olanaklarinin bulunmasi; bu calismalara neden olan en o6nemli etkenler
olarak gosterilebilir. Diger yandan ormandan beklenen ekonomik yararlarla bera-
ber kultirel yararlarin da biyik 6lcide énem kazanmasi ¢alismalarin bu ydnde de
gelismesine neden olmustur. Son yillarda hava kirlenmesinin zararlarini azaltacak
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nitelikte orman kurma ve yetistirme calismalari konusunda da silvikdltirin ken-
dine disen arastirmalar icersinde olmasi, bu ydénde de yeni gelismelerin beklenmesi
dogaldir.

Butin bu etkenler altinda birgok {lkede yapilan silvikiltirel calisma ve ge-
lismelerle elde edilen bilgileri 2 grupta toplamak olasidir: Birincisi, orman eko-
sistemi, oOzellikle tir ici ve tirler arasi rekabet veya sosyal iliskiler, artim ve bi-
yume, agac¢ biyolojisi ve fizyolojisi ve agac¢ 1slah1 konularina dayanmaktadir. Di-
ger gelismeler ise, islemlerin planlanmasi ve organizasyonu ile giderlerin azaltil-
masi ve teknik ydntemlerin en iyi bi¢cimde kullaniimasi konularinda olmustur (OS-
WALD, 1974 ve 1977). Son yillarda gorilen enerji sorununun ¢éziminde biyolojik
kutlenin kullanilmasi kuraminin bir secenek olarak dusinilmesi de bu konudaki
calismalarin yogunlasmasini ve yukaridakilere ek olarak yeni bilgilerin bulunmasini
saglamistir.

Bu gelismeler; orman kurma, bakim ve genclestirme gibi butun silvikilturel
¢alismalar UGzerinde etkili olmus ve ormancilari bu konularda yeni ydntemler ve
teknikler arastirmaya yodneltmistir. Sonuc¢ta makinelesme konusunda buyuk ilerle-
meler olmustur. Orman kurmada geleneksel fidan araliklari genisletilmistir. Bakim
¢alismalarinda fitosid kullaniminda yenilikler getirilmis, aralamalarda «daha er-
ken», «kuvvetli» ve «gelecek agaclarina yonelik» rasyonel midahaleler bigiminde
bir gelisme gérilmistir. Gibreleme ve budama daha yayginlasmistir. idare siresi
genellikle kisalmistir. Ormandan hem ekonomik ve hem de kultirel bakimdan cok
yonli yararlanma istegi, tekrar dogaya uygun ormanlarin kurulmasi sempatizan-
larini harekete gegirmis ve bunlara taraftar kazandirmistir. Béylece 6zellikle dag-
lik mintika ormanciliinda se¢me isletmesi daha fazla dnem kazanmistir. Maktah
ormanlarda da kicguk alan isletmeciligine, grup ve kimeler biciminde orman ku-
ruluslari gerceklestirmeye ydnelinmistir.

Henliz arastirma asamasinda olan ve biyokitle ¢alismalariyla degerlendirilmesi
yapilmakta bulunan kisa donius sidreli hizli buylyen baltaliklar da yeniden silvikil-
turin uygulama konusu olma egilimi gostermektedir. Bunun gibi, doku kultird
calismalari da fidan yetistirmede genis uygulama alanlari bulacagi umudu ver-
mektedir.

Silvikiltarel gelismeler, Tirkiye ormanciliinda da dlkemiz kosullarina bagh
olarak benzer veya ayri konularda kendini go6stermistir. Son 20-25 yil igersinde
dogal genclestirme calismalarina baslanmis, yapilan arastirma ve uygulamalarla
bicok agac tirtinin biyolojisi ve genclestirme tekniginde yeni bilgiler edinilmis ve
yontemler gelistirilmistir. Adaclandirma c¢alismalarinda, 0Ozellikle Cam tirlerimizde
fidan yetistirme ve agaclandirma teknigiyle tohum konularinda kig¢imsenemiyecek
ilerlemeler olmustur. Son yillarda ortaya c¢ikan enerji sorununun ¢6ziminde yar-
dimci olmak ve kitleler bigimindeki orman yikimlarini biraz olsun engellemek
amaclyla ele alman baltaliklarin islahi ve canlandiriimasi g¢alismalari, agaclandir-
maya engel olmamasi kosuluyla, izlemeye ve tesvik edilmeye deger onemli ugrasi-
lardir. '

Genglestirme c¢alismalariyla elde edilen geng meseerelerle beraber bakim konu-
su da O6nem kazanmis; genclik bakimiyla baslanan calismalardan sonra gegen yil-
lar, ormancilarimizi siklik bakimi ve ilk aralamalarda yontem ve teknik arayislari-
na yoneltmistir.

Ormanciliimizda gerek arastirmada, gerekse uygulamada kisa zamanda buyik
gelismeler olmakla birlikte, bunlar yeterli degildir ve yapilacak daha cok fazla is
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vardir. Bu ginden daha hizlhi bir atilim iginde olmak zorunludur. Teknik uygula-
mada basarisiz ve silvikiltirle bagdasmayan calismalar heryerde goérilebilmektedir.
Ozledigimiz yo§un ve rasyonel galismalar gerceklestirilememektedir. Bunlar sadece
arastirma azligindan, calisma teknik ve ydnteminin bilinmemesinden degil daha ¢ok
yonetim sorunlarindan ve deneyimsizlikten kaynaklanmaktadir. Yapilan arastirma-
larla temel teknik sorunlar igin genel ¢6zim ydntemleri bulunmus olmakla birlik-
te bunlarin uygulanmasi yanhlis veya eksiktir. Ciunkii ormanlarimizda koruma ger-
ceklestirilememistir. Calisma alanlari ¢ok genis, uygulamada fiilen c¢alisan teknik
personel sayisi azdir. Politik ve ekonomik disiincelerle yapilan islemlerde biyolojik
ve ekolojik faktdrler goz ardi edilebilmektedir. Personelin takdirinde hissi -fikri
yaklasimlar ve Uretim esastir. Genglestirme ve yetistirme onemli gdrilmemektedir.
Uzmanlasma degerlendirilmemekte veya 6nemsiz bulunmaktadir. Ornegin, orman en-
dustrisi mihendisi amenajmanda calistiriflabilmekte veya bodlge sefi yapilabilmekte,
yluksek lisans egitimi yapmis olanlardan geregi gibi yararlanilmamaktadir. Orman-
cihiktaki devamhhgin teknik eleman bakimindan da gerekliligi anlasiimamis veya
bu ilke higbir donemde politik guclerin amaglariyla uzlasmadigr igin gerceklestiri-
lememistir.

Bu konuda daha bircok neden saymak olanagi vardir. Fakat burada bunlar lze-
rinde degil silvikultirdeki gelismeyle ilgili olarak «aralama» ozellikle «ilk aralama»
Gzerinde durulmak istenmistir.

Ormanlarimizda yas siniflari amenajman ydnteminin ilk olarak uygulandig: 1965
yilindan ve genis dl¢lide uygulanmaya baslandigr 1973 yilindan bugiine kadar elde
edilen yeni orman kusa§!r 11-19 yaslan arasinda bulunmaktadir. ilk buyik agac-
landirma calismalari da gene bu zamanda 1963 - 1967 yillari arasindaki ilk bes yil-
lik plan donemine raslamaktadir (148 529 ha.) (ANONYMOUS, 1981). Bu yapay
mescereler de bugiin 18 - 22 yaslanna ulasmislardir. Bu alanlarin hemen hepsi ilk
aramalarin konusu olmus ve hatta bazilari ikinci aralamalari gerektiren ¢aga gel-
mislerdir. Dogal ormanlarimizi da gdzdnine alirsak, karsimizda oldukga biuylik bir
aralama calismasi bulunmaktadir. Bu nedenle aralama konusundaki disiunce, calis-
ma ve egilimler tGzerinde durmanin egitime ve uygulamaya yararlari olacaktir. Bu-
rada aralama daha c¢ok teknik yonden ele alinmis, yararlari ve gere§i tzerinde faz-
la durulmamistir.

2. ARALAMANIN TANIMI VE ISLEVLERI

Saatgioglu (1971)’na gore aralamanin tanimi sudur: «Siklik ¢agindan sonra ve
sitkhik dolayisiyle kuvvetli tabit budanmanin baslamasindan mescere genclestirmeye
girinceye kadar, kapalihigi devamli olarak kirmadan agaglarin aralarinda yaptik-
lari mucadeleye aktif midahleler yapan devamli ve planh kesimlere aralama, ara-
lama kesimleri denir». Bu tanim, geleneksel Orta Avrupa silvikiltirinin kabul et-
tigi aralama anlayisina uygun oldugu gibi, buginkiu degisik aralama uygulamala-
rini da kapsar niteliktedir. Aralama bu tanima ¢ok benzeyen «siklik ¢agindan son-
ra, siklik nedeniyle tabii budanmanin ve mescere tabakalarinin, gévde siniflarinin
belli olmaya baslamasindan, mescere gencglestirmeye girinceye kadar, agaclarin ara-
larinda yaptiklari micadeleye aktif midahaleler yapan devamli ve planli kesimler»
(ATAY, 1984) deyisiyle de tanimlanmaktadir. Bu iki tanim arasindaki en dnemli
fark, ikincisinde «kapaliligi devamli olarak kirmadan» deyisinin yer almamasidir.
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Bu durumuyla ikinci tanim daha genis kapsamhidir ve ¢ok kuvvetli islemleri de
icine almaktadir.

Aralamanin islevim, 6zel kosullara inmeden, kisaca sOyle belirtebiliriz : Arala-
ma «selekte eder», «islah eder (iyilestirir)» ve «urtn alirs. Bakim islemlerinin he-
men hepsinde ve 0Ozellikle aralamalarda mescerenin ama¢ kurulusunu, ilk islemlerle
birlikte godzontinde bulundurmak gerekir. Etap etap yuritilen her islem, mescereyi
amac¢ kurulusa yaklastirmalidir. Mescere yasamindaki islemler zinciri icersinde her
aralama islemiyle bir seleksiyon calismasi yapilir. Kusurlu ve iyi niteliklilere za-
rar verenler uzaklastirilirken, iyiler ve ise yarayanlar korunur ve bdylece mescere
genel artiminin; en yetenekli, en degerli godvdeler Uzerinde toplanmasi saglanir
(SAATCIOGLU, 1971). Sik mescerelerde bireyler arasinda tercih yapma ve selek-
siyon olanaklari fazla oldugu halde seyrek mescerelerde veya genis araliklarla ku-
rulmus yapay mescerelerde bu olanak sinirlidir. Islah edilmis tohum ve fidan ma-
teryali kullanilan, buna ek olarak diz alanlarda ve yogun toprak islemesi yapilan
dikimlerde bireyler arasindaki gelisme ayricaliklari azalacagindan aralamanin se-
lekte etme islevinin 6nemi de azalmaktadir. Bunun tam tersi kosullardaki dikim-
lerde ve dogal ormanlarda, azmanlasma egilimi gosteren agac tirlerinde seleksiyon
gereksinimi ve aralamanin bu ydndeki 6nemi artar.

Aralamalarla mescerenin tekstird (tir karisimi, karisim derecesi, karisim ora-
ni) ve strukturd (tabakalilik, kapalilik ve siklik) belirli bir amaca uygun olarak
dizenlenirken, mescerenin dis etkilere karsi dayanikliligt arttirilir ve toprak dret-
kenliginden ylksek dizeyde yararlanma ve dolayli olarak da tam bir mescere Is-
laht gerceklestirilmeye calisihr.

Aralamalar belirtilen bu iki islevi yaparken ara {rin de saglar. Orman baki-
minin genel kurallarindan olarak, aralamayla elde edilen driine «bir amac degil,
aksine yuksekte ve uzakta olan amacin gerceklestirilmesi sirasinda elde edilen kiy-
metler nazariyla bakmak yerinde olur» (SAATCIOGLU, 1971). Fakat aralamalarla
elde edilen hacmin mescere genel hacim verimi icersindeki orani o kadar yuksektir
ki, aralamalara bir dretim aracit olarak ekonomistler tarafindan da buyuk deger
verilmistir. Aralamalarla mescereden c¢ikan hacmin, mescerede baglangictan beri
meydana gelen hacim verimine oraninin 80 yasindaki Sarigcam ve Ladinde % 48,6
ya, 150 yasindaki Kayinda % 58,5% ve ayni yastaki Mesede % 62,6 ya c¢ikacaginin
hesaplandigi bildirilmektedir (ANONYMOUS, 1969).

Aralamalarin bu islemleri sonucunda, mescere sikligi azalmakta, mescere orta
capl ve cap artimi ylkselme gostermektedir. Kalan mescere gogus ylzeyinin dis-
mesine karsilik, genel mescere gogus yuzeyi, dogal siklik durumundakinin cok is-
tine c¢ikmaktadir. Cap artisina paralel olarak yonetim siuresi kisalmakta, daha ni-
telikli Grin elde edilmesi nedeniyle de deger artisi ¢ok yikselmektedir (KALIP-
S1Z, 1982). Aralamalarin mescere kurulusu Uzerindeki etkileri, edafik kosullari ve
migrasyon faktorini en iyi duruma getirerek dogal genglesmeyi kolaylastirir, geng-
lesme siresini kisaltma olanagi verir. Aralamanin, mescere saghgi ve dayaniklihg:
ile mescere gorunusinin glzellesmesi Uzerindeki olumlu etkileri de &nemle belirtil-
meye deger.
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3. ARALAMALAR VE AGAC VE GOVDE SINIFLARI AYRIMI

Agac ve govde siniflari ayriminin amaci ve geredi konusunda Saatgioglu (1971)
nun ifadesi kisa ve aciktir: «Aralama bilgisinin esaslarint kurmak, gelistirmek bil-
hassa miudahalelerin tarzi ve siddeti UGzerinde anlasabilmek yani kalmasi ve uzak-
lasmasi gereken fertleri tayin ve takdir edebilmek igin, mescerenin tahii gelisme-
sinden dogan basit taksimat (asli mescere ve tali mescere) kafi gelmez. Bundan
dolayl mescere uzuvlarini aga¢ ve goévde siniflarina ayirmak ihtiyaci ve zorunlulugu
hasil olmustur». Saatcioglu ayni eserinde «Kraft», «isvicre ormancilik arastirma
kurumlan», «Heck», «Danimarka», «Uluslararast ormancilik arastirma kurumlan
birligi (IUFRO) 1903», «Schadelin», «Hausrath», «Amerikan tepe siniflari» taksi-
mati hakkindaki bilgileri Tirk ormancilik literatiriine kazandirmistir. Sanver de
1952 yilinda yayinladigi kitabinda «Uluslararasi ormancilik arastirma kurumlan bir-
ligi 1903» ayrimini vermis bulunuyordu. Bu bilgileri, adi gecen eserlerden ve Atay
(1984)'dan alma olanag! bulundugundan burada yinelenmesine gerek duyulmamistir.
Fakat bir kurul tarafindan hazirlanarak 1956 IUFRO kongresinde tanitilip benim-
senen (LEIBUNDGUT, 1958) ve digerlerine gdére agaclari ¢ok daha ayrintili bigim-
de tanimlayan asagidaki ayirimin verilmesinde yarar gorilmistir. Bu ayirima goé-
re agaclar iki ayri yonden degisik ozellikleriyle tanimlanmaktadir (BONNEMANN,
ROHRIG, 1972) :

A. Toplumsal Durum

a. Boy siniflari (3 ayri mescere tabakasindaki agaclar)
1 0 0 Ust tabakadaki agaclar: Agac boyu, mescere ust boyunun 2/3
tinden fazla
200 = Orta tabakadaki agaclar : Aga¢ boyu, mescere ist boyunun 1/3 -
2/3’0 arasinda
300 — Alt tabakadaki agaclar : Aga¢c boyu, mescere ust boyunun 1/3
tnden az

b. Vitalite (yasama gucd) siniflari
1 0 Gur gelismis agaclar
20 — Normal gelismis agaclar
30 — Cihiz gelismis agaclar

c. Toplumsal gelisme egilimine gdre siniflar
1— Biyumesi hizli olan agaclar (yukselmekte olanlar)
2 = Beraber biyuyen agaglar (ayni kalanlar)
3— Geri kalan agaclar (dalanlar)

B. Silvikiltirel Aga¢ Siniflar

a. Degerlendirme siniflari (herzaman nishi)

400 — Seckin agaclar (en degerli ve bu nedenle tesviki gerekli olanlar)

500 = Yararh tali agaclar (dolgu materyali olarak veya herhangi bir
nedenle arzu edilen yahut kaginilmaz olanlar)

600 — Zararli tali agaglar (seckin agaclara engel olanlar, deder azaltan-
lar, kesime olgun olanlar v.b.)
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b. Govde kalite siniflari (kesime olgun zaman igin tahmin)
-10— Deger odunu verecek agaglar (gévde hacminin en az % 50'si de-
ger odunu olma yeteneginde)
50 — Normal odun verecek agaclar (govde hacminin en az % 50’si nor-
mal isteklere yeterli)
60 — Kusurlu odun verecek agaclar (gévde hacminin % 50’sinden daha
azi normal isteklere yeterli)

c. Tepe siniflari (tepe uzunlugu)
4 —Uzun tepeli agaglar (tepe boyu agac¢ boyunun 1/2%inden fazla)
5= Orta bluyuklukte tepeli agacglar (tepe boyu agac boyunun 1/4-
1/2°si arasinda)
6 —Kisa tepeli agaclar (tepe boyu agac boyunun 1/4’%inden kisa)

Bu ayrima gdre bir agacin tanitimi iki grupta toplanan alti rakamla yapilmak-
tadir. Ornedin : 111/664, veya 212/555, yahut 233/666 gibi.

4, ARALAMA TURLERI VE YONTEMLERI

Ormancihigr gelismis Glkelerin literatirinde ¢ok uzun sire sadece iki aralama
turt (doktirini) kabul edilmistir. Bugin de gecerliligini koruyan bl turler «algak
aralama» ve «ylksek aralama» dir. Bu iki aralama tiri arasindaki ana ayrilik; ara
ve alt tabakanin al¢ak aralamada c¢ikarilmasi, yiuksek aralamada ise birakilmasi-
dir. Yiksek aralama, alt ve ara tabakanin &énemli oldugu ve tabakali bir kurulu-
sun amaclandigr mescerelerde uygulanirken algak aralama tam tersine alt ve ara
tabakanin 6nem tasimadigi ve tek tabakali bir kurulusun amacglandigi mescereler-
de uygulanmaktadir. Alcak ve yiksek aralama; ¢ikan mescere orta agacinin hacmi
(v) ile aralamadan &nceki mescerenin orta agacinin hacminin (V) orani ile de ta-
nimlanabilmektedir. Britanya ormanciliinda v/V =1 oldugu zaman aralamanin notr
oldugu, bundan biytk oranlarin yiksek.aralamayi, kiigik oranlarin ise alcak ara-
lamay1 belirttigi kabul edilmektedir. Avrupa’da da yiksek aralamada bu oranin
0,8’in ustinde oldugu bildirilmektedir (ANONYMOUS, 1969).

Ormancihgin tarihsel gelisimi icersinde, belirli bir ada¢ turi veya agac tirle-
rinden olusan mescerelerin aralama ¢aglr boyunca gerektirecegi islemin prensiplerini
ve teknigini belirleyen bircok aralama yontemleri (Fransiz yiksek aralamasi, Heck’in
serbest aralamasi, Danimarka aralamasi, Bramvvalt aralamasi, Borggreve’nin selek-
siyon aralamasi, serbest aralama, Gehrhardt'm aralamasi, Schadelin’in seleksiyon
aralamasi v.b.) uygulanmis bulunmaktadir. Bu aralama ydntemlerinden bazilarinin
mescerenin herhangi bir doneminde veya agaclik cagdr boyunca uyguladiklari islemi
alcak veya yuksek aralama tiru olarak gérmek veya ayri bir islem olarak kabul
etmek olasidir.

Bazi literatirde fakat Almanya disinda, alcak ve yiksek aralama ile bu degi-
sik aralama ydéntemlerinden bazilarinin beraberce ele alinarak lierbirinin ayri ayri
aralama yontemi olarak kabul edildigi gorilmektedir. Nitekim Penin (1964), ara-
lama yontemi olarak algak ve ylksek aralama ile beraber «karma aralama» (ec-
laircie mixte) adi altinda «Danimarka aralamasi» m da vermektedir. Genel igerik-
teki Amerikan silvikultir literatirinde de aralama ydntemleri bashg: altinda ge-
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nellikle alcak aralama, ylksek aralama, seleksiyon aralamasi, mekanik aralama,
serbest aralama anlatilmaktadir (BAKER, 1934; HAWLEY, 1946; DAVID, 1962).
Hummel (1953) de Britanya’da, aralama islemlerinin taniminda, IUFRO'nun o&ne-
rilerine uygun olarak alcak ve yiliksek aralamanin kabul edildigini bildirmektedir.

1960l yillarda, bu aralama tir veya yontemlerine tamamen ekonomik neden-
lerle bir yenisi eklenmistir. Tlk uygulamalari Ingiltere ve Amerika'da yapilmis bu-
lunan bu aralamaya «sistematik aralama» (geometrik aralama, sira aralamasi, me-
kanik aralama) denilmistir. Mescerede kalitatif seleksiyonu go6zetmeden, bireylerin
gelisme alanlarmi arttiracak sistematik islemler yapan bu aralama temelde diger
geleneksel aralama yo6ntemlerinden ayrilmaktadir. Cunki sistematik aralamanin te-
melinde kalitatif selektif bir disince yoktur. Sistematik aralama, belirli geomet-
rik bicimlere bagh kaldig: icin; aga¢ tiriu, govde kalitesi, agaclar arasindaki uzak-
Ik ve hatta ufak yetisme ortami bakimindan heterojen durum g&6steren mescere-
lerde uygulandiginda sakincali olmaktadir (ODABASI, 1981). Kuramsal olarak sis-
tematik aralamayi «uzaklik aralamasi» bi¢iminde dogal ormanlarda uygulamak
olanagi varsa da gercekte bu c¢ok sinirlidir. Bu nedenlerle sistematik aralama kati
bicimiyle ancak bir drnek mescerelerde uygulanabilmektedir. Bir 6rnek mescereler;
i1slah edilmis tohum kaynaklarindan toplanan tohumlardan gelen selekte edilmis
fidanlarla kurulmus, yetisme ortami bakimindan bir &érnek, bireyleri arasinda 6nem-
li buylime ve kalite ayriliklari olmayan duzenli mescerelerdir. Uygulama kosulla-
rinin oldukca sinirli olmasina karsilik, daha az insan emegine gereksinim gdster-
mesi ve makinali ¢alismaya uygun olmasi, sistematik aralamay! ekonomik bakim-
dan cok c¢ekici yapmakta, yukaridaki kosullarin bulunmadigi mescerelerde de sis-
tematik aralama selektif aralamayla konbine edilerek karma ydntemlerden yarar-
laniimaktadir. Konbinasyon, ya her 5 veya 7nci dikim siralari ¢ikarilarak arada
kalanlarda selektif aralama uygulamasi bigiminde (siralar arasinda selektif arala-
ma), ya da sistematik aralamanin kuvvet ve diizenine olabildigince bagh kalarak
sadece siralar lzerinde selektif islemler uygulamasi bigiminde (siralar Gzerinde se-
lektif aralama) vyapilabilmektedir. Burada hemen belirtmek gerekir ki sistematik
aralama, mescere yasami1 boyunca siren sirekli bir islem degildir. Mescerede birey
sayisinin azaldigi, blyimenin zayifladigi ve bu nedenle de kesim olanaklarinin da-
raldigr orta ve ileri yaslarda sistematik aralama uygulanamaz. Yaygin uygulama-
siyla sistematik aralama, aralama islemlerinin baslangic cag! olan direklik c¢aginin
islemidir. Sistematik aralamanin gecici olma niteligi ve uygulama kosullarinin si-
nirli olmasi, onu ayri bir aralama tiri olarak kabul etmeyi glglestirecek nitelikte
goriulebilir ve sadece bir aralama yontemi olarak de§erlendirmeye zorlayabilir. Fa-
kat aralamanin anlam ve amaclarinda yaptigr degisiklikler bu uygulamayi, arala-
ma islemleri icersinde ayri bir ana gruplama bi¢iminde gdstermeyi gerektirmek-
tedir. Ayrica son zamanlarda, arastirmasi yapilmakta olan 06zellikle hizli biyiyen
ve kisa idare siresiyle isletilen afga¢ turi mescerelerinde mescere yasami boyunca
uzun periyotlarla sadece 2-3 aralama yaparak en yiliksek net gelir saglamay! amagc-
layan uygulamada sistematik aralama devamli bir nitelik kazanabilecektir.

Zamanimizda o6zellikle insan eme@i bakimindan gorilen ekonomik guclikler,
uygulamada daha az zamanda, daha az masrafla, daha cok alanda aralama yapma
olanaklarinin arastirtimasini zorlamis bulunmaktadir. Abetz (1977), Schadelin’in seg¢-
me aralamasinin artik cok nadir olarak kullanilabildigini, en iyi niyetli ormancila-
rin bile bunun igin zamanlarinin olmadigini belirtmektedir. Abetz, bu nedenle ara-
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lama O&nerilerinin basit, kolay anlasilir ve uygulamasinin kolay kontrol edilir olma-
sini, bu bakimdan da bir aralama dnerisinin 6ncelikle belirli sayidaki gelecek agac-
lan Uzerinde toplanmasini 6nermektedir. Bu c¢ikis noktasindan gelistirilen &zel ara-
lama uygulama esaslari Baden - W irttenberg eyaletinde Ladin mescerelerinde kul-
lanilmak Gzere oOnerilmis bulunmaktadir (Durchforstungshilfe Fi 1975) (ANONY-
MOUS, 1975). Burada kabul edilen aralama tiri, baslangicta gelecek agaglarina
yonelik se¢cme aralamasi, daha sonra alcak aralamadir. Yapilan arastirmalara da-
yanarak verilen pratik esaslarla uygulama biyuk 6l¢ide kolaylastiriimis bulunmak-
tadir.

Britanya ormanciliginda, Ladin (P'icea abies, Picea sitchensisJ ormanlarinda uy-
gulanan «Segici isko¢ Sistemi» (Scottich Electic Sistem) denen aralama uygula-
masini da ayni anlayis icinde degerlendirmek olasidir. Bu yéntemde ilk aralama-
larla birlikte gelecek agaclarinin secimi yapilmaktadir. Gelecek agaclari, iyi bigimli,
yenen kat (galip tabaka) bireyleri arasindan, olabildigince birbirlerine esit uzak-
likta secilir. Arastirmalar Picea abies icin 10 m, Picea sitchensis i¢in 14 m arali-
gin uygun oldugunu gostermistir. Gelecek agaglarinin gdvdesi 6-8 hi1 yikseklige
kadar budanmaktadir. Gelecek agaclarinin gevresinde yenen agaclardan «refakatgi»
lar bulunur ki, bunlardan kimileri gelecek agaclariyla birlikte son mescereyi olus-
tururlar (DEBAZAC, LAFOUGE 1963).

5. ARALAMANIN SIDDETiIi VE SAYISAL TANIMI

Geleneksel olarak Orta Avrupa ormanciliinda aralama 5 ayri siddette uygu-
lanmistir. Bu uygulamanin tanimi ilk defa 1902 yilinda Alman ormancilik arastir-
ma kurumlan tarafindan yapilmis ve daha sonra bu tanim IUFO tarafindan da
benimsenmistir (BONNEMANN, ROHRIG 1972). Tanimlamada, literatiirde «ulus-
lararasi ormancilik arastirma kurumlan birligi aga¢ ve gdévde siniflari» olarak da
bilinen «Alman ormancilik arastirma kurumlan goévde siniflari» ndan yararlanil-
maktadir. Bu tanimlamaya gore alcak aralamanin 3 siddet derecesi vardir : Zayif
alcak aralama (A derecesi), mutedil alcak aralama (B derecesi) ve kuvvetli al-
cak aralama (C derecesi). Yiksek aralama ise 2 siddet derecesiyle uygulanmakta-
dir : Mutedil yiksek aralama (D derecesi) ve kuvvetli yliksek aralama (E dere-
cesi).

Wiedeman’a gore isiklandirma c¢ok kuvvetli derecede uygulanan bir alcak ara-
lamadir. Schadelin de 1siklandirma yerine «isitk artimi aralamasi» deyimini kul-
lanmaktadir (SAATCIOGLU 1971).

Orta Avrupa ormanciliginda kabul edilen bu esaslara karsilik Ingiliz ve Ame-
rikan ormanciliginda algcak aralamanin 4, yiksek aralamanin da 2 ayri derecelerde
uygulandigr bildirilmektedir (BAKER 1934, HAYVLEY 1946, SMITH 1962, HUMMEL
1953). Buna gore, algcak aralama dereceleri sunlardir: zayif algak aralama (A de-
recesi), mutedil algcak aralama (B derecesi), kuvvetli alcak aralama (C derecesi),
cok kuvvetli algak aralama (D derecesi). Bunlar disinda «artim kesimleri» adi al-
tinda bir E derecesinin ve ara bir derece olarak C/D derecelerinin uygulandi§gi da
bildirilmektedir. Yulksek aralama genelde zayif ve kuvvetli olarak uygulanmakta
fakat bunlar igin bir harf verilmemektedir. Bu derecelerin tanimlari, Amerikan te-
pe siniflari ayrimi esas alinarak yapilmaktadir.
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Agac¢ siniflarina gdre yapilan bitin bu tanimlamalarda aralamanin siddet de-
recesi sayisal olarak verilmemektedir. Bu durum, bilgili ve deneyimli ormancilara,
belirli rakam lar arasinda sikismasini &énleyerek, ayni aralama siddet derecesi icinde
mescerelerin ozelliklerine gore daha esnek islem yapma olanaklari verir. Belirli sa-
yilara bagh kalmak, aralamalarin selektif etkilerini gerceklestirmede engelleyici
olabilir. Buna karsilik siddet derecesinin sayisal olarak tanimlanmamasi uygulama-
da subjektifligi arttirmakta, bundan otird de ayni siddet derecesinde yapilan islem-
lerin karsilastirilmasini giclestirmektedir. Schadelin’in iyi bir aralama damgasi yap-
mak icin sayilara gereksinim duyanlarin yeteneklerinden siiphe edilecegini soyle-
mesine karsin bu konuda oldukca biylik calismalar ve daha ¢ok yapay ormanlarda
uygulamalar yapilmistir. Aralamalarin kantitatif tanimi icin cesitli mescere ozel-
liklerinden yararlaniimistir. Birgok arastirici govde sayisini esas almis, mescere be-
lirli yasa, boya veya ¢apa geldiginde cikarilacak veya birakilacak gdvde sayisiyla
aralamanin siddetini belirtmege calhismistir (HUMMEL 1953). Fakat afa¢ sayisi-
nin mescere yasiyla buyik o6lcude degismesi nedeniyle aralama derecelerinin sayi-
sal taniminda mescere kesit yuzeyi daha uygun bir kriter olarak kabul edilmistir.
Bu konuda Wiedemann «amac kesit yuzeyi» kavramini getirerek dnemli calismalar
yapmis bulunuyor. Mescere kesit yizeyi, kesim gdrmemis esit yashi mescerelerde
baslangigta hizla artmakta ve uzun sire sonra bir Ust noktaya ulasmakta ve bir
siire bu dizeyi korumaktadir. Aralama islemleri gdgis ylzeyi artimini baslangic-
ta bir dlglide geriletmekle beraber, mescere bunu kisa sirede giderir ve mescere
kesit ylzeyi belirli bir «amag¢ kesit yizeyi» dlzeyinde kalir. Mescere yasinin iler-
lemesiyle mesceredeki aga¢ sayisinin azalmasina karsilik tek agacin kesit ylzeyi
artmakta ve bdylece «aga¢ sayisi x tek agacin kesit ylzeyi» asagi yukari defismez
kalabilmektedir. Wiedeman’in bulgularina gére «Komsu bonitetlerde amag¢ kesit yi-
zeyleri arasindaki fark cok biylik degildir ve cogunlukla 2 m2 den, Ladinde 5 m2
den azdir. Hem yas ve hem de bonitetten fazla etkilenmediginden amac¢ kesit yu-
zeyi, aralama siddetinin derecesini belirtmek igin en iyi sayisal gostergedir». Wiede-
man tarafindan dizenlenerek Bonnemann tarafindan dizeltilmis asagidaki tablodaki
(Tablo 1) sayisal degerler 1. ve Il. bonitetler igin gecerlidir (BONNEMANN,
ROHRIG 1972).

Mescere goglus ylzeyi yas ve bonitetten fazla etkilenmemekle beraber Wiede-
man, kullanilan aralama derecesinin karakterini timuiyle degistirmeden, o&zellikle
yiksek yaslarda c¢ikarilacak yeterli aga¢ bulunmadigr igin amag¢ kesit ylzeyinin
mescere yasam1 icersinde degistirilebilecedini yani degisik yaslarda ayri siddette
aralamalarin yapilabilecegini kabul etmis bulunmaktadir.

Assmann’in «nishi gdégis ylizeyi» kavrami da aralamalarin siddetinin sayisal
olarak degerlendirilmesinde kullanilabilir. Assmann’a gdre, tam kapali ve aralama
gormemis bir mescerede siklik ve gogus ylzeyi «miksimal» dir. Bdyle bir mesce-
rede yillik cari hacim artimi1 100 kabul edilirse, bunun dzerinde bir artim saglayan
gogus yuzeyi «optimal» dir. Maksimal goégis ylizeyine sahip bir mescerenin verdigi
yillik cari hacim artiminin % 95% oraninda bir hacim artimi veren gogis ylzeyi
de «kritik» go6gus yuzeyidir. Gorulecegi gibi Assmann’n verdigi degerler, islem
gormemis mescerelere gore verilmis nisbi degerlerdir, islem gérmemislik durumu
olu bireylerin cikarilmasi dlcisiinde kalan zayif aralama ile belirtilirse, optimal go-
gus ylzeyi mutedil aralamanin, kritik gégus ylzeyi ise kuvvetli aralamanin sonu-
cudur. Asagidaki grafikte bu durum daha agik olarak goériulmektedir (PARDE 1961).
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Tablo 1.
Agag tarleri
Mese
Kayin
Dadin
Sarigam

Mutedil mudahale
goérmus mescere

hasilat tablosuna
gOre oram

Amag :
Tek katli mescere

Amag :
Cek katlh mescere

no

100«k

90-

80-
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Agac tirlerinde ayri siddetteki islemlerde amag¢ kesit ylzeyleri.

islem Mutedil mSiddetli Cok siddetli
gérmemis islem islem islem

iyi yetisme ortamlarinda ve hektarda m2 olarak kesit yiizeyi

37-28 30-24 25-17 .201-14
47-37 35-26 26-20 24-17
60-53 55-43 54-33 35-25
43-33 35-28 29-24 23-18
1511 1,1-0,9 0,9-0,8 0,8-0,6

Aralama tirleri ve dereceleri

islem M utedil Kuvvetli

g6rmemis  alcak aralama algak aralama '$'klandirma

Mutedil yiuk. Kuvvetli yik.
aralama aralama

Galiptepe katinda
kapalilik mudahalelerle
Gegici olarak 1Surekli olarak
kirihr

Nisbi gogiis yuzeyi

| AT -%
9 807 0 60 50 40 30

\ o0 Zayif aralama

e Hutecfel aralama
A Kuvvetli aralama

Sekil 1.
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Assmann’m cesitli arastirmalarla elde ettigi ve asagida gosterilen kritik mes-
cere kesit yizeyi degerleri de, aralama siddetinin sayisal tanim1 icin fikir verecek
niteliktedir (BONNEMANN, ROHRIG 1972).

Kritik mescere

Agac tird gbgus yizeyi (m2)
Mese 28
Kayin 28—33
Ladin 45—48
Sarigam 3439

Yas ile degismeyen sayisal deger kriteri olarak siklik da aralama siddetinin ta-
niminda kullaniimis bulunmaktadir. Bdyle bir tanimlamaya esas olan siklik, Hummel
(1953) tarafindan soyle agiklanmaktadir: «Belirli bir orta boy ve orta gapa sahip
esit yash unifoi-m mescerelerde siklhik hektardaki agac sayisiyla orantilidir. Hek-
tardaki agac sayilan esit ve orta capi ayni olan mescerelerde sikligin boy ile oran-
tili oldugu kabul edilebilir; ve sonuc olarak, agac sayisinin ve orta boyun ayni fa-
kat orta capm farkli oldugu mescerelerde, daha biyik capli mescere daha sik go-
rindr. Bu 3 faktdre ek olarak baska faktdrler de vardir, fakat bunlar daha az
énemli kabul edilebilirler. Ornedin, siklik Gzerinde kuskusuz etkili olan tepe dagi-
limi1 cap ile siki bicimde iliskilidir».

Hummel (1953) ve Smith (1962) den &grendigimize gore Lexen mescere sikli-
ginin gostergesi olarak; orta boy, orta cap ve hektardaki agac¢ sayisinin carpimini
kullanmayi énermis bulunuyor. Bu carpim, «goévde yilizey alani» (bole surface area)
veya «mescere kambial ylzeyi» nin tanimidir. Bu c¢arpima dal ve kdklerin kambi-
yal alani dahil degildir, fakat bu durum bunun aralama gdstergesi olarak kulla-
nilmasinda bir sakinca dogurmaz. Bazi Britanya ve Orta Avrupa hasilat tablola-
rinin incelenmesi; «bole area» mn belirli bir yastan sonra, boy buyime sinirina
ulasilincaya kadar sabit kaldigint ve ondan sonra azalmaya basladigini gdstermis-
tir. Bu sabit degere ulasma yasmda orta boyun, kuvvetli aralama gérmis mesce-
relerde yaklasik 10 m ve mutedil aralama gormis mescerelerde ise yaklasik 12 -
15 m oldugu bildirilmektedir. Hummel, «hektardaki gdvde sayisiXorta boyXorta
cap» carpiminit 600000’ bdlmeyi Oneriyor. Clnkiu bdylece bu «bole area» indeksi,
kuvvetli aralama g6rmis mescerelerde 0,25, mutedil aralama gdrmis mescerelerde
1 ve aralama gdérmemis mescerelerde 1,5 ve daha blylk sayilar civarinda uygun
degerlere ddnismektedir. Bole area indeksinin bazi sakincalarindan otird, uygula-
mada daha fazla kullanilma olanagi bulmus daha degisik indeksler de Onerilmistir.
Bunlardan burada o6zellikle «Hart-Becking aralik indeksi» (Hart’s spacing index
veya Facteur d’espacement de Hart Becking) verilmeye deder gorulmustir.

Hollandall bir ormanci olan Hart’'m Endonezya’da 6zel olarak Tik plantasyon-
lari icin 1928 yilinda dusinmis oldugu ydntem, 1953 yilinda gene Hollandall Profe-
sOr Becking tarafindan tamamlanmistir (HUMMEL 1954, PARDE 1961). Bu yén-
tem, A.B.D. ve Britanya’da benimsenerek kullanilmistir.

Hart, aralama siddetini tanimlamak icin kullandigi indekste mescere Ust boyu
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ve afaglar arasindaki ortalama araligi kullanmis bulunuyor. Bu indeks su formille
elde edilmektedir :

S x 100

Bu formilde a, agaclar arasindaki ortalama aralik ve Hdm da (st boydur.
Becking’e gdre st boy; 6rnedin 40X40 m lik bir deneme alaninda, bu alani birer
arlik 16 kareye boldikten sonra her bir karedeki en uzun agacin boyunu 6lgmek
ve bunlarin aritmetik ortalamasinialmakla bulunmalidirrHummel’in bildirdigine
gbre ise ingiltere’deki uygulamada ist boy, bir hektardaki en kaim 250 agacin
ortalama gogls ylzeyine sahip agacin olglilen boyudur. Agaglar arasindaki aralik
tg¢li dikim formdlinden (a—— —) yararlanilarak bulunmaktadir. Parde (1961),

N X 0,866
Hollanda’da gdrdiklerine dayanarak su iliskilerin verilebilecegini bildirmektedir :

s —°c16 zayif aralama
se—'% 19 mutedil aralama
sm— % 22 kuvvetli aralama

s = \% 25 c¢ok kuvvetli aralamay! belirten faktorlerdir. Parde (1961)den 6§-
rendigimize gore Becking, Hollanda’daki deneme alanlarindan elde edilen bilgilerden
yararlanarak her tir i¢in optimum bir aralik faktorinin bulundugunu, 6rnedin bu-
nun Duglaz igin '% 22, Kavak icin % 37 oldugunu belirtmektedir. Bu optimum fak-
tor, Duglaz ve Kavakta yasin artmasiyla hemen hemen degismedigi halde, Melez
ve Mese tirlerinde artis gdstermektedir.

Hummel (1953), Gst boyun, hektardaki en kaim 250 agacin ortalama gdégls
yizeyine sahip agacin boyu olmasinin ve agaglar arasmdaki araligin da kare diki-
mi formiline gdre hesaplanmasinin bircok kolayhk getirecegini savunarak, ust bo-
yun % 20’sine esit olan aralifin «standart aralik» olarak kabul edilmesini oner-
mistir. ClUnku bu aralik, yapilan aralama arastirmalarinda, aralamanin C/D dere-
cesindeki aralifa uygun diusmektedir. Bu aralama derecesi ingiltere’de Melez harig,
ignelilerin cogu i¢in normal siddet derecesi sayilmaktadir. Hummel, standart ara-
ligin 0,75’inin aralamanin D derecesi, 0,5’inin E derecesi, 1,5’inin C, 2,5’inin B ve
4,0’intin A derecesi olarak kabul edilmesini, yaptig1 tesbitlere dayanarak 6nermek-
tedir. Asagidaki tablodan (Tablo 2) gorilece§i gibi standart aralik bir stok en-
deksi (index of stocking) ile belirtilmis ve diger aralama derecelerinin endeksleri
bunun katlan olarak verilmistir.

Hummel dizenledigi baska bir tablo ile (Tablo 3) farkli st boylara gdére C/D
derecesiyle yapilan aralamadan sonra kalan mescerede bulunacak goévde sayilarim da
vermis bulunuyor. Tablodan da gorilecedi gibi mutedil bir aralamada cikan gov-
de orani 10 m dst boyda % 30,6’7dan 30 m st boyda % 12,9’a diusmektedir,

ingiltere’de aralama uygulanirken bir «standart aralama siddeti» (standart
thinning intensity) nden yararlanilmaktadir. Standart siddet, blyumeyle ve arala-
manin donis siuresiyle dogrudan dogruya ilgilidir. Standart siddete gdére hektardan
cikarilacak aralama haimini bulmak icin asagida verilen «normal aralama hasilat
tablosu» (table of normal thinning yields) (Tablo 4) duzenlenmistir. Tablodaki ha-
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Tablo 2. (Cesitli Gst boylarda ve ayri stok indisleri i¢in hektardaki gdvde sayilari.

. Degisik Ust boya sahip mescerelerde hektardaki

Stok govde sayisi Aralama
indeksi 10 m 15 m 20 m 25 m 30 m dereceleri
0,5 1250 556 312 2001 139 E
0,75 1875 833 468 300 208 D
Standart 1,0 2500 1111 625 400 278 C/D
15 3750 1666 938 600 417 C
2,5 6250 2778 1562 1000 695
4,0 10000 4444 2500 1600 1112 A

Tablo 3. Ayri st boya sahip mescerelerde aralamalarla ¢ikan gdvde sayisi ve orani.

0 st Aralamadan Aralamalarla st Aralamadan Aralamalarla
boy sonra kalan Grkan bo sonra kalan Gikan
m mescerede govde Gévde o m mescerede govde Gévde o
sayisi/ha sayisi/ha ° sayisi/ha sayisi/ha 0
10 2500 — — 22 517 108 17,3
12 1736 764 30,6 24 434 83 16,1
14 1276 460 26,5 26 370 64 14,7
16 977 299 23,4 28 319 51 13,8
18 772 205 21,0 30 278 41 12,9
20 625 147 19,0

silat siniflari, ortalama artimin maksimum degerini gostermektedir. Bu tablo, mes-
cerelerin aralamaya tabi olacaklari periyot icin gecerlidir. Bu periyodun baslangic
ve bitisi her aga¢ tiru icin, st boy ve yasa gdre dizenlenen «genel hasilat sinifi
egrilerinde» (general yield class curves) gdsterilmistir. Bu periyot siresince yillik
aralama hasilati, hasilat sinifi degerinin % 70’ine .esittir (6rnegin: hasilat sinifi 14
icin yillik aralama hasilati 14X70/100—9,8 m3hektar ve buna go6re aralama hasi-
lati 3 yillik doénis sdresi icin 9,8X3—29,4 m3hektar, alti yillhik ddénis sdresi igin
9,8X6=58,8 m3hektar dir). Goruldigu gibi farkli dénus sdreleri icin ortalama yil-
lik hasilat miktari degismemektedir. Bu, gercede uygun olmayabilir. Cinki uzun
donis suresi durumunda kisa donius siresinden daha fazla hacim artim kaybi ol-
masi beklenebilir. Aralamalarin ¢cok kisa doénils stiresiyle uygulanmasi ekonomik ol-
mayacag! gibi uzun dénls sureleriyle bir defada cok fazla hasilati mescereden ¢i-
karmak firtina devirmelerine de neden olacaktir. Bu bakimdan ddnius siresiyle ara-
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lama hasilati arasinda bir iliski kurulmasi gerekli olacaktir. Tabloda gdsterilen si-
nir ¢izgileri ¢ok genel de olsa bu konuda bir fikir vermektedir. Buna gdre belirli
donis sdrelerinden her iki sinir c¢izgisi arasinda kalan hasilatin alinmasiyla hem
ekonomik davranilmis ve hem de firtina tehlikesine karsi guvenle calisilmis ola-
caktir (BRADLEY 1969).

Tablo 4. Britanya'da aralama hasilati, hasilat sinifi ve aralama donts siresi arasindaki iliski.

Hasilat Aralama hasilati (m’Z/ha) ,

sinifi

(m~/ha) Aralama donus sidresi (y1l)

3 4 5 6 8 9 10

4 8,4 11,2 14,0 16,8 22,4 25,2 28,0
6 12,6 16,8 21,0 25,2 33,6 37,8 42,0
8 16,8 22,4 28,0 33,6 44,8 50,4 56,0
10 21,0 28,0 35,0 42,0 56,0 63,0 70,0
12 25,2 33,6 42,0 50,4 67,2 75,6
14 29,4 39,2 49,0 58,8 78,4
16 33,6 44,8 56,0 67,2 89,6
18 37,0 50,4 63,0 75,6

6. ARALAMAYA BASLAMA ZAMANI VE ARALAMANIN YINELENMESI

Aralamanin baslama zamaninin belirlenmesi biyolojik ve ekonomik bir sorun-
dur. Ekonomik bakimdan aralamalar, ticari bir Griin veren ugrasi olarak goril-
mektedir. Bu anlayis icersinde aralamalar, ¢ikarilacak materyal gerek dl¢li ve ge-
rekse miktar olarak ticari boyutlara ulastigi zaman baslayacaktir. Fakat ticari ol-
ma kriter ve kosullan bazen kisa idare sireleri igersinde hi¢c aralama yapilmamasi
geregine de goturebilmektedir. Yasayan bir varlik olan ormana yapilan her tirli
islemin biyolojik etkileri unutulmamalidir. Bilindigi gibi aralamalarin amaci, ara
trin almaktan o6nce servet bakimidir. Bireyler arasindaki muicadele aralamalarla
azaltilarak mescere artiminin en iyi niteliktekiler Gzerinde toplanmasi saglanir.
Bundan otiru aralamalar daha saglikli, dayanikli ve degerli mescerelerin olusma-
sint gerceklestirerek daha yiksek degerler yaratan ve ticari ara Urin saglayan eko-
nomik bir c¢alismadir. Bu tanimlamaya go6re aralamalarin baslama zamani olarak
geleneksel anlayisi benimsemek dodru olur: aralamalar mescerede degerli bireyle
rin taninip secilmeye baslandigr sinkhk ¢aginda ve bireyler arasinda etkin mica-
dele dolayisiyle kuvvetli dal budanmasi ve gdévde ayrilmasinin goérildigu zamanda
baslanmalidir. Bireyler arasindaki etkin micadelenin baslama zamani, agac¢ tira,
yetisme ortami, sikhik ve siklik bakiminin yapilip yapilmamasi ve siddeti gibi fak-
torlere bagli oldugu icin ilk midahalenin zamanini bu faktdrle iliskili mescere ka-
rakteristiklerine goére belirlemek dogru olacaktir. Ornegin dal kurumasi veya do-
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gal dal budanmasi; aga¢ tirl, yas, siklik ve yetisme ortamina ¢ok siki bicimde
bagh bir olaydir. Avrupa’da Ladin mescerelerinde yapilan bircok arastirma, 6li dal-
larin gdz yuksekligine ulastigr zamanin, ilk aralama igin uygdun oldugunu goster-
mektedir (BUFFET 1983). Yurdumuzda da 6zellikle agaclandirma alanlarinda bu-
na benzer gdzlem ve arastirmalarin yapilmasi uygulama bakimindan 6nemlidir. In-
giltere’de kismen deneylerden yararlanarak ve kismen de hektardan alinacak ara
hasilatin yeterli olglilere ulasmasi go6zoniinde bulundurularak cesitli hasilat sinif-
lar1 ve agac tirleri icin ilk aralama zamani tablolarda (Forest manegement tables)
belirtilmis bulunuyor. Bu zaman, ara hasilatin degerlendirme olanaginin bulunma-
masi ve bakim masraflarinin yiksek olmasi gibi ekonomik nedenlerle daha ileri
yaslara atilabilmektedir (BRADLEY 1969 ve 1971). Fakat, ilk aralama zamaninin
geciktirilmesi aga¢ tepelerinin sikisarak, artim ve buylimenin duraklamasina neden
olacak olgllere gitmemelidir.

Aralamalarin donis siresi igin geleneksel, degerli ve basit kural, mescere ya-
sinin onda biri olan bir zaman siresinin kabul edilmesidir. Bu kuralin mescerenin
aralama istegine 1iekadar uygun olacag: stphelidir. Cinkiu doénus siresi, mescere
gelisimine baglh olarak hesaplanmali veya gelisimin gdstergesi olacak karakteris-
tiklere dayandinimalidir. Bunun icin'mescere ist boyu bir kriter olarak ele alina-
rak Ust boyun her 2 veya 3 m lik artisi sonunda veya Ust boyu bir dnceki arala-
ma zamanmdakinin % 10 fazlasina ulastiginda yeni bir aralama yapilabilecegi de
bildirilmektedir (ANONYMOUS 1969). Hummel (1953)’in 2 yillhik st boy farkla-
riyla aralamada c¢ikacak agag¢ sayisini gdsteren bir tablo verdigini biliyoruz.

Almanya’da Baden - Wirtteiiberg eyaletinde Ladin mekcerelerinde uygulanacak
aralama esaslarini veren genelgede (ANONYMOUS 1975) aralama zamaninin belir-
lenmesi icin yas ve bonitetin bilinmesinin gereksiz oldugu, mescere Ust boyunun
agac sayisiyla baglantili olarak kullanilabilecedi kabul edilmistir. Bunun igin firti-
na tehlikesi olan ve olmayan yerlerde ayri olarak Ust boy ile govde sayisi arasin-
daki iliskileri veren grafikler diuzenlenmistir. Asagida verilen bu grafikler Gzerinde,
belirli bir st boya sahip mescerelerde aralamadan 6nce ve aralamadan sonra ne-
kadar aga¢ sayisi olacagr gorilebilmektedir. Aralamalar 2 m, 3 m veya 4 m lik
Ust boy artimindan sonra yinelenmektedir. Herbir boy farki icin mescerede olma-
si gereken goévde sayisi da farkhidir. Onceleri algak, daha sonra yiksek aralama
uygulanan ve Ladin igcin 6nerilen bu sistemde gelecek agaclarinin tepe gelisim kri-
teri olarak h (boy) (m)/d (gdgls capi) (m) orani kullaniimaktadir. Bu oranin
100°Un tzerinde olmasi tepenin yeteri kadar gelismediginin bir gdstergesi olarak
kabul edilmektedir, iyi gelismis tepelere sahip agaclarda h/d orani 80den daha
kicuktur ve bu gibi mescerelerde aralamalar ileri tarihe atilabilir.

7. Turkiye ormanlarinda aralamanin 6énemi ve

BEKLENEN GELISMELER

Cok degisik kurulus ozelliklerine sahip yurdumuz ormanlarinda oldukga ka-
risik bakim sorunlari vardir. Herseyden once dogal ve yapay ormanlarimiz, bazi
yonlerden, birbirinden ayri bakim calismalarini gerektirmektedir. Yduzyillarin mi-
rasi olarak bize kalan dogal ormanlarimiz, dizensiz insan mudahaleleri, ayri tar
bilesimleri, degisik yetisme ortami dzelliklerinin etkisiyle ¢ok cesitli kuruluslara
sahiptir ve yer yer cok zor bakim sorunlari c¢ikarmaktadir. Fakat buna karsihk
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genelde, ormanlarimizda selektif bakim kurallarina uygun kesimlerin yapilmasi bir
yana, gercek mescere bakimindan 6nce gelmesi gereken, kaba temizlik islemleri bile
bircok yerde yaptimamistir. Ozellikle ormanca oldukga zengin ve kullanim merkez-
lerine biraz uzakga olan vyerlerdeki ormanlarda fazla miktarda 6Ilmus bireyler,
ayakta kurular ve enkaz bulunmaktadir. Ornegdin Dursunbey Karacam ormanlari,
stklik ve siriklik ¢aginin, kuruyan dlen ve cirlyen bireyleriyle doludur. Karabik -
Yenice ormanlarinda yillarin birikimi her ¢ap ve boyda enkazi lieryerde gdrmek
olasidir. Bugiin birgok gelismis llkede ormanlardan sadece odun degil en yiksek
biyolojik kiutleyi elde etme ve bunu degerlendirme g¢alismalari yapilirken, yurdu-
muz ormanlarinda gerekli kesimlerin yapilmamasini hovardalik ya da mirasyedici-
lik olarak nitelemek dogru olur. Gerekli bakimin yapilmamasi sadece ekonomik
yonden degil, mescerelerin optimal kurulusa kavusturulmasi yoninden de sakinca-
lar dogurmaktadir. Dogal gelismesine birakilan ya da olumsuz dogal gelismeye
yardimci olan dizensiz kesimlerle karigitk ormanlarimizin bir ¢ogunda tir bilesimi
degismekte, biyolojik ydnden kuvvetli tirlerin egemen oldugu saf megscereler mey-
dana gelmektedir. Bunun sonucunda ¢ok ylksek kalitede gdvdeler veren degerli
ormanlarimiz yavas yavas kaybolmaktadir. Ornedin, kaplamalik ve Kkaliteli keres-
tesiyle taninan Yenice - Camiyani ve Adana-Pos Karacamlari bu gidisle, gorecegi-
miz yillar igersinde sadece hatira degeri tasiyacaklardir. Yilksek genetik nitelik-
leriyle Goknar veya Kayinla karistk ormanlar yaparak c¢ok degerli gdvdeler veren
Sarigam karisik ormanlarinin yerinde pek uzak olmayan bir tarihte saf Godknar
veya Kayin ormanlari meydana gelecektir. Bu garpict oérnekleri daha da cogalta-
biliriz. Kanimizca gercek odur ki, bakimsiz ve yanlis bakim goérmis ormanlarimi-
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zm kalitesi giin gectikge dismektedir. Halbuki kantite kadar kaliteli odun gerek-
sinimi de artmakta, c¢ok ylksek fiatlarla bile kaliteli odun bulmak olanagr azal-
maktadir. Ormanlarimizda, gerekli yogun bakim islemlerini amaca yo6nelik ve si-
nirli olarak uygulayamamamizin cok cesitli nedenleri gosterilebilir. Ama herhalde
bunlar arasinda en 06nemlisi; yogun bir silvikidltir uygulamasi oldukca fazla za-
man gerektirirken uygulamacilarin ormanlarla gerektigi kadar ilgilenme olanagi
bulamamasidir. Ormancilik &érguti igersinde, bir bakim dénls siresi igersinde ay-
ni alanda ikinci defa bakim yapma sansina sahip olmus meslekdasiann sayisi ol-
dukca azdir. Boyle bir dizen icersinde yapilan c¢alismalarin sonuclarini irdelemek
olanag! yoktur. Bu nedenle soruna ¢dzim getirebilmek icin bir yandan uygulama-
cinin silvikiltirel calismalara daha fazla zaman ayirma kosullari saglanmaya ve
gerekirse yeni bir drgitlenmeye gidilmeye calisilirken, diger yandan bakim ydnte-
mi ve tekniklerinin gelistirilmesi zorunlugu vardir. Bdylece ormanciligimizda per-
soneldeki siureksizligin sakincalari belki de bir 6l¢ide azaltilabilecektir. Geng¢ ya-
pay ormanlarimizda uygulanacak aralamalar icin selektif ve sistematik aralama-
larin kombinasyonuyla bugin basariyla uygulanan bir yéntem gelistirilmistir (ODA-
BASI 1981). Dogal ormanlarimizda da bu konuda genis calismalara gereksinim
vardir. ingiltere’de uygulanan «Secici isko¢ Sistemi» Almanya’da Beden W lrtten-
berg’de onerilen «Durchfostunghilfe Fi 75» gibi Turkiye’de de gelecek agaglari
secimini temel alan bir sistemin arastiritlip gelistirilmesinde biyik yararlar bek-
lenebilir. Cinkiu gelecek agaglarinin saptanip isaretlendigi bir mescerede, personel
degistikce islemlerin de degismesi ve bilerek ya da bilmeyerek yapilan tahribat
biyuk o6lcide onlenebilir. Yani en azindan mescereye yapilan islemlerde sureklilik
saglanabilir. Gelecek aga¢ segimini, yliksek aralamanin konusu mescerelerde oldu-
gu gibi alcak aralama konusu olanlarda da yapmak olasidir. Fakat bunun icin bir
dizi arastirmayla kendi kosullarimiza uygun bir sistemi bulmamiz gereklidir.

Aralamalarin siddetini belirtebilmek igin sayisal kriterlerden yararlanma, o&zel-
likle ekstansif ormancilik uygulamasinda subjektif davranislari 6nleme bakimin-
dan yararhdir. Fakat ormanlarimizdaki c¢ok degisik kurulus ozellikleri, sikhik yo-
ninden buytk farklar bazi guclikler doguracak niteliktedir. Buna karsilik bu ko-
nuda da yapilacak arastirmalarla sayisal esaslarin bulunup o6nerilmesinden, orman-
cithgimizda buginki degisik uygulamalari onleyip bir dizene baglamasi bakimin-
dan yararlar beklenebilir.

Ozet olarak belirtilebilir ki, ekstansif ormancilik uygulamamiz igersinde yapi-
lan aralama calismalarini da dizene sokabilmek, buginki subjektif ve degisik uy-
gulama bicimlerinden kurtarabilmek icin pekgok arastirmaya gereksinim bulun-
maktadir. Ormancilik dinyasinda bu konudaki belli bash calismalari vermeye c¢a-
listigimiz bu yazi, yapilacak arastirmalara i1sik tutar ve yardimci olursa, amacina
ulasmis olacaktir.
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