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OZET

Vergi gelirleri, ekonomik biiyiime {izerinde etkili olabilecek kamu harcamalarinin
finansmaninda bagslica gelir kaynaklarindan birisidir. Bu ¢alismada frekans alani nedensellik testi
kullanilarak 1965-2019 doneminde Tiirkiye’de dolaysiz ve dolayli vergi gelirleri ile ekonomik
bliylime arasindaki kisa, orta ve uzun vadeli etkilesim analiz edilmistir. Calisma sonucunda
dolaysiz vergi gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru kisa déonemde, dolayli vergi gelirlerinden
ekonomik biiyiimeye dogru ise orta ve uzun donemde bir nedensellik oldugu belirlenmistir. Diger
yandan, ekonomik biiylimeden dolaysiz vergi gelirlerine dogru kisa, orta ve uzun donemde
nedensellik oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dolaysiz Vergi Gelirleri, Dolayli Vergi Gelirleri, Frekans Alani
Nedensellik Analizi.

IMPACT OF DIRECT AND INDIRECT TAX REVENUES ON THE ECONOMIC
GROWTH: EVIDENCE FROM TURKEY

ABSTRACT

Tax revenues are one of the major income sources in financing the public expenditures
which may have an impact on economic growth. This study examines the short, medium and long-
term intercation among direct tax revenues, indirect tax revenues, and economic growth in Turkey
over the 1965-2019 period through frequency domain causality test. We revealed a short-term
causality from direct tax revenues to economic growth and medium and long-term causality from
indirect tax revenues to economic growth. On the other side, a short, medium, and long-term
causality from economic growth to direct tax revenues was revealed.

Keywords: Direct Tax Revenues, Indirect Tax Revenues, Frequency Domain Causality
Analysis.
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GIRIS

Ekonomik biiyiime, iilkelerin ekonomi politikalarinin baslica hedeflerinden birisini
olusturmaktadir. Bu nedenle ekonomik biiylimenin belirleyicilerine yonelik teorik ve ampirik ¢ok
sayida calisma yapilmis ve beseri sermaye, fiziksel sermaye, egitim, yatirim, tasarruflar,
vergilendirme, kamu sektorii biyiikligii, kamu borcu, kurumsal gelismislik, saglik harcamalari,
ticari aciklik, finansal gelisme, teknolojik gelisme, inovasyon, aragtirma ve gelistirme harcamalari,
dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, ve kiiresellesme gibi ¢ok sayida etkenin ekonomik biiytime
tizerinde etkili oldugu belirlenmistir (Bkz. Solow, 1956; Romer,1986; Lucas, 1988; Romer, 1990;
Barro, 1996; Borensztein vd., 1998; Barro, 2003; Acemoglu ve Robinson, 2008; Gomez-Puig ve
Sosvilla-Rivero, 2018; Bruns and loannidis, 2020; Pegkas vd., 2020).

Bu caligmada Tiirkiye ornekleminde dolaysiz ve dolayli vergi gelirlerinin ekonomik
biliylime {izerindeki etkisi arastirilmistir. 1980’11 yillardan itibaren hiz kazanan 6zellestirmeler ile
birlikte vergi gelirleri kamu sektoriiniin baglica gelir kaynag: haline gelmistir. Vergi sistemleri,
kamu harcamalarini finanse etme amacini tasimaktadirlar ve ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik
baz1 sorunlarin giderilmesinde de kullanilirlar. Bununla birlikte vergiler; hane halklarinin tasarruf,
is glicii arz1 ve beseri sermayeye yatirnm kararlari ile isletmelerin iiretim, is yaratma, yenilik
yapma, yatirimcilarin tasarruf kanallar ile varlik se¢imlerini etkilemektedir (Johansson, vd.,
2008).

Digsal biiylime teorisinde vergi politikalarinin ekonomik biiylime tizerinde herhangi bir
etkisinin olmadigi one siiriilmektedir (Solow, 1956). Diger yandan, igsel biiyiime teorilerinde ise
devletin, altyapi, egitim, arastirma gelistirme ve teknolojik gelistirme odakli politikalarla
ekonomik biiylimeyi etkileyebilecegi 6ne siiriilmektedir (Lucas, 1988; Romer,1986). Bu kapsamda
ekonomik biiytime odakli kamu harcamalarinin finansmaninda vergi gelirleri 6nemli bir etkendir.
Bununla birlikte, arz yonlii iktisat¢ilar diisiikk marjinal gelir vergisi oraninin yatirim, istihdam ve
ekonomik biiyiimeyi hizlandiracagini 6ne siirmiisler, ancak az sayida ampirik ¢aligma arz-yanh
hipotezi destekleyen bulgulara ulagmistir (Garfinkle, 2005).

Vergi gelirleri ile ekonomik biiyiime yakin iliski i¢indedir. Genel olarak bakildiginda vergi
gelirlerinde meydana gelen artis harcanabilir geliri azaltacagindan ekonomik biiyiimeyi olumsuz
bir sekilde etkileyebilmektedir. Ancak vergi gerlirlerinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi vergi
yapisina gore degisiklik gosterebilmektedir. Bagka bir ifade ile vergiler dolayli ve dolaysiz vergi
olmak ftizere ikiye ayrilmaktadir. Ve dolayli ve dolaysiz vergilerin ekonomik biiylime iizerinde
farkl etkileri s6z konusu olabilmektedir. Teorik olarak degerlendirildiginde dolaysiz vergilerde
meydana gelen bir artigin harcanabilir gelirde bir azalmaya yol acacagi ve bunun sonucunda da
ekonomik biiyiimenin yavaslayabilecegi ifade edilebilir. Dolayli vergilerde meydana gelebilecek
bir artis ile tiiketimin azalmasi ve bunun sonucunda tasarruflarin artmasi s6z konusu
olabilmektedir. Tasarruflarda meydana gelen artis ile yatirimlarin artabilecegi ve boylece
ekonomik biiyiimenin pozitif etkilenmesi beklenmektedir (Songur ve Yiiksel, 2018: 54).
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Vergi gelirleri ve vergi tiirlerinin ekonomik biliyiime iizerindeki etkisi, ilgili literatiirde
yaygin bir sekilde aragtirilmistir. Calismalarda genellikle esbiitiinlesme, geleneksel nedensellik
testleri ve regresyon analizinin kullanildig1 goriilmektedir. Bu ¢alismada ilgili literatiire katki
saglamak amaciyla degiskenler arasindaki nedensellik iligkisini kisa, orta ve uzun vadeli
donemlerde analiz etmemize olanak veren frekans alani nedensellik testi kullanilarak 1965-2019
doneminde Tiirkiye’de dolaysiz vergiler, dolayli vergiler ve ekonomik biiylime arasindaki iligki
incelenmistir. Bu ¢alismanin konusu dolayli ve dolaysiz vergilerin ekonomik biiylime {izerinde
etkisinin olup olmadigini tespit etmektir. Bu ¢alismay1 diger calismalardan ayiran en 6nemli unsur
yeni bir test olan ve bir¢ok faktorii dikkate alan frekans nedensellik testinin kullanilmasidir.
Calismanin miiteakip kisminda vergi gelirleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi inceleyen
literatiire yer verilmis, {i¢iincli boliimde ise veri seti ve yontem tanitilmistir. Dordiincii béliimde
dolaysiz ve dolayli vergiler, sosyal giivenlik katki paylar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki kisa,
orta ve uzun vadeli etkilesim analiz edilmistir. Calisma sonug boliimii ile sona ermistir.

1. LITERATUR iNCELEMESI

Vergi gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki etkilesim bir¢ok arastirmaci tarafindan
analiz edilmis ve elde edilen bulgular Tablo 1°de sunulmustur. Tablo 1’den de goriildiigii tizere
vergi gelirlerinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisine yonelik farkli bulgulara ulagilmastir.
Bununla birlikte, ¢calismalarin biiytlik bir kisminda vergi gelirlerinin ekonomik biiyiimeyi negatif
etkiledigi bulgusuna ulagilmistir.

Tablo 1: Vergi Gelirlerinin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisini inceleyen
Literatiir Ozeti

Cahisma Calisma Dénemi | Ulke Etki Sonuglar

Padovano ve Galli | 1951-1990 23  OECD | Negatif | Efektif marjinal gelir vergisi oranlari

(2001) ilkesi biiyiime ile negatif korelasyonludur.

Tomljanovich 1960-1990 ABD Negatif | Vergi oranlari kisa donemde ekonomik

(2004) biiytimeyi negatif etkilemektedir.

Tosun ve | 1980-1999 OECD Pozitif/ | Kisisel vergiler ile emlak vergileri

Abizadeh (2005) tilkeleri negatif | ekonomik bilylimeyi pozitif, bordro
vergileri ile mal ve hizmet vergileri ise
ekonomik biiyiimeyi negatif
etkilemektedir.

Reed (2008) 1970-1999 ABD Negatif | Eyalet vergileri biiyimeyi negatif
etkilemektedir.

Romer ve Romer | 1945-2007 ABD Negatif | Vergi oranlari ekonomik bilyiimeyi

(2010) negatif etkilemektedir.

Gemmell vd. | 1970-2004 17 OECD | Negatif | Gelir ve kazang vergileri uzun donemde

(2011) tilkesi ekonomik biiylimeyi negatif
etkilemektedir.
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(2020)

Calisma Calisma Donemi | Ulke Etki Sonuglar

Ferede ve Dahlby | 1977-2006 Kanada Negatif | Kurumlar vergisi ekonomik biiyiimeyi

(2012) negatif etkilemektedir.

Glykou ve | 1993-2009 Bulgaristan Pozitif | Vergilendirme ekonomik  biiylimeyi

Siokorelis (2013) ve pozitif etkilemektedir.

Hirvatistan
Macek (2014) 2000-2011 OECD Negatif | Kurumlar ve kisisel gelir vergisi
iilkeleri ekonomik biiyiimeyi negatif
etkilemektedir.

Ibadin ve | 1981-2014 Nijerya Pozitif | Katma deger wvergisi ile petrol

Oladipupo (2015) kazancindan elde edilen vergi GSYH’yi

pozitif etkilemektedir.

Jaimovich ve | 1981-2012 Geligmekte Negatif | Vergi oranlar1 ekonomik biiyiimeyi

Rebelo (2016) olan tilkeler negatif etkilemektedir.

Babatunde  vd. | 2004-2013 Afrika Pozitif | Vergi gelirleri, GSYH {izerinde pozitif

(2017) etkiye sahiptir.

Demir ve Sever | 1980-2014 11  OECD | Negatif | Dolaysiz  vergiler —uzun donemde

(2017) tilkesi ekonomik biiylimeyi negatif etkilemekte,

kisa donemde ise toplam vergiler,
dolaysiz vergiler ve dolayli vergiler
ekonomik biiylimeyi negatif
etkilemektedir.

Karayilmazlar ve | 1965-2015 Tiirkiye Negatif | Vergi yiikii ekonomik bilyiimeyi negatif

Gode (2017) etkilemektedir.

Kalas vd. (2018) | 2007-2016 Sirbistan ve | Pozitif | Katma deger vergisi ekonomik bilyiime

Hirvatistan tizerinde pozitif etkiye sahiptir.

Egbunike vd. | 2000-2016 Nijerya ve | Pozitif | Vergi  gelirleri GSYH’yi  pozitif

(2018) Gana etkilemektedir.

Asllanaj vd. | 2004-2017 Kosova Pozitif | Katma deger vergisi ile kisisel gelir

(2018) vergisi ekonomik biiylimeyi pozitif

etkilemektedir.

Almeida ve | 1976-2014 96 iilke Pozitif | Dolaysiz vergiler ekonomik biiylimeyi

Mendonca (2019) pozitif etkilemektedir.

Maganya (2020) | 1996-2019 Tanzanya Pozitif | Mal ve hizmetlerden alinan vergiler
ve ekonomik biiylimeyi pozitif, gelir vergisi
negatif | ise  ekonomik  biyiimeyi negatif

etkilemektedir.

Neog ve Gaur | 1991-2016 Hindistan Negatif | Gelir vergisi ekonomik biiyiimeyi negatif,

(2020) emlak vergisi ile sermaye kazanci vergisi

ekonomik biliylimeyi pozitif
etkilemektedir.

Al-tarawneh vd. | 1980-2018 Urdiin Negatif | Vergilendirme kisa ve uzun dénemde

ekonomik
etkilemektedir.

bliylimeyi negatif

ASEAD CILT 8 SAYI 3 Y1l 2021, S 430-442




Omer Faruk OZTURK | 434

Calisma Calisma Donemi | Ulke Etki Sonuglar
Tsaurai (2021) 2008-2018 Yiikselen Pozitif | Vergi gelirleri ekonomik Dbiiylimeyi
piyasa pozitif etkilemektedir.
ekonomileri
Sasmaz ve Yayla | 2003-2015 AB  Gegis | Pozitif | Dolaysiz vergi gelirleri ekonomik
(2018) Ekonomileri kalkinmay1 pozitif etkiliyor

Tirkiye o6zelinde vergi gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi inceleyen
caligmalarda genellikle regresyon ve esbiitiinlesme analizlerinin kullanildigi goriilmektedir.
Ampirik ¢alismalarda vergilerin ekonomik biiyliime tizerindeki etkisine yonelik farkli bulgulara
ulasilmasina karsin, ¢alismalarin ¢ogunlugunun vergi gelirlerinin ekonomik biiylime {izerinde
negatif bir etkiye sahip oldugunu tespit etmislerdir. Bu kapsamda, Mangir ve Ertugrul (2012),
Sara¢ (2015), Karayilmazlar ve Gdéde (2017) ve Organ ve Ergen (2017) vergi gelirlerinin
ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigi sonucuna ulasmislardir.

Mangir ve Ertugrul (2012) ARDL yaklagimini kullanarak Tiirkiye’de 1988-2011
doneminde vergi yiikii ile ekonomik biiylime arasindaki iliski incelemislerdir. Calismalari
sonucunda vergi yiikiiniin ekonomik biiylimeyi olumsuz etkiledigi sonuglarina ulagsmislardir.
Diger yandan, Sarag¢ (2015) Markov rejim degisimi yaklasimini kullanarak 1969-2013 doneminde
Tiirkiye’de vergi yiikii ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi incelemis ve ¢alisma sonucunda
dolaysiz vergilerin daralma ve genisleme donemlerinde ekonomik biiylimeyi negatif, dolayl
vergilerin ise ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi sonucuna ulagmistir.

Karayilmazlar ve Gode (2017), vektor hata diizeltme modelini kullanarak 1965-2015
doneminde Tiirkiye’de vergi yiikiiniin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini arastirmiglardir.
Calismalar1 sonucunda vergi yiikii ile ekonomik biiylime arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu
sonucuna ulagsmiglardir. Diger yandan, Organ ve Ergen (2017), ARDL esbiitiinlesme testini
kullanarak 1980-2015 doneminde Tiirkiye’de vergi yiikii ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi
analiz etmislerdir. Calismalar1 sonucunda uzun donemde vergi yiikii ile ekonomik biiylime
arasinda negatif yonlii bir iligski oldugu bulgusuna ulasmislardir.

Buna karsin Dam ve Ertekin (2018) ARDL esbiitiinlesme analizini kullanarak 2005-2016
doneminde Tirkiye’de vergi gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemisler ve iki
degisken arasinda pozitif yonlii bir iliski belirlemislerdir. Diger yandan Umut vd. (2011) ise
regresyon analizini kullanarak 1990-2008 doneminde vergi gelirleri ile i¢ ve dis bor¢lanmanin
ekonomik biiylime iizerindeki etkisini aragtirmiglardir. Calismalar1 sonucunda dis bor¢lanmanin
ekonomik bliylimeyi pozitif, i¢ bor¢lanmanin ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigini, vergilerin
ise ekonomik biiylime iizerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigini belirlemislerdir.
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Tirkiye’de vergi gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki karsilikli etkilesimi inceleyen
caligmalarda da kullanilan yontem ve ¢alisma donemine bagli olarak farkli sonuglar elde edildigi
goriilmektedir. Durkaya ve Ceylan (2006) 1980-2004 donemini kapsayan ¢alismasinda Tiirkiye’de
ekonomik biiyiime ile dolaysiz vergiler arasinda iki yonlii bir nedensellik belirlemistir. Mucuk ve
Alptekin (2008) nedensellik ve esbiitiinlesme analizlerini kullanarak Tiirkiye’de 1975-2006
doneminde dolaysiz ve dolayli vergiler ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Calismalar1 sonucunda kisa donemde dolaysiz vergilerden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii
bir nedensellik oldugunu belirlemislerdir. Diger yandan, Temiz (2008) ise 1960-2006 dénemini
kapsayan ¢alismasinda ekonomik biiylimeden toplam vergi gelirlerine dogru tek yonlii bir
nedensellik tespit etmistir.

Unliikaplan ve Arisoy (2011) nedensellik, esbiitiinlesme ve VAR analizlerini kullanarak
1968-2006 doneminde vergi karmasi (dolayli vergi/dolaysiz vergi orani), vergi yiikii ve ekonomik
bliylime arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Calismalar1 sonucunda kisa donemde ekonomik
bliylimeden vergi karmasina dogru tek yonlii nedensellik, uzun donemde vergi karmasi ile
ekonomik biiylimeden vergi yiikiine dogru tek yonlii nedensellik, vergi karmasi ve vergi yiikiinden
ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik tespit etmislerdir. Erdogan vd. (2013),
esbiitiinlesme ve hata diizeltme yaklagimini kullanarak ¢eyreklik veriler ile 1998-2011 déneminde
vergi gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Caligmalar1 sonucunda kisa
ve uzun donemde dolayli vergilerden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik, dolaysiz
ve toplam vergi gelirleri ile ekonomik biiylime arasinda iki yonlii bir nedensellik belirlenmistir.
Eren vd. (2018) Hacker ve Hatemi-J (2006) nedensellik testi ile frekans alan1 nedensellik testini
kullanarak Tirkiye’de 1975-2013 doneminde vergi gelirleri ile ekonomik kalkinma arasindaki
iliskiyi incelemislerdir. Calismalari sonucunda Hacker ve Hatemi-J (2006) nedensellik testine gére
dolayli vergi gelirlerinden ekonomik kalkinmaya dogru tek yonlii nedensellik oldugunu
belirlemislerdir. Buna karsin, frekans alani nedensellik analizi ise toplam vergi gelirlerinden
ekonomik kalkinmaya dogru orta ve kisa donemde nedensellik, dolaysiz vergi gelirlerinden
ekonomik kalkinmaya dogru kisa donemde nedensellik ve ekonomik kalkinmadan dolayli vergi
gelirlerine dogru uzun dénemde nedensellik oldugunu gostermistir.

2. VERi VE YONTEM

Calismada frekans alani1 nedensellik testi kullanilarak 1965-2019 déneminde Tiirkiye’de
dolayl1 ve dolaysiz vergiler ile ekonomik biiyiime arasindaki karsilikli etkilesim analiz edilmistir.
Literatiire bakildiginda ekonomik biiyiimeyi etkileyen bir¢ok faktor oldugu goriilmektedir. Ancak
bu ¢alismada ekonomik biiylimeyi etkileyen sadece dolayli ve dolaysiz vergi gelirleri dikkate
almmigtir. Bunun nedeni ise c¢alismada sadece nedensellik iligkisini ortaya c¢ikarmak
amaclanmistir. Bu ¢alismada degiskenler arasindaki esbiitiinlesme ve katsay1 tahmini yapilmasi
amaclanmadig1 i¢cin ekonomik biiylimeyi etkileyen diger degiskenler analize dahil edilmemistir.
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Calismada dolayli ve dolaysiz vergiler ile ekonomik biiyiime arasindaki etkilesimi tespit ederek
politika onerileri sunmak amaglanmistir. EKonomik biiyiime, kisi basina reel GSYH’nin degisim
orani ile ekonometrik modelde temsil edilmistir. Diger yandan, dolayli ve dolaysiz vergiler ise
GSYH’nin ylizdesi olarak ekonometrik modele dahil edilmistir. Dolaysiz vergiler kazang, gelir ya
da servet tizerinden alinir. Bu ¢alismada dolaysiz vergiler kurumlar vergisi, kisisel gelir vergisi ile
emlak vergisinin toplami ile temsil edilmistir. Diger yandan dolayli vergiler ise mal ve
hizmetlerden alinan vergiler ile temsil edilmistir. Biitiin degiskenler yilliktir. Tablo 2’den
goriildiigi tizere ekonomik biiylime degiskeni Diinya Bankas1 (2021) veri tabanindan, dolaysiz ve
dolayli vergiler OECD (2021) veri tabanindan alinmistir. Calismanin ekonometrik analizi igin
Gauss 10.0 yazilimindan yararlanilmigtir.

Tablo 2: Veri Setinin Tanitilmasi

Degiskenler Degiskenlerin Tamimlanmasi Veri Kaynagi
BUYUME Kisi basina reel GSYH biiyiime orani (%) Diinya Bankasi (2021)
DOLAYSIZVER Dolaysiz vergiler (GSYH nin yiizdesi) OECD (2021)
DOLAYLIVER Dolayl vergiler (GSYH’nin yiizdesi)

Granger (1969) ve Toda-Yamamoto (1995) gibi nedensellik testleri, biitiin caligma dénemi
icin tek bir istatistik hesaplarken, frekans alan1 nedensellik testi ¢alisma donemini kisa, orta ve
uzun doneme ayirarak nedensellik analizini yapar. Uzun, orta ve kisa donem frekans degerleri
sirastyla 0.01- 0.05, 1.00-1.50, ve 2.00-2.50 seklinde tanimlanir (Tas vd., 2016). Bu anlamda z, =
[x., y:] (t =1,...,T) Geweke (1982) ve Hosoya (1991)’e dayali olarak iki boyutlu bir vektor
oldugu varsayilir. z; nin sonlu VAR derecesi gosterimine sahip oldugu varsayilir (Breitung ve
Candelon, 2006).

O(L)z, = & (1)
O(L) =1—0,LP, L¥z, = z;_, (2)
2x2 gecikmeli polinomdur.

Hata terimi &,E(g,) = 0°dir ve E (g, &,') = X beyaz giiriiltiisiine sahip oldugu varsayzlir.
¥ pozitif tanimlanir. Basitlestirmek igin (1) numarali esitlikteki herhangi bir deterministik terim
g6z ard1 edilir, ancak model genellikle analizlerde sabit, trend veya kukla degisken igerir. G’nin
(G'G = X~1) Gholesky ayristirmasimin diisiik liggen matrisi oldugunu varsayalim.

Bu nedenle, E(m,,n,) =1 ven, = Gg,. Sistemin duragan oldugu varsayilirsa, MA
asagida oldugu gibidir:

_ _ $11(L) P12 (L) | [e1e
wmswa=preeollh] o
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W11 (L) Wio(L) 771t]
Wo1 (L) Waor (L) Ly

¢(L) = p(L)~ ve W(L) = ¢p(L)G™™.

Bu gosteri kullanilarak x; spektral yogunluk olarak tanimlanabilir:

=YL = l (4)

1 Y Y
fi@) = AP (e + [Pl ) ] ©

Geweke (1982) ile Hosoya (1991)’nin nedensellik 6lgiisii:

() g |#11(e~i)|”

(6)

|1P12(e_iw)|2

L E)p @

= log

Eger |‘P12(e_i“’)| = 0 ise, ol¢ii sifirdir. Bir baska deyisle, Hy, = M,_,(w) = 0ve bu
durumda y, frekansinda X’in nedeni degildir.

3. AMPIiRIK ANALIiZ

Calismada dolaysiz vergi gelirleri, dolayli vergi gelirleri ve ekonomik biiylime arasindaki
kisa, orta ve uzun vadeli karsilikli etkilesim frekans alan1 nedensellik testi kullanilarak incelenmis
ve test bulgular1 Grafik 1’de sunulmustur. Analiz sonuglarina gére dolaysiz vergi gelirlerinden
ekonomik biiyiimeye dogru kisa donemde, dolayli vergi gelirlerinden ekonomik biiylimeye dogru
orta ve uzun donemde bir nedensellik oldugu belirlenmistir. Diger yandan, ekonomik biiyiimeden
sadece dolaysiz vergi gelirlerine dogru kisa, orta ve uzun dénemde nedensellik oldugu tespit
edilmistir.
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Grafik 1: Frekans alam nedensellik testi sonuglari
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Kamu sektoriiniin i¢sel biiylime teorileri kapsaminda egitim, altyapi, arastirma gelistirme
ve teknolojik gelistirme odakli politikalarla ekonomik biiyiimeyi etkileyebilecegi kabul
edilmektedir. Kamu sektoriiniin s6z konusu faaliyetlerinin finansmani biiyiik 6l¢iide vergi gelirleri
ile saglanmaktadir. Bu caligmada kisa, orta ve uzun dénemde nedensellik analizi yapmamiza
olanak taniyan frekans alan1 nedensellik testi kullanilarak 1965-2019 doneminde Tiirkiye’de
dolaysiz ve dolayli vergi gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki etkilesim analiz edilmistir.
Caligma sonucunda dolaysiz vergi gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru kisa donemde, dolayli
vergi gelirlerinden ekonomik biiylimeye dogru ise orta ve uzun donemde bir nedensellik oldugu
belirlenmistir. Diger yandan, ekonomik biiyiimeden dolaysiz vergi gelirlerine dogru kisa, orta ve
uzun donemde nedensellik oldugu tespit edilmistir.

Calisma bulgular1 dolaysiz vergilerin kisa donemde, dolayli vergilerin ise orta ve uzun
donemde ekonomik biiylime iizerinde anlamli etkiye sahip oldugunu gdstermektedir. S6z konusu
bulgular igsel biiylime teorileri ve arz yonli iktisat¢ilarin onermelerini desteklemektedir. Bu
caligmanin sonuglari, Tiirkiye i¢in benzer bir yontemi kullanan Eren vd. (2018)’in bulgular ile
kismen Ortligmektedir. Ampirik literatiirde elde edilen farkli bulgularin biiyiik dlciide iilkelerin
gelismiglik  diizeyleri, kullanilan yontem ve g¢alisma doneminden kaynaklandigi
degerlendirilmektedir.
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Tiirkiye 6zelinde vergi politikalarinin tasarlanmasinda dolaysiz vergilerinin kisa donemde, dolayl
vergilerin ise orta ve uzun donemde ekonomik biiyiime iizerinde etkili oldugu hususunun goz
oniinde bulundurulmasimin faydali olacagi degerlendirilmektedir. Zira dolaysiz vergiler, dolayl
vergilere gore daha adaletli vergilerdir. Clinkii dolaysiz vergiler vergilemede adalete ulasmada en
onemli kriter olarak belirlenen 6deme giicii ilkesini dikkate almaktadir. Bu nedenle adil bir vergi
sisteminden bahsedebilmek icin dolayli vergilere gore dolaysiz vergilere daha fazla agirlik vermek
gerekmektedir. Bagka bir ifade ile az kazanandan az vergi almak ¢ok kazanandan da ¢ok vergi
almak vergilemede adalete ulasmada en Onemli kriterlerden birisidir. Nitekim vergilemede
adaletin saglanmasina yonelik Anayasanin 73. Maddesinde (Herkes, kamu giderlerini karsilamak
tizere, mali giiciine gore, vergi odemekle yiikiimliidiir.) vurgulanmistir. Bu kapsamda vergi
politikalarmin belirlenmesi 6nem arz etmektedir.
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