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ATATURK DONEMINDEN BUGUNE
ORMANCILIGIMIZ 1

Prof. Dr. Abdilkadir KALIPSIZ a

‘JTarih ve sosyoloji bilgilerimize gore, Tiirkler genellikle ormanca fakir bdlge-
lerde yasamistir. Bu ylzden de agaci kutsal tutmuslardir. Anadolu'da da ormanlar
tarih sboyunca tahrip gérmus ve orman azhginin sikintilari ¢cogu bdlgelerimizde his-
sedilmistir. Buna karsin, 19. yizyila kadar ormanlari koruma ve varhgini sirdir-
me yolunda Devletge bir caba gosterilmemistir. Ormanlar, isteyenin yararlanabildi-
gi bir varlik olarak gorulmuistir (clball mubaha).

Tanzimat doneminde (1839) orman konusu devletce ele alinmistir. Ancak, amag
olarak devlete gelir saglamak dusunulmustir. Fransa'dan yabanci uzmanlar geti-
rilmis, bir orman okulu acilmis (1857), yurt disina dgrenci gdénderilmis, orman tu-
zUgi (1868) ve orman kanunu (1917) cikariimistir (DIKER, 1947). Bazi devlet or-
manlarinda miteahhit eliyle kesimler yapilarak degerlendirilmistir (FROHLICH,
1951), Bu suretle ormanlarin tahribi karsiliginda, devlete biraz gelir saglanmistir.

l. Dinya Savas! ve istiklal Savasi’nda ormanlarimiz maalesef genis olgiide
rip gérmuastir. Cumhuriyet déneminin ilk yillarinda sosyal ve ekonomik zorluklar,
ormanlarimiz Uzerindeki baskiyr daha da artirmistir. Ulusun yasami icin, orman-
lari gézden gikarmak, bir zorunluk haline gelmistir (DIKER, 1947).

Agac dikmeyi bir ibadet sayan (bak: ATAY, S. 539) ATATURK, bu kosullar
altinda bile, 1922 yilinda TBMM kdrsusiinden :

“Gerek ziraat ve gerek memleketin servet ve sihhati umumiyesi nok-
tal nazarindan ehemmiyeti muhakkak olan ormanlarimizi da asri tedabir
ile husni halde bulundurmak, tevsi etmek ve azami fayda temin eylemek
esas dusturlarimizdan biridir.”

buyurmustur.

Keza, 1937 yilinda-da TBMM agilis nutkunda :

"Orman servetimizin korunmasi lizumuna ayrica isaret etmek isterim.
Ancak bunda muhim olan koruma esaslarim memleketin turli ada¢ ihti-
yaclarim karsilamasi icap eden ormanlarimizi muvazeneli ve teknik suret-
te isleterek istifade etmek esasiyle makul bir surette telif etmek mecbu-
riyeti vardir.”
diyerek, Tirk ormancisina izlemesi gereken en tutarli ve gergek¢i ormancilik poli-
tikasini 6gretmek istemistir IDIKER, 1952).

1 L.U. Orman Fakiltesinde diizenlenen 23.3.1981 Dinya Ormancilk Giini Igirt hazirlanmistir.
2 1.0. Orman FakiilteBi Ogretim Oyosi, istanbul.

tah-
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Bu kadarla yetinmemis !

Ankara kosullarinda Gazi Orman Ciftligini kurarak, Ankara sehrini agaclandi-
rarak, Florya kumulunda orman kurdurarak, ormanciliyin en gu¢ yani olan bozkir-
da ve kumulda,basarili ajaglama &rnekleri hazirlatmistir (DTKER - INAL, 1945).

ATATURK déneminde baslica :

— 0Ogretim Uyesi ve uygulamaci yetistirmek amacile yurt disina ¢ok sayi-
da vfc Myetenekli 6grenci génderilmis (1924-1935),

— Orman Fakdultesinde dstiin degerli Alman 6gretim Gyeleri gdrevlendiri-
lerek ve olanak saglanarak, 0gretim -egitim c¢agdas dizeye cikariimis
(1935),

— 3116 sayili Orman Kanunu kabul edilerek, ormanlann korunmasi ve isle-
tilmesi Devlet glivencesi altina alinmis (1937),

— Ormancilik konusunda tam yetkili ve sorumlu, katma butgeli muhtar bir
idare olarak Orman Genel Mudirliga kurulmus (1938),

— Ormanlarimizin geliri, Orman Genel Mudurligine doéner sermaye olarak
tahsis edilmis (1939),

— Sakincali gorulen sirket ve miteahhit eliyle orman kesimlerinden ilke
olarak vazgecilmis ve Atatirk déneminden sonraki kisa bir zaman igin-
de (1946), yurt ormanlarimizin timini kapsayan devlet orman isletme-
leri kurulmustur. * -

Bu suretle ATATURK, memleketimizin ig¢inde bulundugu ok 6nemli ve hemen
¢dzim bekliyen sorunlarina karsin, milli gelirde sadece % 1 pay! bulunan orman-
cihik konusunu da ihmal etmemistir. Yerli ve yabanci uzmanlara danisarak (ANO-
NiM, 193S; EERNHARD, 1935), kendi dehasini kullanarak, ormanciligimizin go-
revini ve hedeflerini ¢ok gercek¢i ve tutarli bicimde saptamistir. Bu hedefe ulas-
mak i¢in gerekli tim yetki ve olanaklari, Bati Ulkelerinde bile gerceklestirilemiyen
Olcude, Turk ormancisina sunmustur. '

ATATURK!'iin koydugu ilkeler ve sagladigi olanaklardan kuvvet alan Tirk or-
mancilari olarak bizler, kirk yili asan bir siireds acaba ormanlarimizi ve orman-
cthgimizi ne hale getirdik? Ormanlarimizi koruyup iyilestirerek ve cagdas dizey-
de isleterek, ATATURK’lin 6zledigi ve o6gutledigi dengeyi saglayabildik .mi?

Darulfinun’un 1slaht igin Prof. A, MALCHE'm ATATURK’ sundudu ¢ok degerli
raporda Orman Yiksek Mektebi, basarili U¢ 6gretim kurumumuzdan biri olarak
érnek gosterilmistir (MALCHE, 1939). ATATURK déneminde Orman Fakiltesi adiy-
le cagdas duzeye cikarilan bu Kurumumuzun kirk yili aslun sure sonundaki 6gre-
tim - egitim ve arastirma dlzeyi nedir? Alman 6gretim dyelerinin bulundudu vyil-
larda okuyan orman muhendisleri, ile sonrakiler ve buginkilerin bilgi - teknik ye-
tenek ve gorev anlayisi bakimindan yapilacak bir karsilastirma, asil bir sonug ve-
rir? 'v

1923 -1973 yillari arasindaki ormancilik uygulamalarimiz, Orman Bakanl§i ta-
rafindan yayinlanmis bulunan «Cumhuriyetimizin 50. yilinda Ormanciliimiz» adh
kitaptan gorulebilmektedir. Keza, 1938 yilindan bu yana yillik ve periyodik olarak
cikarilan «Ormancilik istatistik AlbUmleri» ile her yil yayinlanan «Orman Bakan-
h§r Calismalarindan izlenebilmektedir. Bu yayinlardan, ormancilik, igin uzun sa-
yilmayacak bir dénemde, dnemli faaliyetlerde bulunuldudu ve eserler verildigi go-
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rilmektedir. Fakat yine de, asagida ozetlenen buglinkid orman ve ormancilik tab-
lomuz, ATATURK'Un koydudu hedeflere yaklasilamadigmi gostermektedir (KA-
LIPSIZ, 1962 ve 1977) :

— Tdarkiye yiz odlgiminin 9% 26’1 orman alani olarak belirtilmistir. 'Bu
kadar genis alan (20 milyon hektar) kaplayan ormanlarimiza karsin,
ormancilik sektdrinin milli gelir icerisindeki pay! sadece % 0,5 kadar-
dir.

— Devlet orman isletmelerimizin kirk yildan beri «Ormanlarimizi koruma -
gelistirme - isletme» amagclan altinda yapildiga savunulan girisim ve ca-
balarina karsin, bugiin ormanlarimizin % 59’u bozuk niteliktedir ve ve-
rimsizdir.

— Bu yuzden, birim sahadan yilda ancak ortalama 0,5 m3/ha ada¢ hacmi
elde edilebilmektedir. Tum orman alanimizda normal kapalihdin (yeter
agac, sayisinin) kurulmasi halinde, birim alandaki ortalama yillik arti-
min 3-4 ma3/ha’a ulasmasi beklenirdi.

— Ormanlanmizda halen orman Urunleri genellikle dogal (emeksiz ve gi-
dersiz yetismis) ormanlardan elde edildigi ve ormandaki degeri (tarife
bedeli) ¢ok distuk tutuldugu halde, orman Uurlnlerinin fiyati cok yuUk-
sektir.

— Yurdumuzda ormansizhigm yol ac¢tigi zararlarin artis hizi, yayin organ-
larinin sel ve su taskini haberlerinden bile izlenebilmektedir.

— Son yillarda sayisi gittikge artan orman Uriinii endustrisi ve Is yerleri-
nin ham madde tedariki, buylk bir sorun olarak goérulmektedir.

— Orman verimini yikseltme amacina yoénelik bulundugu ileri slrilen son
yillardaki asiri kesimlerin, gercekte bir «yikim» mi oldugundan kusku-
lanan meslekdaslara ve orman kdoylulerine rastlanmaktadir.

— Orman ici ve orman disinda gerceklestirilen yillik adaclandirma alani,
orman alanimizin % 0,3’Gnden azdir.

ATATURK doneminde saglanan olaganiistii yetki ve olanaklara karsin, verilen
hedeflere hald ulasilamamanin nedenleri arastirilmali ve giderilmelidir!

Ormancihgimiz yaninda, 6gretim kurmalarimizin durumu ve gelismeleri de
«Turk ormancih§r yizinct tedris yilina girerken, 1857 -1957, TOC Yayini, Ankara
1957» ve «Cumhuriyetimizin 50. yili minasebetiyle Turkiye'de ormancilik o6gretimi
ve egitiminin gelisimi ile T.U. Orman Fakiltesi kirsi kuruluslari ve calismalari.
LU. Orman Fakiltesi yayini, 1973» adh anonim eserlerde tanitiimistir. Buradan da,
gecen donemde azimsanmiyacak bir. gelisme ve biyime oldugu izlenmektedir. An-
cak; ogretim kurumlarimizm fonksiyonlari, ama¢ ve gorevleri yoninden yapilacak
elestiriler, haksiz olmayacaktir.

Gergekten, 14.5.1963 ginli T.U. Orman Fakiltesi Genel Kurul toplantisinda bu
yonde bir ozelestiri yapilmistir. Kurul, bu elestiriyi hakli bularak, bir reorganizas-
yon calismasi yapmay! Kararlastirmistir. 1963 yilindanberi surdurilen calismanin
hala sonuglandmlamamasi da; yapilan elestirinin tutarh olduduna bir kanit sayila-
bilir.
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