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Ozet
Sosyal Bilgiler 6gretiminin gelisiminde, 6grenme ve O6gretme slirecleriyle ilgili arastirma
bulgulart yol gosterici nitelik tasimaktadir. Bu nedenle, egitim kurumlarinda 6gretme-
ogrenme siirecinde c¢esitli yontem, teknik, materyal ve yaklagimlarin etkililigini sinayan
aragtirmalarin yapilmasi son derece Onemlidir. Bu arastirmalarin bulgular1 Sosyal Bilgiler
dersinde akademik basartyr artirmaya yardimci olan Ogretim yontem ve tekniklerinin
belirlenmesi bakimindan 6nemlidir. Arastirmanin amaci meta analiz yontemiyle, ilkdgretim
Sosyal Bilgiler derslerinde kullanilan 6grenci merkezli 6gretme-6grenme  siireglerinin
akademik basariya etkisini ortaya koymaktir. Bu kapsamda, 2005 yili sonrasinda Tiirkiye’de
yapilan ve Yiksekdgretim Kurulu Ulusal Dijital Tez arsivinde yer alan toplam 52 yiiksek
lisans ve doktora tezi arastirmanin verilerini olusturmustur. Arastirmada verilerin analizinde
Comprehensive Meta Analysis (CMA) programindan yararlanilmistir. Verilerin analizinde
islem etkisi meta-analizi kullanilmistir. Arastirmaya katilan ¢aligmalarin tiimiiniin akademik

basariya artirmada pozitif bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Aragtirmada elde edilen

! Bu makale 7-9 Mayis 2014 tarihinde Gaziantep’te diizenlenen 3. Ulusal Egitim Programlar1 ve Ogretim
Kongresi’nde sozlii bildiri olarak sunulan ¢aligmaya dayali olarak hazirlanmistir.
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sonuglar Sosyal Bilgiler dersinde 6gretim siirecinde kullanilan 6grenci merkezli yaklagim,
yontem, teknik ve materyallerin 6grenci basarisini artirdigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Ogrenci merkezli 6gretim, Meta-analiz

Abstract

Research findings about teaching-learning process play important role in developing Social
Studies teaching. Therefore, studies should be conducted to investigate effectiveness of
different teaching methods and techniques in educational institutions. Findings of these
studies are significant to figure out teaching methods and techniques which may have a
positive effect on academic achievement. Purpose of this study is to analyze the effect of
student-centered teaching learning process on academic achievement in the Social Studies
course via meta-analysis method. Data of the study were obtained from 52 Master and PhD
theses which were submitted to the YOK National Digital Thesis/Dissertation Archives after
2005 in Turkey. Comprehensive Meta-Analysis (CMA) software was used to conduct the
meta-analysis. The present study used “study effect” meta-analysis for the analysis of the
data. Findings of the study revealed that student-centered teaching approaches, methods,
techniques, and materials had a positive effect on academic achievement in the Social Studies
course.

Keywords: Social Studies, Student-centered teaching, Meta-analysis

Giris
Sosyal Bilgiler dersi 6grencilerin ilkokul yillarinda karsilastigi ve yasaminda gereksinim
duyacag temel bilgi, beceri, deger ve tutumlar1 6grendigi bir derstir. Cesitli disiplinleri iginde
barindan bu ders Ogrencilere birey ve toplumu ilgilendiren her konuda bakis agis
kazandirmaktadir. Bu nedenle, toplumlarin gereksinim duydugu nitelikli bireylerin

yetistirilmesinde Sosyal Bilgiler 6nemli rol oynamaktadir.

Sosyal Bilgiler yerelden evrensele toplumlari, bu toplumlarin 6zelliklerini ve kiiltiirlerini, bu
toplumlarda vatandashigin dogasini incelemeyi ve anlamayr amaglamaktadir. Bu derste
ogrenciler degisim, kiiltlir, ¢evre, giic gibi sosyal bilimlerle ilgili anahtar kavramlari
ogrenmektedirler (Schmidt, 2007). Temel vurgusunda vatandaslik egitimi olan Sosyal Bilgiler
dersinde bunun igin gerekli bilgi, beceri ve degerlerin dengeli bi¢cimde kazandirilmasi
gerekmektedir. Sosyal Bilgiler dgrencileri iyi bir vatandas olarak yetistirmek igin sosyal
bilimlerden ilgili bilgi, beceri ve tutumlar: biitiinlestirmektedir (Obenchain ve Morris, 2011;
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Seefeldt ve digerleri, 2010). Sosyal Bilgiler dersinin amaglarina ulagabilmesi Sosyal Bilgiler
dersinde gergeklestirilen Ogretme-6grenme siirecinin niteligi ile dogru orantilidir. Sosyal
Bilgiler dersinde 6grenci etkinligine dayali olmayan uygulamalar 6grencilerin bu derse iliskin
tutumlarinmi olumsuz yonde etkileyebilir. Bu nedenle, bu dersin 6gretiminde 6grenciyi etkin
hale getirecek, 6gretme-6grenme siirecinin verimli ge¢gmesini ve belirlenen kazanimlara
ulasmay1 saglayacak yontem-teknik, arag-gere¢ ve toplumsal kaynaklardan yararlanilmalidir

(Giirdogan Bayir, 2010).

Ogrenci merkezli 6grenme ve ogretim biiyiik 6lciide sosyal yapilandirmacilik ile
desteklenmektedir. Ogrencinin fiziksel diinya ile dogrudan etkilesime girerek, deneyim
kazanarak ve diger bireylerle etkilesim kurarak kendi anlamini olusturmasini savunan
goriislere dayanmaktadir (Deboer, 2002). Ogrencilerin bireysel ilgi, gereksinim ve
yeteneklerine dayali olarak anlam ve anlayis1 olusturmalarini destekleyen 6grenci merkezli
egitim ayni zamanda demokratik egitimin amaglarina ulasma bakimindan da ¢ok 6nemli bir
katki saglamaktadir (Yilmaz, 2009). Dewey (2008) cocugun istek ve gereksinimlerinin
merkeze alinmadigi, 6gretmen ve ders kitabinin merkezde oldugu ve dinleme kuralina dayali
bir ortam yerine ¢ocugun merkezde oldugu bir okul ortamindan s6z etmektedir. Sosyal
yapilandirmaciligin egemen oldugu bir 6grenme ortaminda ise 0gretmenin gorevi 0grenmeyi
desteklemektir. Sosyal yapilandirmact Ogretmenler sosyal bilgiler dersinde &grencileri
anlamak i¢in yolculuga c¢ikmis gezginler olarak goriirler. Onlarin gorevi bu yolculukta
ogrencilere rehberlik etmektir. Ogrenme sosyal bir ortamda meydana gelir. Bu nedenle

ogrenciler bilgiyi birlikte insa eden 6grenenler toplulugu olarak goriilmelidir (Maxim, 2006).

Russell’in (2010) 21. yiizyilda Sosyal Bilgiler 6gretimini 6gretmen goriisleri dogrultusunda
inceledigi arastirmasiin bulgular1 Sosyal Bilgilerde teori ve uygulama arasinda biiyiik bir
bosluk oldugunu, 6gretmenlerin anlatim yontemini tercih ettiklerini, ders kitabini birinci
kaynak olarak gordiiklerini, Sosyal Bilgiler dersinin amaglarina ulagsmak ic¢in potansiyellerini
tam olarak kullanmadiklarini ortaya koymaktadir. Ogrencileri demokratik bir toplumun etkin
vatandaglar1 olarak yetistirme gorevini iistlenen Sosyal Bilgiler dersinde yapilandirmaci
yaklasim ve Ogretim uygulamalar1 1s18inda diizenlenecek &grenci merkezli Ogretim
uygulamalari dersin amaglarina ulasmasini kolaylastirabilir. Bu alanda yapilan arastirmalarin

sonuclar1 egitimciler agisindan yol gosterici nitelik tasiyabilir.

40



Anadolu Journal of Educational Sciences International, January 2015, 5(1)

Alanyazinda Sosyal Bilgiler dersinde yapilandirmaci 6grenme yaklasiminin (Unal ve
Celikkaya, 2009) ve yapilandirmaci yaklagima ait 6gretim uygulamalarinin (Avsar ve Alkis,
2007; Deveci, 2003; Giiltekin, 2005; Ibrahimoglu ve Oztiirk, 2013) akademik basariya
etkisini, aktif 6grenme tekniklerinin demokratik tutumlara ve Ogrenci basarisina etkisini
(Duman ve digerleri, 2008) inceleyen gesitli ¢alismalar bulunmaktadir. Sosyal Bilgiler
ogretiminin gelisiminde, 6grenme ve Ogretme siirecleriyle ilgili arastirma bulgular1 yol
gosterici nitelik tasimaktadir. Bu nedenle, egitim kurumlarinda gesitli yaklagim, yontem,
teknik ve materyallerin etkililigini sinayan arastirmalarin yapilmasi son derece Onemlidir.
Alanyazinda bu g¢alismalarin birlikte incelendigi bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu ¢alisma
sOzii edilen gereksinimden yola ¢ikarak bir meta analiz ¢alismast bigiminde desenlenmistir.
Aragtirma kapsaminda yapilandirmaci yaklagim ve yapilandirmaci yaklagimin 6gretim
uygulamalari olarak kabul edilen isbirligine dayali 6grenme Ve proje tabanli 6grenme (Yasar,
2012) yontemlerinin yani sira beyin temelli 6grenme, ¢oklu zekd kurami, bulus yoluyla
ogrenme, harmanlanmis 6grenme, arastirmaya dayali 6grenme, aktif 6grenme ve bilgisayar
destekli 6grenme gibi 6grenci etkinligine dayali 6grenme yaklagimlarini inceleyen ¢aligsmalar
meta analiz siirecine dahil edilmistir. Arastirmanin, sozii edilen yontemlerden Sosyal Bilgiler
dersinde akademik basariya etkisi olanlar1 ortaya koyma bakimindan yararli olacagi
diistiniilmektedir. Bu baglamda, arastirmanin amaci meta analiz yontemiyle, ilkogretim
Sosyal Bilgiler derslerinde kullanilan 6grenci merkezli ogretim siireglerinin  akademik

basariya etkisini ortaya koymaktir.
Yontem

Bu arastirmada ilkdgretim Sosyal Bilgiler derslerinde kullanilan 6grenci merkezli 6gretme-
Ogrenme siireglerinin akademik basariya etkisini ortaya koymak amaciyla meta-analiz
yontemi kullanilmistir. Arastirmada meta-analiz yontemi, Sosyal Bilgiler alaninda 6grenci
merkezli 6gretim yontemlerinin etkisine iliskin ¢ok sayida ¢alisma bulunmasi nedeniyle tercih

edilmistir.

Giliniimilizde bilimsel ¢alismalarin artmasi ve bu aragtirmalarin amaglarinin hedef kitlelere
ulasmasinda giicliik ¢ekilmesi nedeniyle bilgilerin bir ¢at1 altinda toplanmasi, tekrar bir analiz
sirecinden gecirilmesi ve yeni kararlara varilmasi gereksinimini dogurmus ve meta-analiz
caligmalar1 ortaya ¢cikmistir (Saglam ve Yiiksel, 2007; Akgoz, Ercan ve Kan, 2004). Meta-
analiz calismalarin verilerini 6zetleyen bir yontemdir (Minton, 2005’ten akt. Celik, 2013,
s.50). Baska bir deyisle, meta-analiz diger analizlerin analizi yani diger c¢alismalarin
sonuglarini tutarli ve uyumlu bir sekilde bir araya getirmedir. (Cohen, 1988). Meta-analizde
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oncelikle arastirmaya konu olacak calismalarin betimsel analizi yapilmakta, daha sonra ise
bulgular istatistiksel olarak birlestirilmektedir. Bu asamalardan sonra ise uygun istatistiksel
model se¢ilmelidir (Topgu, 2009). Meta-analizde sabit etkiler modeli ve rasgele etkiler
modelinden yararlanilmaktadir. Sabit etkiler modeli tiim ¢alismalarin ayni oldugu durumlarda
kullanilmaktadir. Rasgele etkiler modelinde etki biiylikliigli ¢alismadan c¢alismaya farklilik
gostermektedir (Borenstain, Hedges ve Rothstein, 2007°den akt. Celik, 2013, ss.47-48).
Calismalardan bu modellerden hangisinin kullanilacagina homojen testi ile karar

verilmektedir.
Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin verilerini Tirkiye’de yapilan yiiksek lisans ve doktora tezleri olusturmustur.
Yiiksek lisans ve doktora tezlerine ulasmak igin Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez
Merkezi’nin gelismis arama boliimiine “Sosyal Bilgiler”, “Akademik Basar1” ve “Erigi”
sozciikleri yazilmistir. Bu kapsamda toplam 94 ¢alismaya ulasilmistir. Belirlenen dahil edilme
olgttleri 15181nda ise 52 ¢alisma analize tabi tutulmustur. Arastirmada dahil edilme 6lgiitleri
olarak caligmalarin 2005°ten sonra yapilmasi, ¢aligmalarda deneysel yontemin kullanilmast,
caligmalarin deney ve kontrol grubu i¢in aritmetik ortalama, standart sapma ve orneklem
biyiikliiklerini icermesi, analizlerin t testi ile yapilmis olmasi ve ¢alismalardaki on testler
arasinda anlamli bir farkliligin bulunmamasi belirlenmistir. Bu ¢alismada makale, bildiri ve
arastirma raporlar1 kapsam disinda tutulmustur. Arastirma kapsaminda yer alan ¢alismalar bir
kodlama formu kullanilarak kodlanmistir. Kodlama formunda c¢aligmanin yazari, yili, hangi
iniversitede yapildigi, tiiri, hangi simf diizeyinde gerceklestirildigi, calismada kullanilan
yontem, deney ve kontrol grubundaki orneklem biiytikliigli, son test puanlar1 ve standart
sapmalar1 yer almaktadir. Arastirmada analize alinan ¢aligmalar EK1’de sunulmustur.

Caligmalara iligkin bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.
Tablo 1

Calismalara iliskin bilgiler

Degisken

2005
2006
2007
2008
Caligmanin yapildig1 yil 2009
2010
2011
2012

ArlwWORIOOOO|—
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2013 1
Calismanin tiirii Yiiksek lisans 45
Doktora

Caligmanin yapildigi tiniversite

Gazi Universitesi

o

Nigde Universitesi

Karadeniz Teknik Universitesi

Uludag Universitesi

Selcuk Universitesi

Firat Universitesi

Ankara Universitesi

Canakkale On Sekiz Mart Universitesi

Mustafa Kemal Universitesi

Anadolu Universitesi

Sitki Kogman Universitesi

Dokuz Eyliil Universitesi

Inonit Universitesi

Zonguldak Karaelmas Universitesi

Yeditepe Universitesi

Aksaray Universitesi

Kafkas Universitesi

Afyon Kocatepe Universitesi

Hacettepe Universitesi

Abant Izzet Baysal Universitesi

Gaziosmanpasa Universitesi

Cukurova Universitesi

Akdeniz Universitesi

Celal Bayer Universitesi

Caligmanin yapildig1 simif diizeyi

4. simf 0
5. sif

6. simf 0
7. simf 3

Calismada kullanilan 6grenci merkezli yontem

Portfolyo kullanimi

Materyal kullanimi

Cografi bilgi sistemleri

Kavram karikatiiri

Coklu zeka kurami

Yapilandirmaci kuram

Alt1 sapkal1 diisiinme teknigi

Drama

Aktif 6grenme

Aragtirmaya dayali 6grenme

Oykii ile dgretim

Isbirligine dayali 6grenme

Beyin temelli 6grenme

Proje tabanli grenme

Planlama ve yazma becerileri

Yansitici diisiinme

Bulus yoluyla 6grenme

Bilgisayar destekli 6grenme

Dizgeli egitim

Gezi-gozlem

Rol oynama

Sozlu tarith

RRRPRrlwRRRORONRw R[N RO R R (N[O R R PR R RN R RN R NN R W R W RN R Do R R Wk
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Harmanlanmig 6grenme 2
Sanal miizelerden yararlanma 1
Toplam 52

Standart hata

Tablo 1°de goriildigi gibi, analize dahil edilen ¢alismalarin 9’u 2009 yilinda yapilmistir. Bu
caligmalarin 45’1 yiiksek lisans diizeyindeyken, 7’si doktora diizeyindedir. Ayrica yine
calismalarin 10’u Gazi Universitesi’'nde, 6’s1 Selcuk Universitesi’nde, 4’ii ise Firat
Universitesi'nde yapilmuistir. Calismalar en fazla 6. smf (f=20) o&grencileri ile

gerceklestirilmis, yontem olarak ise en fazla ¢coklu zeka kurami (f=6) kullanilmstir.

Meta-analize getirilen en biliylik elestirilerden biri dahil edilen g¢alismalarin yanli ¢ikma
diistincesidir. Bu yanliligiin ortadan kaldirilabilmesi i¢in etki biiytikliiglini sifir yapacak kag
tane calismanin analize dahil edilmesi gerektiginin hesaplanmasidir (Ozcan, 2008). Bu say1
(fail safe N) meta-analiz arastirmasinda bulunan etki biiylikligiinii gegersiz hale getirecek
kadar zit yonlii degerlere sahip ¢alisma sayisini gostermektedir. Alanyazinda bu sayida
calisma bulundugunda meta-analiz bulgular1 gecersiz olacaktir (Okursoy Giinhan, 2009).
Arastirmada elde edilen bu say1 Rosenthal yontemi ile 2056’dir. 52 ¢alismanin dahil edildigi
bu arastirmanin bulgularinin gecersiz sayilabilmesi i¢in alanyazinda 2056 tane zit bulgulara
sahip calismanin olmas1 gerekmektedir. Bu ¢aligma sayis1 Orwin yontemi kullanildiginda
1165 olmustur. Bu sonuglara gore arastirmanin meta-analiz sonuglarinin giivenilir oldugu
sOylenebilir. Meta-analiz ¢aligmalarinda yayin yanliligina huni grafigine bakilarak da karar

verilebilir. Bu aragtirmanin huni grafigi Sekil 1°de gosterilmigtir.

0,0

0,1

0,2

0,3

04

0,5

Hedge’s g

Sekil 1. Arastirmaya iligkin huni grafigi
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Sekil 1’deki grafikte genis alanda bir sagilmanin olmadig1 goriilmektedir. Bu sagilmanin
olmamasinin nedeni yayin yanhiliginin bulunmamasidir (Ustiin, 2012). Baska bir deyisle,

aragtirmanin sonuglarinin huni grafigine gore de giivenilir oldugu sdylenebilir.
Verilerin Analizi

Arastirmada verilerin analizinde Comprehensive Meta Analysis (CMA) programindan
yararlanilmistir.  Verilerin analizinde islem etkisi meta-analizi kullanilmistir.  Etki
bliylikliigiiniin deney ve kontrol gruplarina bagli olarak hesaplandigi bu analizde etki
bliylikliigii gruplar arasindaki ortalama fark anlamina gelmektedir (Malofeeva, 2005°ten akt.
Celik, 2013, 5.58). Islem etkililiginde standartlastiriimis etki bityiikliigii “d” ya da “g” harfiyle
gosterilmektedir (Sahin, 2005). Bu arastirmada etki biiyiikliigii hesaplamada “Hedge’s g”
kullanilmistir. Arastirmada etki biyiikliiklerinin yorumlanmasinda ise su smiflandirmadan

yararlanilmigtir (Thalheimer ve Cook, 2002):

e -0.15-0.15 6nemsiz diizeyde
e 0.15-0.40 kiigiik diizeyde

e 0.40-0.75 orta diizeyde

e 0.75-1.10 genis diizeyde

e 1.10-1.45 cok genis diizeyde

e 1.45 - miikemmel diizeyde
Bulgular ve Yorum

Ogretim siirecinde kullanilan farkli ydntem, teknik, yaklasim ve materyallerin Sosyal Bilgiler
dersinde akademik basariya etkisini belirlemeyi amaclayan bu arastirmada etki
biiytikliiklerinin hesaplanmasinda deney kontrol gruplarimin 6rneklem biiytikliikleri, standart
sapmalar1 ve son test puan ortalamalar1 kullanilmistir. Buna gore, arastirmaya dahil edilen
caligmalarin birlestirilmemis etki biiyiikliikleri, giiven araliklar1 ve calisma agirliklar1 Tablo

2’de gosterilmistir.
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Tablo 2.

Calismalarin birlestirilmemis etki biiyiikliikleri, giiven araligi ve ¢alismanin agirligi

Giiven arahgi
Yazar Etki “ 5 Calisma | Calisma
biiyiikliigii § S agirhgn | agirhg
= 5 (Sabit (rasgele
= = etkiler) | etkiler)
Aladag, 2007 0,911 0,299 1,522 1,66 1,90
Alkan, 2010 2,006 1,465 2,547 2,12 1,99
Ates, 2007 0,829 0,195 1,463 1,54 1,87
Avci, 2009 1,735 1,230 2,239 2,43 2,03
Avsar, 2010 1,370 0,814 1,926 2,00 1,97
Ayazcan, 2005 0,755 0,190 1,321 1,94 1,96
Aykag, 2008 1,1148 0,856 2,041 1,76 1,92
Babacan, 2006 1,473 0,907 2,039 1,93 1,96
Bagci, 2009 0,104 -0,519 0,727 1,60 1,88
Bulut, 2010 1,667 1,075 2,258 1,77 1,92
Caligkan, 2008 0,855 0,333 1,378 2,27 2,01
Caligskan Findik, 2005 3,175 2,442 3,908 1,15 1,74
Celebi, 2006 0,672 0,068 1,276 1,70 1,91
Cengelci, 2005 0,719 0,91 1,346 1,57 1,88
Ciftci, 2006 1,446 0,769 2,124 1,35 1,81
Dasdemir, 2013 1,999 1,593 2,405 3,76 2,15
Erdogan, 2009 0,870 0,326 1,414 2,09 1,98
Ersozlii, 2008 1,250 0,762 1,738 2,60 2,05
Eskitiirk, 2009 1,354 0,816 1,891 2,14 1,99
Firat, 2008 3,031 2,392 3,671 1,51 1,86
Gogmen, 2007 1,817 1,138 2,496 1,34 181
Gokgoz, 2010 0,338 -0,182 0,858 2,29 2,01
Gonctlioglu, 2010 0,989 0,386 1,592 1,70 1,91
Gorer, 2008 0,549 0,126 0,972 3,46 2,13
Gilsoy, 2010 0,349 -0,097 0794 3,12 2,10
Karaduman, 2005 1,009 0,362 1,655 1,48 1,85
Karakog, 2006 1,280 0,721 1,838 1,98 1,97
Kartal, 2009 2,484 1,873 3,096 1,66 1,90
Kaya, 2009 0,923 0,283 1,563 151 1,86
Keser, 2012 2,175 1,542 2,808 154 1,87
Kiy Can, 2010 0,606 0,012 1,200 1,76 1,92
Kog, 2008 1,360 0,683 2,038 1,35 1,81
Mergen, 2011 1,340 0,645 2,035 1,28 1,79
Oner, 2007 1,643 1,009 2,276 | 1,54 1,87
Ontas, 2010 1,595 0,945 2,246 1,46 1,85
Ozkan, 2009 0,701 0,168 1,233 2,18 2,00
Oztiirk, 2011 0,046 -0,0428 | 0,520 2,76 2,07
Salur, 2009 1,267 0,524 2,011 1,12 1,72
Sar1, 2007 2,343 1,600 3,086 1,12 1,72
Saritepeci, 2012 0,510 0,128 0,893 4,23 2,18
Sahiner, 2008 1,211 0,671 1,772 2,04 1,98
Sanli, 2009 1,190 0,597 1,784 1,76 1,92
Sirin, 2010 0,735 -0,10 1,479 1,12 1,72
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Tankut, 2008 2,526 1,704 3,347 0,92 1,62
Ustaoglu, 2012 1,740 1,114 2,365 1,58 1,88
Unal, 2012 1,235 0,632 1,838 1,70 191
Unliier, 2008 0,339 -0,200 0,879 |213 1,99
Yesiltag, 2006 0,790 0,333 1,247 | 2,96 2,09
Yetkin, 2010 0,648 0,151 1,145 | 2,51 2,04
Yigit, 2007 1,421 0,754 2,088 1,39 1,82
Yildiz, 2011 1,129 0,633 1625 | 251 2,04
Yilmaz, 2006 1,834 1,204 2,463 1,56 1,87

Tablo 2’de, analize dahil edilen ¢alismalarin birlestirilmemis etki biiyiikliikleri sunulmustur.
Bu bulgular birlestirilmis etki biiyiikliklerinin sunulmasina temel olusturmustur. Tablo
incelendiginde analize dahil edilen c¢alismalarin etki biiyiikliklerinin pozitif oldugu
goriilmektedir. Etki biiytikliiklerinin pozitif ¢ikmasi deney gruplarinin lehine bir sonugtur. Bu
nedenle, Sosyal Bilgiler dersinde o6gretme-6grenme siirecinde Ogrenci merkezli yontem,
teknik, materyal ve yaklasimlar1 kullanmanin akademik basar1 {izerinde etkili oldugu
sOylenebilir. Calismalarin etki biiyiikliikleri degerlerinin Thalheimer ve Cook’a gore (2002)

siiflandirilmasi Tablo 3’te gosterilmistir.
Tablo 3

Etki Biiyiikliiklerinin Siniflandiriimast

Etki biiyiikliigii diizeyi

=
-0,15—0,15 6nemsiz diizey 2
0,15-0,40 kiiciik diizey 3
8
9

0,40-0,75 orta diizey

0,75-1,10 genis diizey
1,10-1,45 cok genis diizey 14

1,45 ve lizeri miikkemmel diizey 16

Tablo incelendiginde 16 ¢alismanin miikemmel diizeyde etki biiyiikliigiine sahipken, 14
caligmanin ¢ok genis diizeyde etki biiyiikliigiine sahip oldugu goriilmektedir. Caligmalardan 3
tanesi kiiclik diizeyde etki biiyiikliigiine sahipken, yalnizca 2 tanesi 6nemsiz diizeyde etki
biliyiikliigline sahiptir. Arastirma kapsamina alinan 52 c¢alismada O&grenci Ogretim
yontemlerinin etkililigine iliskin sonuclara modellere gore karsilastirmali olarak Tablo 4’de

gosterilmistir.
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Tablo 4

Etki modellerine meta-analiz ¢alismasi sonuglarimin karsilastiriimast

Giiven arahg:

Model 3, 50
LI = = =
538 2 | %
pd N o o Y82 e < )
Sabit etkiler 52 29,139 0.000 272,681 68,67 1,170 1,001 1,249
modeli
Rasgele etkiler 52 13,303 0.000 272,681 68,67 1,246 1,063 1,430
modeli

Tablo 4 incelendiginde, sabit etkiler modeline gore % 95°lik giiven araligiin alt sinir1 1,091
ve st sinir1 1,249; ortalama etki biiyiikliigi ise 1,170 olarak bulunmustur. Bu etki biiyiikligi
Thalheimer ve Cook’a gore (2002) ¢ok genis diizeyde etki olarak kabul edilmistir. Istatistiksel
anlamlilik amaciyla yapilan z testi hesaplar1 sonucunda z puani 29,139olarak bulunmustur. Bu
sonucun p=0.000 ile istatistiksel ag¢idan anlamli oldugu sdylenebilir. Homojenlik testi
sonucunda Q degeri 272,681 olarak hesaplanmistir. Bu degerin ise x2 tablosunda 51 serbestlik
derecesinde 68,67 degerini astig1 goriilmiistiir (Laurencelle ve Dupuis, 2002). Buna gore etki
biiyiikliikleri dagiliminin heterojen oldugu belirlenmistir. Homojenlik testi sonuglar1 kritik

degerden yiiksek ¢iktig1 icin rasgele etkiler modeli degerlendirilmistir.

Tablo 4’te, rasgele etkiler modeline gore % 95°lik giiven araliginin alt 1,063 ve iist sinir1
1,430; ortalama etki biiylikligi ise 1,246 olarak bulunmustur. Bu etki biyiikligi Thalheimer
ve Cook’a gore (2002) cok genis diizeyde etki olarak kabul edilmistir. Istatistiksel anlamlilik
amaciyla yapilan z testi hesaplar1 sonucunda z puani 13,303 olarak bulunmustur. Bu sonucun
p=0.000 ile istatistiksel agidan anlamli oldugu sdylenebilir. Bu baglamda, 6gretme-6grenme
stirecinde kullanilan 6grenci merkezli 6gretim yontem, teknik, materyal ve yaklagimlarin

Sosyal Bilgiler dersinde akademik basariy1 artirmada daha etkili oldugu sdylenebilir.
Sonug, Tartisma ve Oneriler

2005 yilinda uygulanmaya baslanan Sosyal Bilgiler Ogretim Programi dogrultusunda
ogretimde basary1 artirmayr amaglayan ¢ok sayida calisma yapilmistir. Ogrenci merkezli

ogretme-ogrenme siireclerinin akademik basariya etkisini ortaya koymak amaciyla genellikle
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deneysel calismalar yapilmistir. Bu arastirmada s6z konusu deneysel ¢alismalar meta-analiz

yoluyla birlestirilmistir. Bunun sonucunda ¢aligsmalarin etki biiytikliikleri belirlenmistir.

Arastirmada meta-analize toplam 52 ¢alisma dahil edilmistir. Calismalarin ¢ogunlugu 2009
yilinda yapilmistir. En fazla calisma Gazi Universitesi’'nde gergeklestirilmistir. Bu
caligmalarin biiylik cogunlugu yiiksek lisans diizeyindeki ¢aligmalardir. Yine g¢aligmalarin
cogunlugu 6. smif Ogrencileriyle yapilmistir. Arastirma kapsamina alinan calismalarda en
fazla ¢oklu zeka kuraminin ele alindigi, bunu isbirligine dayali 6grenmenin takip ettigi
goriilmiistiir. Celik (2013) tarafindan yapilan meta-analiz ¢alismasinda en fazla isbirligine

dayali 6grenmenin ele alindig1 goriilmiistiir.

Arastirmaya katilan caligmalarin tiimiiniin akademik basariya artirmada pozitif bir etkiye
sahip oldugu goriilmiistiir. Celik (2013) tarafindan matematik dersinde alternatif yontemlerin
akademik basariya etkisini inceleyen meta analiz c¢alismasinda da kapsama alinan

caligmalardan yalnizca 1 tanesinin negatif etkiye sahip oldugu goriilmiistiir.

Arastirma kapsamina alinan c¢alismalarin sabit etkiler modeline gore etki biiytikligi 1,170
olarak bulunmustur. Ancak homojenlik testi sonucunda Q degerinin kritik tablo degerini
asmast sonucu etki biiyiikliigli rasgele etkiler modeline degerlendirilmistir. Rasgele etkiler
modelinde etki biylikligii 1,246 olarak hesaplanmistir. Bu etki biiytikligii Thalheimer ve
Cook’a gore (2002) ¢ok genis diizeyde etki olarak siniflanmistir. Bu anlamda Sosyal Bilgiler
dersinde kullanilan Ogrenci merkezli 6gretim yontemlerinin Ogrenci basarisint artirdigi
sonucuna ulasilabilir. Benzer bigimde Celik (2013) ve Topan (2013) tarafindan yapilan meta-
analiz ¢alismasinda da matematik dersinde kullanilan yontemlerin 6grenci basarisini artirdigi
sonucuna ulagilmistir. Ayrica alanyazinda yalnizca 6grenci 6gretim yontemlerinden birini ele
alan meta analiz ¢aligmalar1 bulunmaktadir. Camnalbur (2008) ve Tomakin ve Yesilyurt
(2013) bilgisayar destekli Ogretim, Goziiyesil (2012) beyin temelli 6grenme, Dochy ve
digerleri (2003), Vernon ve Blake (1993) probleme dayali 6grenme, Kablan, Topan ve Erkan
(2013) materyal kullanimi, Okursoy Giinhan (2009) kavram haritalari, Ozdemirli (2011) ve
Jonhnson, Johnson ve Stanne (2000) isbirligine dayali 6grenme yontemlerinin daha etkili
oldugunu yaptiklart meta analiz ¢alismalar1 ile ortaya koymuslardir. Bunlara ek olarak bu
arastirmada da incelenen yontem ve tekniklerin akademik basari iizerindeki etkisinin deneysel

arastirmalarla belirlendigi goriilmiistiir.
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Arastirmada elde edilen sonuglar baglaminda su oneriler getirilebilir:

e Sosyal Bilgiler dersinde 6gretmenler, basariy1 artirmak igin dgrencileri etkin kilacak
yontem, teknik, materyal ve yaklasimlardan yararlanabilir.
e Bu arastirma alt degiskenler belirlenerek tekrarlanabilir.

e Benzer arastirmalar farkli dersler icin gergeklestirilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Social studies integrates content of social sciences to teach necessary knowledge, skills, and
values for training active citizens of democratic society. Constructivist approach which
requires students construct their own meaning and understanding in social environment may
contribute teaching-learning process of the Social Studies course. It seems important to
investigate effect of constructivist methods, active learning methods, technological tools, and
assessment methods on students’ academic achievement to improve teaching-learning
process. In the related literature, it is seen that many studies were conducted to analyze effect
of student-centered methods on students’ academic achievement. However, these studies were
not analyzed together to determine their effect on academic achievement in the Social Studies
course. The present study aimed to analyze the effect of student-centered teaching process on
academic achievement in the Social Studies course via meta-analysis method. The study also
intended to contribute to the development of teaching-learning process of the Social Studies
course. Studies focus on constructivist approach and its teaching methods as cooperative
learning, and project-based learning were included in meta-analysis. Moreover studies about
brain-based learning, multiple intelligence theory, discovery learning, blended learning,
inquiry-based learning, active learning and computer assisted learning were examined in
meta-analysis process. Data of the study were obtained from 52 Master and PhD theses which
were submitted to the YOK National Digital Thesis/Dissertation Archives after 2005 in
Turkey. Comprehensive Meta-Analysis (CMA) software was used to conduct the meta-
analysis. The present study used “study effect” meta-analysis for the analysis of the data.
Findings of the study revealed that student-centered teaching approaches, methods,
techniques, and materials had a positive effect on academic achievement in the Social Studies
course. It can be claimed that student-centered teaching methods, techniques, materials and

approaches help increase academic achievement in the Social Studies course.
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