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GiRisS

Ekonomik tesebbuslerin ilk amaci Gretimi artirmak ve kaliteyi yuk-
seltmek suretiyle en fazla kar ve faydalanmayi saglamaktir. Ekonomik
tesebbuslerden biri olan ormancilikta da ana gaye ormanin kollektif
faydalarina halel getirmeden optimal ve devamli faydalanmayi temin
etmek, bu sirada ormanciligin konusu bulunan ormani her tirla saldi-
ri ve tahripten korumak, islah etmek, gelistirmek ve ilerde Gretimin
artmasi icin gerekli bitin tedbirleri vaktinde almaktan ibarettir. Bu
kosullar altinda orman kaynaklarindan optimal faydalanma cesitli se-
killerde tanimlanabilir. Fakat bizim amacimiz buna bir tarif bulmak
degil, memleketimizin bugln icinde bulundugu sartlar altmda orman
kaynaklarimizdan optimal faydalanmanin nasil saglanabilecegini tayin
ve tespit etmektir.

Duzenli ormancilikta faydalanmaya karar verilirken ilk dastnule-
cek husus, drindn alinmasi ile meydana gelecek acik alanlarm ne se-
kilde genclestirilecegim, yeni generasyonun kesime olgun hale gelince-
ye kadar nasil korunacagini, faydalanma sirasinda veya daha sonra
vuku bulabilecek cesitli tehlikeleri gerceklere uygun olarak saptamak
ve alinacak tedbirlerle bunlari 6nlemektir. Adi gecen hususlar géz 6nin-
de bulundurulmadan yapilacak muidahaleler, ¢cok kere islahi mimkin
olmayan tehlikeli sonuclar verebilir. Bu sonuclar belki bizi etkilemeye-
bilir ve belki de kisa zamanda fazla miktarda trin elde etmek suretiy-
le milli ekonomide bir ferahlik yaratabilir. Ancak gelecek gelierasyon-
larin ihtiyaclarinin karsilanmasinda, simdi yapilacak hatalarin olum-
suz etkilerinin gérilecedine suphe yoktur. iste bu nedenle ormancihgi
ileri olan memleketlerde ilk 6nce ormanin nasil genclestirilip koruna-
cagi, sonra da optimal faydalanmanin nasil saglanacagi sorunu ile mes-
gul olmak genel bir kaidedir. Biz de buglin ormanlarimizdan optimal
faydalanma olanaklarini arastirirken ve prensiplerini vazederken, on-
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lariri tesis ve korunmalarini géz éntinde bulundurmak zorundayiz. Cin-
ki modern ormanciligin amacini yalniz faydalanmak degil, ayni za-
manda ormanin devamliligini saglamak teskil eder. Bu amacin gercek-
lesmesi de ormanlari korumak ve onlari ilmin ve teknidin icaplarina
gore isletmek suretiyle mimkin olur.

Bilindi§i tGzere Tirkiye, bazi lokal bélgelerin istisnasi ile dogdal ola-
rak ormanlarin yetismesine pek elverisli olmayan bir iklim kusaginda
bulunmaktadir. Bunun yaninda ormanlarimiz yizyillar boyunca cesit-
li tahrip faktorlerinin etkisi altmda kalmis, bunlarin sonucu olarak da
alanlari azalmis, kurulusu bozulmus, bazi ormanlarin yerinde maki ve
step florasi kalmis ve bdylelikle gercek orman sahasi gittikge ktculmus-
tir. Nitekim Orman Bakanlhgi’nca yapilan son envanter calismalarin-
da 18,3 milyon hektar olarak hesaplanan ormanlarimizin takriben %
39’unun normal koru ve baltalik, % 61 gibi blyuk bir kisminin da bo-
zuk vasifli olduklari bildirilmektedir (12).

Bu kosullar altmda yillarca cesitli dizensiz yararlanma suretiyle
tahribe ugramis ve blnyesi fakirlesmis olan ormanlarimizin kollektif
hizmetlerinden optimal dizeyde faydalanmak i¢in halen mevcut orman
varligimizi cok dikkatle korumak, onlari ilmin ve teknidin icaplarina
gore isletmek, bakmak, imar ve islah etmek ve agik alanlari da adag-
landirmak suretiyle kazanmak zorunlugundayiz. Binaenaleyh orman-
larimizi ge¢miste oldugu gibi, bugin de yalniz bir gelir kaynagi ola-
rak muitalda etmek mimkidn dedildir. Yukarida ifade edildigi Uzere,
ancak korudugumuz ve baktigimiz takdirde ormanlarimizdan iyi bir
sekilde faydalanabiliriz. Nitekim 1961 tarihli Anayasamizm, ormanlarin
korunmasi ve gelistirilmesine ait 131. maddesinde «Ormanlarin korun-
mas! ve ormanlik sahalarin gelistirilmesi)) icin Devlet gorevli kilinmis
ve «yanan ormanlarm yerinde yeni orman yetistirilir, bu yerlerde bas-
ka cesit tarim ve hayvancilik yapilamaz» hikmu vazedilmistir. Boyle-
likle alan ve servet devamliligi ve koruma amaci ifadesini bulmustur.

6831 sayili Orman Kanunu’nun temelinde de, daha 6nceki 3116 sa-
yili ilk modern Orman Kanunumuzun, ormanlarm korunmasina ve de-
vamlihgina iliskin ana prensipler muhafaza edilmistir. Bunlara gore
Tarkiye’de ormancilik politikasinin dayandigi prensipler, basta koruma
olmak uzere devamlilik ve bunun gercgevesinde verimlilik ve iktisadilik-
tir.

Bilindigi Uzere ormanlarimizin saghk ve devamhiligini tehdit eden
izinsiz kesim, tarla a¢cma, basibos hayvan otlatma, yangin, firtina, kar,
don, yuksek sicaklik ve zararli orman bdcekleri ile mantarlar gibi ¢ok
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cesitli tahrip faktorleri vardir. Bu faktorler ve 6zellikle kil kegi, yangin
ve zararhi ormain bdéceklerinin Tlrkiye ormanlarinda meydana getirdi-
gi tahriplerle bunlarin énlenmesi icin alinmasi zorunlu tedbirler hak-
kinda yerli ve yabanci bircok yazarlar arastirma yaparak nesriyatta bu-
lunmuslardir. Bu nedenle bunlari tekrar etmeyerek konumuzla ilgisi
bulunanlara kisaca deginece§iz.

TURKIYE ORMANLARININ TAHRIBINDE ROL OYNAYAN ONEMLI
FAKTORLER, BUNLARIN MEYDANA GETIRDIGI
ZARARLAR VE ONLENMESI IMKANLARI

Tarim ve ormancilikta bilinen genel bir kaide vardir. insanlar yal-
niz ektiklerini veya yetistirdiklerini degil ancak bocek, hastalik ve afet-
ler gibi cesitli tahrip faktdrlerinden arta kalani elde edebilirler. Bu ne-
denle ormancilikta yapilan tesis, genclestirme, bakim ve dlretim gibi
her tirlu isletme calismalarinda bdcek, hastalik, afet ve diger tahrip
faktorlerini daima g6z 6ninde bulundurmak, gerekli koruma ve savas
tedbirlerini vaktinde almak zorunlugu vardir. Yapilacak is ve tesebbus-
ler planlanirken korumaya 6nem verilirse, elde edilecek tGrinin hem
miktarinin artacagina, hem de kalitesinin yukselece§ine stiphe yoktur.
Tahrip faktorlerine karsi alinacak tedbirlerde basarili sonuca ulasabil-
mek, genel olarak tehlikeyi dnceden sezmege ve koruyucu tedbirleri za-
maninda almaga baghdir. Cinkd bltun tahrip faktdrlerine karsi bir
savas metodu bulunmadidi gibi ormancilikta daima pahali olan savas
tedbirlerine ancak zorunlu hallerde, yani koruma tedbirlerinin kafi gel-
medigi zamanlarda basvurulur. Bu hale nazaran orman tahriplerine
karsi alinacak tedbirlerde, koruyucu mahiyette olanlar daima basta
gelmelidir.

Ormanlarin tahribinde rol oynayan faktorleri abiyotik ve biyotik
olmak uzere iki grupta toplamak mumkindur.

1 — Abiyotik faktorler

Bilindi§i Uzere glines, rizgar, kar ve yagmur gibi atmosferik olay-
lar normal olduklari takdirde ormanciliyin en dnemli Uretim vasitala-
rmdandir. Bu atmosferik olaylar olmaksizin bitkilerin yetismesi ve te-
cessim etmesi imkansizdir. Ancak bitkilerin yetismesi ve artimi, bu
olaylarin elverisli olmasina baghdir. Sayet atmosferik olaylarin etkisi
anormal bir sekilde artarsa bu takdirde olaganusti 6nemli zararlar
meydana gelir. Her ne kadar anormal atmosfer hareketleri ormanda
sik stk vuku bulmazlarsa da orman agaclarinin kesime olgun hale gel-
mesi i¢in uzun bir zamana ihtiya¢ bulundugundan, bu muddet icinde
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bahis konusu tehlikeli atmosferik olaylarin zuhur edebilecedini daima
g6z 6ntinde bulundurmak gereklidir.

Ormanlarimizda zaman zaman blyik zararlarin dogmasina sebep
olan atmosferik olaylarin baslicalari ve en dénemlileri firtina, kar, don
ve yuksek sicaklik, yani kurakliktir. Bunlardan bilhassa firtinanin ku-
zey-bati Anadolu bdélgesindeki ormanlarimizda buyik tahriplere sebep
oldugu istatistiklerle sabittir. Ornegin, 1966 yili kisinda Bolu Orman
Basmudurlugd mintikasinda vukubulan firtina, bir gecede blyik za-
rar yapmis ve devrilen agaclarin islenmesinden 480.000 M3 orman em-
vali elde edilmistir (1). Bunun zayiatini ve kirilarak yakacak odun-
dan baska bir ise yaramayan, ayni zamanda kesime olgun c¢agda ulas-
mamis kiymetli govdeleri de hesaba katmak suretiyle zararin buyukli-
gind tahmin etmek miumkindir. Keza yiksek mintikalardaki igne
yapraklh ve 0zellikle yayvan tepeli karacam ormanlarimizda karin, ka-
pali havza teskil eden sahalarin alcak kisimlarindaki fidanliklarla kil-
tlrlerde donun ve yazlari genellikle ¢cok sicak gecen bati ve gliney Ana-
dolu bdlgelerimizdeki fidanlik ve agaclandirma sahalarinda yiksek si-
cakligin bazen ne kadar buyuk zararlara sebep olduklari bilinmektedir.
Bu tahrip faktorleri, s6zii gecen direkt zararlardan baska, dikili adac
ve fidanlarin hastalanmalarina sebep olmak, dolayisiyla sekunder za-
rarli boceklerin kitle halinde tremelerine cok elverisli bir ortam hazir-
lamak suretiyle indirekt olarak da buyuk zararlar meydana getirirler.
Su halde ormanlarimizdan optimal bir sekilde faydalanmak igin, bu
tahrip faktorlerine karsi gerekli tedbirlerin alinmasi icap etmektedir.

Ormanlarda zarar yapan atmosferik kuvvetlerle genellikle mica*
dele etmek mimkin degildir. Bunlara karsi ancak koruyucu tedbirler
alinabilir ki bu hususta sz konusu olabilecek koruyucu tedbirlerin
baslicalari, ormani bu zararlari dnleyecek sekilde kurmak, yetistirmek
ve kesmekten ibarettir. Ornegin, firtina tehlikesinin bulundugu bolge-
lerde firtinaya karsi duygulu olan tirleri, 6zellikle igne yapraklilari saf
mescereler halinde yetistirmekten kaginmak, bunlara firtinaya daya-
nikl cesitli yaprakh agac tirleri karistirmak lazimdir. Keza orman ve
yol kenarlari ile amenajmai taksimat gizgileri etraflarinda rizgar (fir-
tina) perdeleri tesis etmek gereklidir. Ayni zamanda mescerelerin ig
bunyelerini firtinaya karsi dayanikli bir duruma getirmek i¢in bakim
kesimlerini ihmal etmemek icap eder. Kar, don ve yuksek sicaklik teh-
likesinin s6z konusu oldugu bdlgelerdeki agaclandirmalarda da bunla-
ra karsi duygulu olmayan tirleri kullanmak ve gerekli silvikilturel
mudahaleleri yapmak zorunludur. Sayet bu koruyucu tedbirler vaktin-
de alinmazsa tehlikenin vukuunda orman mihendisinin elinden seyir-
ci kalmaktan baska birsey gelmez.
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Abiyotik faktdrlerin (cansiz muhitin) ormanlarda meydana getir-
digi zararlar ve bunlara karsi alinmasi zorunlu olan tedbirler bu sekil-
de 6zetlendikten sonra simdi de biyotik faktérlerin (canli muhitin) za-
rarli etkileri ve bunlara karsi alinabilecek tedbirlere kisaca deginile-
cektir.

2 — Biyotik faktérler

Toprak ve Uzerindeki aga¢ toplulugundan olusan orman birgok can-
lilara mesken teskil eder. Bu canlilar yiyeceklerini ormandan sagladik-
larindan, ormandan faydalanmak isteyen insanlar icin dnemli bir ra-
kip halindedirler. Bunlar insanlarin ormandan faydalanmasini tehlike-
ye soktuklari gibi bazen de orman ve mescerelerin varhgini tehdit eder-
ler. Ormanda yasayan bircok zararl bitki ve hayvan turleri sayilarinin
azhgi, almis olduklari besinin kiymetsizligi ve az zararh olmalari ba-
kimindan mucadeleye degmezler. Buna karsilik ormanda ekonomik cap-
ta onemli zararlar yapan ve dolayisiyla isletmenin basarisini tehlikeye
sokan canlilara karsi koruyucu tedbirlerin alinmasi ve gerektiginde
bunlarla savasiimasi zorunludur.

Ormanlarimizin varhgini tehdit eden ve devamliligini tehlikeye so-
kan en 6nemli tahrip faktoérlerinin baslicalari ormanda otlatma, orman
yanginlari, zararli orman boécekleri ve mantarlar, zararh bitkiler ve biz-
zat insanin kendisidir. Bunlardan ormanda otlatma, orman yanginlari
ve zararli orman bdceklerine dnemlerine binaen kisaca deginilecektir.

a) Ormanda otlatma

Hayvancilik milll ekonomide 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu ne-
denle hayvanciligimizin gelistirilmesi zorunludur. Ancak hayvancilik-
taki bu gelismenin, hayvanlarin ormanda otlatilmasi suretiyle ormanin
aleyhine olmamasi icap eder. Halbuki bizde bugine kadar izlenen sis-
tem dolayisiyla hayvancilik, ormanciligin ¢alisma alani icine girerek,
hem ormanda bir tahrip faktord olarak kalmis, hem de kendi gelisme-
sini saglhiyamamistir. Boylece ormanlarimiz bir taraftan yurdun cesitli
ihtiyaclarini karsilamak goérevini yaparken, diger taraftan da hayvan-
cihga duzensiz faydalanma alani olmustur. Gergi 3116 sayili orman ka-
nunu ile kecinin onnana girmesi yasaklanmis ve 6831 sayili kanun ile
de bu hikim genisletilerek butin hayvanlarin ormanda gelisi glizel ot-
latilmasi menedilmistir. Fakat tatbikatin kanuna g6re uygulanmasi
mumkidn olamamistir.

1970 tarihli Basbakanlik Devlet istatistik Enstitiisii Tarim istatis-

tikleri Ozeti'nde Tirkiye’de 1970 yilindaki hayvan miktarinin 73 milyon
31 bin bas oldugu ifade edilmektedir. Ayni kayitlara gére genel hayvan
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sayisinin 36,471,000°ini koyun, 15,040,000’ini kil keci, 12,765,000’ini si-
gir, 4,443,000’ini tiftik keci, 1,805,000°ini merkep, 1,117,000'ini manda,
1,049,000%ini at, 299,000'ini katir ve 31,000°ini de deve teskil etmekte”
dir (13). Bu hayvanlarin dnemli bir kismi, hatta kil kegilerin tamami
daima yahut zaman zaman ormanlarda otlatilmaktadir. Bir hayvanin
ginde en az 4 -5 Kg. arasinda bir besine muhtac¢ oldugu dustnulirse,
ormandan c¢ikarilan bitkisel maddelerin miktari ve bu nedenle ormanin
gérdiagu zararin blayuklaga kendiliginden belirir.

Otlatma dolayisiyla meydana gelen zararlara, siirt sahiplerinin ve
¢obanlarin civar ormanlarda yaptiklari gesitli zararlari ve meselé yayla,
evleri icin agac kesmek, yalamuk ve cira ¢cikarmak, gelisi glizel yakacak
odun almak, yaprak ve ibrelerini hayvanlara yedirmek icin 2-4 yasin-
daki genc strgunleri kesmek, yaslh agaclari devirmek veya diizensiz bir
sekilde budamak suretiyle tahrip etmek, ormanlari yakarak otlak sa-
halarini genisletmege calismak gibi cesitli tahripleri de katmak gerek-
mektedir.

Bilindigi Uzere ormana en zararl hayvan kecidir. Devamli kegi ot-
latmasi ormani mahveden sebeplerden birisi ve belki de basta gelenidir.
Bunun tipik oérnekleri Elaz1§ Basmudirlugu mintikasindaki orman-
larda gorilur. Buralarda keci surileri yaz kis ormanin icinde otla-
tilmakta, ormanda aciimis olan ve etrafi mese dallari ile cevrilerek
Kom, yahut Ko6m denilen ilkel agillarda barinmaktadirlar.

Yazin devamli olarak ormanda otlatilan keg¢i sirtleri, sonbaharda
ormandan kesilen ve 5- 6 kilogramlik demetler halinde baglanarak ku-
rutulduktan sonra c¢esitli sekillerde istif edilen 2-4 yasindaki ve 1-4
cm dip ¢apindaki mese surglinlerinden elde edilen yapraklari yemek su-
retiyle kisi gecirmektedirler. Burada dikkati ¢ceken husus, kis yemi te-
min etmek amaciyla sonbaharda yapilan yaprakli dal istihsali tahriba-
tinin, en az orman ici otlatmasi kadar zararh olusudur. Bu mintikada-
ki tespitlerimize gore bir keginin kisi gecirmesi i¢in diger besinlerden
baska ortalama olarak 30 - 40 demet yaprakli dalin yapragini yemesi ge-
rekmektedir. Bu durumda bir kec¢inin kis mevsimi zarfinda yedigi yap-
rakli daim miktari, yaklasik olarak 150 - 200 kilogramdir. istatistik ka-
yitlarina gére mintikadaki kil Kkeg¢i sayisinin 1970 yilinda 3.736.027
adetd oldugu disinulecek ve bir kecginin kisi gegirmesi i¢cin en az 150
kilogram yaprakl dal tuketmesi g6z 6ninde bulundurulacak olursa
3.736.027 bas kecinin bir mevsimde 560.404 ton yaprakli dala ihtiyaci
bulundugu anlasilir. Halbuki mintikanin yillik etasi 335.065 ton yaka-
cak odunudur (10).

a) Keci sayisi, EIazig Orman Basmudirlugd mintikasindaki vilayetlerin Veteriner Mudir-
liklerinden temin edilmistir.
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Kil kegi zararlari hakkinda igne yaprakli ormanlarimizda da bu-
na benzer bir¢cok 6rnekler vermek mumkindir. Bu tahripler buginki
Olcide devam ettikleri muddetce kil kecinin yodun olarak bulunduk-
lari ormanlarimizdan optimal diizeyde bir verim alabilmek ve faydalan-
mak miUmkin degildir. Bu kosullar altinda ormanlarin ke¢i tahribatin-
dan kurtulabilmesi icin yapilacak biricik is, ormanciligi ileri tlkelerde
oldugu gibi, ke¢inin ormanlarimizdan uzaklastirilmasidir. Netekim Or-
man Bakanliinca, ormanhk bdlgelerdeki kil kecilerin tasfiyesi hak-
kinda bir kanun tasarisi hazirlanmistir. Dile§imiz bu tasarinin bir an
once kanunlasmasidir. Bu arada suna da isaret etmek yerinde olacak-
tir ki otlatma, ozellikle kec¢i otlatmasinin bulundugu, yani saha emni-
yetinin saglanamadi§i yerlerde genclestirme calismalari yapilmasi asla
dogru degildir.

b) Orman yanginlari

Turkiye ormanlarinin varhgini tehdit eden ve énemli bir kisminin
ziyaa ugramasina sebep olan tahripkar afetlerden bir tanesi de orman
yanginlaridir. Gergekten 1940 - 1970 yillari arasinda ormanlarimizda ¢i-
kan 22607 adet yangin 1,068,537 hektar ormani tahrip etmis, 5,001,691
m3yapacak ve 38,176,248 kental yakacak odunun ziyama sebep olmus-
tur (6, 12). Bu muiddet icinde yanginlarla yok olan miktar, 18,3 milyon
hektar olarak tahmin edilen ormanlarimizin takriben % 6’sma tekabl
etmektedir. Bunlarin dogurdugu zararlar ise mescereleriil aga¢ serve-
tinde husule gelen zarar, araziden faydalanma ve onun degerinde vaki
olan zarar, isletme planinda vukua gelecek aksakliklar, rizgar tahri-
bati, bocek istilasi, tali Grtnlerin azalmasi tehlikeleri ve bu gibi turlu
sonuclarin zarar miktarini hesaplayabilmekle ifade edilebilir (8).

Bilindigi Gzere bir orman yangininin kolaylikla kontrol altina ali-
nabilmesi, yanginin ¢ikar ¢cikmaz gorulebilmesiiie, yerinin saptanmasi-
na, buraya en kisa zamanda ulasiimasina ve derhal midahale edilme-
sine baghdir. Bu da yeterli bir yangin goézetleme ve ihbar istasyonu se-
bekesinin tesisi, yanginlara slratle ulasilabilecek yollarin mevcudiyeti
ve ilk mudahaleyi yapacak egitilmis motorlu yangin séndirme ekiple-
rinin yangin mevsiminde elde hazir bulunmasi ile gerceklestirilebilir.
Bu amacla ormanlarimizin bircok yerinde yangin gdzetleme ve ihbar
istasyonlari kurulmus, motorlu ekipler teskil ed|Im|§ ve yangin baki-
mindan biyuk tehlike arzeden Antalya, Mugla, izmir, Denizli ve ispar-
ta Basmudurlik mintikasi ormanlari telsiz sebekesi ile donatiimistir.
Bunlarin sonucu olarak son yillarda ¢ikan yanginlarin sayilari ve sa-
halarinda biyuk 6lgtide azalmalar misahade edilmektedir. Ancak yan-
gin istatistiklerinin incelenmesinden Balikesir, Canakkale, Mersin ve
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Adana Basmudurlik mintikalari ormanlarinin da yangin bakimindan
tehlikeli olduklari anlasiimaktadir (6). Bu nedenle adi ge¢cen mintika-
larin da telsiz sebekesi ile donatilmasi ¢ok faydali olacaktir. Ayrica lu-
zumlu gorulen yerlere yangin kulesi veya kullibesi insa edilmelidir. Ke-
za yangin tehlikesinin fazla oldugu bdélgelerde her tirli yangin sén-
dirme araclarinin yeter miktarda ve daima kullanilmaga hazir bir va-
ziyette bulunmasi zorunludur.

Bunlarin disinda yanmis orman alanlarinin agaclandirilmasi igin
plan yapilirken yangin emniyet yollarinin tesisi de mutlaka gdz 6nunde
bulundurulmalidir. Ayrica bdyle yerlerde yangina karsi cok duygulu olan
igne yaprakli agac ve ozellikle cam tirlerinden ibaret saf mescereler te-
sisinden kaginmak, mumkin oldugu takdirde yapraklilarla karistirmak
Ueya yaprakli agaclardan ibaret yangin emniyet seritleri tesis etmek
gerekir.

¢) Zararli orman bdcekleri

Ormanlarin tahribinde rol oynayan énemli faktérlerden bir tanesi
de zararh orman bdécekleridir. Béceklerin orman agaclarinda meydana
getirdigi zararlari gercege uygun olarak tahmin ve tesbit etmek ¢ok ke-
re mimkin olamaz.

Ormanlarimizda zaman zaman kitle halinde Gremek suretiyle bl-
yuk tahribata sebep olan en énemli bdoceklerin baslicalari Dendroctonus
micans Kug., Ips sexdentatus Boerner, Myelophilus piniperpa L., M.
corcicus Eggers, Thaumatopoea pityocampa Schiff., Acalla undulana
WIlsghm., Lymantria dispar L., Euproctis chi'ysorrhoea L., Evetria buoli-
ana Schiff., Diprion pini L. ve Neodiprion sertifer Geoffr.’dir.

Bunlardan baska c¢ekirge, hortumlu bdcekler, susli bdcekler ve
mantarlar da fidanlik ve kualtir sahalari ile gencliklerde tahribat yap-
maktadir.

Zararli orman bdcekleri ve orman hastaliklari ile sistemli olarak
savasabilmek amaciyla Trabzon, istanbul, Antalya, izmir ve Mersin
Orman Basmudurluklerinde birer Miucadele Grup Mudirlagu kurul-
mustur. Bu gruplarca zararlilara karsi yapilan savas calismalari sonu-
cunda bdceklerin orman agaglarinda meydan getirdikleri zararlarda
hissedilir bir azalma musahade edilmektedir. Bununla beraber c¢alisma
alanlari ¢ok genis olan bu gruplar halen kurulus ve eleman bakimin-
dan meydana gelebilecek bilyik problemleri karsilayacak durumda de-
gildir. Netekim eleman bakimindan cok yetersiz olan Mersin Micadele
Grup Muduarlagunin c¢alisma alani Mersin, Adana, Maras ve Elazig Or-
man Basmuduarlik mintikalarini .kapsamaktadir. Bu nedenle gruplarin
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sayllarini ihtiyaca gére artirmak gerektidi gibi bunlari yetismis teknik
elemanla da takviye etmek zorunludur.

Zararlh orman bdceklerine karsi uygulanmakta olan mekaniksel ve
kimyasal micadele metodlari yaninda, biyolojik miicadeleye de yer ver-
mek ve bu konuda gerekli ¢calismalari yapmak lizumludur. Ayrica agac-
landirma calismalarinda monokultir tesis etmekten kaginmak ve ek-
zotik (yabanci orijinli) ada¢ turlerinden ibaret saf mescerelerin kurul-
masinda ihtiyath davranmak lazimdir.

Sonug olarak denebilir ki yukarida kisaca 6zetlenmege calisilan or-
man korumasi sorunlari géz 6nitinde bulundurulmadan ve icaplari ye-
rine getirilmeden ormanlarimizdan optimal diizeyde faydalanmak mim-
kin degildir.
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