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Orman yanginlari, yangin sonrasi bocekgil kuslarin ve bazi yirtic: hayvan
tiirlerinin sayilarinin artmasi gibi istisnalar olmakla birlikte yaban hayatim
olumsuz yodnde etkilemektedir. Yaban hayatimn yangindan etkilenme
derecesi biiyiik olgiide hayvanlarin tiirlerine ve yangimin ozellifine bagh
olarak degismektedir. Yangin sonrasinda alanda yeniden sekillenen abiyotik
(yuvalanma, saklanma ve kislama yerleri vb.) ve biyotik faktorler (besin
kaynaklari, yirticilar, hastahk etmenleri vb.) faunanin gelece§ini tayin et-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Orman yanginlari, Memeliler, Kuslar

EFFECTS OF FOREST FIRES ON WILDLIFE

Abstract

In general, forest fires negatively affects wildlife with some exceptions such as the
increase in the number of insectivorous birds and some predatory animals. The level of impacts of
fire on wildlife varies depending on animal species and characteristics of fire. After a forest fire,
abiotic and biotic factors that are mostly changed determine the components of wildlife structure
including the diversity, composition and number of species in a given area.

Keywords: Forest fires, Mammals, Birds

1. GiRiS
Yaban hayati, genis anlamda bir yagsama ortaminda insan miidahalesi olmaksizin yasayan
bitki ve hayvan topluluklarinin meydana getirdigi bir hayat birligi olarak tanimlanabilir

(OGURLU 2001). Yaban hayvanlarinin yasam alanlarini; ormanlik alanlar, tarim alanlari, sulak
alanlar, bakir alanlar ve diger ozel alanlar olugturmaktadir. Yaban hayvanlari kaynag

1 1.0, Orman Fakiiltesi Orman Entomolojisi ve Koruma Anabilim Dall
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yoniinden verimli ve yiksek kapasite gosteren alanlar orman ve sulak alanlardir. Ancak. degerli
av hayvanlarimi  barindirma bakimindan en yiiksek kapasiteyi ormanlar tagimaktadir
(CANAKCIOGLU/MOL 1996).

Orman yanginlari; ormanlik alanlarda insan etkisi (kasith veya ihmal sonucu) ile veya
insan etkisi disinda (yildinm diismesi vb.) gergeklesen ve serbest yayilma egiliminde olan
yanginlardir. Orman yanginlan sadece vejetasyonu degil, ormani olusturan biitiin biyotik ve
abiyotik faktorleri etkilemektedir.

Orman yanginlarindan yaban hayvanlarinin etkilenmesi kisa vadede hayvanlarin 6limii,
yaralanmasi, alandan gegici veya kalici olarak ayrilmasi seklinde kendini gdstermektedir. Ormani
olusturan en 6nemli faktorlerden birisi olan yaban hayvanlarinin orman yanginlarindan etkilenme
derecesi yanginin tliril (6rtdi yangini, tepe yangini), biyikliga, siddeti, yogunlugu. vayilma hizi,
zamani, etki siiresi, yaban hayvanlari ve bitki ortiisi tiirdl ile kompozisyonuyla yakindan ilgilidir.
Yaban hayvanlarinin orman yanginlarina verdigi tepki hayvanlann tiriine (kiigilk memeliler,
biiyiik memeliler, kuslar, siiriingenler vb.) bagh olarak degismektedir.

2. MEMELILER VE ORMAN YANGINLARI

Memelilerin orman yanginlarindan etkilenme derecesi genel hatlariyla yanginin 6zelligine
(biiytikligt, siddeti, yayilma hizi, biitiinliigii vb.), hayvanin biiytklugiine (ktigiik memeliler.
bilyiik memeliler gibi), yuva yapma yerine (toprak alti, toprak fstii), yirtici olup olmadiklarina.
mevsime gore degisiklik gostermektedir.

Orman yanginlarinda ¢evresel sicakhigin 63 °C’nin {izerine ¢tkmasi kiigiik memeliler igin
olimcil olmaktadir (HOWARD ve ark. 1959). Bu 6limeiil sicakhik esiginin genel olarak kuslar,
siiriingenler, biiyiik memeliler ve omurgasizlar igin de gegerli olabilecegini soyleyebiliriz.

Memelilerin orman yangindan sag olarak kurtulabilmesi hayvanlarin hareket kabiliyetine.
yanginin giddetine, bilyiikliigiine ve devam etme siiresine baghdir (WRIGHT/BAILEY 1982).
Biiyiik memeliler kiigiik memelilere oranla daha hizli ve hareketli olduklari igin vangindan
kolaylikla kagabilmektedirler. Ust diizeyde bir hareketlilik ve hiza sahip olan yirtict memeliler
(aslan, kaplan, puma vb.) yangindan kagma konusunda ¢ok daha avantajli durumdadirlar
(CHANG 1996). Biiyiik memelilere gore hareket kabiliyeti daha az olan kii¢iikk memelilerde 6lim
orani daha yiiksek olmaktadir. Bu tezi CHEW ve ark. (1959)'da ayni yénde degerlendirmektedir.
Ancak, kiigiik memelilerin yanmis olan alanda kisa siirede tekrar kolonize olmalari miimkiin
olmaktadir (TEVIS 1956). Bu durum, daha &énce alanda bulunan yirticilarin yangin nedeniyle yok
olmasi veya sayica azalmasi sonucu besin zincirinin kiigiik memeliler lehine kirilmasi ve kiigiik
memelilerin biiyilk memelilere oranla daha yiiksek (ireme enerjisine sahip olmalan ile
agiklanabilir. Yapilan arastirmalarin sonuglarina gore yer sincaplari (Spermophilus spp.), geyik
fareleri (Peromyscus maniculatus), Thomomys ve Geomys populasyonlari genel olarak yangindan
sonra artmaktadir (REAM 1981).

Memeli hayvanlarin biiyiik olanlari ile kiigiiklerinin yangin kargisindaki davranis bigimleri
de birbirinden farkh olmaktadir. Kiigiik memeli hayvanlar yanginda kendilerine siginabilecek yer
(toprak alti, korunakh yerler vb.) arama egiliminde olduklar halde biiyiik memeliler yanmamis
alanlara veya tamamen yangin alaninin disina dogru hareket ederler (LYON ve ark. 2000). Ayrica
LYON ve ark. (1978)'nin tespitlerine gore kiigiilk memeliler biiyilk memelilere oranla yangin
esnasinda daha fazla panige kapilma egilimindedir. NICHOLS/MENKE (1984)'nin tespitlerine
gore kiigitk kemirici hayvanlar yangin sirasinda panik i¢inde dairesel olarak kosusturmakta, hatta
yangina dogru da gidebilmektedir. Ozellikle agag siganlari yangin esnasinda bile yuvalarini terk
etmekte isteksiz davrandiklar igin ¢ok daha fazla zarar gormektedirler (SIMONS 1991). Ancak,
bir orman yangim siddetli, uzun siireli, hizla yayilma egiliminde ve yere yakin yogun bir duman
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labakasi igeriyorsa kii¢iik memeli hayvanlarla birlikte bliyk memeli hayvanlarin da 6limciil
diizeyde zarar gormesi kaginilmaz olmaktadir (Resim 1).

Resim 1: Yellowstone Milli Parki’nda yangin sonrasi 6lii bulunan bir geyik (ANONIM 2000a).

Kiigik memeli hayvanlarin yangindan zarar gorme dereceleri yaptiklari yuvanin yerine
gére de degismektedir. Topragi kazma yeteneginde olmayan kiigiik memeliler toprak Gzerindeki
yanabilen korunaklarda yasar ve gizlenirler. Bu nedenle, yangindan olimctl diizeyde
etkilenmeleri kaginilmazdir (QUINN 1979). Kiigiik kemiricilerden olan ¢ali tavsant (Sylvilagus
bachmani ), tarla faresi tiirleri ( Reithrodontomys spp. ), agag sigan tiirleri ( Neotoma spp.) kuru
ve yanabilen materyal ile topraga yakin yuva yaptiklar igin yangina karsi en hassas tirler
arasinda yer almaktadir (KAUFMAN ve ark. 1988: QUINN 1979; SIMONS 1991). Diger
taraftan, yuvasini toprak yiizeyinden daha derine yapan ve bu nedenle yangina dogrudan maruz
kalmayan kiigiitk memelilerin daha giivende olduklan séylenebilir (SAMPSON 1944; LYON ve
ark. 1978; QUINN 1979). Buna ragmen, yuvas! toprak altinda olan ve yangin sonucu dlen
hayvanlarm 6lim nedeni: dogrudan yiiksek sicakliga maruz kalmaktan ¢ok dumandan
bogulmakur (CHEW ve ark. 1959).

_ Orman yanginlarinin zamani da yaban hayvanlari agisindan son derece Onemlidir.
Ilkbaharda veya lireme dénemlerinde meydana gelen yanginlar diger mevsimlere oranla dzellikle
hareket kabiliyeti daha az olan kiigiik memelilerin yavrulari igin ¢ok tehlikeli olmaktadir.

Orman yangininin alandaki biitiinligi de yaban hayvanlarinin sag olarak kurtulma ve
vangin sonrasi populasyon diizevlerindeki artis agisindan énemlidir. Yangina maruz kalan bir
bolgede yanmaktan kurtulan kiigiik alanlarin var olmasi memelilerin sag olarak kurtulmasinin
adeta birer sigortasi durumundadir (Resim 2). SCHWILK/KEELEY (1998) yaptiklari arasgtirmada
yangina karsi en hassas tiirlerden olan aga¢ farelerinin yangin sonrasinda alandaki
populasyonunun beklenmedik diizeyde yiiksek oldugunu tespit etmistir. Bu durum karsisinda
LYON ve ark. (2000) yanmamig veya kismen yanmus alanlarin agag¢ fareleri igin korunak
olusturmus olabilecegi yorumunda bulunmaktadir.
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Resim 2: Yellowstone Milli Parki’'nda yangindan kurtulan bir alanda toplanmig olan memeliler
(ANONIM 2000b).

3. KUSLAR VE ORMAN YANGINLARI iLiSKiLERI

Kuslarin yangina verdikleri tepki ¢ok ¢esitlidir. Baz1 kus tirleri yangindan kagarken,
bazilan yangini gok fazla 6nemsemez. Bocekgil ve diger bazi kuslar ise boceklerin yogun olarak
bulundugu dumanh alanlar tercih etmektedirler (LYON ve ark. 1978; NICHOLS/MENKE 1984).

Orman yanginlarinin kuslar etkileme derecesi gok gesitli faktorlere baghdir. LYON et al.
(2000)’a gore; orman yanginlarinda kuslan etkileyen en dnemli faktér yanginin siddetidir. Yuva
yapma zamaninda toprak iizerinde ve algak boylu vejetasyon iizerinde yuvalar1 olan yavru kuglar
ortii yangininda bile tehlike igindedir (LYON ve ark. 2000).

Orman yanginlari go¢men kuslari da dolayli olarak etkileyebilmektedir. Gogmen kuglar
tarafindan go¢ esnasinda dinlenme ve beslenme alani olarak kullanilan orman, yangindan zarar
gordiigii takdirde bu durumdan gogmen kuslarin olumsuz olarak etkilenmeleri kaginilmaz
olmaktadir.

Yapilan arastirmalara gore ozellikle yirtict olan veya boceklerle beslenen kuslarin
populasyonunda yangin sonrasi bir artis oldugu tespit edilmistir. HUTTO (1995) Kuzey Rocky
Daglari’nda 15 kus tiiriiniin yangin alaninda yanmamis alanlara gére populasyonlarinin daha fazla
oldugunu saptamustir. Endonezya’min Kutai Milli Parki'nda 1982-83 yillarinda ¢ikan orman
yanginlan sonrasinda yapilan bir aragtirmada; meyve yiyen kuslarin dramatik bir sekilde azaldig,
buna karsilik kabuk ve odun igerisinde zarar yapan bidceklerle beslenen bocekgil kuslarin
sayilarinin arttign tespit edilmistir (RABINOWITZ 1990). Ayrica, yuvalarini agag givdelerine
vapan ve boceklerle beslenen agackakanlar da yangin sonrasi alanda populasyonu hizla artan
kuslar arasinda yer almaktadir. Yangin alaninda kolaylikla yuva yapma yerleri ve besin maddesi
bulabilen agagkakanlarin populasyonlarinin  arttifini  gésteren birgok arastirma  vardir.
SCHARDIEN/JAKSON (1978), MORIARTY ve ark. (1985)'in arastirmalari bunlardan
bazilaridir. Buna gére Kuslarin yangindan olumlu veya olumsuz yonde etkilenmeleri beslenme
aligkanhklar ile yakindan ilgilidir.
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4. DIGER OMURGALI HAYVANLAR iLE ORMAN YANGINLARI iLiSKiLERI

Siirtingenlerin yangindan etkilenme derecesi de esasen siiriingenin (tiirl, bilyiikligii,
hareket kabiliyeti vb.) ve yangimin 6zelligine (biiyiikliigi, siddeti, zamam vb.) bagli olarak
degismektedir. Ornegin, yilanlar yangini tashk alanlardaki gukurlarda veya toprak igi kanallarda
bulunarak atlatirlar (BILGILI 2000). KOMAREK (1969), yangin sonucu yilan limlerinin hig ya
da ¢ok az oldugunu belirtmektedir.

Amfibialar diger hayvanlara gore daha az hareketli oldugu ve yanici madde olan yaprak
dokiintiileri veya yash govdeleri kendilerine korunak olarak segtikleri igin yangina karsi son
derece hassastirlar (CHANG 1996). Ormanlik alanlarda yasayan amfibialar ile toprak istiinde
bulunan ¢iiriinti materyal arasinda siki bir iligki de vardir (LYON 2000). Bunnel (1995)
tarafindan yapilan bir arastirmaya gore ingiliz Kolombiyasi ormanlarinda odun giriintiisiinden
yararlanan memelilerin digindaki omurgalilarin (¢ogunlukla amfibialar) populasyon yogunlugu ile
yangin ¢ikma siklig1 arasinda negatif bir korelasyon vardir. Bir diger ifade sekli ile; yangin ¢ikma
sikhiginin azalmasi amfibialari olumlu yonde etkilemektedir. Ancak, hayatlarinin bir kismini sulak
alanlarda veya akuatik ortamlarda gegiren amfibialarda yangindan kaynaklanan dogrudan &liim
oraninin daha disiik olmasi muhtemeldir. Ciinkii, sulak alanlar ve riparian alanlar amfibialara
yangindan korunabilmesi i¢in korunak imkani saglamaktadir (VOGL 1973).

Yapilan aragtirmalar, yanginlardan ormanigi sularda yasayan canlilarin da olumsuz y&nde
etkilendigini gostermektedir. Yangin nedeniyle artan su sicaklig1 ve yiikselen karbondioksit (CO,)
seviyesi som baliklarinin yumurta koyma aktivitesini olumsuz y6nde etkilemektedir. Ayrica,
yangin sonrasinda akarsularda olusan sedimentasyon artisi;

1) Yumurta koyma yataklarinin daralmasina,
2) Yumurtalarin tizerini drterek 6lmelerine ve yavrularin ¢ikisinin engellenmesine,

3) Sudaki bulaniklifin artmasi sonucu baliklarin besin maddelerini yeterince
gérememelerine,

4) Dinlenme ve saklanma alanlarinin azalmasina,
5) Akintinin artmasi sonucu yumurtalarin zarar gérmesi veya yerinden sokiilmesine,

6) Yikselen su sicakligi oksijen miktarinin azalmasina, hastaliklarin ve baliklarin oksijen
ihtiyacimin karsilanamamasina neden olmaktadir (ANONIM 1978).

5. OMURGASIZ HAYVANLAR iLE ORMAN YANGINLARI iLISKILERI

Orman vyanginlart omurgasiz hayvanlar ile bunlarin ve yumurtalarini dogrudan
dldiirebilmekte, besin kaynaklarini ve korunaklarini azaltabilmektedir. Dolayisiyla, yangin
sonrasinda genel olarak omurgasiz hayvanlarin populasyonlarinda azalma goriilmektedir
(CHANG 1996). Ancak, bazi durumlarda ugan boceklerin 1siya, dumana, 6lmiis veya hasar
gormils afaglara yonelmesi sonucunda bu hayvanlarin populasyonlarinda yangin sirasinda veya
sonrasinda artig goriilmektedir (LYON ve ark. 1978). Kabuk bocekleri tasallutuna engel olan agag
dzsuyunun yangin sonrasinda azalmasi nedeniyle de bu béceklerin sayisinda artis olmaktadir
(ANONIM 1978). EVANS (1971)'e gore en az 40 arthropod tiirii yangin sonrasi
ceczbedilmektedir. Toprak altinda yagayan bocek, pupa, larva veya yumurtalar yangindan ¢ok
fazla etkilenmemektedirler. Topragin bécekleri koruma derecesi; canlinin bulundugu derinlik ile
yangindan kaynaklanan sicakligin ulastigi derinlige baghdir (SCHMID ve ark. 1981).
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6. SONUC VE ONERILER
Orman yanginlarinin yaban hayati izerindeki etkilerini kisaca 6zetlemek gerekirse;

Yaban hayvanlarinin yangindan etkilenme derecesi; yangimin tiiri, biiyukligi, siddeti.
yogunlugu, yayilma hizi, zamani, etki siiresi, hayvan tiirii, bitki értiisii tiirli ve kompozisyonu
ile yakindan ilgilidir.

Bilyik memeliler (geyikler, ayilar vb.) kiigiik memelilere oranla daha hizli ve hareketli
olduklari igin yangindan kolayca kagabilmektedir.

Kiiglk memeliler (tavsanlar, fareler vb.) yangindan kagmak yerine, kendilerine
siginabilecek yer (toprak alti yuvalari, agag¢ kovuklan vb.) arama egilimindedirler. Ayrica, bu
hayvanlarin yangindan zarar gorme dereceleri; yaptiklari yuvalarin toprak altinda veya
iistinde olmasina gore de degismektedir.

[lkbaharda meydana gelen yanginlar 8zellikle memelilerin ve kuglarin yeni dogan yavrulan
igin ¢ok daha tehlikeli olmaktadir.

Yangin sonrasinda alanda yanmamus yerlerin bulunmasi memelilerin sag olarak kurtulmasina
imkan vermektedir.

Kuslarin yangina verdikleri tepkiler degisik olmaktadir. Bazi kus tiirleri yangindan kagarken,
boécekcil tiirler ise yangin alanina gelmektedir.

Yangin sonrasinda alanda dzellikle sekonder zararli bocek tiirlerinin (Kabuk bécekleri, Teke
bocekleri vb.) artmasi, bocekgil kuglar1 populasyonlarinda artisa neden olmaktadir. Ayrica,
yapilan aragtirmalar bu gibi alanlarda yirtici kuglarin sayilarinin da arttigini géstermektedir.

Gogmen kuglar tarafindan dinlenme ve beslenme igin kullanilan ormanlhik alanlarda ¢ikmis
olan yanginlar bu kus tiirlerini olumsuz yonde etkilemektedir.

Bazi istisnalar olmakla birlikte, yangin sonrasinda omurgasiz hayvanlarin populasyonlarin da
azalma goriilmektedir.

Amfibiler veya kurbagalar diger hayvanlara gére daha az hareketli oldugu ve yanici madde
olan yaprak dokintiileri veya yash govdeleri kendilerine korunak olarak segtikleri igin
yangina karsi oldukg¢a hassastirlar.

Yapilan aragtirmalar, yanginlardan ormanigi sularda yasayan canlilarin da olumsuz yénde
etkilendigini géstermektedir.

Yangin sonrasi alanda yapilacak olan ¢alismalarda, tespitlerde ve planlamalarda ormani

olusturan biitiin &gelerin &zellikleri dikkate alinmalidir. Orman yanginlarinin olumsuz etkisi
sadece yanan orman emvalinden ibaret degildir. Bitiin bu verilen bilgilerin 1s18inda, ozellikle
iilkemizde yangin sonrasi zarar tespitinde ve alanin yeniden kazanilmasi galimalarinda yaban
hayatinin yangindan etkilenme derecesi ile bu alandaki gelecegi dikkate alinmalidir.
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