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FLORYA, BAKIRKOY, ZEYTINBURNU, SAMATYA SAHIL
PARKLARININ PEYZAJ PLANLAMA ACISINDAN INCELENMESID

Ar. Gor. Emine Mine FANUSCU?

Kisa Ozet

Dogamin onemli bir parcasi olan kiyilarin kullammlar tarim, yerlesim,
ulasim, depolama, enerji iretimi, besin ve hammadde kaynagi, turizm,
rekreasyon gibi farkh yapida aktiviteleri iceririr. Kiy1 kullammlarinin bu
cesitliligi ve bu kullanimlarin dogal yapiya etkileri kiyi kentlerinde rekreasyon ve
turizm gibi aktivitelerin sahil seritlerinde minumuma diismesine neden
olmaktadir. Kentin baz1 problemlerine ¢oziim amacgh olusturulan dolgu alanlar
ashinda kiyi bandindaki bozulmus ekolojik dengeyi daha da etkilese de bu
alanlarin rekreasyon amach kullamimlari kiyi kentlerinin yesil alan problemine
bir ¢éziim olusturabilir.

Bu arastirmada, Istanbul’da énemli kiyilara sahip Florya, Bakirkoy,
Zeytinburnu ve Samatya semtlerinde sahil dolgular: uzerinde peyzaj planlama
agisindan irdelemeler yapilmaya caligilmigtir. Kullamicr istekleri ve sorunlar,
planlama ve arastirmamin ilk iki béliimiinde; genel anlamiyla kiyilar, dogal ve
dolgu kiyr olusumlari hakkinda bilgiler verilmeye calisilmistir. Daha sonraki
boliimde arastirma alanimin dogal ve kiiltiirel analizi yapilmigtir. Dérdiincii
boliimde ise kullamici anketleri ve bunlarin degerlendirmeleri aciklanmustir.

Sonug olarak; Istanbul kiyi bandindaki dolgu alanlarda olusturulmus
parklarin kullanici potansiyelinin ve kullamm karakteristiklerinin saptanmaya
cahsildigi bu aragtirmada, anketler sonucu parklarin genis bir kullama kitlesine
hizmet ederek kentlinin rekreasyon ihtiyacina cevap verdigi ortaya cikmistir.

1. GIRIS

Rekreasyon giiniimiizde ¢ok daha genis bir anlam kazanarak, insanin yasaminda gegmisgle
kiyaslanmayacak kadar Onemli yer tutmaya baglamistir. Kuskusuz bu gelismede endistri
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doneminden sonraki degisimlerin ¢ok biiyiik payr bulunmaktadir. Asin hiz kazanan kentlesme,
konut kosullarimin degismesi, bos zaman olanaklarimin genis olclide artmasi gibi faktorler
gozlendiginde kent yasaminda, rekreasyonun nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

Diinyanin birgok kiy1 kentinde farkli kullammlara olarak veren sahil seritlerinin degeri
artmaktadir. Sahil geritlerinin rant degerlerinin artmasiyla ve turizminde etkisiyle kiyilar oldukga
fazla deger kazanmiglardir. Bu alanlara kamunun ilgisinin yogunlasmasiyla da kiyilarin
rekreasyonel kullanmimlara agilmasi hizlanmigtir. Sahil seritleri, kiyilar ve denizler, artan rekreasyon
ihtiyacina cevap verebilecek onemli kaynaklardan biridir. Kiy1 kentlerinde rekreasyonun bu
alanlara kaydirilmas: kentli i¢in bulunmaz bir olanaktir. Ancak kentin biiyiimesi sirasinda gesitli
kullanimlara agik olan kiyilarin kentlesme, endiistrilesme gibi faktorlerinde etkisiyle yipratilmasi,
bu alanlarda rekreasyonel kullanimlari ya tamamen ya da kismen engellemektedir.

Kiy1 kentlerinde ulagim problemine bir alternatif olarak yapilan dolgu alanlar aslinda ekolojik
dengeyi olumsuz etkileseler de bu alanlarin sahil parklar olarak diizenlenip kullanilmasi, kentlinin
yesil alan ihtiyacina bir kaynak olusturmasi agisindan dnemlidir.

2. KIYI TANIMLARI, DOGAL VE DOLGU KIYILARDA
MORFOLOJIK OLUSUMLAR

2.1 Kiy1 Tanimlan

Kiyilar, kamusal kullanma acik, kara ile deniz arasinda bir gegis zonu olusturan kentsel veya
kirsal agik alanlardir. Sahil ve deniz tiim canh varhklar igin oldugu kadar insanoglu igin de 6nemli
yagsam kaynaklarindan biridir. Bunun 6tesinde ekosistem igerisinde ayricalikli bir bolimii olusturur.

Cografi agidan incelendiginde kiyi, karanin deniz boyunca uzanan kenar1 olarak
tamimlanabilir. Karalarla denizleri ayiran gizgi olarak tanimlayabilecegimiz kiy1 olusumu, diinya
kabugunun yiiklii oldugu enerji ile sekil degistirmesi siirecinde meydana gelmistir. Kiymin
genigligi birka¢ metre ile 15 km arasinda degisir. Denizin dogal uzantis1 olarak nitelenen kiy1 seiidi
ise karalarin % 0.03 kadar bir alani, yaklagik 150.000 km? yi kaplamaktadir (INANDIK 1971).

Ekoloji agisindan kiyilar incelendiginde, ii¢ ana ekolojik ortam gozlenir. Bunlar kendilerine
ozgii yapilari olan, dolayisiyla 6zel ekolji zincirleri olusturan, “agik deniz”, “kita sahanliginin iistii”
ve denizin yikadig1 “kiyr par¢asi”dir. Bunlardan sonuncusu gida ve oksijen bakimindan en zengin
olamdir ve kiyisinda yer aldigi kesimin 6zelliklerine gore daha dar anlamda birimlerden olugur.
Kayalik, kumluk, ¢akillik, bataklik, toprak, durgun su, akarsu agizi, dalgali acik deniz kiyisi,
akintili deniz, dolgu, nihtim, kiy1 gélii gibi 6zel ortamlar kendi 6zel canlilar sistemini zamanla
olugturur. Kiyr mekanin 6zelligi yiiziinden bu zincirlerin bir ucu kara iizerinde denizin etkisinin
ulastifi derinlige kadar uzanir. Bu alan iizerinde mikroorganizmalar, kara ve deniz bitkileri,
kabuklu deniz hayvanlari, baliklar, kiyt hayvanlari, bocekler, kus tiirleri birbirleri ile yakin iligkide
olarak barinirlar (KARABEY 1978).

4.4.1990 tarinli ve 3621 sayih Kiyr Kanuna gore kiyi, kiyr cizgisi ile kiyr kenar cizgisi
arasindaki alan olarak tamimlanmaktadir. Bu kanuna goére bu alan, deniz dogal ve suni gollerde
tagkin durumlarinin diginda kara yoniinden en gok ilerledigi anda sulanin belirledigi kiy1 gizgisi ile
bu ¢izgiden sonra da devam eden kiy1 hareketlerinin olusturdugu kumluk, ¢akillik, tashk, kayahk,
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sazlhk, bataklik alaminin kara yoniindeki dogal sinir ¢izgisi arasinda kalan alandir.
2.2 Kullanim Agisindan Kiyilar

Ekosistem igerisinde ayricakh bir yere sahip olan sahil seritleri bir dogal kaynak olarak cok
farkli kullanimlara agiktir. Bunlar tarim, ulagim, savunma, endiistri, besin kaynagi, ham materyal
kaynag, enerji iretimi, depolama, rekreasyon ve turizm, bilimsel ortam olarak siralanabilir.

Kentlesme yasam cevresini etkileyerek doga ve insan arasindaki iliskiyi korkung 6lgiide
degistirmektedir. Peyzajin deformasyonuna, gevrenin zarar gérmesine sebep sadece endiistriyel
gelisme degil, tim kentsel gelismedir. Kentsel gelismenin biiyiik baskisinin sonuglan gegis
niteligindeki kiyilarda gozlenmektedir. Deniz kiy1 peyzaji dinamiktir, hava durumuna gore
goriinimi degistirir ve el degmemis dogal goriiniimiyle insani etkiler. Aynt zamanda deniz kiy:
peyzaji i¢ bolgelerdeki gelismeler nedeniyle degigmesi ugramaktadir. Eger biitiin kiy1 hatti endiistri
ve kentlesmenin korkung baskisi altinda ise, sadece belirli kiy1r pargaciklarinin korunmasini
saglamak yeterli degildir. Bu nedenle kiy1 kesimlerine ozgii, 6zel bazi kentlesme bigimlerini
incelemek gerekir (ZAREMBE 1972)

2.3 Dolgu Kiyilar

K1y Kanunun Uygulanmasina Dair Yénetmeligin 14.maddesi geregince deniz, dogal ve suni
g0l ve akarsularda sadece kamu yararinin gerektirdi§i hallerde ve uygulama imar plam karari ile ve
ad1 gegen yonetmeliin 13. maddesinde belirtilen yap1 ve tesislerle sosyal ve teknik altyapi
tesislerinin yapilabilmesi amaciyla doldurma ve kurutma islemi yapilarak arazi kazamlabilinir.
Burada onemli olan; planlarin hazirlanmasi, incelenmesi ve doldurma ve kurutma islemlerinin
gergeklestirilmesi agsamalarinda ekolojik dengenin korunmasi, deniz, dogal ve suni gol ve
akarsularla bunlarin ¢evrelerinin ve bu ¢evredeki canli hayatin olumsuz etkilenmemesidir. .

2.3.1 Dolgu Kiy1 Tesislerinin Yapim Teknigi

Kiyr dolgulari, kiyinin kamu yararina kullaniimasi amacina yonelik ve faaliyetleri geregi
kiyidan baska bir yere yapilmalari miimkiin olmayan tesisler ve sosyal ve teknik alt yapi tesisleri
olarak adlandirilan farkli fonksiyonlarn barindiracagindan biiyiik 6nem ve dikkat gerektirmektedir.

Dolgu alan ve diger tesislerin yapilmasinda 6ncelikle kiy1 hareketleri, su derinlikleri ve zemin
hareketleri incelenmelidir. Ayrica dalga tesisleri ile ilgili olarak projeye esas almacak dalga
yiiksekligi ve uzunlufu, dalgalarin diisey duvar ve dalgakiranlarin iizerindeki etkileri
belirlenmelidir. Bunlarin yaninda hakim riizgar yon ve siddeti, firtinalarin tekararlarn, yiiksek ve
alcak su seviyesinin degisimi, med-cezir siiresi ve seviye degisikligi, miktar, hakim su hareketleri
yon ve siiratleri, kum hareketleri ve mille dolma gibi meteorolojik hareketler énem kazanmaktadir.
Deniz suyunun, dolgu kiyi tesisindeki ingaat malzemelerini dinamik, organik ve kimayasal olarak
etkilemesi de dikkatle ele alinmalidir.

Kiy: gerisindeki dolgunun tutulmas1 amaciyla olusturulan kiy1 perdeleri, kiy1 ¢izgisine paralel
olarak inga edilir. Kiy1 perdeleri beton, ¢elik perde ve gergili celik perde olarak ve sevli veya diisey
yiizlii olarak olusturulurlar (KAPDASLI 1992).
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Tablo 2.1: Dolgu kiyilarda kullanilan materyal listesi
Tablo 2.1: Waterfronts filling material list

KULLANILAN DOLGU MALZEMELERI (Water fronts filling materials)
Sevli kiyilar (Edge baffle ‘beveled’) Tabii Kaya (Anrogman) (Natural rocks)
Suni bloklar (Artificial blocks)

Beton bloklar (Concrete blocks)

Diisey yiizlii kiyi perdeler Beton, betonarme ve gelik kesonlar (Cassion)

(Edge baffle ‘vertical’) Selliiler palplanglar (Sheet pile)

Tasla doldurulmug ahgap kafesler (Wood cage filled whit rocks)
Celik veya betonarme palplanglar (Cassion, concrete or steel)

2.4. Dolgu Alanlarin Ekolojik Dengeye Etkileri

Sahil seritlerinin ¢ok cesitli kullanimlar sonucu yipratilmasi insanhk tarihi ile baglamistir.
Teknolojik gelisme nedeniyle ekolojik sistemin hasara ugratilmasi, gorsel ve fiziksel peyzaj
degerlerini yiktif1 gibi sosyal ve tarihsel degerleri de dumura ugratir. Boylece kiyr boyunca
olusmus beton duvarlar, degismis jeomorfoloji, kirletilmis bir deniz, yok olmaya yiiz tutmug
kumsallar ve bitki materyalleri ve biitiin giizelligini kaybetmis bir sahil seridi ortaya ¢ikar.

Yer yiizinde en verimli alanlar, ashinda kiyiya yakin s1g sulardir. Bunlara “denizlerin
fidanliklar” da denir (RAY 1977). Iste bu yiizden uygarlik merkezine yakin s1g denizler en fazla
korunmasi gerekli sulardir. Denizierdeki canlilarin besin zincirinin 6nemli halkaian, kirlilik,
kurutma, deniz kiyisindaki algak alanlarin doldurulmasi ile tahrip olurlar. Dolgu nedeniyle olugan
flora tahribi o yoredeki oksijen miktarim diigiirecektir. Oksijen yetersizlifi sonucunda besin
zincirindeki fitoplanktonlardan biiyiik baliklara kadar giden dizgide kopmalar olusur. Yeterli besin
ve oksijen alamayinca o gervenin lokal baliklari bagka yerlere gog ederler, goc kabiliyetinde
olmayan kabuklu deniz hayvanlar da optimum yasam sartlar ortadan kalktigi i¢in yok olurlar ve
bu ortamda yasayabilen canlilarda siirekli karbondioksit tireteceklerinden suda kirlilik ortaya ¢ikar.

3. ARASTIRMA ALANININ INCELENMESI
3.1 Arastirma Alam ve Secim Nedenleri

Samatya-Florya arasindaki dolgu alanlar iizerindeki parklar aragtirmaya konu olan parklardir.
Arastirma konusu olarak bu alanlarin secilis nedenlerinin baginda dogal kaynak niteligindeki
kiyilarin 6zellikle Istanbul orneginde oldugu gibi biiyiik kiy1 metropollerindeki yogun kiyi
kullanimlan ve tiikketimi olmustur. Ayrica sdzii edilen giizergah ulusalararas: yollarla baglantilan,
hava, deniz ve demiryollaryla olan iligkileri nedeniyle tam bir iletim agi niteligindedir. Biitiin
bunlarin 6tesinde farkh sosyo-kiiltiirel yapidaki kullanicr kitlesine sahip olmasi aragtirma alaninin
secilis nedenleri arasindadir.

3.2 Arastirmada Kullamlan Materyal

Arastirmaya konu olarak parklar belirlendikten sonra calismalarda 1/500 ve 1/200 olgekli
peyzaj projelerinden, alanda cekilen fotograflardan ve yapilan gozlemlerden yararlanilmistir.
Bunun yanisira dogal ve kiiltiirel ozelliklerin saptanmasinda literatiir taramas1 yapilmig, farkl
kaynaklardan yararlaniimaya ¢aligiimistir. Ayrica bu parklardan yararlanan halkin, egilimlerini, bog
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zaman degerlendirme bigimlerini, bu alanlarla ilgili isteklerini, kullanicilarin sosyo-kiiltiirel
ozelliklerinin ve parklann kullammuyla ilgili olgularn saptanmasi amaciyla standart bir anket
formu diizenlenmis ve parklar dolasilarak anketler ziyaretgilere uygulanmigtir (Tablo 3.3).

3.3. Arastirma Alaninin Durum Analizi

3.3.1 Arastirma Alam Dogal Ozellikleri

Arastirmaya konu olan alanlar Bakirkoy, Zeytinburnu ve Fatih ilgelerinin kiy1 seridi boyunca
uzanmaktadir. flgeler her ne kadar komsu ilgelerde olsalar da farkli demografik ozellikler
gostermekte ancak dogal ozelliklerde belirgin bir farklilasma gozlenmemektedir. Bu yiizden
inceleme farkhlagmalarin ortaya ¢iktigi noktalarda ayr ayri yapilmigtir.

-Cografi Mevkii

Bakirkdy, Avrupa-Asya aksi iizerinde ve her bakimdan bir gegit ozelligi gostermektedir.
Batida Kiigiikgekmece, kuzeyde Gaziosmanpasa, doguda Bayrampasa, Fatih, Zeytinburnu ilgeleri,
giineyde de Marmara Denizi ile gevrili 275 km*lik bir alana kuruludur. E-5 ve E-6 Karayolu ve
Devlet Demiryolu, Atatiirk Hava Limaninin varligi bu gegit 6zelliginin temellerini olugturmaktadir.

Zeytinburnu ilgesi Trakya'min Giineydogusu’'nda, Catalca yarimadasinin Marmara Denizi’ne
bakan yamaglarinin, bu denizle birlestigi yerdedir. Ilge topraklari, Marmara denizinden basliyarak
Catalca yarimadasinin giiney sirtlarina dogru giiney-kuzey dogrultusunda ¢ok az bir egimle ilerler.
Batida Bakirkdy, doguda Fatih, kuzeyde Eyiip, Gaziosmanpasa, giineyde de Marmara Denizi ile
cevrili olan Zeytinburnu ilgesi 11.16 km*lik bir alan kaplar (AKCAY 1974).

Fatih ilgesi sinirlan ise doguda Eminonii ilgesinden Atatiirk Bulvan ile Batisindan surlarla
kaph Bakirk6y ve Zeytinburnu ilgeleriyle cevrilmistir. Kuzeyinde Hali¢, Giineyinde ise Marmara
Denizi bulunmaktadir. Yiizélgiimii 13 km2'dir (ALGIN 1987).

- Dolgu Alanimin Toprak Ozellikleri

Arastirmaya konu olan dolgu alam denizin kaya, tas ve molozlarla tamamen doldurulmasi ve
lizerine peyzaj calismasinin yapilacagi toprak materyali getirilerek olusturulmustur. Bu alanda
kullamlan dolgu toprag: Ikitelli (Mahmutbey koyii) civarinda isletilen kire¢ ocaklarimin yakin
cevresinden getirilmistir. Kent ekosistemleri iginde dolgu topraklar dogal toprak yapilanmasinin
ozelliklerini gosterememektedirler.

Arastirma alanindaki toprak reaksiyonlarni zayif alkalen karakterde ve organik madde
miktarlarinin orani ¢ok diisiik seviyededir. Toprak tiirliniin genel olarak yiiksek oranda kil icermesi,
az miktarda bulunan besin elementlerinin tutulmasi agisindan olumlu bir 6zelliktir. Nem ekivalan
miktart degerlere sahiptir, ancak toprak tekstiiriinden dolay1 toprakla mevcut suyun bitkiler
tarafindan kullanimi giiglesmektedir (GONENSIN 1993).

- Iklim Ozellikleri

Aragtirma alaminda iklim karakteristigi, Karadeniz ve Akdeniz iklimleri gecis oOzelligi
gosterirken, kimi donemlerde de karasal iklim ozelligi gosterir. Arastirma alanina en yakin
metoroloji istasyonu olan Florya Meteoroloji Istasyonu’nun verilerine gére, arasirma alanina yilda
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ortalama 7 giin kar yagar, yillik ortalama yagis 637.2 mm. yillik ortalama sicaklik 13.7°, en soguk
gecen aylar Aralik, Ocak, Subat ve en sicak gegen aylar Temmuz ve Agustos’tur. Hakim riizgar
yonii kuzeydogu'dur (Poyraz riizgari). Istanbul’da yilda ortalama 1401 kez esen bu riizgar,
kuzeyden soguk ve sert gogunlukla firtina bigiminde esmektedir. Poyraz riizgarlar yaz aylarinda
havanin serin olmasini saglarken kigin yagmur ve kar yagislarina neden olmaktadir.

- Vejetasyon

Uzun bir sahil boyunca ve nispeten derin bir kara parcas: iizerinde yayilan Marmara
Bolgesi’nin yesil ortiisii, agag¢, agagcik ve cali bakimindan oldukga zengindir. Marmara
Bolgesi'nde, genis yaprakhi agac ve galilar %93.05 gibi bir oranla yesil ortilye hakim
durumdadirlar. Buna karsilik, koniferler gerek tiir ve gerekse miktar agisindan ¢ok az denecek
kadardirlar. Agagcik ve galilar, agaglara oranla bir kat daha fazla, herdemyesil agaglar ¢ok az, yazin
vesil galilar ise herdemyesil olanlara gére daha goktur (OZTAN 1966).

Aragtirma alaninin da icerisinde yer aldig1 Trakya, iklim, toprak ve relief sartlar1 bakimindan
farkli iinitelerden meydana gelmigtir ve bundan dolay: bu cografi sartlarin yaratug gesitli bitki
ortiisiine sahiptir. Trakya ormanlarinda meselerin oram % 80, kayinlarin % 7.5, camlarin % 5.4,
giirgenlerin % 3.7, kestanelerin % 1.6, digbudaklarin da % 0.1°dir (DONMEZ 1968).

Istanbul’un giiney kisminda doguda daralan batida genisleyen bir serit igerisinde Akdeniz
iklimini karakterize eden topluluklar yer alir. Bu sahada, aromatik bazi bitki tiirlerinden olusan
‘Tomillares’, dikenli ve yastik sekilli bitkilerden (Poterium spinosum) ve sukulentlerden (6zellikler
Euphorbia) olusan ‘Fragana’, boylan 1-1. Sm’yi agsmayan ve ozellikle Quercus coccifera ile
Juniperus oxycecdrus igeren bodur bir agagcik formasyonu olan ‘Grag’ ve boyca daha yiiksek olan
(4-5 m’ye kadar) ve tiir bakimindan daha zengin ‘Maki’ (Quercus ilex, Q. coccifera, agagcik
halinde Phillyrea latifolia, Cistus, Arbutus unedo, ybrenin dogu kisminda Olea deaster, Spatium
Juniceum, daha nadir olarak Myrtus communis, ve aromatik otsu tiirler) bitki &rtiisiiniin hakim
bitkilerini ve formasyonunu olustururlar (ERRINC 1978).

Yorenin sinirlan iginde Kocaeli Platosunu giiney kisminda mese tiirlerinin (6zellikle Quercus
infectoria) hakim oldugu ve orman altinda maki elemanlarinin da yer aldigi bir ‘kuru orman’
formasyonu ile kargilastir, Bu formasyonda da hakim elemanlann mese tiirleri (Q.cerris,
Q.dshorochensis, Q.hartwissiana, Q. pedunculliflora, Q. infectoria) meydana getirir. Ayrica, en
nemli bolgelerinde formasyon iginde Fagus orientalis, Carpinus orientalis, C.betulus, Castanea
sativa goriilir. Bu nemli orman formasyonunda orman altinda, orman sarmagiklari yaygindr.
Karadeniz kiyilar1 boyunca uzanan bir serit halinde ‘Pseudomaki formasyonu (Arbutus unedo, A.
andrachne, Juniperus oxycedrus, Erica arborea, E. verticilata, Calluna vulgaris, Quercus
coccifera, Cornus mas, Prunus spinosa, Phyiliria latiolia, Mespilus germanicus, Corylus avellana,
Paliurus acuelatus gibi) ve bazi seyrek mese topluluklar1 yayihr (ERRINC 1987).

Ancak arastirma konusu olan her iig ilgede de kentlesme siirecinde genis alanlarini, sanayi
konut bdolgeleri olarak paylasildigindan ve asin faydalanmalar sonucunda vegetasyon dogal
kimliginden uzaklagmistir.

3.3.2 Aragtirma Alaminin Kiiltiirel Ozellikleri

19.yy sonlarindan beri Istanbul’un bir ilgesi durumundaki Bakirkoy'de niifus hizla
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artmaktadir. Ulkenin hemen her kesiminden gé¢ eden niisuf genellikle dogu illeri ve Karadeniz
illerindendir. Bakirkoy hizla gelisen sanayi ve kentlesme siireci i¢inde hem yurti¢i hem de yurtdisi
go¢lere maruz kalir, son olarak Bulgaristan’dan gelen go¢menlerin biiyiik bir kismini
barindirmaktadir. Bakirkéy Istanbul metropolitenin bir pargasi olarak, sayfiye sehri dzelligini
kaydetmemigtir. Ancak hizli niifus artisi ile birlikte hizli kentlesme stirekli konut alani olugmasini
ortaya ¢ikarmigtir. Orgiitlii sanayi ve ticaretin pay1 ile de giineyden kuzeye yeni gelisme akslan
olugturmaktadir. Hizli niifus artig1 ve biiylime nedeniyle disiik standarth yerlesme kesimleri ile
yiiksek standartli yerlesim alanlan belirgin olarak gozlenebilmektedir. 1991 verilerine gore
300.000 agsmakta olan konut sayisi toplu konut yerlesimleri ile belirginlesmektedir. 1990 verilerine
gore Bakirkoy’iin niifusu 1.328.276 kisidir. Sanayisel gelismesini 1950°den sonrasi da yasayan
Bakirkdy giiniimiizde ©nce Zeytinburnu, daha sonra Kiigiikgekmece yerlesik alanlarim
kaybetmesine ragmen, hizli biiyiimesine bagh olarak giyim, kimya, metal imalat sektorleri
agisindan zenginlesmistir. Onemli iki tagima aks1 iizerinde olmasina ragmen turizm pazarlamasimin
gercek degerinin verilmedigi Bakirkdy, turizm agisindan alt yapi yetersizligi gostermektedir
(ANONIM 1991).

Zeytinburnu topraklari iizerinde bilinen en eski yerlesimler Istanbul'un Tiirklerin eline
gecmesini izleyen yillarda Kazligesme dolaylarinda “Kudiisli Papazlar”in olusturdugu
yerlesimlerdir. Kudiislii Papazlar déneminde bu topraklar bir gezinti yeri olarak Istanbul kiyi
seridinde halka eglenme ve dinlenme hizmetleri sunmakta ve bahgeler, koskler ve yalilarla da
padisahlara hizmet etmekteydi. Zeytinburnu ilgesinde yerlesmeyi etkileyen ikinci olay,
Kazhigesme'de dericilik sanayisinin kurulmasidir. Bir yandan dericilik gelisirken ote yandan bog
araziler izerindeki yerlesimler ¢ogalmaya baslamistir. Dericiligi takiben dokuma sanayinin
gelismesi de bu yerlesimleri etkilemistir. Zamanla bir endiistri bélgesi durumuna gelen
Zeytinburnu’'nda diizensiz meskenler bir ¢i1g gibi gelisirken hig bir énlem alinmayisi nedeniyle ilge
yolsuz, okulsuz, plansiz biiyik bir gecekondu semti konumuna gelmigtir. Boylece Zeytinburnu
zamanla, Istanbul’un bilyiiyen ilk gecekondu semti olmustur. Sonra semte elektrik, su getirilmis ve
sokaklar bir dereceye kadar diizeltilmeye caligilmistir. Zeytinburnu Ilgesi Tiirkiye'nin farkh
kesimlerinden gelmis, farkli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilara sahip bir niifus barindinr. Cesitli
sektorlerden kiigiik atolyeler ve fabrikalar yer almaktadir. Bunlar arasinda deri, dokuma, rme,
igleri, corap, boya, apre, sabun ve temizleyici maddeler sanayii, demir ¢ekme, civata sanayii,
makine ara¢ yedek parga yapimi ve onarimi, matbaacilik, ilag yapimi ve agag iiriinleri sayilabilir
(AKCAY 1974). 1990 verilerine gore Zeytinburnu ilgesinin niifusu 165.679 kisidir.

Fatih ilgesinin niifusu 1990 verilerine gore 462.464 kisidir. Yeni yerlesim birimleri
kurulmasina elverisli alam ve kirsal kesimi bulunmadigindan, Istanbul’un niifus yogunlugu en
yiiksek olan ilgelerde biridir. Bu oran kmz‘ye 36.343'diir. Fevzipasa, Vatan ve Millet caddeleri
boyunca biiyiik ticaret merkezleri yer alir. Cerrahpasa, Capa Tip Fakiilteleri, Haseki, Gureba gibi
onemli eZitim ve saglik kuruluslan, istanbul itfaiyesi bu ilge simirlan iginde yer alir.

3.3.3. Kay Ile Iliskisi Olan Ilgelerin Yesil Alan Durumlari

1975-1992 yillan arasinda nufiis ile beraber Istanbul’daki yesil alan durumu Tablo 2.1°de
gosterilmigtir. Bu tablo incelendiginde son onbes yillik ddnemde bir artig gézlenmektedir. Tablodan
da goriilecegi lizere 1975-1985 yillan arasinda kisi bagina diisen yesil alan oranlar1 azalmaktadir.
Buna neden niifus artig huziyla yesil alan yapim hizinin ayn1 olmamasidir.
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Tablo 4.1: Son onbes yil iginde Istanbul metropoliiniin yegil alan durumu
Tablo 4.1: Green area state of Istanbul in last fifteen years

YILLAR NUFUS AKTIF YESIL ALAN-Ha Kisi BASINA-m2
(Years) (Population) (Active Green Area) (Per capita)

1975 2.534.193 562.7 23

T80 2.754.476 604 Sl

1985 5.461.190* 717 1,3

1990 6.866.238 1705 24

1992 7.500.000** 1995 2,6

* Farkh niifus artigi Belediye simirlarinin genigletilmesinden kaynaklanmaktadir (The reason of different population
increase in this figure, is the enlarging municipality borders).

** Resmi sayim yih olmadig igin hesap yontemiyle bulunan rakkamdir (This figure is a result of calculation because it
was not the year of enumeration of the population).

Kaynak: YILDIZCI, 1993.

Ayrica yesil alanlarin kent biitiinii igindeki homojen dagilimlari da gok dnemlidir. Istanbul’un
baz1 ilgeleri incelendiginde Beykoz (14.4 m2/kisi), Saryer (13.7 mZ/kisi), Eminonii (8 m2/kisi),
Besiktas (7.6 mszigi) gibi bazi ilgelerin yesil alan oranlarinin yiiksek oldugu, Gaziosmanpasa (0.2
m2/kisi), Pendik (0.4 m2/kisi), Umraniye (0.4 m2/kisi), Kartal (0.8 m2/kisi), Kadikéy (1 m%/kisi)
gibi ilgelerin de yesil alan oranlarinin ¢ok diisiik oldugu gozlenmektedir. Buna neden ise koru,
cayirhk, kentparki gibi genis yesil alanlarin bulunup bulunmamasi ve yesil alan tesisi i¢in gerekli
arazinin olup olmamasidir (YILDIZCI 1991) (Tablo 3.2).

3.4 Arastirmaya Konu Olan Parklar

Arastirmaya konu olan Yenikapi-Florya arasinda yer alan mevcut dolgu alanlar iizerinde
olusturulan sahil parklarinda (Samatya-Zeytinburnu, Zeytinburnu-Bakirkdy, Yesilyurt-Yesilkoy ve
Aytekin Kotil parklarinda) kullanic1 istekleri, egilimleri ve sosyo-ekonomik yapilarina iligkin
bilgiler elde edebilmek igin “standart anket” uygulamalari yapilmistir (Tablo 2.3).

Parklar mekansal tasarim acisindan incelendiginde asagidaki gibi bir kompozisyon
sergilemektedir. Bakirkéy-Zeytinburnu kiyt mekani 120.000 m2'dir. Giiniibirlik kullanimlara acik
bu alanda cayevi (3 adet), cocuk oyun alanlar (4 adet), spor sahalari (2 adet basketbol sahas1), WC,
1 adet havuz ve kiy1 boyunca gezinti band1 yer almaktadir. Yesilyurt - Yesilkdy kiyr mekan ise
150.000 m?2 olup, farkli donati elemanlanyla her yastan kullanict diigiiniilmiistiir. Ziyaretcilerin
rekreasyonel kullanimlari i¢in mekanda oturma alanlari, ¢ocuk oyun alani (1 adet), biife (1 adet),
spor tesisleri, WC, kiy1 gezinti yolu yer almaktadir. Kocamustafapasa - Zeytinburnu kiy1 mekan
260.000 m® olup, bu alanda ¢ocuk bahgeleri (2 adet), cayhane (2 adet), WC, oturma alanlarini
yamsira farkh bitkisel tasarimlarla bitki tanitimlan igin mekanlar olusturulmustur. Parklann peyzaj
projelerinden de gozlenebilecegi gibi, kullamicilarin ihtiyaclan goézoniine alinarak birey-kiy iligkisi
kurulmaya calisilmistir. Ayrica farkli donati elemanlaniyla farkhi nitelikteki kullamiciya hitap
edebilmek hedeflenmis ve kullaniciy: egitici bir takim fonksiyonlar yaratilmak istenmistir. Deniz
kiyisinda olusturulan genig sert zeminler kullanicilarin deniz ile olan iligkilerini artirmaktadir.
Ayrica ilgi gekici, egitici koseler yaratmak kaygisiyla Japon Bahgesi, Ingiliz Bahgesi, Fransiz
Bahgesi gibi farkli kiiltiirlerin bahge anlayiglar tamtilmaya galigilmigtir.



Tablo 3.2:

1975-1990 yillari arasinda Istanbul genelinde yesil alan durumu

Table 3.2: General green area of Istanbul between the years of 1975-1990

istanbul 28.284 ha

1975 1980 1985 1990
Niifus (Population) 2.534.193 kisi (Person) 2.754.476 kigi (Person) 5.641.196 kigi (Person) 6.866.238 kigi (Person)
Yogunluk (Density) 95 kigi/ha (Person/area) 104 kigi/ha (Person/area) 193 kigi/ha (Person/area) 242 kigi/ha (Person/area)
Yesil Alanlar Kullamifan | Kullanilmayan | Toplam | Kullamlan [KullaniTmayan | Toplam | Kullanilan | Kullanifmayan| Toplam Kullamilan | Kullamlmayar
(Green Area) (In Use) (Not in use) (Total) (In use) (Not in use) (Total) (In use) (Not in use) (Total) (In use) (Not in use)
Cocuk Toplam m2| 206.330 - 206.330 339.390 - 390.390 390717 - 390.717 720.524 -
Parki m2/kigi 0.1 - 0.1 0.1 - 0.1 0.07 - 0.07 0.1 -
(Playgrounds)
Mahalle 417.750 - 417.750 507.880 - 507.880 | 1.542.605 - 1.542.605 | 9.189.841 -
Parki 0.2 - 0.2 0.2 - 02 03 - 03 13 -
(G ity park)
Kent 1.253.000 810.000 2.063.000 | 1.253.000 810.000 2.063.000 | 1.253.000 810.000 2.063.000 | 1.426.500 810.000
Park: 0.5 03 08 04 03 0.7 02 0.1 03 02 0.1
(Urban park)
Spor 664.050 - 664.050 | 740.425 - 740.425 859.272 - 859.272 1.521.566 -
Parki 03 - 0.3 03 - 0.3 02 - 0.2 0.2 -
(Sport facility)
Refiijler - 480.650 480.650 - 868.850 868.850 - 900.100 900.100 - 1.379.827
(Refuge) - 02 02 - 0.3 03 - 0.2 0.2 - 0.2
Koru Cayir 3.086.500 6.900.800 9.987.300 | 3.206.000 6.861.800  [10.068.300 | 3.131.500 7.040.300 _110.171.80C | 4.191.900 8.224.390
Ormanlar 1.2 27 39 1.2 Z:5 37 0.6 13 19 0.6 1.2
(Forests)
Mezarlik - 3.230.225 3.230.225 - 3230225 13.230.225 - 5.299.031 [ 5.299.031 - 5.049.825
(Graveyards) - 1.3 1.3 - 1.2 1.2 - 0.1 0.1 - 0.7
Genel Toplam 5.627.630 11.421.675 [17.034.605 | 6.047.195 11.770.875 |17.818.096 | 7.177.096 14.049.431 [21.226.527 | 17.050.331 15.464.042
(Total)
Kigi bagina m2/kigi 23 4.5 6.8 22 43 6.5 1.3 2.6 39 24 22
(Precapita)
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Tablo 3.3: Standart anket 6rnegi
Table 3.3: Standard questionnaire

FLORYA, BAKIRKOY, ZEYTINBURNU, SAMATYA
SAHIL PARKLARI'NIN PEYZAJ PLANLAMA AGISINDAN [RDELENMES|
CEVRE SAKINLERINE YONELIK ANKET FORMU
(A RESEARCH OF FLORYA , BAKIRKOY, ZEYTINBURNU, SAMATYA WATERFRONT PARKS
IN ISTANBUL ON FILLED AREA FROM THE LANDSCAPE PLANNING ASPECT. QUESTIONNAIRE FORM)

Anketor : Tarih:
From no :
Park Adi: Date:

(From number:)
(Park Name:)

1. Tahsil durumunuz

a. Yok b. ik c. Orta d. Lise e. Lise dengi meslek okulu d. Yiiksek
(1. Education Level

a. None b. Primary c. Secondary d. High e. Vocarional school d. Graduate)

2. Mesleginiz Meslek Adi
(2. Professi: .

3. Evli misiniz? a. Evet b. Haywr
(3. Are you married? a. Yes b. No)

4. Cocufgunuz var m? a. Evet b. Hayir
‘Varsa kag tane SAYISLiieisnae

(4. Do yu have a child? a. Yes b. No
If yes how many? i )

5. Istanbul'da hangi semtte oturuyorsunuz? Semt

(5. Which vicinities are you live in Istanbul?

6. Sahil parklarindan yararlaniyor musunuz?

a. Evet b. Hayir c. Fikrim yok
(Do yu visit the waterfront parks?
a. Yes b. No c. No idea)
7. Bu parklara sik gelir misiniz?
a. Haftada birden gok b. Haftada bir c. Onbey giinde bir d. Ayda bir
e. ki ayda bir f. Cok ender g. Fikrim yok
7. How often do you visit the waterfront parks?
a. More than once a week  b. Once a week  c. Every two weeks d. Once a month
e. Every two months f. Very are g. No idea
8. Daha gok hafta igi mi yoksa haftasonu mu gelirsiniz?
a. Haftaigi b. Hafta sonu
8. Do you usually come in week days or at the weekends?
a Weekdays b. Weekends

9. Giiniin hangi saatlerinde burada olmay: tercih edersiniz?
a. Sabah (/-11) b. Ogle (11-14) c. Ikindi (14-17) d. Aksam (17-20)
e. Gece (20'den sonra) {. Fikrim yok

9. What time do you usuallyto be at the parks?

a. Morning (/-11) b. Noon (11-14) c. Afternoon (14-17) d. Everning (17-20)
e. Night (After 20) f. No idea

10. Parka hangi araglarla gelirsiniz?
a. Yaya b. Bisiklet ¢. Motorsiklet d. Taksi e. Ozel oto
f. Minibiis g. Otobiis h. Tren 1. Diger

10. What kind of transportation do you use to come to the parks?
a. On foot b. Bicycle c. Motorcycle d. Taxi e. Private car
f. Minibus g. Bus h. Train

11. Parka genellikle kimlerle gelirsiniz?

a. Yalmz b. Komgularla c. Arkadaglarla d. Aileyle e. Digerleri
11. Whom do you go to the parks with?

a. Alone b. Neighbors c. Friends d. Family e. Other
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12. Hangi nedenlerden sahil parklarina gelirsiniz? (En gok ii¢ tercih)

a. Hava kogullanmin iyi olmasi ve dolayisiyla parktan yararlanma firsaunin olmasi

b. Oturdugum yere yakin olmasi

c. Cesitli zevk ve isteklere cevap verebilecek donanlara sahip olmas

d. Gocuk oyun alanlari igerdigi igin

e. Deniz kiyisinda deniz havasi almak igin

f. Spor alanlanindan yararlanmak igin

g Degisik bir yere gelme istegi

h. Herhangi bir neden yok, rastlantisal olarak 1. Fikrim yok
12. Why do you prefer to come 1o waterfronts parks?

a. It is a good chance to come to the park when the weather is fine

b. It is close to where [ live

c. It has different equipment in it

d. For it's playgrounds

e. To get fresh ai by the sea

f. For it's sport facilities

£. to come a different place

h. No reason, just occasional 1. No ldea
13. Sahil parklan diizenl den 6nce bu alanlardan yararlanirmiydimiz?
a. Evet b. Hayir . Fikrim yok
13, Were you use this area before designing them as a waterfronts parks?
a. Yes b. No c. No ldea
14. Diizenleme yapildiktan sonra parklara gelig sikliinizda bir artig oldu mu?
a. Evet b. Hayir ¢. Fikrim yok
14. Is there any increase of your coming to he parks after designing the waterfronis parks?
a. Yes b. No c. No Idea
15. Diizenlemeyi begendiniz mi?
a. Evet b. Hayir c. Fikrim yok
15. Did you like the parks?
a. Yes b. No c. No Idea
16. Diizenlemede kull gisind gidakilerden hangisini begendiniz?
a. Ulagim sistemi b. Yollar (Dégme kaplamalan agisindan) c. Otoparklar
d. Oturma gruplan e. Banklar f. Aydinlatma elemanlari
g. Cop kutulan h. Cocuk oyun alanlan 1. Cocuk oyun elemanlari
i. Gocuk oyun alanlan j. Spor alanlan k. Yesil alanlar
16. As a design concept which thing that you most like in the park?
a. Circulation b. Pavemenits c. Parking Loats
d. Sitting groups e. Bench f. Lighting
8. Ash tray h. Play Area 1. Playground equipment
i. Play Area J. Sport area k. Green area
17. Diizenlemede kullamm agisindan yetersiz bulduklaniniz agagidakilerden hangileridir?
a. Ulagim sistemi b. Yollar (Dégme kaplamalan agisindan) c. Otoparklar
d. Oturpa gruplan e. Banklar f. Aydinlatma elemanlan
£. Cop kutulan h. Cocuk oyun alanlan 1. Cocuk oyun elemanlan
i. Cocuk oyun alanlan J. Spor alanlan k. Yegil alanlar
17. As a design concept which thing that you least like in the park?
a. Circulation b. Pavements c. Parking Loats
d. Sitting groups e. Bench f. Lighting
§. Ash tray h. Play Area 1. Playground equipment
i. Play Area J. Sport area k. Green area

18. Parkta bulundugunuz siirede gevrede sizi en gok rahatsiz eden faktirler nelerdir?

a. Toz b. Copler c. Hava kirliligi d. Camur e. Giiriiltii
f. Kullanic yogunlugu g. Hepsi h. Fikrim yok

18. What are the most unconfortable things in the parks for yu?

a. Dust b. Garbage c. Air pollution d. Mud e. Noise
f. User density  g. All of above h. Nor Idea

19. Parkta bulundufunuz siirecevaktinizi daha ¢ok nasil gegirirsiniz?

a. Oturarak, dinlenerek b. Sohbet ederek c. Kitap, gazete okuyarak

d. Manzara seyrederek e. Resim v.b. hobilerle f. Yiriyus yaparak

g. Bisiklete binerek h. Spor yaparak 1. fikrim yok

19. How do you prefer to spend your time in the parks?

a. Sirting, relaxing b. Talking whir friends ¢. Reading books, newspapers. efc.

d. Site seeing e. Painring, erc. f. Walking

g. Cycling h. Sports 1. No idea

135



136 EMINE MINE FANUSCU

20. Parktaki donat elemanlanmn ve diger dgelerin sizce tahrip nedenleri nedir?

a. Eitimsizlik b. Bencillik c. Sorumsuzluk d. Aligmamighk e. Alkol

f. Tahribat yapmaktan zevk almak g Kullamlan elemanlann kalitesizligi

h. Kapasite iistii yogun kullamm 1. Denetimsizlik k. Bakim noksanlii

Jj. Fikrim yok

20. What are the main reasons to destruction of park exuipment?

a. Uneducation b. Selfishness c. Irresponsibility d. Not familiar e. Alcohol
f. Like to distract g. Equipment’s poor quality h. Over using 1. Lack of control k. Lack of care
j. No Idea

21. Parkta bulundug siirede kendinizi giivende hissediyormusunu: z?

a. Evet b. Hayr c. Kismen d. Fikrim yok

21. Do you feel secure when you are in the parks?

a. Yes b. No c. Partly d. No Idea

4. ARASTIRMA ALANI ANKET CALISMALARI

4.1. Arastirma Alam1 Anket Calismasi ve Anketlerin Degerlendirilmesi

Arasgtirmaya konu olan parklarda yapilan anket sayilan Tablo 4.2°de gosterilmistir. Toplam
408 tane anket yapilmis ve bu anketler parklara gelen ziyaretgiler arasindan tesadiifi segilen
bireylerle gergeklestirilmistir. Aragtirmada kullanilan standart Anket formu 6rnegi de Tablo 4.1. *de

gosterilmistir.

Parklarda Temmuz-Agustos-Eyliil aylanim iceren ii¢ aylik bir kesit i¢inde yapilan anket
uygulamalarinin degerlendirilmesinde Microsoft GWBASIC (3.23) programlama dilinde
hazirlanmis olan BAD (Bilgisayarla Anket Degerlendirmesi) isimli program kullamlmugtir.
Degerlendirme g¢aligmalarinin 15181 altinda sahil parklannin kullamic1 potansiyeli ve kullanici
karakteristikleri saptanmaya gahisilarak, parklan kullanim oranlannin yiikseltilebilmesi i¢in bazi
oneriler getirilmeye c¢ahisiilmigtir. Degerlendirme caligmalarinin sonuglarini agagidaki gibi
ozetlemek miimkiindiir. Yaz aylannda yogun bir kullanima sahip olan bu parklarda ozellikle

haftasonlarinda kullanim ve kullanici gesitliligi gozlenmektedir.
Tablo 4.2: Anket yapilan alanlar ve doldurulan anket sayilan

Table 4.2: Quantity of questioneries which was made in research area

PARK ADI (Name of the Parks) DOLDURULAN ANKET SAYISL
(Quantity of Questioneries)
AYTEKIN KOTIL PARKI (BAKIRKOY) 104
YESILYURT-YESILKOY (FLORYA) 100
ZEYTINBURNU-BAKIRKOY (ZEYTINBURNU) 103
-| ZEYTINBURNU-KOCAMUSTAFAPASA (SAMATYA) 101

TOPLAM (TOTAL) 408
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1%y,

94%

Sekil 4.1 : Parklarnin bedenilme oranlari
Figure 4.1 : Approval rate of the parks
Erkek

(Male)
53%

O Dizenlemeyi
begendim (Like)

M Ddzenlemeyi
begenmedim
(Don't like)

B Fikrim yok (No

idea)

Kadn
(Female)
47%
Sekil 4.2 : Kullanicilanin Cinsiyet Oranlar
Figure 4.2 : Gender rate of the users
Haftasonu
(Weekends)
49%
Hafta igi
(Weekdays)
51%

Sekil 4.3 : Fanann halta-igi yada hafta-sonu kullanim oranlari
Figure 4.3 : Usage rate of the parks in weekdays or weekends
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Kentli bu alanlardan % 36.8 ile yiriiyiis yaparak, % 21.6 ile oturarak, dinlenerek
yararlanmaktadir. Yiiriiyiis, spor yapma, bisiklete binme gibi fiziksel aktivite yogunlugu olan
kullanimlar daha ¢ok sabah saatlerinde gerceklesmektedir. Diger fonksiyonlar giiniin diger
saatlerine yayilmakta ve daha gok 14.00-16.00 saatleri arasinda yogunlagmaktadir. Bu yogunluk da
ozellikle golgelik alanlara alan ihtiyaglan arttirmaktadir. Yapay golge elemanlarinin yam sira
bitkilerin golge etkileri planlama agamasinda diisiiniilse de uygulamada kullanilan fidan boylarinin
kisa olusu ve yetisme ortamu zelliklerinin negatif etkileri bitki gelisimine yansidifindan anket
yapilan 408 kisiden % 25.2'si (170) golgelik alanlan yetersiz bulmuglardir.

Kullanicilar &zellikle yogun kullamimlarin oldugu hafta sonlaninda, % 35.2’lik bir oranla
gevrede kendilerini en ¢ok ¢oplerin rahatsiz ettigini, % 26.7 gibi bir oranla da ¢op kutularini
yetersiz bulduklarimi belirtmiglerdir. Aslinda uygulama agisindan ¢op kutularimin araliklan
standartlara (50-100 metre, cok gerekliyse 25 metre mesafeyle) uygun olsa da, parklarda ¢oplerin
yeterince toplanamamasi ve kullanicilanin ¢op niteliklerinin degisilikler gdstermesi alanlarin
kirliligine neden olmaktadir.

B Ulasim sistemi (Circulation)

m 25%

B Yollar (Pavements)

I Otoparklar (Parking lots)

B Oturma gruplari (Sitting groups)
[l Banklar (Benchs)

B Aydinlatmalar (Lightings)

B Cop kutulan (Dustbin)

@ Cocuk oyun alanlan (Play area)

OC.0O. elemanlan (Playground
equipments)

[ Spor alanlari (Sport facilities)

@ Yesil alanlar (Green areas)

M Golglikler (Shady areas)

Sekil 4.4 : Parklarda en gok begenilen donatilar
Figure 4.4 : The most approval equipment in the parks
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A Toz (Dlst) 21%

B Kullanic1 yoguniugu
(User density)

B Copler (Garbage)

O Giiriilti (Noise)

19%
Hava kirliligi (Air
polution)

O Fikrim yok (No idea)

B Hepsi (All of them)

35%

Sekil 4.5 : Parklarda kullaniciyi en gok rahatsiz eden égeler
Figure 4.5 : The most uncomfortable equipment in the parks

Yuksek
(Graduate)

32% Yok (Nane)
0%

lkokul
(Priymary)
13%
Lise dengi
M.O.
(Vocational
school)
10%
Ortaokui
(Highschool-
frist 3 grade-)
1%
Lise
(Highschool-
last 3grade-)
34%

Sekil 4.6: Kullanicilann eg@itim durumu
Figure 4.6: Education levels of the users

14%
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Ik gebs
(Frist
came)
13%
Daha once
gelms
(Came
before)
87%

Sekil 4.7 :Daha énce parklara gelinip gelinmedigi
Figure 4.7 : Ever being in the parks

Bunlarin yaninda, ziyaretgilerin % 36.7 (343 kisi)’si yesil alanlardan % 12.6’s1 (118 kisi)
oturma elemanlarindan, % 9.6’s1 (90 kisi) cocuk oyun alanlarindan memnun olduklarim
belirtmiglerdir. Ziyaretgileri gevrede en ¢ok rahatsiz eden unsurlardan bir digeri de % 8.5 (91 kisi)
ile giiriltiidiir. Yogun bir kullame: kitlesinin olmas1 ve kullamicr gesitliliginin yiiksek olmasina
kargin, kullamcilar % 62.8’lik bir oranla kendilerini bu parklarda giivende hissettiklerini
belirtmiglerdir.

5. SONUCLAR VE ONERILER

Kentlesme ve endiistrilesme kent olgusunun degigmesine ve kentlerin giin gegtikge biiyiiyen
siginaklar durumuna gelmesine neden olmaktadir. Artan niifusu barindirabilmek igin her gegen giin
toplumsal kullamma agik dogal alanlardan, kent cevresindeki ormanlardan daha fazla
yararlanlmaya baglanmig boylece kentlinin endiistrilegsme, kentlesme, niifus artis1 ile daha gok
artan rekreasyonel ihtiyaglarini karsilayacag: alanlar azalmaya baglamigtir. istanbul metropoliteni
de bu olguya en iyi 6rneklerde biridir.

Tablo 3.1 ve 3.2. incelendiginde yesil alan oranlarinda son onbes yilda bir artis
gozlenmektedir. Yesil alanlarin kentin niifusuyla paralel bir artis gdstermesi aranan bir dzelliktir.
Istanbul 6érneginde niifus 6nlenemez bir hizla arttigindan kisi basina diisiinen aktif yesil alan oram
da aym hizla azalmaktadir. Bu azalmaya bir dur diyebilmek ancak alternatif yesil alanlarin
olusturulmasiyla bir &lgiide saglanabilir. iste son donemde Istanbul’da aktif yesil alan oraninin
artmasina bylesi alternatif alanlara bir 6rnek sayilabilecek dolgu alanlar sebep olmustur. Bu dolgu
alanlar Istanbul’da kentsel organizasyonun sadece ekonomik hayata degil, bunun yanisira kentin
sosyal kavramina giren ve kentinin zorunlu gereksinimlerinden biri olan rekreasyona da hizmet
etmesi agisindan énemlidir.

Kent biinyesinde reel olarak arttirllmaya caligilan aktif yesil alan oranlan diizenlenen alanlarin
nitelikleri agisindan da iyilestirildiklerinde basariya ulasmalan s6z konusu olacaktir. Bu yiizden
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arastirmaya konu olan doigu alanlar iizerindeki diizenlemelerde Istanbul’un bir kiy1 kenti oldugu
ve kentlinin deniz ile olan iligkisinin maksimum seviyede tutulmasi gerekliligi diigtiniilmiis ve bu
amagla deniz Kiyisinda genig yiirilyls alanlar, oturma gruplar1 olusturulmustur. Donati gesitlili§ine
gidilerek farkli sosyal konum, yas ve cinsiyette hitap edebilecek mekanlar tasarlanmistir (Spor
alanlari, cocuk oyun alanlari, Japon bahgesi, Fransiz bahgesi, Ingiliz bahgesi, kosu-bisiklet alan
vb.). Ayrica kullanicinin klasik park kullanimlarina ek olarak egitici bilgilendirici uygulamalar da
gergeklestirilmigtir. Ozellikle hafta sonlarinda yogun kullanimlara sahne olan bu parklar gevre
halkinin yesile olan ihtiyacin1 ortaya koymaktadir. Istanbul gibi bir kiyr metropiiliiniin kiyt
plastifindeki kat1 yapidan kurtaran ve kent dokusuna bir hareket getiren bu alanlar hem gorsel hem
de fonksiyonel alanlar olarak hizmet vermektedirler. Bu tip dolgu alanlarinin kamusal alanlar olup
kentlinin kullanimina agilmasi hem kentin fiziksel yapisi i¢in hem de kentli igin faydali olacaktir.

Kiy1 kentlerinde, kentlesme siirecinde rastlanan yogun kiy1 kullanimlarinin neden oldugu
kiyilardaki ekolojik dengenin bozulmas: dolgu alanlarin olusturulmasiyla daha da artmaktadir.
Ancak kentlesmenin bir sonucu olarak yogun trafigin kiy1 bandina aktanilmasi amaciyla olusturlan
dolgu alanlarin, kentin aktif yesil alan oranin artmasinda biiyiik katkilari olmugtur. Sahil
seridindeki olugturulan bu yesil alanlar, hem bulundugu yérenin mikro klimasinda olumlu etkiler
yaparken hem de kentin kimlii agisindan kiyr peyzajinin kentsel goriiniimle bir biitiin
olusturmasimi saglamigtir.

Denizden kazamilmis bu alanlar iizerinde bitki yetistirilmesi ve bakimi da parklarin
kullamminin devamlilig1 agisindan 6nemli bir konudur. Yapilan plantasyon ¢alismalan dogal bitki
ortiisti ile uyum igerisinde olmahidir. Boylece bitki ortiisiiniin gelisiminde daha az sorunla
kargilagilabilinir. Bu tip alanlarda ozellikle denizden esen tuz yiikli riizgarlara dayanikli, simirh
yetisme ortami kosullarinda geligimini siirdiirebilecek bitki tiirleri ile peyzaj planlamalan
gergeklestirilmelidir.

Sonug olarak Istanbul kiyr bandinda bulunan ve kamusal kullanima agik yesil alanlar kent
siluetinde betonlagmanin yaninda bir yumusatici etki saglamaktadir. Ancak yine de kara ve deniz
arasinda bir gegis ozelligi arz eden kiy1 bandlarinda flora ve faunayi ok etkileyen dolgu alanlar
zorunluluklar disinda tekrarlanmalidirlar. Bu yiizden mevcut alanlardan maksimum seviyede
faydalanilmasi kentin ve kentlinin yararina olacaktir.



A RESEARCH OF FLORYA, BAKIRKOY, ZEYTINBURNU, SAMATYA WATERFRONT
PARKS IN ISTANBUL ON FILLED AREA FROM THE LANDSCAPE PLANNING
ASPECT

Ar. Gor. Emine Mine FANUSCU

Abstract

Clearly coasts that are the privileged parts of the nature are very important
sources. On the contrary of beliefs they are scarce sources and can be used up
very easily. On the coasts, filled areas that have been made for solution of some
problem such as traffic in the city, affect ecological balance but their recreational
usage can become a solution to green area problem in big cities like Istanbul. For
those reasons, in this research determination of user potential, user
characteristics and usage variation of filied areas was aimed in Istanbul’s
waterfront’s parks at Florya, Bakirkoy, Zeytinburnu, Samatya.

SUMMARY

Cities throughout the world have been ambitiously reclaiming their waterfronts for a variety
of uses. There has been considerable tension, though, about just who should benefit from these
nonrevenue-producing amenities, what configuration they should have and how large a part of the
budget they should get. The interest of the public and the emerging developments enlarged the use
of waterfronts for recreational purpose rapidly.

The waterfront is a passage zone between land and sea, arranged for public-use as an urban
open space. On the urban waterfront there is an enormous infrasturcture of railroad yards,
highways, sewers and bulkheads, complicated by soil and water pollution - all of which inhibit any
somewhat quick solution. It takes not five or ten years to bring about this transformation, but
twenty and fifty years. Rather than just regulating what happens on waterfront, there’s a need for
professionals to understand the economic process enough to bore into the economics of project for
the public good.

Clearly coast and sea that are the privileged parts of nature for living and especially for human
beings, are very important sources. Contarry to common belief, they are scarce sources and can be
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used up very easily. Coasts as a “Natural Source” enables different usage such as:

- Agriculture, Transportation, Defense, Industry and service, Food source, Raw material
source, Production of energy, Waste and storing, Recreation and tourism, Scientific environment.

It is easily understandable that wearing out of coasts began with human history. Technological
development along with deterioration and breaking up ecological system accelerates destroying
physical and visual landscape values as much as social and historical ones. With continuous
concrete walls by coasts, geomorphology changed, sea became polluted. beaches and plant
materials were destroyed, sea shore lost its beauty.

A number of different coastal usage and their side effects on plant and animal world, topping
them all industrialization, immigration from rural area to urban area, overpopulation cause
descending level of some activities like recreation and tourism.

With all those factors in mind, people who live in a coastal city can hardly find a chance to
benefit from sea as the days go by. This is a known fact in Istanbul.

Filled areas, which were created for solving some problems such as traffic jam in the city,
effect ecological balance but their recreational usage can become a solution of “Green Area
Problem” in a coastal city like Istanbul (Table 3.1 & 3.2).

The study carried out according to research objective consisted of two important stages. In the
first stage recreational potential and usage characteristics were investigated through data obtained
from questionnaires (Table 4.1). In the second stage natural characteristics were studied by
reviewing the literature.

Therefore following studies were carried out on filled areas of Istanbul such as'Florya,
Bakirkoy, Zeytinburnu, Samatya:

- The definition of waterfronts in tems of different points of views : (Ecological, geographical
and legislation). Waterfronts can be defined as a passage zone between two diffrent ecological
environments (land and sea), arranged for fublic us as urban open spaces.

- Morphological formations of natural and filled waterfronts, and the effects of filled areas on
ecological balance were explained in the second part of the research.

Natural and cultural characteristics of research area were explained. During the realization of
research, data was gathered depending on the maps, archives and observation. Some information
about parks’ design characteristics is given.

In the founryth part; the relation with user and area, demands of user in Florya, Bakirkdy
Zeytinburnu. Samatya that were chosen examples of filled area arrangements for recreation
function in [stanbul, have been examined. Total of 408 people were surveyed with prepared
quetionnaires. To obtain visitor data, relations with user and the area, demands of users were asked
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with questionnaires in a three month period. According to data obtained, following estimations can
be made (Table 3.3):

- The visitors were from almost all walks of life in the vicinity.

- Visitors have come to coastal area for walking, and having fresh air.

- Generally visitors came to parks once a week.

- People preferred to be in parks in the afternoons.

- Most of the visitors preferred to walk, sit and rest while they were in the parks.

- Almost every visitor liked the parks but they wanted some changes like increased number of
shady areas by sea shore or bigger trash cans.

- Most of them were not using those areas before arrangemenst of the park.

In the last part of the research, some suggestions are given according to the general park
planning principles (* In a park everything must have a purpose, *Design must be for people, *
Both functional and aesthetic requirements must be satisfied.), and Coastal Law 11 Th. July 1992
in Turkey allows arrangement of pedestrian roads, promenades, open sport areas, open parking
areas by sea shore. '

Generally when the waterfronts are in consideration:

- Multi-purpose recreation should be considered in the drawing.

- The activities and facilities sholud be determined acoording to area and visitor data
- All natural and cultural values must be considered.

- There should be some form of activity for all age groups.

- Urban furnitures should be in harmony with their environment, comfortable, moreover
enough for user.

- Natural and built-environment sholud be dealt together as a whole.

The is a great amount of green area need in big cities like Istanbul. This need also brings the
problem of new area for public recreationla usage with increasing population. Therefore every acre
of land should be considered as a public open space. When a part of the increasing demand for
green areas gets transferred to the filled areas that were created for different reasons, the qualtiy
and the quantity ofrecreatinoal area will improve drastically in Istanbul (Table 3.1, 3.2). But
because filled area has some side effects on ecological balance of the waterfronts that is a passage
zone between land and sea, it should not be created unless there is absolute need of filled areas. In
addition all of those, improvement of existing usage of coastal area and development and protection
of those areas 1s necessary.

Istanbul’s seas shore in her historical and cultural texture provides endless recreatinoal
activities withs its natural structure which yields to an important tourism potential.

Florya, Bakirkéy, Zeytinburnu,Samatya sea shores had recreatinola usage in history. After
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industrializatino and over population in the city, usage of coasts had changed. This change lasted
until the creation of filled areas. That is why those waterfront parks were chosen examples of this
research. As a result of my study, I believe that even though Florya, Bakirkdy, Zeytinburnu,
Samatya coasts were filled for different reasons, planning those areas as waterfront parks and
opening to the public was very useful for the society and healthy for the city.
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