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Nufusun hizla artisi, teknolojinin dev adimlarla ilerlemesi ve bunlara bagl ola-
rak yasam diizeyinin gittikce yikselmesi sonucunda, insanlarin gereksinimleri nicel
ve nitel olarak ¢1§ gibi artmistir. Bu durum, dogal kaynaklardan asiri derecede ve
dengesiz bir sekilde yararlanmayi zorunlu kilmistir. Bdyle bir gelisimin ne gibi ciddi
sorunlar dogurabilecedi, ancak icecek su ve solunum yapacak temiz hava gibi yasam-
sal dizeyde dnemli bazi doga verilerinin yetersiz hale gelmesinden sonra anlasilabil-
mistir. dzellikle, hepimizin bildigi «.Cevre Kirlenmesi» olayinin ¢cok acr sonuglari gin-
lik yasami etkilemeye baslayinca, insan, doganin bir pargasi oldugunun, doga ile gok
sik1 ve sistemli iliskiler iginde bulundugunun, kendi c¢ikarlari ile dogal dengenin ay-
ritlmaz bir bitin olusturdugunun bilincine varmistir. Bdylece bir yandan dogal kay-
naklardan en iyi sekilde yararlanmayi planlarken, 6te yandan da dogda dizeninin ve
dogal dengenin sirekliligini saglama yollarini inceleyip arastirmaya baslamistir. Do-
gal sistemlerin yapi ve fonksiyonlarinin kavranmasina ait calismalar, bu konuda ati-
lan ilk adimi olusturmustur. Cunkiu en basit bir sistemin bile, bireysel dgeleri, bun-
larin birbiri ile olan iliskileri ve sistem igindeki fonksiyonlari nekadar iyi bilinirse,
bu sistemden yararlanma derecesi o kadar artar. Bu nedenle, 6zellikle dis Ulkelerde
cesitli dogal sistemlerin (ekosistemlerin) yapi1 ve fonksiyonlari ulusal ve uluslararasi
projeler dizenlenerek incelenip arastirilmaktadir. Bu arastirmalardan elde edilen
bulgularin degerlendirilmesi sonucunda «Ekosistem Amenajmani» adi altinda bir ug-
rasi alani gincellik kazanmistir. iste bu yazimizda, dogal sistemleri, toplu olarak ifa-
de etmek icin kullanilan «Ekosistem» deyiminin dogusu ve anlaminin tarihsel geli-
simi ile son zamanlarda glincellik kazanmis olan «Ekosistem Amenajmani» konularin-
da temel bilgiler verilmeye calisiimistir.

1. EKOSISTEM KAVRAMININ DOGUSU VE TARIHSEL GELISIMI

tcinde bulundugumuz devirde dogal sistemi olusturan &gelerin karakteristiklerini
ve bunlarin fonksiyonlarini belirlemek i¢cin modern yéntemler uygulanmakta ve cok
gelismis alet ve gerecler kullanilmaktadir. Bdylece Ekoloji Bilim Dali’nda, dogal sis-
temlerin ayrintili ve integre bir sekilde incelenebilmesini sa§layan sistem analizleri
yapilmaya baslanmistir. Bunun sonucunda da klasik birey ekolojisinden ¢ok farkli,
yepyeni bir «Ekoloji» dogmustur. Bu yeni ekolojiyi niteleyecek bir deyim aranirken,
1935 yilinda Tansley tarafindan «ekosistem» deyimi ortaya atilmistir. Buna dayana-

1 1. U. Orman Fakiltesi, Orman Muhindisligi Bolimi. Toprak ilmi ve Ekoloji Anabllim Dali &égretim
Uyesi, Bahgekdy - istanbul.
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rak, modern anlamda ve yeni bir anlayisa gore ekoloji kavrami degisik sekilde ta-
nimlanmaya baslanmistir. Ekoloji, artik buginki arastirma konularina ve uyguladigi
yontemlere gore, alisilagelmis klasik tanimlamalardan farkli olarak tanimlanmakta
olup, bunun icin temel dayanak olarak «ekosistem» deyimi alinmaktadir. Su tanim-
lamalar bunun en tipik ornekleridir :

Ekoloji, ekosistemleri inceleyin bir bilim dahldir.
Ekoloji, ekosistemlerin analizi ile ugrasan bir bilim dalidir.
Ekoloji, doganin yapi ve fonksiyonunu inceleyen bir bilim dahldir.

Bu acgiklamalardan anlasilacagi tzere, €.ekosistem”™ kavraminin ortaya ¢ikisi, eko-
lojinin inceleme ve arastirma yontemlerinde meydana gelen bir evrim sonucunda ol-
mustur. Gergekten, bu isim altinda olmasa bile, ekosistem fikrinin Simerliler devrin-
de ortaya ¢iktigi, Rdnesans’tan gecerek zamanimiza kadar geldigi ifade edilmekte-
dir (MAJOR, 1969). Bu gelisim incelendijinde ekosistem kavraminin anlasiimasini
guclestiren bazi nedenler oldugu kolayca anlasilir. Bu nedenlerden biri «ekoloji termi-
nolojisinin zenginligi», otekisi de «modern ekolojik dustincenin karmasikligi» olarak
nitelenebilir. Bu iki konu hakkinda aciklayici bilgiler verilmesi yararli gdérulmustir.

1.1. Ekoloji Terminolojisinin Zenginligi ve Gelisimi
1.1.1. Terminoloji Zenginligi

insanlarin belirli olaylar karsisindaki diisiinceleri iizerinde yaratilis ve yasayls-
larinin buyik etkisi vardir. Bu, tarih boyunca bdyle olmustur. Onun igin, bir bdlgede-
ki kaltur ve uygarlik, orada yasamis insan toplumlarina, uluslara gore cesitlilik arz-
etmektedir. Bu kuralin «ekosistem» kavrami1 hakkmdaki cesitlilik icin de gecgerli ol-
dugu ifade edilmektedir (MAJOR, 1969). Gergekten fikirler, konusma ve yazi dilinde
ifadesini bulmaktadir. Bu nedenle, doganin bir parcasi olan insan, tarih boyunca ve
cesitli iilkelerde dogal sistemleri kendine Ozgii deyimlerle dile getirmis veya ifade et-
mistir. Bunlarin hepsi buginki anlamda «ekosistem» kavramindan baska birsey de-
gildir. 6rnegin ingilizce terimler olarak «Carr»1), «moss»?, «/en»3d ve «7ieat7i»4,
icinde yasadiklari ekolojik kosullan ve biraraya gelerek olusturduklari toplum sek-
linin gortinumlerini de dikkate alan bitki tirlerine ait 6zel ekolojik uniteleri ifade
etmektedir.

Ayni  sekilde, Sibirya’nin bolgesel ekstansif ekosistemlerine ait «tundra»b),
«taiga»@ gibi terimler uluslararasi kavramlar haline gelmistir. Bunun gibi «step»7

m) Carr : Eutrofik bir turbaligin kenarinda gelisen c¢ali ve ogaglarin biraraya gelerek olusturduklari bitki
toplumudur.

1) IVless : OligotroFik bir turbalik olup, tohumdan veya spordan cikan fldeclklerin yagmur suyunda
bulunandan birazcik daha c¢ok besin alabildigi ortamlardir.

-) Fen : Beslenme iliskileri oldukga Iyi olan eutrofik bir turbaliktir. Bunlardaki fldecikler besin madde-
lerini. mineral toprakla temas eden sudan aldiklari icin beslenme kosullari oldukg¢a iyidir. SUkses
yonun ilk basamaginda genellikle Cyperaceae, Gramineae turleri yahut juncus tirleri vardir.

4) Heath : Calluna ve Erica gibi kisa boylu bitki turlerinin olusturdugu toplum ve bunlann iginde ye-
tistigi araziyi ifade eder. Bu lnite tUrkgcde «fundahk» deyimi ile agciklanabilir.

5 Tundra : Suborktik iklim zonunun veya alpin kusagin agdacsiz bitki ortisine verilen isimdir. Ge-
nellikle yosun, cayirotu ve kisa boylu ¢alilorin olusturdugu bir vejetasyondur.

6) Taiga : Kuzey yarimkurede tundra kusaginin glneyindeki Eurasia ile Kuzey Amerika'da genis bir zon-
da yayilis gosteren herdem vyesil igne yaprakli ormanlar. Boreal igne yaprakli orman kusadinin or-
man ekoslstemleridir.

7) Step : Kurakgil yapidaki, agagsiz dogal otsu bitki toplumiari veya cayir formasyonu.
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deyimi tum dulkeler tarafindan kullanilmaktadir. «Muskeg» ise kuzey taigal'ar iginde
bulunan bir tir oligotrofik turbaliga verilen isimdir.

Akdeniz Ulkelerinin cogunda ayni ekosistem i¢in kullanilan cesitli deyimler vardir.
Bilindigi tzere Akdeniz kiyr bélgelerinde insan etkisi ile ormanin tahribi sonucunda
meydana gelen, cogunlugu sert yaprakli bitki tirlerinden olusan aromatik cal for-
masyonuna ait bitki toplumlari vardir. Buna ispanyollar cChaparral» ismini vermek-
te ve bu deyim halen Kaliforniya’da aynen kullaniimaktadir. Bu bitki formasyonu-
nun Fransizca kokenli ismi «Jfaguis = Makh dir. Yugoslovya’da buna «Shibliak»
denmektedir. Makiliklerin, asiri toprak tasinmasindan dolayl, ¢iplak kayalarin ortaya
¢tkmasi sonucunda degrade olmus sekline ise Fransa’da «garrigue» (garig), Ispanya’-
da «tomillaresv, Yunanistan’da «plirygana» ismi verilmektedir (MAJOR, 1969).

Buraya kadar yapilan agiklamalardan anlasilacagi tzere belirli ekolojik sistem-
leri ifade etmek icin kullanilan deyimler ¢ok farkli olabilmekte fakat ekosistemlerin
kesiti, egemen yetisme ortami faktdrleri ve hatta genellikle bircok bitkiler biyuk bir
benzerlik gdstermektedir, 6zellikle otsu bitkiler toplumlarma ait ekosistemler «prai-
ric» olarak Fransa’dan merkezi Kuzey Amerika’ya kadar, «ueld» olarak Hollanda’dan
Guney Afrika’ya, «pampa» olarak Arjantin’e kadar isim degistirerek yayilmistir. Ay-
ni sekilde sularin sizip gitmedigi, kurak bodlge veya c¢déllerin kil sedimentlerinden olu-
san gecirimsiz taban arazisi veya gukurluk, Amerika’nin gineybatisinda «plapa», Ku-
zey Afrika'da «sc/iott», Orta Asya,'da «takyr» olarak isimlendirilmektedir.

Amerika’da lokal, karakteristik ekosistemler icin c¢esitli deyimler kullanilmakta-
dir. Ornek: Giineydogu’da «pocosin», toprak islakhigina ve batakliga biyik olgiide
baglihk gosteren orman toplumlarma ait ekosistemleri ifade eden bir deyim olup
Almanya’da buna «Bruchwald» denmektedir. Ayni sekilde «subasar ormani» veya bal-
cak duzlik ormani» ekosistemleri <?flatwoods, bottomlands's> (Almanca: Auemvald)
deyimleri ile ifade edilmektedir.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ayri bir ekol gelistirecek derecede cesitli
0zel ekosistem deyimlerine sahiptir, drnekler :

Tugai : Kurak bélgelerin taskin (subasar) ormanlari.

Takyr : Kurak bolgelerin, ¢ollerin kil sedimentlerinden olusan gecirimsiz taban
arazisi veya cukurlugu.

Bor : Fakir, kumlu topraklarin saricam ormanlari.

Kolki : Orman steplerinde izole edilmis titrek kavak mescereleri.

Goltsi : Agag¢ sinin dstindeki yuvarlaklasmis dag zirvelerinin alpin tundralari.

Liman : Bir akarsu agzindaki islak mineral topraklardaki otsu bitki toplumlari.

Tukulan : Yakutia’nm islak tayga’lanndaki kumullar.

iskandinav dlkeleri dillerinde de turbalik ve bataklik ekosistemlerine ait ¢ok
zengin ekoloji terminolojisi vardir.

Bu drnekler, herbiri ayri bir ekosistemi ifade eden kavramlar olup, ¢esitli Ul-
kelerde kendine Ozgii karakteristiklere sahip dogal sistemlere ait terminoloji zen-
ginligini gostermektedir, ilging olan husus, sinirl sayidaki bazi tipik ekosistemle-
rin tim dinyada ayni isimle anilmalari (step, taiga, tundra gibi), bazilarinin da
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cesitli ilkelerde c¢esitli isimlerle anilmalaridir (6rnek: maki). iste «ekosistem» de-
yimi bunlarin timd igin birlestirici, birlik saglayici bir kavram olarak kabul edile-
bilir.

1.1.2. Terminolojide Meydana Gelen Gelisim
Bu hususta MAJOR (1969) tarafindan verilen bilgiler séyle &zetlenebilir :

Degerli bilgin Alexander von Humboldt, Bitki Cografyasi isimli eserinde 1807
yilinda soyle yazmisti: Cok ydénli nedenler ve etkiler zincirinde, highir varlik ve faa-
liyet izole edilmis olarak disunulemez. E. Haeckel bu fikri 60 yil sonra yeniden vur-
gulamisti.

FORBES (1887)’de, bir goli «mikrokozmos» olarak nitelemistir. Bu, bugunkd Lim-
noloji’nin temelidir. Bu calisma bugin ekosistemlerde ayrintili olarak incelenen «trofi
dinamigi» ile Thienemann’m yasam ve ¢evre konularina ait ortaya koydugu ilkele-
rin temelini olusturmustur.

Toprak Bilimi’nin kurucusu ve dnclsu Doltuchaiev, 1889 yilinda, toprak 6zellik-
lerini yetisme ortam1 faktdrlerinin bir fonksiyonu olarak denkleme sokmustur. JENNY,
(1941, 1961) bu fikri gelistirmistir [T—Ff(i, o, r, a, z)]. Denklemdeki harfler iklim,
organizmalar, reliyef, anamateryal, zaman so6zclklerinin basharfleridir. Zamanimiz-
da ise toprak, ekosistemin en 6nemli bir parcasi olarak kabul edilmektedir. Bu fi-
kir, bircok doga bilimleri ile ugrasan uzmanlar tarafindan islenmis ve bu fikir et-
rafinda ekosistem kavrami olusmustur.

Dokuchaiev’in bir ormanci &grencisi olan Morozov klasik silvikultir ders kita-
bim yazarak ekosistem fikrini gelistirmistir. Almanca Dil’'de 1928 ve 1959 yillarin-
da basilan bu kitaptan yararlanilarak ormancilar tarafindan kullanilan «yetisme or-
tami» deyimi ekosistem kavraminin esdegeri olarak kabul edilebilir.

Modern silvikultir, herhalde ekosistem fikrinin ormancilia uygulanmasindan
baska birsey degildir.

Boylece lg¢ylz yila yakin bir zamandan beri olusup gelistirilen fikirler ile eko-
sistem kavram1 buglnki anlamini kazanmistir.

1.1.8. Ekosistem Kavraminin Esanlama Geletn Bazi Deyimlerle Karsilastiriimasi

Cok eskiden beri ekosistem anlamina gelen bazi deyimler ortaya atilarak bu
kavramin gelismesi saglanmistir. MAJOR (1969)’a gore :

Abolin, 1914 yilinda, buginki ekosistem kavramina ait anlayisimiz karsihgi
olarak «epipe?1;> deyimini kullanmistir.

Negri, ayni yillarda ekosistem fikri ile ilgili olarak «ecoiob deyimini kullanmis-
tir. Fakat, bunu buglinkii ekosistem anlayisi ile bagdastirmak biraz glgtir. Clnki
sadece bir bireyin ekolojik iliskileri dikkate alinmaktadir.

Entomolog Friedrich 1927 yilinda ekosistemin esdegeri olarak «holocoen» (ho-
los6n) veya «coen» deyimini ortaya atmistir. Bu deyim Almanca literatirde ¢ok
kullanilmis, fakat ingilizce'de béyle bir deyim bilinmemektedir.



EKOSISTEM VE EKOSISTEM AMENAJMANI 25

Toprak Bilgini ve Bitki Sosyologu Pallmann 1948 vyilinda «biochore» deyimin-
den sdzetmistir. Onun 6grencisi olan Etter, 1954te ekosistem anlaminda kullanilan
bu deyimi, esanlamdaki Oteki terimlerle karsilastirarak aradaki farklari tartismistir.
Bu deyim bugin, benzer yasam mekanlarinin (biyotop) olusturdugu bir grup ya-
sam ortam1 olarak kabul edilmektedir.

Cografya alaninda calisanlar «peyzaj.> terimini, ekosisteme ¢ok yakin olan di-
stincelerini ifade etmek icin kullanmislardir. Cografyacilar 1913'ten 1960°h yillara
kadar ekosistemle iliskileri gayet siki ve acik anlamlari olan deyimler ortaya at-
mislardir. Bunlarin baslicalari «ecotoper> (—ekotop, bir ekosistemin cansiz 6gelerini
genel olarak ifade eden bir deyimdir), <zepimorph» (—ylzey sekilleri), «phusiocoe-
nose», «mikropeyzaj«fasiyes«epifamyes» vb. Bunlarin hepsi arazide bir ekolo-
jik Unitenin kesitini ifade etmeyi amaclamislardir.

Buraya kadar sozkonusu edilen terimlerden hangisinin, ekosistem kavraminin
gelismesinde en buylk paya sahip oldugunu duyarh bir sekilde belirleme olanagi
yoktur.

1.2. Ekosistem Kavramma Ait Son Zamanlardaki Dustnceler ve Tanimlanmasi

Son zamanlardaki ekolojik distncelere gore ekosistemin, ekolojik incelemeler
icin bir temel Unite oldugu kabul edilmektedir. Cinki ekoloji ile ilgisi yokmus gi-
bi goérinen dogal sistemlere ait tim inceleme ve arastirmalar ile havza amenajma-
ni, tarim, ormancilik ve benzeri uygulamalar bile calistiklari yerdeki 6zel bir eko-
sistemi tanitmakta veya karakterize etmektedirler. Bu nedenle cagdas ekoloji bil-
gini ODUM (1959)’a gore; ekosistem deyimi, biyologlar tarafindan, ayni yetisme or-
tamindaki organizmalarin c¢evreleri ile olan iliskilerini ve bagimlilik derecelerini vur-
gulama amaci ile bir 6gretim tekni§gi olarak kullaniimistir. Ekosistem kavraminin
bu anlamda dusunilmesinde insanlarin dogal kaynaklardan en iyi sekilde yararlan-
ma egilimi de onemli derecede etkili olmustur. Cinki yenilenebilen kaynaklarin et-
kili amenajmani (dizenli isletme teknigi), organizmalarin birbirleri ile ve abiyotik
alt sistemlerle olan cesitli dizeydeki karsilikli iliskilerine ait bilgilere baghdir. Bu
nedenle inceleme ve arastirma objesi olacak temel bir lniteye gereksinim vardir.
Bu Unite veya baska bir deyimle ekosistem, modern anlamda su sekilde tanimlan-
maktadir: «Ekosistem, birbirinin &zelliklerini etkileyen, aralarinda karsihkli ilis-
kiler bulunan ve sistemin gelisim ve varhginin sirekliligi icin gerekli olan organiz-
malarla, cansiz ¢evrelerinden olusan fonksiyonel, temel bir dogal unitedir» (BORMANN
and LIKENS, 1969). Bu nedenle ekosisteme populasyonlar, organik artiklar, besin mad-
deleri, atmosferik gazlar gibi bir 6geler serisi, enerji akimi ve besin maddesi dola-
simindan olusan bir link sistemi g6zu ile bakilabilir. Bu &geler ve link sistemi, eko-
sisteme ait karsilikli iliskiler ve herhangi bir ekosistem kesiminde yapilacak uygu-
lamalar icin anlayis ve bilgi saglamaktadir. Fakat adi gecen bu d&gelerin cesitliligi
ve link sisteminin karmasikhgr distnulirse ekosistemlerin pratik amaclar igin si-
mrlandiriimasinm ve incelenmelerinin ne kadar gic oldugu kolayca anlasilir. Fakat
bir ekosistemin sinirlari, genellikle arastiricinin uygulamadaki gereksinimine gdére
tanimlanmakta ve cizilmektedir. incelenme gugcligi ise, ekosistemlerin karmasik
yapisina uygun yuksek derecede organize edilmis ve integre sistem analizlerini ice-
ren bilgisayarla desteklenen ydntemler kullanma yolu ile asilmaya c¢alisiimaktadir.
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Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nde ise ekosistem kavrami biraz farkl
olarak anlasiimaktadir.

Cok eskilere dayanan bir ekolojik gelenede sahip bu ilkede Sukachev’in dneri-
si ile 1941 yilinda «geocoenosem (=jeosdnoze), daha sonra da (1912 - 1945) «Biogeo-
coenose* (—biyojeosdnoze) deyimleri kullanilmistir. Bu deyimin, ekosistem kavrami-
ni ifade ettigi, temel ekolojik Uniteye ait biyolojik karakteristigi vurguladig: ifade
edilmektedir.

SUKACHEV (1960)’e gdre biyojeosdnoze ile ekosistem arasinda su farklar vardir:
Ekosistem dogrudan dogruya sistem ile iliskiye getirilmesi bakimindan avantajli-
dir. Analizi, matematiksel anlamda olup, analogu da fizikokimyasal sistemlerdir. Bi-
yojeosdnoze ise, daha, cok niteleyici anlamdadir. Yani ekolojinin Uzerinde ¢ok dur-
dugu madde ve enerji alisverisini iceren bir deyimdir. Ekosistem fonksiyonel bir kav-
ramdir. Biyojeosdnoze ise iliskileri gosteren bir deyimdir.

Hangi isim verilirse verilsin, ekolojik arastirmalar dogada belirli bir mekan kap-
layan ve iginde cesitli canli ve cansiz 6§eler bulunan temel bir tUnitede mevki, top-
rak, iklim ve canlilarin incelenip arastiriimasi seklinde yapilmaktadir. Zamanimiz-
da bu tdr arastirmalarin esas amaci, dogal kaynaklarin amenajmanina (dizenli is-
letilmesine) ait ekolojik ilkeler konusunda bilgi edinmektir. Baska bir ifade ile son
zamanlarda bu konuda yapilan arastirmalarin esas amaci, dogada verimliligin eko-
lojik esaslarinin anlasiimasi ve 6grenilmesidir. Bu da ekosistemlerin anlasiimasin-
dan baska birsey degildir. O nedenle ekosistem kavrami, dogal kaynaklarin tanin-
masi, verimliligin tahmini, amenajmani ve sirekliliklerinin saglanmasi bakimindan
planlamanin yapilmasi igin gerekli bilgilerin temelini ifade etmektedir, 6zellikle do-
gal kaynaklardan olusan ekoslstemler, insanlarin dogrudan dogruya veya dolayl
olarak yararlanma iriini olan 6gelerden olusmus integre bir ekolojik sistemdir. in-
sanlarin yararlandigi ekolojik 6geler orman, mer’a, tarim drinleri, balik, av hayvan-
lar1 gibi biyolojik varliklar olabilir. Veya hava, su, toprak gibi fiziksel varhiklar da
yararlanilabilir ekosistem d&geleridir.

Ekosistem kavrami ve bu kavramin tarihsel gelisimi hakkinda buraya kadar
yapilan aciklamalardan su sonuglar cikarilabilir :

(1) Awyni isim altinda olmasa bile, insanlarin ekolojik sistemlere karsi olan il-
gileri ¢cok eski devirlerde baslamistir.

(2) insan toplumlari, kultir dizeyine, uygarhiklarinin derecesine gére dogal
sistemlere cesitli isimler vererek bu konuda ¢ok zengin bir ekoloji terminolojisi mey-
dana getirmislerdir.

(3) Son zamanlarin modern ekoloji gorisine gore ekosistem kavrami, dogal
kaynaklardan en yiksek verimi elde etme icin dogadaki verimliligin ekolojik ilke-
lerini kavrama amaciyla incelenen bir temel ekolojik unite olarak anlasiimaktadir.
Bu tanimlama, insan - doga iliskilerinin ¢cok kompleks bir sekle dénistugd zamani-
mizda, ekosistem deyiminin nicin birdenbire gincellik kazandigini da aciklamakta-
dir.

(4) Ekosistemler mekan, zaman, kendini meydana getiren canli ve cansiz 6ge-
ler, madde dolasimi ve enerji akimi, karsilikli iliskiler gibi madde, enerji ve ekolo-
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jik fonksiyon ile karakterize edilirler. Bu nedenle tanimlamalari zengin bir sozlik
olusturacak kadar cesitlidir. Asagidaki ekosistem tanimlamalarina ait drnekler bu
yarginin dogrulugunu kanitlamaktadir :

Dogadaki canli ve cansiz varliklarin, karsihikli iliskiler kurarak olusturduk-
lari sistemlerdir.

Canli ve cansiz 6gelerin kombinasyonunu temsil eden bir dogal Unitedir.

Canlilar dinyasinin sayisiz birimlerinden herhangi birini ifade eden deyim-
dir.
Biyosferin ¢ boyutlu kesitleridir.

. Belirli bir zaman ve mekan kesiminde tim canh ve cansiz gevre faktérleri-
nin integrasyonundan olusan dogal sistemlerdir.

Organizma ve cevrelerinin fonksiyonel bir bitin olarak meydana getirdigi
bir komplekstir.

Ekolojik incelemelerin yapildigi temel bir dnitedir.

Birbirinin 6zelliklerini etkileyen, aralarinda karsilikli iliskiler bulunan, sis-
temin gelisimi ve varhginin sirekliligi icin gerekli olan organizmalar ile bunlarin
cansiz gevrelerinden olusan fonksiyonel bir dogal unitedir.

Dogal kaynaklardan en yiksek verimi elde etmek icin, dogadaki verimlili-
gin ekolojik ilkelerini kavrama amaciyla incelenen temel ekolojik Unitedir.

Ozellikle bunlar icindeki son tanimlama ve son zamanlarda glncellik kazanmis
olan «ekosistem amenajmani» kavrami ekosistemler hakkinda temel bilgilere sahip
olmanin en tipik gerekcelerini olusturmaktadir.

2. EKOSISTEM AMENAJMANI

Bundan oOnceki boélimde agiklananlardan anlasilacag! uzere, insan yasami igin
gerekli olan dogal kaynaklardan siirekli olarak ve. en ylksek dizeyde yararlanil-
mas!| isteniyorsa, ekosistemlerin dengeli bir sekilde isletilmeleri gerekmektedir. Bu-
nun icin de, yararlanma belirli bir plan ve programa gére yapilmalidir. iste dogal
kajoraklarin veya genis anlamda ekosistemlerin isletilmesini ve dogal verilerden ya-
rarlanmay1 belirli planlara gore dizenleme islemine «Ekosistem Amenajmani» ve-
ya «Cevre Amenajmani» denmektedir (ODUM und REICHHOLF, 1980). Bu dizenle-
menin 6zinde «ryasam dinyamizdaki ¢cevremizin sistem ozelliklerini bozmamak ilkesi»
yatmaktadir. Bu nedenle «Orman Amenajmani», «Havza Amenajmani», «Balik¢ilik
Amenajmani» gibi, insanin dogal kaynaklari isletmesine ait aktivite alanlarinin her-
biri «Ekosistem Amenajmani» olup, hepsi dogal sistemlerin ekolojik esaslara gore
planlanmasmdan baska birsey degildir. insanlarin sikintisiz bir yasam siirebilmeleri
icin ismi anilan bu ekosistemlerin planli ve duzenli bir sekilde isletilmesi yaninda
cesitli ekosistemler arasinda buyuklik ve miktar bakimindan bir denge saglanmasi,
varsa bu dengenin surdurilmesi gerekir. Cunkiu insan toplumlarmin cesitli gerek-
sinimlerinin karsilanmasi icin ekosistemlerin iyi nitel &zellikleri yaninda «cesitlilik>
bakimindan da eksiksiz olmalari gerekir, 6rnedin, insanlarin ginlik gereksinimini
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karsilayan kentsel ve dUretim ekosistemleri nekadar gerekli ise, kirlenmis havayi
stizen, hidrolojik dolasimi dizenleyip, su ve toprak varligim koruyan orman eko-
sistemleri de o derece dnemlidir. Bu nedenle, bu tir bir planlama igin konuyu gok
yanli olarak ele almak gerekmektedir.

Kuramsal olarak basit gibi gdrinen ekosistem amenajmani icin uygulamada
bircok gucluklerle karsilasiimaktadir. Bunun cesitli nedenleri vardir. Bu gilgclukler,
ginlik yasantimizla iliskiye getirilerek ve sirasi ile aciklanmaya calisilacaktir.

(1) Gunimuzin insani, yasam dizeyi bakimindan durmadan yukselen bir ge-
lisim sdreci icindedir. Artan arzu ve isteklerini karsilayabilmek igin sirekli olarak
yeni kaynaklar aramaktadir. Bu amacgla teknolojiyi akil almaz bir hizla gelistirmek-
te ve bunu dogal kaynaklardan en ylksek dizeyde yararlanma igin bir ara¢ olarak
kullanmaktadir. Ne var ki, bu yolla yasanmasi giuc¢ cevreler ortaya cikmaktadir.
Bundan rahatsiz olan insan, bu kez tim gicl ile «gevre korunmasi»’na. bir kurta-
rict olarak sarilmaktadir. Bdylece bir kisir dongi meydana gelmektedir. Bazi du-
rumlarda bozulan bu denge plan ve para giici ile de dizeltilememektedir. Orta Av-
rupa’da yuzytllardan beri insanin «Yesil Dostu» olan ormanlarin son onyillarda Kit-
le halinde kurumaya baslamasi ve tim bilim adamlarinin bu olay karsisinda care-
sizlikten ne yapacagini bilemez halde kivranip durmasi, bunun en yeni ve tipik or-
negidir. Bu da, insan yasamini ilgilendiren tim faktdrlerin etkilerini yararli bir se-
kilde strdurebilmelerinin, icinde bulunduklari dogal ekosistemlerin dengesine bagh
oldugunu gostermektedir.

(2) Bu konuda karsilasilan gucliklerden bir baskasi da insan yasamini birlik-
te etkileyen «ekosistem cesitliligi ve sayisi»’nm ne olmasi gerektigi hususundaki ni-
tel bilgilerden yoksun olmamizdir. Daha ag¢ik bir anlatimla, insanlarin yasam1 igin,
yerlesim alanlari ile yapi alani olmayan arazilerin olusturacagi bir kombinasyonun
geredine inanilmaktadir. Bu kombinasyon seyrek ve yogun yerlesim alanlari ile, or-
man, tarim arazisi, su yuzeyleri gibi sistemlerden olusan bir mozaik olarak disi-
nilebilir. 6rnedgin yogun bir yerlesim merkezi olan Ankara ile cevresindeki Gélbasi,
Elmadag, Gazi Ciftligi, Cubuk Baraji ve etrafindaki kdyler bdyle bir mozaik igin
tipik ornek olarak verilebilir. Bu mozaik, «gesitlilik» bakimindan belki bir optimum
kombinasyon olusturmaktadir. Buna karsin, Gazi Ciftligi’ndeki orman toplumlari ve
Ankara cevresinde kurulmakta olan «yesil kusak»’taki yesil alan miktari, Gdlbasi
ve Cubuk Baraji yoéresindeki su ylzeyi ve yogun olarak binalarin bulundugu kent
yerlesim merkezine ait alanlarin miktari ve bunlarin birbirine oram ne olmalidir?
Bu sorunun yaniti hentz aciktir. Bu soruya «cesitlilik indeksi» belirlenerek belki bir
yanit bulunup planlama yapilabilir. Fakat zamana bagh olarak ismi anilan mozaik
parcalarindan birinin biyumesi, 6tekisinin kiculmesi optimal kombinasyonun orta-
dan kalkmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu nedenle, bu dinamik yapiya gore kom-
binasyonu olusturan parametrelerin nicel ve nitel olarak belirlenmesine donik bir-
cok arastirmalarin yapilmasina gereksinim vardir. Ulkemiz igin bu konudaki calis-
malardan, dolayisiyla s6zkonusu sayisal degerlerden ycksun bulunmaktayiz.

(3) Birgok ulkelerde bu konuda konunun uzmanlari olan bilim adamlari ve tek-
nisyenler bdlgesel, ulusal, hatta uluslararasi proje ve programlar yaparak sorunun
¢cozimu icin cesitli yaklasimlar getirmektedirler. Bu Ulkelerde bilimsel yoni ile esas
guclukler ¢6zilmis olmasina karsin bir takim birokratik ve politik guclikler uy-
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gulamayi zorlastirmaktadir. Gergekten bu konu Uzerine egilmis bulunan ilkelerde,
yetkililerin ve karar verme mevkiinde bulunanlarin son derece daginikve g¢esitli
kuruluslarda ¢alismalarindan yekmilmaktadir (SUTTON and HARMON, 1973). Bu ise
sorunun bir bitin olarak kavranmasini guclestirmektedir. Ayrica ekonomik ve po-
litik sistemlerin kisa sidreli ve maddi c¢ikarlara dénuk olarak hazirlanmasi da bir
guclik yaratmaktadir, 6rnegin A.B.D. de yeni planlamalarla yerlesim alanlari az
yogun bdlgelere kaydirilmakta, bdylece bircok dogal yasam mekéanlarindaki ekolo-
jik dengenin gelecegi tehlikeye disiriulmektedir.

(4) Tim canhlar igin rahat bir yasam, doga bilimleri ile sosyal bilimler
sinda iyi bir bag kurulabilmesine baghdir. Bu gergek, herkes tarafindan bilinmekle
birlikte, bu baglantiyr saglayacak planlamalardaki uyum cok zayif olmaktadir, 6zel-
likle ekosistem amenajmanini olusturan ana planlardan biri olarak kabul edilebile-
cek «Cercgeve Planlari»’nm olduk¢a yeni ve sayilarinin az olmasi, bu uyumun sag-
lanamamasmda dnemli etkilere sahiptir (CEPEL, 1983 a ve 1983 b). Ayrica nufus ar-
tis1 ve teknolojik gelisim o kadar hizli  olmaktadir ki planlama hizi buiki surece
ayak uyduramamaktadir. Bundan o&teye planlama, genellikle ve hic degilse belirli
sireler igin degismeyen kurallarin uygulanmasini 6ngdérmektedir. Oysa sosyolojik
ve teknolojik sirecgler dinamiktir. Buna bagl olarak da ekosistem amenajmanmda
«dinamik planlama kavrami», kati planlama ilkelerine kiyasla daha basarili olabi-
lir. Bir yanda dogal dengenin korunmasi, 6te yanda sosyal gereksinimlerin gideril-
mesi, bileskeleri aksi yonde olan iki ayri faktdérler grubunu olusturdugundan, so6zi
edilen iki planlama teknigi arasinda uyum saglama ¢ok glc¢ goérinmektedir.

Buraya kadar yapilan aciklamalardan anlasilacagl lzere yasam diinyasinin ge-
leceginin sigorta edilmesi i¢in dogal dengenin korunmasi ve sirdurilmesi zorunlu-
dur. 6te yandan artan nifus ve ylkselen yasam dizeyi nedeni ile dogal kaynaklar-
dan artan oranlarda yararlanma kacginilmaz bir hale gelmektedir. Bu durumda, «Efco-
sistem Amenajmani icin optimal bir stratejinin ana cizgileri ne olmalidir?” sorusu-
na net bir yanit bulma cok zordur. Bununla beraber icinde bulundugumuz biyosfe-
rin, yasam ortami olmaktan c¢ikmasini istemiyorsak yine de su ilkeleri gdézdéninde
bulundurmak ve bu ilkeler dogrultusunda hareket etmek zorunlugunda oldugumuzu
unutmamak gerekir.

(1) Tum canlilar ile icinde yasadiklari fiziksel cevre arasindaki iliskiler komp-
leksinin bir ekolojik sistem temeline oturdugunu, bu iliskilerden dogacak sorunla-
rin yine sistem dizeyinde ¢6ziumlenebilecedini kabul etmemiz gerekir. Bu ana ilke
benimsendikten sonra, cevremizin «sisteni &zelligini» bozmamak icin gerekli esas-
lar ortaya konmali ve canh ile cevresi arasindaki iliskiler bu esaslara gére plan-
lanmalidir.

(2) Dogal dengenin korunmasi ve sireklilik, planlama ilkelerinin en basinda
gelmelidir. Yani kisa zamanda en yiksek Urin ve yararlanma yerine uzun sireli
fakat dengeli yararlanma ilke olarak kabul edilmelidir.

(3) Ekosistem amenajmanmda, sistemi meydana getiren 0geler ayri ayri de-
gil, kombine olarak dustnilmeli, her 6genin kendine 6zgi bir fonksiyonu oldugu ve
sistemin fonksiyonunda bir payr bulundugu daima go6zéninde bulundurulmalidir. Bu
nedenle de bir mikroorganizma ile buyuk bir av hayvani kugik veya buyuk olus-
larina gdre degil, ayni sistemin birer pargasi olarak degerlendirilmelidir.

ara-
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(4) insanlar, dogal ekosistemlerin yapi ve fonksiyonlarini iyice tanimali,
amacla cok kapsamli arastirmalar yapmalidir. Ancak bu bilgilere dayanarak, den-
geleri bozulmak Uzere olan ekosistemlerin «geri besleme mekanizmalarit>, insanla-
rin gayret ve girisimleri ile yeniden isler duruma gegcirilebilecegi daima goézoniinde
bulundurulmalidir.

Buraya kadar yapilan aciklamalardan anlasilacagl Ulzere, ekosistem amenajma-
ni -esaslarina gore yapilacak dizenlemelerin islerlik kazanmasi ve canlilar ile gev-
releri arasindaki iliskileri yararhi hale getirebilmesi icin, dogal sistemler ve sosyo-
lojik strecler ¢ok iyi incelenmeli, belirlenen karakteristiklere gdre bunlar arasinda
iyi bir iliskiler ag:r kurulmalidir. Bu agin karakteristigine uygun planlama, ve uy-
gulamalarin yapilmasi icin gayret edilmelidir.
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