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Oz

2010 yilinda Kuzey Afrika tlkelerinde yasanan huzursuzluk bir dalga
halinde Ortadogu’ya yayilmis, Arap halklarinin ayaklanmasi Suriye’de
de etkisini gdstermistir. 2011 yiinda Dera’da baslayan rejime y6nelik
protestolarin rejim gilcleri tarafindan siddet yoluyla bastirilmasi,
tutuklamalar, DEAS, YPG gibi terdr orgltlerinin halk Gzerindeki
baskisi, siddeti ve daha pek ¢ok olumsuz gelisme sonucu Suriye’de ic
savas kaginilmaz olmustur. i¢ savasla birlikte Suriye’de uluslararasi
midahaleler yogun bicimde kendini géstermistir. Calisma, Suriye ig
savasina mudahalede bulunan ABD ve Rusya’nin mudahale
nedenleri, yontemleri ve Suriye politikalarina odaklanmaktadir. Bu
kapsamda calismanin ana temasi her iki Ulkenin Suriye’ye
muidahaleleri, Suriye’nin jeopolitik 6nemine binaen bu lkedeki
jeopolitik menfaatleri, jeopolitik yaklasimlari ve izledikleri
politikalardir. Suriye’de yasanan i¢ savasla llke topraklari jeopolitik
miicadele alani haline gelmis, yeni gii¢c dengeleri ortaya ¢ikmistir. i¢
savasa midahil olan aktorler, Suriye’deki jeopolitik hedeflerini
izledikleri politikalar tzerinden gerceklestirmeye ve bolgedeki
nifuzlarini Suriye devleti tizerinden glicli tutmaya calismaktadirlar.

Anahtar kelimeler: ic Savas, Suriye i¢ Savasi, Ortadogu,
Jeopolitik, Eneriji Politikalan

GEOPOLITICAL APPROACHES OF THE USA AND RUSSIA
INTERVENTION TO THE SYRIAN CIVIL WAR

Abstract

In 2010, the unrest in the North African countries spread to the
Middle East in a wave, and the revolt of the Arab peoples had its
effect in Syria. Civil war in Syria has become inevitable as a result of
the violent suppression of the protests against the regime, arrests,
the pressure and violence of terrorist organizations such as DAESH
and YPG on the people, and many other negative developments that
started in Deraa in 2011. With the civil war, international
interventions in Syria have manifested themselves intensely. The
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study focuses on the intervention reasons, methods and Syrian
policies of the USA and Russia, which intervened in the Syrian civil
war. In this context, the main theme of the study is the intervention
of both countries in Syria, the geopolitical interests related to the
geopolitical importance of Syria, their geopolitical approach and the
policies they follow. With the civil war in Syria, the lands of the
country have become an area of geopolitical struggle and new
power balances have emerged. The actors involved in the civil war
are trying to realize their geopolitical goals in Syria through the
policies they follow and to keep their influence in the region strong
through the Syrian state.

Keywords: Middle East, Energy Sources, Geopolitics, Energy
Policies, Syrian Civil War.

Giris

Kuzey Afrika ve Ortadogu’da yasanan genis capl halk hareketleri
bolgede geri donlsu olmayan bir siirecin baslangici olmus, halk
hareketlerinin baslamasi ve genis bir alana yayilmasiyla stiregelen
olaylarla Ortadogu, bir kez daha i¢ catisma, siddet ve istikrarsizlik
alani haline gelmistir. Toplumlan ve politikalar birbirleriyle siki
baglantilara sahip olan Arap dinyasinda 2011’de yasanan
gelismelerin farkh nedenleri, baglamlari ve sonuclari bulunmaktadir.
Yasanan gelismelerin baglami, Akdeniz ve daha genis ¢capta Avrupa
ve hatta kiiresel protestolarla kurulabilir (Dalacoura, 2012, s.63).
Bolgesel ve kiiresel pek cok tilkenin ve legal/illegal 6rgiitiin stirece
mudahil olmasiyla birlikte Suriye i¢ savasi, bélgeye yeni bir ekonomik
ve jeopolitik belirsizlik kaynagi enjekte etmistir. Strece dahil olan
uluslararasi aktorler/devletler ve terdr orgiitleri arasinda yasanan
silahli miicadele sonucu tlkede buiyiik bir ekonomik ve sosyal ¢okiis
yasanmistir.  Rejim ve rejimi destekleyen (lkelerin askeri
operasyonlari ve terdr saldinlari sonucu yerel niifus baski, siddet,
6lim ve yaralanma olaylarina maruz kalmistir. Tim bu olaylar
neticesinde on binlerce insan hayatini kaybetmis, tlke icinde
yerinden olan milyonlarca insan milteci konumuna dismustir.
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Savas yasanan bdlgede yeme, barinma gibi temel ihtiyaclar
karsilanamamis, egitim ve saglik hizmetleribiytk 6l¢tide durmustur.

Suriye i¢ savasl, gli¢, toprak, kaynaklar ve glic dengeleme acisindan
silahlarin, paranin ve insanlarin kullanildig1 bir savas haline gelmistir.
Suriye i¢ savasina midahalede bulunan kiresel ve bdlgesel aktorler,
savasin suresinin uzamasi ve daha genis bir cografyaya yayllmasina
etkide bulunmustur. Siire¢ icinde birbiriyle etkilesimde olan pek ¢cok
devlet ve illegal orgitin midahaleleri jeopolitik ¢ikarlari
dogrultusunda gerceklesmistir. Bu ¢alisma ABD ve Rusya’nin Suriye
ic savasina mudahalelerinin jeopolitik  yaklasimlarina
odaklanmaktadir. Calismada; ABD ve Rusya’nin Suriye i¢ savasina
muidahalelerinin  motivasyonlari ve her iki Ulkenin Suriye’ye
mudahalelerinin jeopolitik hedefleri ve yaklasimlari nelerdir?
sorularina cevap aranmaya ¢ahsilmistir.

Arastirmada kisa bir giris boliminden sonra kuramsal ¢ercevede
tlkelerin cografi konumlar ve jeopolitik 6nemleri ile i¢ savaslar
arasindailgi kurulmaya ¢ahsilmistir. Calismanin ilk bélimiinde Suriye
ic savasl ve llke ici etkileri, ikinci bolimde ABD ve Rusya’nin
Suriye’ye  mdidahaleleri ile Suriye politikalarinin  jeopolitik
yaklasimlar/motivasyonlari degerlendirilmistir.

Kuramsal Cerceve

Tarih boyunca devletlerarasinda meydana gelen gli¢ mucadeleleri,
ekonomik dneme sahip olan cografi mekanlarda ve biytik 6lcide
cografi amaclar icin gerceklestiriimektedir. Fiziki ve begseri
belirleyicilerin 6nemli 6lclide rol oynadigl giic miicadelelerinde 6ne
ctkan cografi amaclar;

1. Eneriji rezerv alanlarini ve yollarini kontrol altina almak,

2. Ulkenin sinirlarini veya i¢ giivenligini tehdit edebilecek komsulara
karsi tampon bdélgeler olusturmak,

3. Onemli bogaz ve kanallar vasitasiyla veya dogrudan denizlere
aciimak,
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4. Deniz ulasim ve ticaret yollarini, bogazlari, stratejik bolgeleri
denetim altina almak,

5. Onemli kara ulagim giizergahlarini kontrol etmek,

6. Stratejik 6neme sahip dogal kaynaklar (madenler, degerli taslar
vb.) tizerinde kontrol saglamak,

7. Pazarlara ulagsmak,

8. Hedef llke niifusunun etnik ve mezhepsel fay hatlarini harekete
gecirerek politik gayeleri gerceklestirmek seklinde siralanabilir.

Cografyanin savasa tatbik ettigi pek cok uygulama, askeri strateji ya
da kiresel glivenlik konularina uygulanan ve genel olarak belli bir
bolgenin temel alindig! jeopolitik analizler s6z konusudur. Gliclin
yayllmasinda ana miicadele alani olarak kabul edilen mevzubahis
bolge, stratejik yollarin, yasam kaynaklarinin, topraklarin, sembolik
bolgelerin denetim, yerel, bdlgesel veya kiresel gii¢c manevra
alanlarini kapsamaktadir (Sevim, 2012, s. 24). Ulkelerin cografi
konumlar, topraklarinin genisligi, askeri stratejinin dogasini ve
tasarimini etkilemektedir. i¢ savas icin dahi, bir Glkenin konumu,
bilyuklig, yeralti yeristi zenginlikleri, sinirlarinin niteligi, niifusun
etnik ve dini yapisi, illegal orgitler gibi faktorler, zamansal ve
mekansal alani ve yayilma olasiligini etkilemede oldukg¢a 6nemlidir.

ibn-i Haldun’un belirttigi gibi “medeniyet” tarihi bilmekten gecer.
Devletler, toplumlarinin  ge¢miste nasil  yasandigini, nasil
yonetildigini, insanlarin iyi yasamasi ve devlet diizeninin optimum
sartlarinin saglanmas icin devletin Gstline disen goérevlerin ne
oldugunu bilir ve buna dikkat ederse, toplumu etkileyen dogal,
politik ve ekonomik etkenler de o nispette etkili bir sekilde
kullanilabilir.  Toplumsal yasam ekonomiye dayanmaktadir.
Toplumun mamur duruma gelmesi icin ekonomi temel etken olarak
islemektedir. Dolayisiyla toplumlarin refahi ve memnuniyeti icin
bireylerin ekonomik imkanlardan olabildigince yararlanmasi gerekir.
Bununla birlikte toplumun ve devletin ¢okisiinin énlenmesi icin
adalet sahibi erdemli yoneticilere ihtiyac vardir. Ayrica devletin
basindakilerin zulim ve haksizlik gibi halka zarar veren seylerden
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kacinmasi gerekir (ibn-i Haldun, 1977, s.21-23). Tarih, toplum ve
devlet arasindaki bagin zayiflamasiyla lke ici toplumsal, ekonomik
ve idari yapi buyik 6lclide zarar goriir ve devlet zayiflamaya baslar
ki i¢ savas veya silahli catisma kaginilmaz hale gelebilir. Ekonomik
yetersizligin, yoksullugun, mezhepsel ayriligin, etnik ¢esitliligin, ic
siyasetteki uzlasmazhgmn oldugu yerlerde ¢atisma olasiliginin ortaya
¢tkma riski daha yiiksek olabilmektedir.

Yaygin yoksulluk ortami zayif ydnetimler, devlet ideolojisi ile
uluslararasinda temel bir ayrnm meydana getirmis, bu ayrim
toplumda memnuniyetsizligi ve siddetli catismayr beslemistir.
Stratejik, jeopolitik -kaynak ve stratejik konum bagimliligiyla
besleneniiliskiler- soguk savasin dncesinde oldugu gibi sonrasinda da
"Shatterbelt" (parcalanmis/bdlinmis bdlgeler/kusaklar) bolgeleri
olusturmaya devam etmistir. Ortadogu, Balkanlar, Kafkaslar gibi
parcalanmis bdélgeler, etnik cesitlilige, dis midahaleye ve catisma
tarihine sahip alanlar olarak tanimlanabilir (O’Loughlin ve Witmer,
2005, S.5).

Bir bélgenin cografi yonleri olan;
1. Catismanin yeri ve kapsami,
2. Bolgenin fiziki cografya ozellikleri (dag, orman, akarsu, goller
vb.),
. Stratejik dogal kaynaklar ve bunlarin dagilisi,
. Bolgenin kaynak degeri,
. Su kitlelerinin konumu,

3

4

5

6. Nifusun dagilimi ve yogunlugu,

7. Toplumun etnik ve politik olarak parcalanmasi,

8. Nufusun mezhepsel olarak béltinmesi,

9. Esitsizlik, siyasi dislanma veya tarihsel intikam,

10. Siyasi istikrarsizlik,

11. Ekonomik az gelismiglik ve gelirin esitsiz dagihmi gibi hususlar

savasa yonelik tegvikleri blytik dlctide sekillendirmektedir.
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Bir kara bdlgesini savunmak veya fethetmek dnemli olabilir. Belirli
bir bolge stratejik veya kiymetli kaynaklar bakimindan degerli hale
gelebilir (yagma). Orada yasayan nifus; etnik kdken, din vb.
faktorler nedeniyle 6zel bir ehemmiyete sahip olabilir. Arazinin
cografyasi ayrica stratejik olarak istenen Ozellikler gdsterebilir
(Buhaug, vd. 2005, s.2). Ulkelerin sahip oldugu petrol ve dogal gaz
gibi enerji kaynaklar ve diger bazi kaynaklar fazlasiyla kiymetlidir.
Ulkeler ve uluslar agisindan degerli olan kaynaklar, genellikle {lke
icinde halihazirda cesitli konularda béliinmis olan etnik ve siyasi
gruplar arasinda catismayr kiskirtacak veya c¢ikan catismalan
besleyecek bir etki gdstermektedir (Klare, 2001). Kiresel eneriji
dolasimi icin secilen rotalar bolgelerin dogal ve beseri cevre iligkileri
Uzerinde koklu degisiklikleri beraberinde getirmekte, ayni zamanda
Ulkeler arasinda o6nemli isbirliklerine veya miicadelelerine yol
acmaktadir. Enerjinin Uretildigi ve pazarlandigi cografi alanlar daha
fazla deger kazanmakta, politik ve askeri miidahalenin hedefi haline
gelmektedir (Akdemir, 2011, s. 72). Kaynak cografyalari ve enerji
glzergahlar bakimindan 6nemli olan sahalar tzerinde hakimiyet
kurmak isteyen giicler, jeopolitik ve jeoekonomik yonden degerli
topraklara sahip llkelerde tilke i¢i karisiklik ve savas ¢ikartarak kendi
emellerini gerceklestirmek adina tim arglimanlan kullanmakta
sakinca gérmezler (Samset, 2009).

Suriye, bolgesel cografi konumu itibariyle hem batili tGlkeler hem de
Rusya ve diger bdlge iilkelerinin enerji yollari Gzerine izledigi
politikalar acisindan jeopolitik ydonden anlami ve 6nemi olan bir
tlkedir. Ortadogu’da yasanan kiiresel rekabetin meydana getirdigi
vekalet savasinin odagi haline gelen Suriye, Ortadogu cografyasinda
israil, Liibnan, Irak ve Tiirkiye gibi stratejik éneme sahip (ilkelere
komsu, bu yonlyle bdlgedeki gelismelerden etkilenen ve bolgedeki
gelismelerin seyrini etkileyebilen bir Glkedir. Ayni zamanda icinde
bulundugu cografi alan ve bdlge politikalarinda etkin olmak isteyen
bayik gicler icin de bir kilit tlke konumundadir. Amerikal tnli
politikact Henry A. Kissinger “Ortadogu’da Misir olmadan savas,
Suriye olmadan baris yapilamaz” diyerek Suriye’nin bdlge icin
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énemini vurgulamistir. Suriye, ABD’nin Ortadogu’da elde etmek
istedigi dis politika hedefleri bakimindan da anahtar ilke
konumundadir (Gliner, 2016, s. 263).

Tarkiye-Suriye siniri ve de Kuzey Irak yonetiminin kontroliinde olan
bolgeler ile Rabia-Sincar Uzerinden Irak-Suriye sinir hattini
olusturmaktadir (Sekil 1). Her ne kadar komsusu Irak kadar biyiik
petrol yataklarina sahip olmasa da Suriye, zengin yer alti
kaynaklarina, énemli enerji rezerv alanlarina yakin ve ayrica gecis
noktasinda yer almaktadir. Liibnan ve Urdiin (izerindeki etkisi, israil-
Filistin davasindaki tutumu ve bu catisma sahasina yakinhg, cografi
konumu sebebiyle basat guclerin nifuz altina almak istedigi bir
lilkedir (Bostanci, 2016, s. 607). Ayrica Suriye; Tiirkiye, israil ve iran’in
guvenligi ve dis politika amacglar bakimindan olduk¢a duyarh bir
cografyada bulunmakla birlikte Liibnan’in istikrarinin saglanmasinda
dogrudan etki sahibidir (Sandikli ve Semin, 2012,s. 6).

TURKIYE Tebriz  Hazar Denizi
[ ]

iskendet::m G:zimtep
gnsul o F iRAN
Lazk‘lye e Ket‘l:l-lk

Hihedan
Akdeniz SURIYE Bazdat .
. 3 -
Sam IRAK A
— )

Sekil 1. Turkiye-Suriye-lrak, Irak —Suriye Sinir Hatlar. Kaynak:
Balanche, 2018’den degistirilerek.

Suriye’de i¢ savasin baslamasi sonrasinda rejimin Rusya, iran ve Cin
tarafindan desteklenmesi, meselenin kiresel oldugunun kaniti
olarak gérilmuistir. Rusya ve ABD Suriye’de ¢atismaya girmis baslica
iki ana aktor olmakla birlikte, 3.5 milyondan fazla siginmaciya ev
sahipligi yapan ve giiney sinirnin guvenligini saglamak icin askeri
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harekatlar ve diplomatik girisimlerde bulunan Tirkiye de Suriye’deki
diger bir ana aktor olarak goérulmektedir. Bununla birlikte Cin, Fransa
ve Birlesik Krallik gibi Avrupa devletleri Suriye’de kiicuk roller
oynamislardir. i¢ savasa miidahil olan ABD, ingiltere, Fransa gibi
batili dlkeler ile Tirkiye, Suudi Arabistan gibi bdlge dlkeleri rejim
karsisinda; iran, Rusya ve Cin ise Suriye rejiminin destekgisi olarak
yerlerini almistir.

2011’den bu yana yasanan Suriye i¢ savasi, soguk savas sonrasi
donemde vekalet savaglarinin en yogun yasandigi bir gli¢ yarisina
donismastir. Savasin ilk yillarinda Bati, muhalif gruplara yardimda
isteksiz iken gecen yillar icerisinde isler degismis, bati Glkeleri
Suriye’deki  katilimlarini  hizlandirmisti.  ABD ve Rusya’nin
jeoekonomik ve jeostratejik cikarlarinin 6nemi/biyiklGgi bolge
politikalarinda kendini gostermistir. ABD 2013’de rejime Kkarsi
ekonomik yaptinmlar uygulamis, rejime karsi muhalefet gruplarini
desteklemeye baslamistir. 2015 yilinda Rusya Suriye’deki sivil halka
ve muhaliflere hava saldirilari yaparak ve Suriye’ye asker géndererek
rejim glclerini desteklemistir. Esad rejiminin kalichginin ana
nedenlerinden birini Rusya temin etmistir (Bohman ve Ekengren,
2016, s. 26). Yasanan siirec icinde kiiresel ve bdlgesel ilkelerin
Ortadogu ve Dogu Akdeniz’deki farkh politikalar sebebiyle Suriye i¢
savasl tikanmaya devam etmistir. Uluslararasi toplum genellikle
Esad rejimine kimin yardim ettigi sorusunu, cesitli gruplarla
savasmak igin ihtiya¢ duyulan silahlar ve destekle ortaya koymustur.
Surece mudahil olan dlkelerin bir kismi Sam’daki hikimetin
degistirilmesi yonindeki goruslerini dile getirirken, bir¢ogu rejimi
desteklemeyi siirdiirmiistiir. Ozellikle Rusya ve iran bu konuda basi
cekmislerdir (Bruce ve Bechtol, 2015, 5.277).

Suriye’de kiiresel ve bdlgesel giiclerin Suriye’ye midahaleleri ile
bolge yeniden sekillenmektedir. Suriye’nin cografi konumu ve
jeopolitik 6nemi, kiiresel ve bdlgesel giicler acisindan tlkelerin
mudahalelere acik olmasinda ve ulkelerin motivasyonlar Gizerinde
etkili olmustur. Suriye’de i¢ savasi, Ortadogu’da degisen jeostratejik
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dinamikleri yansitmis, ittifaklarin ve bélgesel gii¢c dengesinin yeniden
olusmasina katki saglamistir.

Suriye i¢ Savasi ve Ulke ici Etkileri

201’in Subat ayinda, yoksulluk, esitsizlik, ifade 6zgurliginin
kisitlanmasi, demokrasi arzusu ve insan haklarina saygi gésterilmesi
gibi konularda hiikiimete karsi gosteriler diizenlenmis, Mart ayinda
kamu binalarinda hiikiimete karsi grafitler yapmakla suclanan bir
grup c¢ocugun Dera’da protestolar yapmalari ve c¢ocuklarin
tutuklanarak siddetef/iskenceye maruz kalmalan ve &ldirilmeleri
Uzerine tepkilerin siddeti artmistir. Protestocularin rejim askerleri
tarafindan silahli saldinya ugramalar sonucu protestolar $Sam,
Humus, Hama ve idlib gibi diger sehirlere hizla yayilmistir (Zifcak,
2012, s. 15). Protestolarin yogunlasmasi, rejim giiclerinin siddeti ve
artan i¢ gerilimler sonucu sivil catisma kaginilmaz olmustur. i¢
savasin baglamasindan sonra catismaya katilan taraflarin sayisi
artmis, cephe hatlar defalarca degismis, diplomatik anlasmalarin
basarisi da daha da karmasik hale gelmistir. Halk hareketlerinin
baslangicinda hiikiimet muhalefetle yapici bir diyaloga girememis ve
catismanin tirmanmasi énlenememistir. i¢ savasin baglamasindan iki
yil sonra hiikimet glcleri stratejik alanlar ve ana altyapilar
tzerindeki gliclint kaybetmistir (GICJ, 2017).

Arap Bahari ayaklanmalarina karsi derin glivensizliklerinin ortasinda,
Koérfez Arap monarsileri baslangicta Suriye catismasini iran'in Dogu
Akdeniz'deki genislemesine karsi koymak icin bir firsat olarak
gormistir. i¢ savasa dogrudan karismaktan kacinan Korfez tlkeleri
isyanci gruplar finanse etmis, Katar ABD’nin Ortadogu ve Orta
Asya’daki merkezi askeri komutaninin Udeid hava Gssiini
kullanmasina izin vermistir. iran, {ilkede yasanan siyasi kargasadan
faydalanmak ve bdlgedeki kontroliini sirdirebilmek icin rejime
kapsamli bir sekilde destek olmustur. Suriye hiikiimetinin diististinin
terdrist gruplan guclendirmesinden ve Korfez tlkelerinin bélgedeki
ndfuzunu arttirmasindan korkan Irak, hem siyasi hem de askeri
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destek saglayarak Irakli milislerin Suriye’de savasmasina izin vererek
rejime yardim etmistir. Ayrica iran’in Suriye ordusuna silah ve
malzeme ulastirmasina da izin vermistir (GICJ, 2017).

Suriye’de stirece dahil olan uluslararasi aktorler sahada kendi
etkinliklerini arttirmak amaciyla yerel ve bdlgesel aktorleri bir arag
haline getirmeye calismislardir. Irak merkezli Devlet'll Irak ve's
Sam’in (DEAS) Suriye’de eylemlerine baslamasi, basta ABD olmak
tizere Batili ilkelerin, PYD/YPG/SDG gibi ter6r orgiitlerine askeri giig
ve siyasi destek vermelerinin bahanesi olmustur (Ataman ve
Ozdemir, 2018, s. 21;26). Rusya, DEAS’i bahane ederek Hama,
Humus, idlib ve Halepte farkli zamanlarda hava saldirilar
diizenleyerek ve rejimin kaybettigi topraklar tekrar alarak rejimi
askeri yonden gticlendirmistir (Tasgl, 2015, s. 4). Rusya tarafindan
desteklenen rejim giiclerinin muhalefet tarafindan kontrol edilen
bolgelere diizenledigi saldirilarla sayisiz sivil hayatini kaybetmistir.
Batili koalisyon glicleri de sivillerin yasadigi bolgelere hava saldinlar
diizenlemislerdir. Rusya’nin destegini alan rejim, Ulkenin %45’inin
kontroliinii tekrar saglarken, Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) ABD,
Tiirkiye, ingiltere, Suudi Arabistan, Fransa ve Katar’in da dahil oldugu
buyik bir uluslararasi koalisyonun destegini almistir (GICJ, 2017).

Tum bunlarin yaninda i¢ savas Suriye’nin fiziksel altyapisina biyik
zarar vermis, Humus, Halep ve $Sam gibi sehirler ve bir¢ok kigtk
kasaba, hiikiimet ve isyanci gruplarin saldirilart ve sakinleri icin trajik
sonuglar yasanan bir savas alani olarak hizmet vermistir. Yasanan ig
savasla evler, yollar, okullar ve hastaneler gibi kamu hizmetleriyle
ilgili altyapilar tahrip edilmis, sehirlerdeki kentsel sistemler kismen
veya tamamen ¢6kmis, ayni zamanda bir¢ok alanda ekonomik
¢Okis yasanmiustir. Kopriler, su kaynaklari, tahil silolari ve ekonomik
agidan 6nemli diger varliklar stratejik hedefler haline geldikge,
fiziksel hasar oranlar artmis, tibbi tesisler ve egitim kurumlarn 6zel
olarak hedeflendiginden, hasar 06zellikle bu alanlarda ytksek
seviyede olmustur (World Bank Group, 2017). Suriye i¢ savasl
surecinde sosyal, politik, ekonomik, toplumsal riskler de buyik
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olciide kendini gostermistir. i¢c savas, gecen on yil icinde Suriye
devletinin ve toplumunun gelecegi lizerinde 6nemli etkiler meydana
getirmistir. Suriye’de yillar siiren catismalardan kaynaklanan insani
kriz, Suriye’nin sosyal-ekonomik yapisinda biyik bir yikim meydana
getirmistir. ic savasla birlikte niifusun neredeyse yarisi yerinden
edilmis, savas 6ncesi tilke ekonomisine katkida bulunan sektérlerin
cogu islevini yitirmis veya fazlasiyla zor sartlar icine girmistir. Savasin
meydana getirdigi yikim tlkede yoksullugu da arttirmistir.

On yillik ¢atismalardan sonra, Suriye’deki aileler yiiksek diizeyde
yoksulluk ve gida giivensizligi ile karsi karsiya kalmislardir. Ulke
genelinde yasam sartlan hizla kotdlesmis, aileler ihtiyaclan
karsilamak ve hayatlarini yeniden insa etmek icin destege ihtiyac
duymuslardir. Yillar siiren catismalar, yerinden edilme, artan gida
fiyatlari ve Suriye Liras’’nin degerindeki dusis, kadinlar ve ¢ocuklar
da dahil olmak tizere {ilkenin en savunmasiz insanlarin yasamlarini ve
beslenme durumlarini etkilemistir. Temel gida maddelerinin fiyati
kriz 6ncesi ortalamalarinin 29 kati olmustur. issizlik ve gecim
maliyetindeki bulylk artislar sebebiyle halkin 6énemli bir kismi
uluslararasi yardim ve is¢i dovizlerine giderek daha fazla bagimli hale
gelmistir. Mayis 2021°de WFP’de (World Food Programme) yer alan
verilere gore 12,4 milyon (llke niifusunun neredeyse %60’1) Suriyeli
gida gilvensizligi yasamakta ve temel bir 6glne erisimde
zorlanmaktadir. Bununla birlikte 1,8 milyon kisi daha ciddi gida
guvensizligi riski altinda bulunmaktadir. Gida glvensizligi
yasayanlarda, bir dnceki yila gore 4,5 milyonluk bir artis meydana
gelmis ve bu rakam simdiye kadar kaydedilen en ytiksek rakam
olmustur. Ayrica Ulke icinde yerinden edilenlerin sayisi 6,7 milyona
ulasmistir (WFP, 2021a). Aralik 2019’da Suriye’nin kuzeybatisinda ve
Halep’in batisinda c¢atismanin tirmanmasi nedeniyle yasanan
yerinden edilme dalgasinda bir milyona yakin insan evlerini terk
etmek zorunda kalmistir. Bu yerinden edilmis insanlarin %80’i su
anda sirekli insani yardima ihtiya¢ duyan kadin ve cocuklardir (WFP,
2021b).
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Suriye’deki catisma, Ulke nifusunun vyarnsindan fazlasini yer
degistirmeye veya ikamet yerlerini degistirmeye zorlamistir. “Yer
degistirme” hem yerel hem de ulusal diizeylerde ilkenin buyik
demografik kaybinin en genis gostergesidir (Jalaby, 2019, s. 19). Son
gincel verilere gore 7,2 milyon Suriyeli Glke icinde zorla yerinden
edilmis, yaklasik 6 milyon Suriyeli milteci olarak komsu Ulkelere go¢
etmek zorunda kalmistir. AB (lkelerinde muiilteci veya siginmaci
olarak kaydedilen Suriyeli sayisi bir milyonu asmistir (UNHCR, 2020).
Ayrica Korfez ilkelerine, Latin Amerika’ya ve diger bélgelere de
ylzbinlerce Suriyeli yerlesmistir. Suriyeli aileler, 6lim, goézalti ve
zorla yerinden edilmelerle parcalanmis, dagilmis ve birbirlerinden
ayr dismek zorunda kalmislardir. Mart 2011'den Eyliil 2020'ye kadar
Suriye'de binlerce insan, gerek rejim giicleri gerek DEAS ve YPG/SDG
terdr Orgutleri tarafindan iskenceyle olmak lzere 227,413 sivil
hayatini kaybetmis, bunlarin %293’G Suriye ve Rus silahli kuvvetleri ile
adi gecen terdr orglitleri tarafindan 6ldirilmastir. Ayrica gozaltina
alinan/zorla kaybedilen kisi sayisinin ise yaklasik 150,000 oldugu
belirtiimektedir. Go6zaltina alinanlarla birlikte kayiplarin sayisi
376,000’ asmistir (SNHR, 2021).

2016 yilinda AB’deki 1,26 milyon ilk siginma basvurusunun Ugte biri
(90,000’i) refakatsiz kiiclk c¢ocuklar tarafindan yapilmistir. Bu
refakatsiz cocuklarin yarisini  Afganlar, %16’sini ise Suriyeliler
olusturmustur. Refakatsiz kiictik cocuklar silahli catismalarda adam
kagirma ve zorla askere alma konusunda daha savunmasiz
olduklarindan genellikle insan ticaretine, cocuk isciligine, erken
yasta evlilige ve ¢ocuk dilenciligine maruz kalmislardir.  Egitim
kurumlarinin  yikilmasi, egitim personelinin yaklasik %30’unun
hayatini kaybetmesi, dldurilen, sakatlanan veya yaralanan cocuk
sayisindaki artislar kayip bir nesil meydana getirmistir. Umutlarini ve
geleceklerini kaybeden cocuklarin bedenlerinde agilan fiziksel,
duygusal ve psikolojik yaralarini iyilestirmeleri ve iyi bir gelecege
kavusmalari olduk¢ca zor olacak ve hatta kimisi icin mumkin
olmayacaktir. 201’den bu yana Suriyeli kadinlarin karsilastigi
tehditler ve siddet 6nemli dl¢iide artmis, cinsel siddet ve taciz

55



vakalarina maruz kalan kadin sayisi oldukc¢a yukselmistir. Cinsel
siddet ve tecavliz, savas silahi haline gelmis ve catismaya dahil olan
tlm taraflarca bu suc islenmistir (GICJ, 2017).

Ulke icindeki durumun istikrar kazanmasiyla birlikte Suriye’nin savas
oncesi ekonomik itici glclerinin hizli bir bicimde eski durumuna
getirilmesi ydninde c¢alismalarin  artirilmast  dngoérilmektedir.
Durumun istikrar kazanmasi ile birlikte Suriye hikumeti acil
ekonomik zorluklarla miicadele etmek zorunda kalacaktir. Ayrica
ulke icinde yerinden edilmislerin ve komsu Ulkelerdeki kisilerin ve
multecilerin dénusinin desteklenmesi, Gilkenin altyapisinin yeniden
insa edilmesi, saglik ve egitim dahil kamu hizmetlerinin sunumunu
gelistirilmesi ve {lkenin sosyal dokusunun yeniden insasi
gerekecektir (Liggett, 2015, s. 2).

Suriye’deki savas ile ilgili tartismalar blylk Olciide sahadaki askeri
gelismelere, siyasi ¢c6zim muzakerelerine ve son zamanlarda savas
sonras! yeniden yapilanmaya odaklanmistir. Bununla birlikte ihmal
edilen en buyiik sorunlardan biri, savasin 2011’de baslamasindan bu
yana kokli degisiklikler geciren Suriye ekonomisi lzerine olan
etkisidir. Suriye ic savasinin, yerel topluluklar ve onlarin sosyo-
ekonomik, politik iligkileri ile ekonomi ve piyasa i¢in, derin ve kalici
etkileri olmustur. Suriye farkl siyasi ve askeri vekalet giicleri
tarafindan kontrol edilen hem ic hem de dis menseli dort bolgeye
ayrilmistir. Bunlar: iran ve Rusya tarafindan desteklenen Esad rejimi;
Firat Kalkani ve Zeytin Dali bolgelerinde Tirk destekli muhalif glicler;
Kuzey ve Dogu Suriye’de Suriye Demokratik Giigleri (SDG)
(Ozyénetim) ve idlib’de Hayat Tahrir el-Sam (HTS) ve sivil “Kurtulus
Y&netimi”nin etkili oldugu bdlgelerdir (Sekil 2).
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CRS, 2020.

Suriye genelinde yerel ekonomiler, hem kendi aralarindan hem de
komsu  llkeler ile ticari iliskilerde  farkhh  yaklasimlar
sergilemektedirler. Bu nedenle farkli ve cesitli sekillerde gelismis
farklrekonomik faaliyet kaliplari ortaya ¢ikmis, yerel diizeyde yeni bir
politik ekonomi modeli sekillenmistir. Suriye topraklarinda
dismanlklarin  sona ermesi ve llke topraklarinin yeniden
birlesmesiyle dahi yerel ekonominin bu yeni kaliplar, kolayca yok
olamayacak, savas sonrasi ekonomik iyilesmeyi ve sosyo-ekonomik
gelismeleri etkilemeye devam edecektir. Suriye ekonomisi ve
toplumu, savasin etkileri nedeniyle sistematik olarak parcalanmis
durumdadir. Suriye’de artan ekonomik parcalanma, bodlgesel
ekonomilere ve yabanci gelir kaynaklarina artan bagimlilik, tretken
ve kendi kendini siirdiiren faaliyetler (tarim ve sanayi) ticaret ve
verimsiz sektérler, kayit disi ekonomilerin ve kagakgiligin
genislemesinin yani sira savas 6ncesi merkez (Sam) ve yerellikler
arasinda degisen iliskilere bagh olarak kendini géstermektedir (Said,

2019, S. 4-5; 7).
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ABD ve Rusya’nin Suriye Politikalarinin Jeopolitik Yaklasimlari
ABD’nin Suriye Politikalarinin Jeopolitik Yaklasimlar

Bir ulkenin kiresel glic olabilmesi icin askeri, ekonomik veya
yumusak glcunu kullanarak dinyadaki jeopolitik gelismeleri
etkileyebilme ve degistirme kudretini elinde bulundurmasi gerekir.
Devletlerin dinya ekonomisinde ustlnlik saglama cabalari,
cogunlukla siddetli politik rekabete yol acan ekonomik ve politik
degisimleri beraberinde getirmektedir. ABD politikalarinin odak
noktasi olan Dogu Akdeniz ile Hindikus daglar arasindaki bdlge
tzerinde ABD’nin ana hedefleri:

1. Bolgesel glic dengesinin stirdirmek,
2. Petrol akisinin devamlili§ini saglamak,

3. ABD icin tehdit olusturan islamcr gruplar bastirmak (Friedman,
2011, s. 143) seklinde siralanabilir.

Soguk savas sonrasi ddsnemde ABD’nin bélge politikasi biytik 6l¢tide
20 Eylil 2002’de ilan edilen “Bush Doktrini” veya diger adiyla
“Onleyici Savas Stratejisi” cercevesinde sekillenmistir. Bu cercevede
ilk defa 2000’de yapilan Davos Zirvesi’nde Dick Cheney tarafindan
ifade edilen ve 2004’te baskan George W. Bush’un “Bliytik Ortadogu
Projesi (BOP)” adiyla gelistirdigi proje hayata geciriimeye
calisiimistir. BOP, enerji rezerv alanlarinin yogunlastigi ve enerji
glzergahlarinin gectigi Kuzey Afrika’nin ve Ortadogu’nun tamamini
kapsayacak sekilde doguda Afganistan, kuzeyde Cecenistan,
gineyde Yemen'i icine alan bir cografi alani isaret etmektedir.
BOP’un temel amaci, ABD’nin Ortadogu’yu ve Ortadogu lzerinden -
Hazar havzasi basta olmak lizere- Avrasya’yr kontrol etmesidir.

Siyasi ve iktisadi acidan Ortadogu enerji kaynaklarinin kontrolina
devam ettirmek isteyen ABD’nin ana stratejilerinden biri de Arap
petroliinin korunmasidir (Sevim, 2012, s. 55). Bununla birlikte
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Amerika’nin bolgedeki esas cikarlari israil’in topraksal giivenliginin
ve egemenliginin strekliligini saglamak, bdlgedeki petrol ve dogal
gaz kaynaklarinin Batili pazarlara ulasiminda sorun yasanmamasi,
bolgedeki Amerikan yanlisi yonetimlerin desteklenmesi, ABD
hakimiyetini bolgede ortadan kaldirabilecek bélge igi ve disi gliclerin
engellenmesidir (Oguzlu, 2011, s. 69).

ABD-Suriye iligkileri, Suriye’nin 1944’te Fransiz mandasindan
kurtulup bagmsiz oldugunun, ABD ydnetimince taninmasiyla
baslamistir. Suriye’nin 17 Nisan 1946’da bagimsizlik ilanina ragmen
Amerikan  belgelerinde iki yl Oncesine isaret edilmesi
distundiricidur. 1944’te Sam’da bir biyukelcilik acan ABD, soguk
savas surecinde SSCB’nin Ortadogu Ulkeleriyle yakinlasmasindan
rahatsizlik duymustur. Suriye ile siyasi iliskilerini gelistirmesi ile
SSCB’nin petrole olan ulasimi kolaylasmis, bu durum israil’in bélgede
sikinti yasamasi riskini de beraberinde getirmistir. ABD, 1949’da
Suriye’de bir askeri darbe yapmis, 5 Haziran 1967’de baslayan
israil’in, Suriye-Misir ve Urdiin ile savastigl Arap-israil savasinda (6
giin savasi) ABD’nin israil’i desteklemesiile iki tilke arasindaki iliskiler
durma noktasina gelmistir. Savas sonunda savasi kazanan israil,
Suriye’den Golan Tepelerini, Filistin’den Gazze $eridi’ni ve Bati Seria
bélesini alarak topraklarini dort katina cikartmistir. 1970’li yillar
boyunca kismen sorunsuz gecen ABD-Suriye iliskileri, 1979’da
Suriye’nin, ABD’nin hazirladigi terdri destekleyen devletler
listesinde yer almasi nedeniyle tekrar bozulmustur. 1980 ve 1990’h
yillar boyunca iki tilke arasindaki iliskiler bu eksende kalmustir. 11 Eyldl
sonrasi Suriye-ABD iliskileri yaptinmlar ekseninde olduk¢a gergin
gecmistir (Gliner, 2016, s. 265-269; 273).

1990 yilinda Irak’in Kuveyt’i isgali ile Suriye Irak karsisinda ABD’nin
yaninda yer almisg, savastan sonraki donemde iki tilke arasindaki
iliskiler cesitli sorunlar nedeniyle artarak devam etmistir. 1990-2001
yillari arasinda Suriye-ABD arasinda yasanan isbirligi Suriye’nin
Libnan’t isgali ile yeniden kotulesmistir. ABD, Suriye’yi terdristleri
desteklemekle suclamis ve ayni zamanda Suriye’ye ekonomik
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yaptirmlar uygulamis, diplomatik baskilarini arttirmistir (Ozdemir,
2016, s. 95).

Demokratik degerleri ve insan haklarini yaymak, refahi gelistirmek
amaciyla baslatildig1 6ne surilen BOP ve bu projenin devami olarak
kendini g6steren Arap Bahar ile ilgili girisimler, esasen ABD’nin
bilhassa enerji ile ilgili jeopolitik cikarlarini gelistirecek, israil’in
guvenligini gliclendirecek bicimde bolge haritasinin (Sekil 3) yeniden
cizilmesini amaclamistir (Eslen, 2017, s. 48).
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Sekil 3. Bernard Lewis’in Ortadogu Plani. Kaynak: Zbygniew, 2005.

Diinya hidrokarbon rezervlerinin biylk bir kismmin Ortadogu’da
yogunlasmasi ve burezervlerden pay alinmasi konusu, hem bdlgesel
hem de kiresel dlcekte tim diinyayr etkileyen bir dizi ekonomik ve
ulusal guivenlik sorununun ortaya ¢ikmasina yol acan bir etkendir.
Bolgede derinlesen etnik, mezhepsel ve siyasi gerilimler, terdrizm,
yolsuzluk ve otoriter rejimlerin baskilari, Glkelerin icyapilarinda
biytik fay hatlar olusturmaktadir. Suriye de diger bolge tilkeleri gibi
cok dinli, ¢cok dilli ve cok kilttrld bir i¢ yapiya sahiptir. Ayrica Arap-
israil arasinda yasanan gerginlikler ve baris gériismelerinde de kritik
bir rol oynamasi nedeniyle, ABD bu llkeye karsi daha ihtiyatl bir
yaklasim sergilemistir (Luft, 2009). Son yillarda Ortadogu’da
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yasanan tim siyasi gelismeler ABD’nin bdlgedeki hegemonyasini
glclendirme yoniindedir. 2010 yilinda Tunus’ta baslayan “Yasemin
Devrimi” akabinde Kuzey Afrika tilkelerinde ve Ortadogu iilkelerinin
pek cogunda yaylan ‘“Arap Bahar” adli toplumsal hareketler
bdlgede ABD’nin sdz sahipligini artiran gelismeler olmustur.

Arap isyanlari Ortadogu’daki bati ¢ikarlari ve politikalari Gizerinde cok
yonli bir etkiye sahipken batili aktorler 2011 olaylarnini cesitli
sekillerde etkilemigslerdir. Suriye’yi Avrupa’ya baglayan tarihi,
ekonomik ve siyasi iliskilerin ag1 ve hassas jeopolitik konumu Esad’i
daha az vazgecilebilir kilmistir (Dalacoura, 2012, s. 77). Arap
devletlerinde yasanan iilke ici siyasi degisiklikler, iran, Tirkiye, israil
ve batili dlkeleri etkilemis ve bdélge genelinde gli¢ dengesinde
degisimlere yol acmistir (Ari, 2004). ABD’nin Ortadogu Ulizerinde
tamamiyle hakimiyet kurabilmesi, israil’in giivenliginin saglanmasi,
iran’in cevrelenmesi icin; Irak, Suriye ve iran (zerinde tam
kontrolini saglamasi 6nemli olmustur. Bolgedeki kontrolinu
arttirmak isteyen ABD, Kuzey Irak’tan Akdeniz’e uzanan hat
boyuncu bir “Ter6r (PKK-YPG-SDG) Koridoru”nun kesintisiz bir
sekilde kurulabilmesi i¢in Suriye’ye miidahale etmis, i¢ savasin
uzamasinda rol oynayan ana aktérlerden biri olmustur.

Suriye, Irak ve iran arasindaki Ggli ittifakin siirmesi ABD’nin
bdlgedeki konumu bakimindan en biiytik tehlike olarak gérilmastdr.
Irak isgaliyle bunu gerc¢eklestiren ABD, Suriye i¢ savasina mudahil
olarak Suriye’nin de kontroliinii saglama yéniinde 6nemli politik ve
askeri adimlar atmistir. ABD i¢in Suriye i¢ savasinin ideal sonucu
Ortadogu’da bolgesel bir sistemin insa edilmesi ve tim Arap
ulkelerinin ABD’nin askeri tslerini kabul etmek zorunda kalmalarinin
saglanmasidir. ABD’nin bolgede kurdugu kapsamli askeri Gsleri diger
biyitk gigclerin 6zellikle Cin’in Ortadogu’ya girme yetenegini
sorgulamasa da, bu gliclerin ABD ile garantor giic olarak yaptigi daha
onceki antlasmalara bagli kalmasini saglayacaktir (Dostal, 2016,

s.214).
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Suriye’de yasanan i¢ savasin odaginda ABD ve Rusya arasindaki
blyik glc rekabeti bulunmaktadir. ABD, 2012’den buyana Suriye
ayaklanmasini silahlandirmis ve bodlgedeki ayaklanmayi koordine
etmistir. Agustos 2012’de Suriye hikimetinin kimyasal silah
kullanmasiyla ABD Baskani Obama Suriye hikimetini uyarmistir.
2013’te Qusayr kentinin Suriye ordusu ve Hizbullah tarafindan ele
gecirilmesi sonucu ABD Suriye’deki gruplara sistemli bir sekilde silah
aktarmistir (Dostal, 2016, s. 211). Bu girisimler sonucu milyonlarca
insan Ulkesini terk etmek zorunda kalmis, yiiz binlercesi hayatini
kaybetmis, sehirler yikilmis, mevcut dizen kaosa donitsmius,
Mislimanlar arasinda mezhepsel catismanlar kurgulanmis, Irak,
Suriye, Yemen ve Libya’nin parcalanmasi giindeme gelmis,
Ortadogu’da iran’dan baska ABD ve 6zellikle israil’e tehdit
olusturabilecek tilke kalmamistir (Eslen, 2017, s. 48).

Obama ydnetiminin Esad’in ayrilmasi yoniundeki dislincesi zaman
icinde degismistir. Suriye’de yasanacak bir rejim degisikligi devletin
cokistine, terdrist gruplarin artisina, Irak ve Libya’da oldugu gibi
dagiimis alanlarin genislemesine neden olacaktir. Suriye’deki silahli
muhalefet gruplarinin Nusra savascilartyla harmanlanmasi, savasi
sona erdirmek icin yapilan diplomatik ¢cabalari daha da karmasik hale
getirmistir (Parasiliti vd., 2017, s. 3). ABD’nin Ortadogu’da bolgesel
hegemonyasini gerceklestirmek ve korumak icin kullandig araci,
bdlgede asimetrik ittifak sisteminin devam etmesini saglamak bunun
icin de israil basta olmak tizere bélgedeki diger Arap tilkeleriyle ve
Turkiye ile iliskilerini sirdirmektir. ABD bdlgedeki cikarlari sebebiyle
zayif mittefikleri gliclii olanlara tercih etmektedir (Dostal, 2016, s.

214).

Bdlgesel uzlasmanin saglanamamasi ve savasin siddetini arttirmasi
tzerine ABD 06zellikle 2015 sonbaharindan sonra Suriye’deki ihtilafa
¢6ziim bulmak icin Rusya ile isbirligini arttirmistir. Rus ve iran
destekli Suriye kuvvetlerinin Halep’i kusatmasi, ABD-Rusya
guclendirilmis askeri ve gilvenlik isbirligi, Eylil 2016’daki
goriismelerin ¢okiisiine sebep olmustur. Baskan Obama; iran, Rusya
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ve Suriye’yi Halep’te yasanan vahsilikten sorumlu tutsa da insani
yardimi kolaylastirmak ve miizakereleri siyasi bir diizeye tagimak icin
Rusya ile ¢alismalarini stirdiirmistdr (Parasiliti vd., 2017, s. 4).

israil’in uzun yillardir Suriye ve diger Arap topraklar (izerindeki
emellerini gerceklestirme ve Suriye’nin bdlgedeki etkisini kirma
istegi, Suriye i¢ savasinin sirmesi yontindeki motivasyonunu gcli
tutmustur. Suriye i¢ savasi, diger tim bolgesel giicleri zayiflattigr icin
israil’in ¢ok fazla bir sey yapmasi gerekmemistir. Ote yandan Suriye
rejiminin devrilmesiyle Suriye ve Suriye (izerinden iran’in israil
tizerindeki baskisi son bulacak, iran ve Liibnan arasindaki bagin
kopmasiyla israil bélgede daha rahat bir sekilde hareket alanini
genisletebilecekti. Ancak Rusya, Cin ve iran’in, Suriye rejimine
destek vermesiyle birlikte israil, Esad rejiminin yerine bélgedeki
cikarlarini tehdit edebilecek daha siddetli bir rejimin gelmesinden
dolay! yasanabilecek bir istikrarsizliktan da cekinmistir. israil
agisindan Suriye savasinin ideal sonucu, israil medyasinda zaman
zaman acik¢a ifade edildigi gibi Suriye’nin etnik ve mezhepsel
cizgisinde boliinmesi olacaktir. Bu baglamda israil, dzellikle ABD ile
birlikte, muhtemelen gelecekte Suriye ve Irak'ta meydana
gelebilecek bir bélinme ile ilgili olarak 25 Eyldl 2017’de Kuzey Irak
Bolgesel  Kirt  Yénetiminin  bagmsizlik  referandumunu
desteklemistir.

ABD Baskani Donald Trump ydnetimindeki ABD 2017 yilindan bu
Suriye’deki hedeflerini artarda kiigliltmds, 6zellikle DEAS’in yeniden
canlanmasini 6nlemek ve iran’in bélgedeki etkisine karsi koymak icin
gayret gostermistir. ABD, 2019’da Suriye lzerindeki “azami baski”
kampanyasini genigletmis, Esad rejimiyle veya agir insan haklari
ihlallerinden sorumlu kisilerle isbirligi yapilmamasi konusunda diger
ulkeleri uyarmis, Suriye’ye karsi olan yaptirmlar 2020 Haziran’inda
ylrdrlige girmistir. Suriye i¢ savasina muidahil olan bdélgesel ve
kiresel gucler Suriye’nin siyasi ve toplumsal dizeni icin uzlasmaz
jeopolitik menfaatlere ve vizyonlara sahiptir (Asseburg, 2020, s. 16).
ABD, Suriye’ye uyguladig yaptirimlar cercevesinde Suriye rejimine
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iran veya baska menseli petrol sevkiyatlarini sert bir dille uyarmistir.
Bu uyari, enerji a¢igini iran’dan petrol ithal ederek kapatmaya ¢alisan
Suriye’nin petrol ithalatini hedeflemistir. ABD, bdlgeyi kontrol
etmek, iran’i yeniden insa etme hayallerini gerceklestirmek gibi
hedeflerine ulasmak icin iran’in Suriye’ye petrol sevkiyatini
engelledigi gibi Akdeniz’e erisimini de yasaklamistir. ABD,
Suriye’deki petrol sahalarini DEAS 6rgiitiinden koruma bahanesiyle
bazi gti¢lerini Suriye’de tutmaya karar vermis, 27 Ekim 2019’da
Trump “Suriye petrolini glivence altina almak igin savasiimasi
gerekebilir’” aciklamasi yapmustir. Bu agiklamasini su nedenlere
baglamistir:

1. DEAS’in Suriye petroliinden muazzam derecede servet elde
etmesinin engellenmesi i¢in bu 6rgltiin bertaraf edilmesi ve petrol
sahalarinin glivenliginin saglanmasi gerekmektedir.

2. Baska giiclerin petrol tizerinde hak iddia etmesi durumunda hak
iddiasinda bulunanlarla miizakereye gidilmesi veya bunlarin askeri
olarak durdurulmasi s6z konusu olacaktir.

Bu agiklamalar dikkate alindiginda esasen ABD’nin DEAS’i ortadan
kaldirdiginin ilani, ABD giiclerinin petrol alanlarini kontrol etmesinin
gercek nedenidir denilebilir. ABD kendisinin ve boélgedeki
ortaklarinin stratejik ¢ikarlarini korumak, onlara bir gelir kaynagi
saglamak icin rejime ve Rusya’ya, SDG (YPG)’ye saldirmamasi icin
baski yapmistir (Shaban, 2019).

2011’de Suriye’de baslayan i¢ savasta ABD, Ortadogu’daki glicinu
korumak igin bolge Ulkeleriyle isbirligi icinde bir gériinim sergilemis
olmakla birlikte blylk Olclide cesitli  terdr drgutlerinin
desteklenmesi yoniinde hareket etmistir. Bolgesel yumusak gii¢
olan Turkiye’nin politik etkisini kirmak, zayif diistirmek ve Tirkiye’nin
giney sinint boyunca givenli bir koridor olusturmak icin Tirkiye’de
faaliyet gosteren terdr 6rgutlerini alenen sahiplenmistir. YPG ve PYD
gibi teror orgutlerini desteklemis, bu 6rgutlerin Suriye’deki varligini

64



devam ettirmek icin etkin bir rol Gstlenmistir. Suriye’de DEAS’e karsi
savastigini ileri siren ABD, nedense DEAS’e karsi savasan yerel
glclere silah yardimi yaparken yanlslikla! bu orgiite silah tedarik
etmekten de geri kalmamistir. Bu stirecte Tirkiye’nin ekonomik ve
siyasi acidan bolgesel bir gli¢ haline gelmesi ve Ortadogu’da yasanan
gelismelerde aktif rol almasi ABD ve AB llkelerini endiselendirmistir.
Firat Kalkani operasyonuyla (Sekil 5) gliney sinirmin giivenligini
saglamak i¢in Suriye’de Cerablus ve El Bab’da DEAS’e karsi blytik bir
micadele veren Tirkiye, burada ABD tarafindan yalniz birakilmis,
Turk askerine hava destegi verilmemistir. Suriye’de Tirkiye’ye tehdit
olusturan gelismeler karsisinda ABD’nin Turkiye’yi yalniz ve zor
durumda birakmasi, Tirkiye ile Rusya arasinda yakinlasmaya sebep
olmustur.

Rusya’nin Suriye Politikalarinin Jeopolitik Yaklasimlari

Carlik Rusya déneminden bu yana rejimler/yonetimler degisse dahi
Rusya’nin Akdeniz’e inme ve boélgeye hakim olma istegi ve ideali hep
var olmustur. Temelleri 1722’de Car I. Petro tarafindan atilan ve
esasen sicak denizlere ulasmak fikrine dayanan, ayni zamanda Bati
ile rekabet icin kullanilan “Avrasyacilik” akimi, 1920’lerde Rus
gocmenleri arasinda yeniden canlanmis, Boris Yeltsin déneminde ve
daha sonra Vlademir Putin tarafindan tekrar devlet politikasi haline
getirilmistir. “Avrasyacilik” ideolojisi, Slav ve c¢ogunlukla Tirk
halkinin karigimindan olusan toplumun “ortak yasamlarina” vurgu
yapmakta ve iran gibi Misliman tlkelerin Bati ile iliskilerde 6nemli
bir pazarlik kozu olabilecegi fikrini benimsemektedir (Laruelle, 2008,
$.197-199). Rusya, “Avrasyacilik” ideolojisi kapsaminda Ortadogu
tilkeleri (6zellikle Suriye, Irak ve iran) ile askeri ve ekonomik temelde
yakin iligkiler kurmusg ve bolge ile ilgili politikalart hayata gecirmistir.
Rusya’nin Ortadogu politikalari; enerji politikalari, bolge ulkeleri ile
ikili askeri ve ekonomik iliskiler gelistirerek ABD ve AB karsisinda gii¢
kazanmak ve bdlge tizerinden hedeflerine ulasmak, ayrica bolgedeki
Ortodoks halklarinin  hamiliginin strdidrilmesi  seklinde ifade
edilebilir. Rusya’nin genelde Ortadogu ve 6zelde Dogu Akdeniz’deki
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¢ikarlari acisindan iran ve Suriye ile gelistirdigi ikili iliskiler hep 6nemli
olmustur. Bu minvalde Rusya’nin bélgedeki etki alanini genisletmesi
bakimindan stratejik 6neme sahip tlkelerden biri Turkiye digeri ise
Suriye’dir.

Putin’in Suriye ile yakinlasmasi hem savunmaci hem de firsatci olarak
degerlendirilebilir. Rusya, Suriye politikasini siyasi, askeri, ekonomik,
jeopolitik ve uluslararasi gii¢ dengeleri cercevesinde belirlemistir.
Rusya, i¢ savas siirecinde Suriye’ye verdigi destekten faydalanmistir.
Askeri ve kultirel olarak stratejik bir konumda bulunan Suriye,
Rusya’nin deniz asin etki ve cikar alani icinde yer almaktadir. Ayrica
Dogu Akdeniz’deki cografi konumuyla stratejik degeri yiiksek bir
muttefiktir (Ertekin, 2012, s.4; Agir ve Takar, 2016, s.297). Rusya’nin
Akdeniz’e inerek Akdeniz’de etkin bir askeri ve ekonomik gii¢ olma
idealini gerceklestirmesinde, Ortadogu’nun enerji kaynaklar,
kaynaklarin transferi, ulasimi gibi avantajlarindan faydalanarak
bolgede etkin bir ekonomik ve siyasal aktor olmasinda, Suriye buytk
avantajlar saglamaktadir (Goé¢er ve Cinar, 2015, s.56-57).

Rusya acisindan Suriye, Ortadogu'da ABD'nin geleneksel jeopolitik
hakimiyetine meydan okuyan kilit alanlardan biridir (Batrawi ve
Grinstead, 2020, s.10). Kasim 1956'da Stiveys krizinin dogrudan bir
sonucu olarak Suriye, Sovyetler Birligi ile bir anlasma imzalamis
Ozellikle askeri bakimdan SSCB ile Suriye karsilikli olarak iligkilerini
gelistirmislerdir (Venturini, 2013, s.2). 1980’de SSCB ile Suriye
arasinda imzalanan dostluk ve birlik anlagsmasiyla iki tilke arasindaki
iliskiler gui¢lenmistir. Suriye’nin batiya ydnelik ve &zgurliik¢l
politikalar izlemekteki i1srari nedeniyle bu Ulke ile SSCB’nin arasi
aciimistir. (Ozdemir, 2016, 5.96). Ortadogu’da soguk savasin ortaya
ciktigi  somiurgecilik doéneminde  Suriye’nin  jeopolitik  bir
koruyucusunun olmamasi ve savunmasiz hale gelmesi Suriye ile
Sovyetler Birligi arasinda isbirligini dogurmustur. SSCB’nin 1991’de
dagilmasiyla iki Glke arasindaki iliskilerde bir zayiflama meydana
gelmis, Suriye’nin  Gzerindeki jeopolitik himaye yeniden
kaybolmustur (Dostal, 2016, s.212). 1991-2000 yillari arasindaki
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dénem Rusya ve Suriye arasindaki iliskilerin durdugu yillar olarak
dikkat ¢ekmektedir. 2000 yilinda Rusya’nin basina Putin’in gecmesi
ile iki tlke arasindaki iligskilerde yeniden bir yakinlasma ve ilerleme
baslamistir. Rusya etki alanini genisletme politikasi kapsaminda
Suriye’ye hem askeri hem de ekonomik yardimlari yeniden
baslatmistir. Her iki Glke arasindaki miinasebetler biyik 6lclide
politik ve stratejik ¢ikarlar Gzerine kuruludur.

Rusya, milli ¢ikarlar temelinde dis siyasete agirlik vermekte, tlkeler
arastiliskilerde cok tarafli ve dengeli bir siyaset izlemekte, dolayisiyla
gercekci ve pragmatik yaklasimlar sergilemektedir. Ayrica yeniden
kiiresel bir glic olarak diinya siyasetinde yerini almak icin yakin
cevresindeki eski dost devletlerle iyi iliskiler gelistirmektedir (Agir ve
Takar, 2016, s.291). Ortadogu’da elindeki kaynak ve imkanlarla
iran’dan daha fazla etkili olma giiciine sahiptir. ABD’nin Suriye’de
meydana getirdigi bosluk Rusya tarafindan doldurulmaya
cahsiimaktadir (Akgilin, 2016).

Rusya ile Suriye arasindaki ekonomik motivasyonlar, Suriye’nin
daima Rus silahlarinin 6nemli bir alicisi oldugunu ifade etmektedir.
2011’de Suriye, 3,5-4,8 milyar dolarlik anlagsmalar ile Rus silahlarinin
besinci buiyiik alicist olmustur. Diger ekonomik sebep ise, Suriye’deki
Rus isletmelerinin varligidir. 2009’da Suriye’deki Rus yatirimi 19,4
milyar dolart agsmistir. Suriye i¢ savasinin yarattigi istikrarsizlik bu
ulkedeki uretimi durdurma ve iki Glke arasindaki anlagmalarin
gelecegini tehdit etme bakimindan sorun meydana getirmistir.
Rusya’nin $am’a desteginin siyasi nedenleri de s6z konusudur.
Suriye’nin egemenlik hakkini ve midahale etmeme ilkesini
vurgulayan Rusya, batinin askeri ambargosuna ve daha sonra
egemen bir devlet isgaline karsi ¢cikmustir. Blytik Avrasya giict olarak
taninmayi amaclayan Rusya, bolgesel mekanizmalari ve midahaleye
yonelik ¢ok tarafli yumusak glice 6ncelik vererek kendi kurallarina
gore politikalar gelistirmistir (Ahmadi ve Ghorbani, 2014, 5.66).
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Suriye Ortadogu’da hem bir transfer tilke hem de Deyr Ezzor, Haseke
ve Rakka’da bulunan petrol ve Humus’ta sahip oldugu biyik gaz
yataklari  sebebiyle 6nemli bir enerji merkezi olarak
degerlendiriimektedir. Suriye boru hatti Tartus limanindan
beslenmektedir. Ayrica petrol depolama tesisleri komsu Banias’ta
bulunmaktadir. Putin, Rusya'nin 50 yilli§ina kiraladigi ve ayrica Suriye
icin gelecekteki boru hatlarini planladigi Tartus'un yenilenmesine
buyik yatinm yapmistir (Valenta ve Valenta, 2016, s.7). Soguk savas
doneminde Rusya i¢in bir ikmal ve bakim issi olan Tartus limani,
1971°den bu yana Rusya’nin Akdeniz’deki askeri Gssiidiir. iki (ilke
arasinda imzalanan bir anlasma geregi Rusya, SSCB’nin
dagilmasindan sonra da Tartus Ussiindeki haklardan faydalanmayi
surdirmustdr. Bu s, Rusya’yl Akdeniz ve Ortadogu bdlgelerindeki
jeopolitik menfaatlerin odagina yerlestirmesi sebebiyle Moskova icin
biyik bir stratejik 6nemdedir (Agir ve Takar, 2016, s.296; Doster,

2013, 5.35).

Rusya’nin Ukrayna tarafindan Sivastopol’dan ¢ikarilmasi durumunda
Tartus deniz (isstintin Akdeniz’de alternatif bir (s olmasi ve ayrica bu
deniz Usstinin Rusya’nin hinterlandi olarak kabul ettigi Sovyet
sonrasi cografyaya erisim noktasi olarak kullanmasi ve bu bélgelerde
Rusya’nin etkisinin korunmasi bakimindan stratejik acidan oldukca
6nemlidir (Musaoglu, 2015, s.15). Rusya ve Suriye ikili askeri
anlagmalarla birbirlerine lojistik destek vermektedir. Bu amacla
Tartus limani stratejik bir 6nem arz ederken ayni zamanda GKRY’ye
ait limanlar ve Cezayir limanlar da lojistik destek amaciyla kullanilan
limanlardir (Ertekin, 2012: 133). Rusya, Tartus’taki deniz tesisini
gelistirmek, 15 askeri gemiye ve hatta niikleer enerijili denizaltilarina
ev sahipligi yapabilecek bir askeri deniz Gssiine dénudstirmek
disiincesindedir. Aralik 2017’de Rus parlamentosu, Suriye hikimeti
ile Tartus ve Lazkiye’de (Hmeymim) kurdugu ilk ve tek daimi Gisstiniin
(Sekil 4) Rusya’ya 49 yil silreyle kiralanmasini ve anlasmanin
otomatik olarak 25 yil uzatilmasini onaylamistir. Bununla Rusya,
Ortadogu’da da askeri iisleri olan ABD, ingiltere, Fransa ve Tiirkiye
ile esit hale gelmistir (Khlebnikov, 2020, s.236).
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Sekil 4. Rusya’nin Suriye ve Cevresindeki Etki Alani. Kaynak:
Balanche, 2018’den gelistirilerek.

Rusya’nin Suriye’deki askeri menfaatleri bakimindan Akdeniz
kiyisindaki Tartus deniz Gssunin belirleyici bir islevi vardir. Rusya,
Dogu Akdeniz’deki varliginin devami icin Suriye’deki Tartus
limanindaki askeri Usstini gliclendirmistir. Buradaki askeri (s
Rusya’nin Ortadogu ve Akdeniz’deki stratejik angajmanini ifade
etmektedir. Ayrica Suriye, Rusya’nin 6nemli bir silah alicisidir. 2011’de
Rusya’dan besinci sirada silah alan lkesidir. 2011-2015 doneminde
Suriye’nin toplam silah aliminin %78’ini Rusya gerceklestirmistir.
Rusya, silah ihracati yaninda Suriye’ye 6nemli iktisadi yatinmlar da
yapmaktadir (Musaoglu, 2015, s.14).
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Rusya’nin Ortadogu’daki konumu son yillarda belirgin bicimde
degismistir. Suriye’deki catisma baglaminda Rusya, boélgedeki en
6nemli gic haline gelmistir. Putin bdlgede risk almis ve 6nemli
kaynaklara yatirrm yapmistir. Rusya’nin Suriye’ye miidahalesi (g
asamada gelismistir. Birincisi, Suriye ordusunun Rus silahlarina olan
bagimhhigidir. Rusya, Suriye ordusunun ihtiyaclarini tam zamaninda
hizli bir sekilde saglamaya devam etmis ve Tartus limanindaki
konumunu genisleterek bunu mimkin kilmistir (Amidror, 2016).
Putin, ayni zamanda Suriye'nin Tartus kentindeki Rus donanma
tesisini kurmaya calismis ve savas boyunca tlkesinin askeri varligini
Hmeimim'e bir hava lssi de dahil etmek lizere genisletmistir
(Parasiliti, vd., 2017, s.5). Tartus limani, Suriye rejiminde yasanacak
bir degisim ile birlikte Rusya’nin sicak denizlere ulasiminda ve Dogu
Akdeniz’deki askeri varligini devam ettirmesinde biyitk oranda
6nemli bir taban kaybina yol acabilir (Ahmadi ve Ghorbani, 2014,
5.66).

ikincisi, hava ve deniz limani gibi alanlarin giivenligini saglamak icin
yer giicleri de bulundurmaktir. Rusya’nin, ilk basta Suriye’ye teslim
edilen silahlar ¢ogunlukla mihimmat oldugu halde daha sonra
rejimin savas i¢in ihtiya¢ duymadigl ileri silah sistemleri de teslimata
dahil edilmistir. Ayrica Suriye savas alani, Rusya’nin yeni silah
sistemlerini denedigi ve kendi stratejik yeteneklerini sergiledigi bir
saha haline gelmistir. Rusya, Suriye'deki Rus kuvvetlerine hava
yoluyla tehdit olusturmamasina ragmen, stratejik bombardiman
ucaklart kullanmis ve S-400 hava savunma sistemini kurmustur. Tim
bu askeri yatinmlar Rusya’nin Suriye’ye midahalesinin ekonomik
motivasyonlaridir. Ayrica Rusya, bélgesel giiclere ve hatta Avrupa ve
ABD'deki karar vericilere stiper bir glic olarak kapasitesini gostermek
icin bu asin tedbiri almistir. Uclincii asama ancak iran niikleer
anlagmasi imzalandiktan sonra baslamistir. Bu savasta goruniir,
dogrudan ve cok dnemli bir rol Gstlenen gelismis ucaklari tlkeye
konuslandirmistir (Amidror, 2016).
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Suriye hiikimetinin muttefiki olan Rusya, Libya’da yasanan BM
destekli bir miidahaleye Suriye’de izin vermemistir. Rusya, Suriye
hikimetine verdigi askeri destegi arttirarak, Eylil 2015’te Suriyeli
birliklere hava takviyesi saglayarak denge giliclerini rejim lehine
arttirmistir. Washington ve Moskova, 2015 yilinin sonlarinda iran,
Suudi ve Tiirk katilimr iceren Uluslararasi Suriye Destek Grubu (ISSG)
konusunda bir araya gelmistir. Bu girisim, Subat 2016’da Suriye’deki
siddeti azaltmis ve insani yardima izin vermis, ayni zamanda BM
sorumlulugunda baris goriismelerinin  yeniden baslatiimasini
saglamistir (Parasiliti vd., 2017, s.5). Rusya, 2015 yilinda Suriye rejimini
desteklemek icin askeri glic kullanmaya baslamis, Esad’in iktidarda
kalmasina yardimci olmus ve bu siirecte on binlerce sivil yasamini
yitirmistir. Daha sonra iran’in Suriye’deki roliinii azaltmaya baslayan
Rusya, fiili ydnetici gibi gérinmus, uluslararasi diizeyde rejime hicbir
rol birakmamistir (Shaban, 2019).

Ortadogu’da 6nemli bir jeostratejik aktér olan Rusya, hesaba
katilmadan Ortadogu’nun yeniden diizenlenmesi s6z konusu
degildir. 30 Eylil 2015’te Suriye’deki DEAS mevzilerine
gerceklestirdigi hava saldinlari Rusya’nin Suriye’deki catismalara
aktif olarak katilmasinin baslangici ve Putin’in  jeostratejik
firsat¢ihginin kaniti olmustur. Bu miidahale Rusya’nin Akdeniz’e
inmesini sagladig gibi Akdeniz’de Usler elde etmesini de mimkin
kilmistir. Rusya, 14 Mart 2016’da Suriye’deki askeri gliclerini kismen
geri ¢ekmis olmakla birlikte askeri operasyonlarini strdirmds,
catisma ortaminda hem askeri hem de siyasi olarak aktif bir bicimde
yer almustir.

Putin, Aralik 2017’7de Hmeimim Ussinld ziyaret etmis, Suriye
Uzerindeki hakimiyetini gdstermek icin Esad’a kasten hakarette
bulunmustur. Suriye i¢ savasi Rusya’nmin Suriye topraklarindaki
kontroli ele gecirmesi bakimindan mikemmel bir firsat oldugu gibi
pek cok fayda da saglamistir. Soguk savas doneminde Ortadogu’da
ABD ile Rusya’nin dengesini korudugu anlasilan Suriye’nin kontrold,
Rusya’nin Ortadogu’ya dogrudan miidahale etmesine izin verdigi
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gibi Akdeniz’de kendine bir yer edinmesi firsatini da sunmustur
(Shaban, 2019). Suriye korfez petrol ve dogal gazinin Dogu
Akdeniz’e iletiminde jeopolitik ve jeostratejik bir 6neme sahiptir.
ABD’nin bolge ilkeleriyle yapacag isbirligi ile insa edecegi boru
hatlari Rusya’nin enerji alanindaki ¢ikarlari bakimindan sorun teskil
etmektedir. Bu sebeple Rusya’nin Suriye topraklarinikontrol etmesi,
Ortadogu’dan Avrupa’ya dogru bir dogal gaz boru hatti kurma
girisimini engelleyecegi anlamina gelmektedir. Suriye topraklari Rus
silahlarimin test edildigi ve Rus ordusunun egitimi agisindan da Rusya
icin avantaj saglamstir.

2017’de Suriye ile bir Rus koruma sirketi, petrol ve dogal gaz tesisleri
ile ilgili bir anlasma yapmustir. Ayrica Rusya’nin yakin tarihlerde
Suriye ile imzaladig1 anlasmalar Rusya’ya petrol kuyulari agma, enerji
altyapisini iyilestirme, enerji danismanhgi destegi saglama ve teknik
personeli egitme hakki vermektedir. Yapilan anlasmalar Rusya'nin
gelecekte Suriye'deki petrol ve gaz sektdrleri lizerinde neredeyse
tam kontrol sahibi olacagini garanti etmektedir. Bu anlasmalar, yasal
cerceve acisindan mesru olduklari icin éniimuizdeki yillarda Suriye
halkina agir bir yik getirecektir. Ancak su anda Rusya’nin Suriye
petroliini kontrol etmesinin 6ninde engeller bulunmaktadir.
Bunlarin en 6nemlileri:

1. ABD ve SDG, Suriye petrol sahalarini kontrol etmektedir. Rus
kuvvetleri Subat 2018’de Deyr Ezzor’daki alanlara dogru ilerlemeye
calismis ABD ve Rus glgcleri arasinda dogrudan bir c¢atisma
gerceklesmis, ABD kuvvetleri bu ilerlemeyi durdurmustur.

2. Suriye’de petrol sektoriine yonelik ABD ve Avrupa yatirimlarinin
olmasi Rusya’nin  Suriye petrolini uluslararasi pazarlarda
satamayacagi anlamina gelmektedir.

3. Uluslararasi sirketlerle daha 6nce yapilan ve hala yirirlikte olan
anlagmalar. Rusya’nin yakin gelecekte Suriye’nin karasularinda
aramalara odaklanacagi, petrol ve dogal gaz sektdrlerini kontrol
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edecegi ve Suriye’de uzun sire kalarak ilkeye hakim olacagi
ongorilmektedir (Shaban, 2019).

Suriye’nin  kaybedilmesi Rusya’nin Akdeniz’deki en &nemli
limanlarini kaybetmesi, yakin gelecekte Libya ve Cezayir'in de
kaybedilmesi tehlikesini de ortaya cikaracaktir. Ekonomik ¢ikarlari ve
silah satiglari yaninda Suriye’nin stratejik mittefiki olan iran’in da
Rusya icin 6nemi Rusya’nin Suriye rejimine destek vermesindeki
etkenlerdir. iran, bati destekli tiim Sinni ittifaklarin olasi risklerini
dengeleyebilme potansiyeli ile Rusya’ya Orta Asya ve Kafkaslarda
yardimci olabilir. iran, Rusya’nin arka bahcesi olarak tanimlanan
Afganistan, Pakistan, Turkmenistan, Azerbaycan ve Ermenistan’in
yani sira Hazar’a komsudur. Rusya’nin stratejik hedefleri acisindan
iran ile dostlugu oldukca énemlidir. Ortadogu, Kafkaslar ve Orta
Asya’da zayiflayan Rusya’nin, uluslararasi dengelerde ayakta
durmasi zorlasacaktir (Mahalli, 2012, s.204).

Rusya’nin Suriye krizinde agirlikli olarak etki sahibi olmak istemesinin
sebebi uluslararasi sistemde ideolojik ve askeri bir gli¢ olmasindan
ziyade kapitalist sistemin bir parcasi olarak iktisadi ve ticari boyutta
etkin olmak arzusudur. Soguk savastan maglup olarak ayrilan ve
blyik ekonomik bunalimlar yasayan Rusya, 2000’li yillardan sonra
enerji fiyatlarindaki artisla elde ettigi gelirler sayesinde
toparlanmistir. Gegmiste Ortadogu’daki etkinligi zayiflayan Rusya,
iran ve ABD arasinda yiriitt(igii ince diplomasiyle eski giictini tekrar
kazanmaya baslamistir. Rusya’nin iran {izerinden enerji nakil hattiyla
Basra Korfezi lzerinde hakimiyet kurma isteginde oldugu
disindlmektedir. Rusya’nin BM Glivenlik Konseyi’nin daimi Gyeleri
arasinda yer almasi, bolge ile ilgili alinacak kararlarda bu Glkenin elini
guclendirmekte, bolge Ulzerindeki gliclini arttirmaktadir. Dis
politikasini bliylik Olcekte enerji odakli yiriten Rusya, enerji
alanindaki gelismelere hizla karsilik vermektedir (Ertekin, 2012, 5.149-

150).
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Sam’daki rejim, Suriye’nin yeniden yapilanmasinda i¢ savasta rejim
tarafini tutan ve kosulsuz yardim saglayan ulkelerin miidahalesini
kabul edecegini acikca ortaya koymustur. Rusya ve iran, kismen
yaptirmlarin da neden oldugu kendi ekonomik krizleriyle mticadele
etmektedirler. Bu sebeple Suriye’de kapsamli bir yeniden insayi
finanse edecek durumda olduklan distinilmemektedir. Tahran ve
Moskova’nin $am ile imza ettigi mutabakat zaptinin iki temel amaci
bulunmaktadir. Her iki hiikiimet de savasa katilmanin maliyetlerini
kaynak cikarma ve kazangli yatinm projelerinden pay alarak telafi
etmek istemektedirler. Ayrica askeri Usler, limanlar ve ulasim
baglantilarinin kontroli ile uzun vadeli stratejik ¢ikarlarini giivence
altina almaya ¢alismaktadirlar. Bu iki tilkenin cikarlari ve hedefleri her
zaman ayni olmadigr gibi bazen celiskilidir. Rusya, merkezi devlet
islerini  gliclendirmeye &ncelik vermekte ve Suriye givenlik
sektoriinde reform ve iyilestirme yapmaya odaklanmaktadir.
Suriye’deki yatirimlarla (petrol, dogal gaz, mineraller, elektrik, tarim
ve turizm sektorleri) ilgili mutabakat zapti imzalayan her iki dlke,
oncelikle fosfat madenciligi, petrol ve dogal gaz sektdrlerinde karli
tavizler icin rekabet etmektedirler. Moskova, Tartus'taki deniz
Usstiini genisletmek ve ydnetmek, Palmira yakinlarinda fosfat
ctkarmak ve Humus'ta bir giibre fabrikasi isletmek icin anlasmalar
yapmistir. Ayrica Suriye ve kiyi sularinda petrol ve gaz icin minhasir
arama ve sondaj haklari elde etmistir. Bununla birlikte Suriye’nin
para birimini desteklemek icin de mali kaynaklar saglamistir
(Asseburg, 2020, s.12).

Sonug

Kuzey Afrika ve Ortadogu iilkelerinde yasanan istikrarsizliklar/i¢
catismalar; Suriye i savasinin bitirilmek istenmemesi, israil’in Filistin
topraklarini ve haklarini gasp etmesi, Filistin halkini zorla goge tabi
tutmasi, Golan tepelerini ilhaki, Libya’da i¢ ¢atismalarin stirmesi,
bolgedeki zengin hidrokarbon rezervleri tizerinde hakimiyet kurmak
isteyen dis glicler tarafindan destek ve finansin saglanmasiyla
ilgilidir. “Arap Bahan” adiyla literatiire giren olaylar; her ne kadar
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bolge ulkelerinin i¢ dinamiklerinden kaynaklansa da uzun vadede
kiresel sirketlerin bu sirketlerin mensei tilkelerinin politikalarinin bir
yansimasi oldugu, savas ve i¢ karisiklik yasanan tlkelerin ener;ji
kaynaklari rezerv alanlar ve glzergahlar tzerinde kontroliin ele
gecirilme politikalaryla ilgili vuku buldugu zaman i¢inde kendini
gostermistir.

Suriye’de yasanan i¢ savasa miidahil olan ABD, Rusya, Cin, iran, AB
tlkeleri bolgede etkin rol almak istemis, Rusya ve iran’in rejim
yaninda muhalif gruplar hedef almasi sonucu yasanan savas daha da
kizismistir.  Savasa miudahil olan lkeler, Suriye’deki savasi
bitirmekten ziyade bdlgedeki c¢ikar catismasinda  kendi
menfaatlerine go6rdikleri gelismeleri hayata gecirecek yeni
politikalar tretmislerdir. Suriye i¢ savasinda devlet disi aktérlerin
sayisi ve roli de artmistir. Ortadogu, sahip oldugu zengin kaynaklari,
deniz ticaret yollari ve enerji gluzergahlan ile ABD’nin diinya
egemenligine giden yolun o6nemli bir sicrama alanini teskil
etmektedir. Bu sebeple ABD kendi menfaatleri dogrultusunda
Ortadogu’nun glvenligini saglamayl kendine goérev edinmistir.
Rusya bolge uzerindeki emelleri icin aylarca Bayir-Bucak tzerine
hava saldinsinda bulunmus, kuzey Suriye hattinin kendi istedigi
bicimde  sekillenmesi  icin  buyuk askeri  operasyonlar
gerceklestirmistir. Bu operasyonlarda Rusya’nin en biyiik destekgisi
iran ve Hizbullah olmustur.

Amaclarina erismek isteyen (lkeler, hedef (lkelerde i¢ savas
cikartabilmekte ve hatta savastan en fazla kazang elde etmek ve
savasin surdirulebilirligini saglamak icin yonetim boslugundan 6tiri
ortaya ¢ikan ve dis giclerden beslenen terdr gruplarini
desteklemekten de geri kalmamaktadirlar. 2011’de Suriye’de
baslayan i¢ savasta ABD, Ortadogu’daki gtliciinii korumak igin bolge
ulkeleriyle isbirligi icinde bir gériinim sergilemis olmakla birlikte,
blylk o6lcude cesitli terér Orgultlerinin desteklenmesi ydniinde
hareket etmistir. Suriye’de buyik devletlerle isbirligi icinde olan
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orgutlere de hem Rusya hem de ABD biyik askeri yardimlar
yapmistir.

Suriye ic savasina mudahil olan ilgili devletlerarasindaki gic
mucadelesiyle bolgesel yeni giivenlik sistemleri parametreleri vuku
bulmus, yasanan calkantili siire¢ yeni bir diinya diizeninin ortaya
¢tkacagmin habercisi olmustur. ABD ve Rusya Suriye i¢ savasini bir
firsat bilerek bélgeye daha fazla niifuz etme y6niinde bu savastan
kendi ¢ikarlar dogrultusunda fazlasiyla nemalanmustir denilebilir.

ABD’nin temel amaci, BOP ile Ortadogu cografyasini cikarlari
dogrultusunda yeniden dizayn etmektir. Bu amagla bdlge
yonetimleri Gzerinde baski kurmakta, ydriingesinde olmayan
ulkelerde ise cikarnlan i¢ savaslardan faydalanarak nifuz alanini
genisletmeye c¢alismaktadir. ABD’nin  Ortadogu  politikalar
karsisinda kendine rakip gordigu tilke Rusya’dir. Bu sebeple ABD’nin
Suriye politikasinin ana hedefi, Rusya’nin Ortadogu’daki etki alanini
midmkin oldugunca daraltmak ve hatta bertaraf etmektir.
Kontroliinde bulunan BAE, Suudi Arabistan gibi Suriye’yi de kendi
kontroli altina almayr hedeflemistir. Suriye tizerinde kontrolil ele
geciren ABD, hem Rusya’nin Suriye’deki etkisini kiracak hem de
Dogu Akdeniz’de de Rusya’nin hareket alanini kisitlayabilecektir.
Ayrica Suriye Uzerinden Avrupa’ya insa edilecek bir boru hattiyla
muttefiklerine dogal gaz saglayabilecek ve ayni zamanda Avrupa’nin
Rus dogal gazina olan bagimliigini da azaltacaktir. Ancak Esad’in
yonetimde kalmasi ABD’nin tim bu planlarini imkansiz kilmistir.

Rusya, Tirkiye ve iran ile yakin iliskiler kurarak Suriye Gzerindeki
nifuzunu arttirmada etkin rol oynamis ayrica bolgesel dinamikler
uzerinde daha buyik etki sahibi olmustur. Suriye i¢ savasinin
sonlandiriimasi tlkenin toprak butiinlGginin korunmasi ve barisin
saglanmasi yoniinde Rusya, Tirkiye ve iran arasinda kurulan dgli
blogun Astana platformunu baslatmasi ile mizakere masasina
taraflarin oturmasi ve bir sonuca ulasilmasi yoniinde 6nemli bir adim
atilmistir. Her ne kadar Astana platformu istenen sonuca ulasmak

76



icin yeterli olmasa da aralarinda pek ¢ok anlagmazlik yasayan her ¢
ulkenin Suriye 6zelinde isbirligini ve bdlgedeki diplomatik etkisini
arttirmistir.
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