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Oz

Amerikan Psikoloji Birligi tarafindan bir uzmanlik alani olarak kabul edilen adli psikoloji, psikoloji biliminin
biitiin alt alanlarinda yapilan arastirma ve deneylerin hukuk alanina uygulanmas: seklinde tanimlanmaktadir.
Adli psikoloji alaninda ¢alisan psikologlarin iki temel gorev alani bulunmaktadir. Bunlardan ilki adli
degerlendirme ve raporlama yapmak iken ikincisi ise degerlendirme, miidahale ve tedavi amaciyla hizmet
vermektir. Adli degerlendirmenin en 6nemli bileseni adli psikolojik goriismedir. Bu goriismeleri desteklemek
amactyla psikolojik degerlendirme araglarinin kullanilmasi olduk¢a yaygindir. Kullanilan psikolojik
degerlendirme araclar1 klinik testler ve adli degerlendirmeye 6zel gelistirilmis testler olmak iizere iki gruba
ayrilabilir. Klinik testler de kendi icinde biligsel testler, néropsikolojik testler, kisilik testleri ve projektif testler
olmak iizere dort alt gruba ayrilabilir. Adli degerlendirme yapilirken farkli kaynaklardan bilgi alinilmasi, detayli
bir adli psikolojik goriigmenin yapilmast ve bu goriismenin de degerlendirme araglarinin kullanimiyla
desteklenmesi yapilan degerlendirmenin gegerlilik ve giivenirliligini arttirmaktadir. Bu kapsamda bu ¢alismada
adli psikoloji, adli psikolojik degerlendirme ve bu siiregte kullanilan degerlendirme araglari detayli olarak
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Adli Psikoloji, Adli Degerlendirme, Adli Psikolojik Goriigsme, Psikolojik Testler

Basic Principles of Forensic Psychological Assessment: Psychological Tests
as a Supporting Component

Abstract

Forensic psychology, which is accepted as a specialty by the American Psychological Association, is defined as
the application of research and experiments in all sub-fields of psychology to the field of judicial and legal
systems. Psychologists working in the field of forensic psychology have two main areas of duty. The first one is
to make forensic evaluation and reporting it, and the second one is to provide services for evaluation,
intervention, and treatment. The most important component of forensic evaluation is the forensic psychological
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interview. It is quite common to use psychological assessment tools to support these interviews. The
psychological assessment tools used can be divided into two groups as clinical tests and tests developed
specifically for forensic evaluation. Clinical tests can also be divided into four subgroups: cognitive tests,
neuropsychological tests, personality tests and projective tests. Obtaining information from different sources
during forensic evaluation, conducting a detailed forensic psychological interview and supporting this interview
with the use of evaluation tools increase the validity and reliability of the evaluation. In this study, forensic
psychology, forensic psychological evaluation, and psychological evaluation tools used in forensic evaluation
will be examined in detail.

Key Words: Forensic Psychology, Forensic Assessment, Forensic Psychological Interview, Psychological Tests

Adli Psikolojik Degerlendirmenin Temel ilkeleri: Destekleyici Bir Unsur
Olarak Psikolojik Testler
Giris

Psikoloji biliminin bir alt alani olarak kabul edilen adli psikoloji Amerikan Psikoloji Birligi
(APA) tarafindan da 2001 yilinda bir uzmanlik alani olarak kabul edilmistir (APA, 2001). APA tarafindan
yapilan tanimlamaya gore adli psikoloji psikolojinin bilimsel, teknik ya da uzmanlik alanlar ile ilgili
edinilmis bilgilerin hukuki meselelere uygulanmasidir ve bu kapsamda adli psikologlarin iki farkli calisma
alan1 bulunmaktadir. Bunlarin ilki psiko-yasal siireclerde degerlendirme, miidahale ve tedavi amaciyla
verilen hizmettir ve bu hizmetin verilebilmesi i¢in klinik alanla ilgili yeterli diizeyde bilgi ve beceriye
sahip olunmasi1 gerekmektedir. ikinci calisma alani ise yasal siirec oncesi ya da esnasinda istenilen
degerlendirme alanina gore bilirkisilik yapilmasidir (Committee on Ethical Guidelines for Forensic
Psychologists, 1991).

Adli psikolojinin daha genis bir tanimi ise psikolojinin diger alanlarinda yapilan arastirma ve
deneylerin hukuk alanina uygulanmasi olarak kabul edilmektedir. Burada psikolojinin diger alanlari
sadece klinik psikoloji olarak degerlendirilmemekte ayni zamanda bilisgsel psikoloji, sosyal psikoloji gibi
psikolojinin diger alanlarini da kapsamaktadir. Yine de adli psikoloji alaninda calisan psikologlardan en
sik beklenen adli sisteme dahil olan kisilerin psikolojik degerlendirmesinin yapilmast oldugundan adli
psikoloji psikolojinin tiim alanlarindan beslense de uygulayicisinin yeterli diizeyde klinik becerilere sahip
olmasi1 gerekmektedir (Ward, 2013).

Adli degerlendirme, degerlendirmeye tabi tutulan kisinin olasi tanisinin ne oldugu bilgisine ek
olarak kisinin ceza alma durumu i¢in de belirleyici bir unsurdur (Andrews ve Bonta, 2010). Bu kapsamda,
adli degerlendirmenin amaglar1 alt1 baglik altinda toplanabilmektedir. Bunlardan ilki, mahkemenin karar
vermesine yardimci olmaktir. ikincisi, psiko-yasal siireglere iliskin yeni bilgilerin ya da delillerin elde
edilmesidir. Velayet degerlendirmesinde ¢ocugun hangi ebeveynde kalacagina dair goriis bildirmek bu
kapsamda ele alinabilir. Ugiinciisii, kisinin sugu isledigi anda ceza ehliyetinin olup olmadiginin
degerlendirilmesidir. Dordiinciisii, kisinin medeni ehliyetinin (ger¢eklestirdigi fiili ile hak kazanabilme ve
yikimliilik altina girebilme kabiliyeti) olup olmadigimin degerlendirilmesidir. Besincisi, kisinin risk
durumunun degerlendirilmesidir. Sonuncusu ise, kisinin giigli ve zayif yanlarinin belirlenmesidir
(Gudjonsson ve Young, 2007).

Tim bu genis kapsamli degerlendirmenin yapilabilmesi igin adli degerlendirmenin bilesenlerinin
neler oldugunu bilmek 6nemli bir husus haline gelmektedir. Adli psikolojik degerlendirme, adli olayin
tiirdi, adli olayin olus sekli ve kosullar1 ve kisinin tibbi kriminal ge¢misi, genel ruhsal durumu, biyo -psiko-
sosyal-kiiltiirel ve psikoseksiiel gelisimi, yasam Oykiisii, aile ve ¢evresinin deger 6l¢iitleri, eylemine iliskin
degerlendirmesi ve eylemini savunma mantigi, i¢inde bulundugu ¢evresel kosullar ve son olarak kisinin
degerlendirme siiresince sergiledigi tutum ve davramslar adli degerlendirmenin bilesenleri olarak kabul

Uluslararas Tiirk Kiiltiir Cografyasinda Sosyal Bilimler Dergisi (TURKSOSBILDER) Cilt 06, Say: 01, 2021, Sayfa 36-47



Adli Psikolojik Degerlendirmenin Temel ilkeleri: Destekleyici Bir Unsur Olarak Psikolojik Testler
Hiilya AYHAN, Hakan KARAMAN

edilmektedir. Bu degerlendirmenin yapilmasi i¢in gerekli olan en 6nemli ara¢ adli gdriismedir (Senol-
Durak ve Durak, 2017). Adli degerlendirmenin tam ve saglikli bir sekilde yapilabilmesi icin adli
psikolojik gorlismeyi destekleyecek 6l¢iim araglar1 da kullanilmaktadir.

Adli Psikolojik Degerlendirme ve Klinik Psikolojik Degerlendirme

Adli psikologlarin adli degerlendirmeyi saglikli bir sekilde yapabilmeleri i¢in gerekli hukuki
bilginin yani sira klinik anlamda da yeterli diizeyde bilgi ve beceriye sahip olmalar1 gerektigi kabul edilse
de klinik psikolojik degerlendirme ile adli psikolojik degerlendirmenin ortak yanlart olan ancak
birbirinden farkli iki yap1 oldugu unutulmamalidir (Greenberg ve Schuman, 1997). Klinik psikolojik
gorismede amag¢ semptomlart degerlendirmek ve kisiye uygun tedavi planini olusturmaktir. Bu
goriigmeler terapotik dogadadir ve kisinin olaya iliskin algi ve yorumlar: dnemlidir. Psikolog empatik bir
yaklagim benimser, danisanlar bag kurmaya ve danisani desteklemeye odaklidir. Bu goriisme yapisinda
miisteri danisandir ve kendi istegi ile goriigmeye gelmektedir. Bu goriismelerde gizlilik katidir, danisanin
yeterliligi odak noktasi degildir, baskalarindan bilgi almak ve baskalarina bilgi saglamak ancak danisanin
rizast ile miimkiindiir. Adli psikolojik goriismede ise amag ulagilabilecek en giivenilir, tam ve dogru
bilgiye ulagsmaktir. Bu goriismelerin dogasi ger¢ek bulgulara ulasmaya odaklidir ve olaya iliskin bellekteki
dogru bilgilere erisim 6nemlidir. Psikolog objektif ve ndtr bir tutum sergiler ve yanliliktan kaginir. Bu
goriisme yapisinda miisteri adli sistemdir ve psikolog adli sisteme hizmet etmektedir. Yapilan gériismeler
resmi ve sinirlayicidir, gizlilik sinirhidir, degerlendirilen kisinin yeterliligi sorgulanir, gdrismeler kayit
altina alinir ve bagkalarindan bilgi alma ve toplanan bilginin adli sistemdeki ilgili kisilerle paylagilmasi
degerlendirilen kisinin rizasina bagli degildir (Senol-Durak ve Durak, 2017).

Oztiirk’e (2020) gore de adli psikolojik degerlendirme ile klinik psikolojik degerlendirmede
dogalar1 ve sinirliliklar1 agisindan farklilar bulunmaktadir. Klinik degerlendirme yapan uzman kendi 6zgiir
iradesi ile psikoterapi ya da danigsmanlik hizmeti almak isteyen bir danisana karst sorumludur. Bu
degerlendirme modelinde uzman danisana iicret karsiliginda hizmet vermektedir. Verilen bu hizmet saglik
hizmeti ya da psikolojik saglik hizmeti olarak siniflandirilmaktadir. Bu nedenle, uzman danisanina karsi
destekleyici ve empatik bir tutum sergiler. Klinik psikologun hizmet verirken klinik degerlendirme ve
tedavi yontemleri ile ilgili uzmanligi olmalidir. Gizlilik 6nemlidir, danisanin izni olmadan {igiinci
kisilerle bilgi paylagimi yapilamaz. Diger yandan, adli psikolojik degerlendirme yapan uzman adli sisteme
ve mahkemeye karsi sorumludur ve kendisinden istenen degerlendirme alanina 6zgii bir hizmet
saglamaktadir. Uzman bu degerlendirmeyi yaparken tarafsiz ve objektif kalarak sadece mahkeme
tarafindan sorulan sorulara cevap arar. Adli psikologlar klinik bilgi ve becerinin yani sira psiko-yasal ve
yasal konularda da yeterli bilgiye sahip olmalidir. Ayrica, psikiyatrik tanilara 6zgii yasal diizenlemelerle
ilgili de yeterli bilgiye sahip olmalidir. Adli psikolojik degerlendirmede, adli sisteme karsi sorumlu
olunmasi nedeniyle gizlilik sinirlidir, en kapsamli bilgiye ulagsmak i¢in degerlendirilen kisi disinda baska
kisi ve kurumlardan bilgi edinilebilir.

Adli Degerlendirmede Olgiim Araglarinin Kullanimi

Adli psikolojik gériismenin tamamlayici bir unsuru olarak degerlendirme araglarinin kullanilmasi
oldukg¢a yaygin bir durumdur. Adli psikolojik degerlendirmeler i¢in gelistirilmis az sayida 6lgek oldugu,
bu degerlendirmelerde ¢ogunlukla klinik o6lgeklerin kullanildigi gorilmektedir. Adli psikolojik
degerlendirme ve adli karar verme siirecinde psikolojik testlerin kullaniminin 6zellikle Avrupa iilkelerinde
ve Amerika’da yaygin ve standarda bagli oldugu; ancak tilkemizde psikolojik testlerin kullaniminin daha
sinirlt oldugu ve uygulamanin standarda bagli olmadigi goriilmektedir (Erden & Ergin, 2017).

Adli psikolojik degerlendirmede psikolojik testlerin se¢ilmesi, uygulanmasi ve yorumlanmasinda
dikkat edilmesi gereken hususlar bulunmaktadir. Oncelikle, uygulanacak psikolojik testin psikometrik
ozellikleri goz 6niinde bulundurulmalidir (Senol-Durak & Durak, 2017). Testin gelistirilme, uygulama ve
degerlendirme bilgilerinin oldugu bir uygulama kitapg¢iginin ya da gegerlik-giivenirlik ¢calismasinin olmasi
onemlidir. Ayrica, psikolojik test ile degerlendirilen durum arasinda bir nedensellik baginin kurulabilmesi
gerekmektedir (Heilburn, 1992). Degerlendirici tarafindan klinik 6rneklemin yani sira adli 6rneklemde de
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calisilan ve Tirkce gecerlilik ve giivenirlik c¢alismasi yapilan araglar icinden secim yapilmasi
gerekmektedir. Bu 6zelliklere ek olarak, secilen degerlendirme aracinin uygulanacak kisinin yasina ve
egitim diizeyinde de uygun olmasi hayati 6neme sahiptir (Senol-Durak ve Durak, 2017).

Yukarida bahsi gecen Ozelliklere gore secilen degerlendirme araglari cogunlukla velayet,
yargilanma yeterliligi, cezai ehliyet, temaruz ve ¢cocuk degerlendirmesinde kullanilmaktadir (Ackerman,
2018). Velayet degerlendirmelerinde kisilik testleri (Minnesota Cok Yo6nli Kisilik Envateri-1 ve 11, Millon
Cok Yonli Klinik Envanteri-III), projektif testler (Rorschach Miirekkep Lekesi Testi, Tematik Algi Testi)
ve zeka testleri (Wechsler Zeka Olgekleri) kullanilabilmektedir. Yargilanma yeterliliginin
degerlendirilmesi i¢in Yeterlik Tarama Testi, Uygun Goriisme Testi-Revize Edilmis Form, Yargilanma
Yeterliligi Degerlendirme Testi, Disiplinlerarast Uygunluk Goriigmesi, Yargilanma Yeterligi
Degerlendirme Olgegi ve Zihinsel Gelisim Geriligi olan Suglularin  Yargilanma Yeterliligi
Degerlendirmesi ile bunlara ek olarak yine zeka testleri kullanilabilmektedir. Temaruzun
degerlendirilmesinde kisilik ve zeka testlerinin ve ndropsikolojik testlerin (iz Siirme Testi, Stroop Testi,
So6zel Akicilik Testi, Minimental Test, Rey Karmagik Figiirler Testi, Wisconsin Kart Esleme Testi) yani
sira kisilik testleri kullanilabilmektedir. Cezai ehliyet durumunun degerlendirilmesi i¢in kisinin egitimi,
gelisim diizeyi dikkate alinarak zeka, organizite ve kisilik testlerinden olusmus bir test bataryasi
uygulanmaktadir (Erden & Ergin, 2017; Ackerman, 2018). Bu baglamda yazinin devaminda adli
psikolojide kullanilan degerlendirme araglar1 tanitilacak ve bu araglarin hangi degerlendirme alanlarinda
kullanildigina dair bilgi verilecektir.

1. Adli Degerlendirmede Kullanilan Klinik Testler

Adli psikolojik degerlendirmede klinik testlerin kullanimi siklikla karsilasilan bir durumdur;
ancak adli bir ortamda geleneksel klinik psikolojik testlerin kullanilmasinin yararliligi konusunda farkli
goriigler bulunmaktadir. Bunlardan ilki, klinik testlerin yasal kriterlerle ilgisi olmayan yapilar1 6l¢mek i¢in
tasarlanmalart nedeniyle yaniltici olabilecekleri goriisiidiir. Diger taraftan, testlerin adli siire¢ iginde
degerlendirilen ve adli siire¢ i¢in dnemli olan boyutlar hakkinda degerli bilgiler sagladigi gorisiidiir.
Farkli iki goriisiin varligina ragmen klinik testlerin sagladigi yarar géz 6niinde bulundurularak bu testler
adli degerlendirmelerde kullanilmaktadir. Adli degerlendirmede kullanilan klinik testler; bilissel testler,
noropsikolojik testler, kisilik testleri ve projektif testler olmak {izere dort gruba ayrilabilir (Walker vd.,
2020). Asagida bu klinik testlerden siklikla kullanilanlar1 hakkinda bilgi verilecektir.

. Bilissel Testler

Wechsler Yetiskinler Icin Zekd Olgegi Gozden Gegirilmis Formu (WAIS-R): 1981 yilinda
Wechsler Yetiskinler icin Zeka Olgegi’nin gdzden gegirilmesi iizerine bu ismi almistir. Olgek orijinalinde
oldugu gibi sozel ve performans olmak {izere iki testten olusmaktadir. S6zel bolim, genel bilgi, say1
dizisi, sozciik dagarcigi, aritmetik, yargilama ve benzerlikler; performans boliimii ise resim tamamlama,
resim diizenleme, kiiplerle desen, parga birlestirme ve sifre alt testlerinden olusmaktadir. WAIS-R’da
orijinal WAIS maddelerinin %80’i korunmus; belirsiz sorular ¢ikarilmis ya da soru igerikleri azinlik
gruplart ve kadinlara yonelik olarak uygun bigimde degistirilmigtir. Ayrica, her bir alt Olgekteki
maddelerin siralamasi yeniden diizenlenmis ve testi alan kisinin dikkatinin dagilmasini engellemek
amaciyla, 6l¢egin uygulamasi bir sézel, ardindan da bir performans alt 6lgeginin sira ile verilmesi seklinde
degistirilmistir (Sezgin vd., 2014). Wechsler Yetiskinler Icin Zeka Olceklerinden Tiirkiye gecerlik ve
giivenirlik ¢alismas1 yapilmis olan en giincel testtir. Bu test yargilanma yeterliligi, velayet, cezai ehliyet,
temaruz degerlendirmelerinde kullanilmaktadir (Senol-Durak & Durak, 2017).

Wechsler Cocuklar i¢in Zeka Testi-IV (WISC-IV): Wechsler Cocuklar I¢in Zeka Olgegi-IV
(WCZO-1V) Wechsler 6lgeklerinin son siiriimii olup, 6-16 yas aralifindaki g¢ocuklarin bilissel
yeteneklerini 6l¢gmek amaciyla gelistirilmistir. WCZO-IV, psikometrik 6l¢iimlerle gecerliligi kanitlanmis
dort faktorii olup; toplam 10 temel ve bes yedek alt testten olugsmaktadir. Bu faktorler: s6zel kavrama,
algisal akil vyiiriitme, calisma bellegi ve islemleme hizi becerileridir. WCZO-IV’ten toplam bes
doniistiiriilmiis puan elde edilebilmektedir. Bunlar; S6zel Kavrama Doniistiirilmiis Puani (SKDP):
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Benzerlikler, Sozciik Dagarcig1 ve Kavrama (Yedek alt testler: Genel Bilgi, S6zciik Bulma); Algisal Akil
Yiritme Doniistiiriilmiis Puani (AAYDP): Kiiplerle Desen, Resim Kavramlar1 ve Mantik Yiiriitme
Kareleri (Yedek alt test: Resim Tamamlama); Calisma Bellegi Doniistiiriilmiis Puani1 (CBDP): Say1 Dizisi
ve Harf-rakam Dizisi (Yedek alt test: Aritmetik); Islemleme Hizi Déniistiiriilmiis Puan1 (IHDP): Sifre ve
Simge Arama (Yedek alt test: Ciz Cikar) seklinde olmaktadir. 10 temel alt testin standart puanlarinin
toplamindan da Tiim Olgek Zekda Puami (TOZP) elde edilmektedir (Yigit vd., 2017). Testin Tiirkiye
gecerlik ve giivenirlik calismasi yapilmis olup bu test yargilanma yeterliligi, velayet, cezai ehliyet
degerlendirmelerinde kullanilmaktadir (Senol-Durak & Durak, 2017).

. Noropsikolojik Testler

Wisconsin Kart Esleme Testi: 1948 yilinda gelistirilmis, 1981 ve 1993 yillarinda degisiklikler
yapilarak testin el kitabi hazirlanmistir (Berg, 1948; Heaton vd., 1993). Ulkemizdeki standardizasyon
calismas1 Karakas ve arkadaslar1 tarafindan yapilmistir. Test, temel olarak yiritiici islevleri
degerlendirmektedir (Baysal vd., 2013). Bu test, akil yiiriitme ve soyut diisiinme testi olmakla birlikte,
kategori degistirebilme becerisini ¢ok iyi bir sekilde degerlendirebilen ve frontal patolojiye ¢ok duyarli bir
testtir. Bu testin uygulanmasi ise kisinin stratejik planlama, organize olmus arama, biligsel kiimeleri
degistirmek icin gevresel geribildirimden yararlanma, davranigt bir hedefe ulasmaya dogru yonlendirme
ve diirtiisel tepkiyi diizenleme becerileri degerlendirilmektedir (Oktem, 1994).

[z Siirme Testi (IST): iz Siirme Testi (IST) ilk kez Amerika Birlesik Devletler Ordusu’nda gérevli
psikologlar tarafindan gelistirilmis olup (Reitan, 1955), tim diinyada yaygin olarak kullanilan
noropsikolojik testlerden birisidir. Bu test gorsel-motor kavramsal tarama, motor hiz, planlama, sayisal
bilgi, soyut diisiinme, uyaricinin fiziksel 6zellikleri tarafindan yaratilan tepki egiliminin ketlenmesi, set
degistirme, konsantrasyon ve engellenmeye karsi tolerans gerektiren bir testtir. A ve B olmak iizere iki
boliimden olusmaktadir. Bir yonetici islev testi olan A boliimii gorsel tarama yetenegine dayali islemleme
hizini, B bolimii ise uyarici setleri arasinda kurulumu degistirebilme ve ardisikligi takip edebilmeyi
degerlendirmektedir (Reitan, 1955; Crowe, 1998). iz Siirme Testi, Alzheimer hastalig1 ve frontotemporal
demans gibi demans tiirlerinin ve gorsel-motor tarama, planlama, set degistirme, karmasik dikkat gibi
yonetici islevlerle iliskili olarak ortaya g¢ikan bozukluklarin degerlendirilmesinde 6nemli bilgiler
saglamaktadir (Tiirkes, Can, Kurt & Dikeg, 2015).

Stroop Testi: 11k olarak 1935 yilinda Stroop tarafindan deneysel bir gorev olarak gelistirilmistir.
Stroop etkisi diye adlandirilan etki, kelimenin yaziliginda kullanilan renk ile kelimenin ifade ettigi renk
farkli oldugunda elde edilmektedir. Stroop bozucu etkisi, ketleme yapamama ve renk isimlerini
soylemenin renkleri ifade eden kelimeleri okumadan daha uzun zaman almasindan kaynaklanmaktadir.
Olay, otomatik temelli okuma tepkisinin renk sdylemeye karistirict etki yapmasi, bu nedenle de tepki
siiresinin uzamasini igerir. Stroop giivenilir bir davranig olarak goriilmektedir ¢iinkii bu etki, farkli uyarici
ve tepki kosullar1 altinda kolaylastiric1 ve ketleyici etkilerin oldugu her durumda elde edilebilir (Karakas
vd.,, 1999). Temel olarak zamana ve verilen ise baglh olarak dikkatin yogunlastirilmast ve
sirdiiriilebilmesini, araya karigan bozucu uyaranlara karst direnebilmeyi, uygunsuz uyaranlari ve
uygunsuz tepki egilimlerini durdurup bastirabilmeyi degerlendirir (Baysal vd., 2013).

So6zel Akicilik Testleri: Sozel Akicilik Testleri (SAT), kelime (leksikal) ve kategori (semantik)
akicilik testlerinden olusur ve karmasik dikkat islevinin degerlendirilmesinde kullanilmaktadir (Oktem,
1994). Dikkati siirdiirme becerisi ve kelime hazinelerinin taranmasini gerektirmeleri agisindan ydnetici
islevlerle iliskilidir. Kelime akiciliginda 1 dakika zaman i¢inde kisiden 6zel isim disinda verilen harflerle
en ¢ok sayida sozciik iiretmesi istenir. Ulkemizde yapilan standardizasyon calismasinda K, A, S harfleri
kullanilmaktadir. Once K harfinden baglanir, sonra sirayla A ve S harflerine gecilir. Toplam puan tekrar,
kategori dis1 ve Ozel isim ¢ikarilarak harflerde soylenen kelimelerin tamami kadardir. Kategori
akiciliginda kisiden 1 dakika zaman iginde olabildigince ¢ok hayvan ismi iiretmesi istenir. Toplam
puanlamada tekrar ve kategori disilar hari¢ tutularak sdyledigi toplam hayvan sayisi hesaplanmaktadir.
Tirkiye popiilasyonunda norm ¢alismalar1 Tiimag tarafindan yapilmistir (Tiimag¢ ve Canbeyli, 1997).
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Mini Mental Test: Mini Mental Test ilk kez Folstein ve arkadaglar1 (1975) tarafindan
yayimlanmistir. Yonelim, kayit hafizasi, dikkat ve hesaplama, hatirlama ve lisan olmak {izere bes ana
baslik altinda toplanmis on bir maddeden olugmakta ve toplam 30 iizerinden degerlendirilmektedir.
Giiniimiizde, bilissel bozukluklarin saptanmasi, demansla ilgili semptomlarin seyri ve tedaviye alinan
yanitlarin izlenmesinde basvurulan popiiler bir testtir (Glingen vd., 2002).

. Kisilik Testleri

Minnesota Cok Yonlii Kisilik Envanteri-MMPI: i1k kez 1943 yilinda Minnesota Universitesi
tarafindan olusturulmus ve kullanilmigtir. Psikolog Starke R. Hathawey ve noropsikiyatrist J. Charnley
Mc Kinley tarafindan gelistirilmis, objektif bir kisilik envanteridir. 1981°de Isik Savasir tarafindan
Tiirkge’ye uyarlama ve standardizasyon ¢aligmasi yapilmistir. Profiller Tiirkiye normlarina gére yeniden
diizenlenmis, psikiyatrik hastalardaki gecerlilik arastirmasi da yapilarak normal erkek ve kadin
profillerinin yan1 sira nevrotik ve psikotik hasta norm profilleri de belirlenmistir. MMPI; dogru, yanlis ve
bilmiyorum segeneklerinin isaretlenebildigi 566 maddeden olusan, bireyin kisisel ve toplumsal uyumunu
objektif olarak degerlendirmeyi amaglayan bir dlgektir. 10 adet kisilik ve 3 adet gegerlilik olmak tizere 13
alt testten olusur. Bunlarin 10 tanesi klinik alt 6l¢eklerdir. Bu alt dl¢ekler; hipokondriazis, depresyon,
histeri, psikopatik sapma, maskiilinite-femininite, paranoya, psikasteni, sizofreni, hipomani ve sosyal
igedoniikliik kodlariyla tanimlanir. Tiirkiye’de en sik kullanilan kisilik envanterlerinden biridir (Savasir,
1978).

Minnesota Cok Yonlii Kisilik Envanteri-Il (MMPI-II): MMPI-II kisiligi degerlendirmede
kullanilan kapsamli bir envanterdir. Kisinin kendisinin “dogru”, “yanlis” ve “bilmiyorum” bi¢iminde
yanitladigi 567 sorudan olusan objektif bir kisilik testidir. MMPI-II {i¢ gecgerlik (L:yalan, F:uyum,
K:savunma-inkar) ve on klinik (hipokondriazis, depresyon, histeri, psikopatik sapma, kadinlik-erkeklik,
paranoya, psikasteni, sizofreni, hipomani, sosyal i¢ce doniikliik) dl¢cekten olusmaktadir (Ulug vd., 2013).
MMPI-II velayet, temaruz ve cezai ehliyet degerlendirmelerinde kullanilmaktadir. Velayete iliskin
degerlendirmede ebeveynlerin kisilik orintiileri ve psikolojik islevlerine, kendilerini oldugundan daha iyi
gosterme durumlarina doniik bilgi edinilmesini saglamaktadir (Ackerman, 2018). Temaruz ve cezai
ehliyetin degerlendirmesinde gegerlik 6lgekleri {izerinden kisinin sorulart agik ve samimi bir tutumla
cevaplandirip cevaplandirmadiginin  belirlenmesi  onemli  goriilmektedir. Gegerlik &l¢eklerinin
degerlendirilmesi ile kisinin tutarli, savunmaci veya abartili bir tutum ic¢inde olup olmadigi bilgisi
edinilebilir. Ayrica, kisinin psikolojik durumuna yonelik edinilen bilgilerle cezai ehliyet durumunun
degerlendirilmesine katkida bulunulmaktadir (Erden & Ergin, 2017). MMPI-II’nin Tirk Kiiltiiriine
uyarlama caligmalar1 Savasir ve Culha (1996) tarafindan gergeklestirilmistir. Ancak MMPI-II’nin Tiirkge
Kullanim Kilavuzu henliz yaymlanmamis oldugundan ve MMPI-II Tirkiye 6rnekleminde bilimsel
arastirmalarda kullanilmaktadir.

Millon Cok Yonli Klinik Envanteri-lll (MCMI-IIT): Bu o6lgekte genel kisilik yapisinin
organizasyonu; rahat-sikintili, aktif-pasif ve kendi-digeri bi¢iminde ii¢ polaritede degerlendirilmistir.
Olgek dogru-yanlis bigiminde isaretlenen 175 sorudan olusmaktadir. Olgekte bulunan 20 klinik alt &l¢ek 3
genis kategoride organize edilmistir. Bunlar diren¢li kisilik ozellikleri, mevcut belirti durumu ve
patolojinin diizeyidir. Kisinin kendisinin doldurdugu bu dlgek, kisilik bozukluklarinin degerlendirildigi
klinik pratikte yaygin kullamima sahiptir (Taymur & Tirkcapar, 2012). Bu test yurtdisinda yapilan
uygulamalarda velayet degerlendirmelerinde siklikla kisilik testi olarak kullanilmakta ve giivenilir bir test
olarak kabul edilmektedir (Erden & Ergin, 2017). Ancak; MCMI-III"in Tirkiye gegerlik ve giivenirlik
¢aligsmasi1 yapilmadigindan Tiirkiye’de kullanilamamaktadir.

. Projektif Testler

Rorschach  Miirekkep Lekesi Testi: Rorschach tarafindan  kisiligin  dinamiklerinin
degerlendirilmesi amaci ile gelistirilmis projektif bir testtir. Geng¢ ve yetiskinlere uygulanabilen testte
zaman sinirlamast olmayip test siyah ve renkli miirekkep lekeleri igeren 10 resimden olugmaktadir. Testi

uygulayacak uzmanin uygulamanin ve yorumlamanin saglikli yapilabilmesi igin teste iliskin egitim almasi

Uluslararas Tiirk Kiiltiir Cografyasinda Sosyal Bilimler Dergisi (TURKSOSBILDER) Cilt 06, Say: 01, 2021, Sayfa 36-47



Adli Psikolojik Degerlendirmenin Temel ilkeleri: Destekleyici Bir Unsur Olarak Psikolojik Testler
Hiilya AYHAN, Hakan KARAMAN

gerekmektedir (Oner, 2012). Testte bulunan kartlarda somut ve net sekiller bulunmakta ve ayni zamanda
bu kartlar yorumlama ve hayal giiciinii tetikleyecek belirsizligi de igermektedir. Boylece, kartlara verilen
yanitlar kisinin algisal ve projektif faaliyetlerini aktarmaktadir. Test uygulandiktan sonra, kisinin verdigi
her yamit kodlanmaktadir. Yanitlarin analizi, hem bu istatistiksel verilere dayanan kodlamaya hem de
cesitli kuramcilar tarafindan gelistirilen igerik analizine dayanmaktadir (Sugarman & Kanner, 2000).
Belirli ruhsal yapilanmalarin tespiti birbirini tamamlayan bu iki analize dayanmaktadir. Testin 6zellikle
velayet degerlendirmelerinde uygulandiginda bireylerin biligsel durumlarini, algilama yetilerini, igsel
durumlarini, bilingalti giidiilerini, kendilik tasarimlarint degerlendirmede duyarli bir arag¢ olarak kabul
edilmektedir (Erden & Ergin, 2017).

Tematik Algi Testi: Murray (1938) tarafindan gelistirilmis olan test projektif kisilik testidir.
Motivasyon, ihtiyaglar, davranisi belirleyen i¢ islevler ve bunlari gruplanmasi amaclanmistir. Murray,
testin yapiminda biyolojik etmenlerin yaninda ¢evresel ve sosyal etmenlerin de davranisa etkisini goz
oniinde bulundurmustur. Test, {izerinde ¢esitli insan durumlarinin tasvir edildigi 30 adet kart ve 1 adet de
bos karttan olusmaktadir. Testi alan kisiden bu kartlara bakarak bir hikdye yazmasi, neler hissettirdigini
ve neler distindiirttiigiinii anlatmasi istenir. Testin metodu, kisinin duygusal ¢atismalarini, komplekslerini
ve duyarliliklarim1 disa vurulmasini amaglar. Belli bir standart puanlama sistemi yoktur. Bireyin
anlattiklari, psikanaliz ilkelerine gore egitimli kisilerce yorumlanir. Uygulayan kisi danisana dair
gozlemlerini kullanarak puanlamayr yapar. Test velayet ve cezai ehliyet degerlendirmelerinde
kullanilmaktadir (Cetin, 2015).

2. Adli Degerlendirmede Kullanilmak Uzere Gelistirilmis Araclar

Yeterlik Tarama Testi (The Competency Screening Test, CST): Degerlendirilen kisi tarafindan
yanitlanmasi1 gereken 22 tamamlanmamis ciimleden olusan ve ayrintili psikiyatrik degerlendirme igin
alternatif olarak gelistirilmis bir testtir. Bu test yargilanma yeterliliginin degerlendirilmesinde
kullanilmaktadir. Yeterlik Tarama Testi araciligiyla, degerlendirilen kisinin avukati ile yapici iliski kurma
potansiyeli, mahkeme siirecini kavrama ve mahkeme siireciyle basa ¢ikma becerisi olmak ilizere ii¢ alanda
degerlendirme yapilmaktadir. Uygun sekilde tamamlanmis climleler kisinin bu ii¢ alanla ilgili yeterli
oldugu yoniinde yorumlanirken uygun sekilde tamamlanmamis climleler ise kisinin bu ii¢ alanla ilgili
yetersiz oldugu yoniinde yorumlanmaktadir (Lipsitt vd., 1971). Testin Tirkiye gegerlik ve giivenirlik
caligmas1 bulunmadigindan Tiirkiye’de kullanilamamaktadir.

Yargilanma Yeterliligi Degerlendirme Testi (Competency to Stand Trial Assessment Instrument-
CAI): Yargilanma Yeterliligi Degerlendirme Testi ve Yeterlik Tarama Testi’ne tamamlayic1 olarak
kullanilmak iizere gelistirilmigtir. Test, sanigin yargilanma siiresince kendisini koruyabilme ve yasal
siirecle basa c¢ikabilme becerilerini on ii¢ madde iizerinden degerlendirmektedir. Genel olarak sanigin,
mahkeme siirecini kavrama, mahkeme siirecinin olast sonuglarim1 idrak edebilme, suglamay1
hafifletebilecek bir savunma yapabilme becerisini Olcerek adli degerlendirmeye katki saglamaktadir
(Westendorf, 2010). Testin Tirkiye gecerlik ve giivenirlik caligmasi yapilmadigindan Tirkiye’de
kullanilamamaktadir.

Uygun Goriisme Testi-Revize Edilmis Formu (Fitness Interview Test-Revised, FIT-R): Esas
olarak Kanada’da kullanilmak iizere gelistirilmis olmakla beraber Amerika’da da benzer yasal ve klinik
durumlar i¢in kullanilmaktadir. Toplam {i¢ bdlim ve on altt maddeden olusan form kisilerin yargilanma
yeterliligini 6l¢mektedir. Olgekteki ii¢ boliim kisinin “dava siirecini ve amacini anlayabilme” becerisini,
“dava siirecinin olast sonuglarini anlayabilme” becerisini ve ‘“savunmasina katilabilme” becerisini
degerlendirmektedir (Roesch, 1998). Testin Tiirkiye gegerlik ve gilivenirlik caligmasi yapilmadigindan
Tiirkiye’de kullanilamamaktadir.

Disiplinlerarast Uygunluk Gortismesi (Interdisiplinary Fitness Interview, IFI): Bu degerlendirme
araci, yargilanma yeterliligin ve psikopatolojik gostergelerin degerlendirilmesi amaci ile gelistirilmis olup
iki ayr1 degerlendiriciye degerlendirme olanagi saglayan yari yapilandirilmis bir formdadir. Arag, islevsel
bellek, avukatla uygun iletisim ve yasal sistemi kavrama becerilerini 6l¢mektedir. Yasal maddeler,
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psikopatoloji maddeleri, genel degerlendirme maddeleri ve degerlendiriciler arasi farkliliklara iligskin
degerlendirme maddeleri olmak tizere dort bolimden olusmaktadir. Psikopatoloji maddelerinde psikolojik
duruma iliskin psikopatoloji belirtisi ¢ikmasi durumunda degerlendirici tarafindan bu belirtilerin
yargilama yeterliligiyle iliskisini incelemesi gerekmektedir (Roesch ve Golding, 1987). Testin Tiirkiye
gecerlik ve giivenirlik ¢aligsmasi yapilmadigindan Tiirkiye’de kullanilamamaktadir.

Yargilanma Yeterligi Degerlendirme Olgegi (MacArthur Competence Assesment Tool-Criminal
Adjudication, MacCAT-CA): Yargilanma yeterliliginin degerlendirilmesi igin gelistirilmis olan bu 6lgek,
yapilandirilmis formatta olup suga iliskin durumlardan olusan senaryolar ve her senaryo sonrast yasal
sistem ve kararlara iliskin sorularin bulundugu 22 madde igermektedir. Olgek “anlama (understanding)”,
“neden bulma (reasoning)” ve “takdir (appreciation)” olmak iizere toplam ii¢ boliimden olusmaktadir. Bu
Olcegin standart bir uygulama sekli bulunmaktadir ve dlgek yasal sistemde olusabilecek giincellemelere
acik bir formdadir (Poythress vd., 1999). Olgegin Tiirkge gecerlik ve giivenirlik 6n calismast Ozkan
(2009) tarafindan ceza infaz kurumunda bulunan 13-20 yas arasinda ¢ocuk/genclerin ceza yeterliliklerinin
bu o6lgek ile degerlendirilip degerlendirilemeyecegini belirlemek amaciyla yapilmigtir. Yapilan 6n calisma
sonucunda degerlendirme aracinin g¢oklu psikoyasal becerilerin degerlendirilmesine olanak sagladigi
gosterilmistir.

Zihinsel Gelisim Geriligi Olan Suglularin  Yargilanma Yeterliligi Degerlendirmesi (The
Competence for Standing Trial for Defandants with Mental Retardation, CAST-MR): Coktan se¢meli soru
formu formatinda hazirlanmis olan 6lgek zihinsel gelisim geriligi olan kisilerin yargilanma yeterliligini
6lgmek amaci ile gelistirilmistir. Olgek 25 maddeden olusan “Temel Yasal Goriis”, 15 maddeden olusan
“Savunmaya Yardimci Beceriler” ve 10 agik uclu sorudan olusan “Dava Olaylarini Anlama” olmak tizere
toplam ti¢ bolimden olusmaktadir. Bu dl¢ek sanigin tek basina ve avukati ile gézlem altinda tutulmasi,
sanikla gorlisme yapilmasi, sanigin zeka ve sosyal durumunun degerlendirilmesi ve ihtiya¢ halinde ek
sorularin da sorulmasi yoluyla degerlendirme yapilmasini saglamaktadir. Degerlendirme sonucunda
yargilanma yeterliligi olmadigi sonucuna ulasilan kisiler i¢in de kisiye 6zel egitim programlarinin
gelistirilmesine yardimci olmaktadir (Everington ve Luckasson, 1992). Testin Tiirkiye gegerlik ve
glivenirlik ¢alismasi yapilmadigindan Tirkiye’de kullanilamamaktadir.

Kisilik Degerlendirme Olgegi (Personal Assessment Inventory, PAI): Yetiskin adli
degerlendirmelerinde 6zellikle temaruzu degerlendirmede en sik kullanilan 6lgeklerden biridir. Bu 6lgek
egitim diizeyi diisiik olan kisiler i¢in uygun bir yapidadir, kisa siirede uygulanmaktadir ve 6lgekteki her
madde igin dort segenek bulunmaktadir. Olgegin temaruzu degerlendirmede kullanilan “Negatif izlenim
Olgegi”, “Temaruz Indeksi” ve “Rogers Ayirt Edici Islevsellik Olgegi” olmak iizere ii¢ islevsel alt dlcegi
bulunmaktadir. Negatif izlenim Olgegi nadir gériilen belirtilere odaklanirken diger iki alt 6lgek sahte
patolojik belirtilere odaklanmaktadir (Bender, 2008). Testin Tirkiye gegerlik ve giivenirlik ¢aligsmasi
yapilmadigindan Tirkiye’de kullanilamamaktadir.

Bildirilen Belirtilerin Yapilandirilmis Goriigsmesi (Structured Interview of Reported Symptoms,
SIRS): Temaruzu tek basina degerlendirmede en basarili 6l¢iim araci olarak kabul edilen bu 6lgek rol
yapma ve diger ilgili yamt tarzlarimi degerlendirmek icin 172 adet yapilandirilmis maddeden
olusturulmustur. Olcekte iki ana baslik (olasilik dis1 ve giiclendirilmis) altinda toplanmis olan sekiz alt
Olcek bulunmaktadir. Olasilik dis1 baslig1 altinda olanlar; nadiren goriilen belirtiler 6lgegi, belirtilerin
kombinasyonu o6lgegi, olasi olmayan belirtiler &lgegi, belirtilen veya gozlenen belirtiler Slgegidir.
Giiglendirilmis baslig1 altinda olanlar ise; bariz belirtiler 6lgegi, listii kapali belirtiler dl¢egi, belirtilerin
secgiciligi Olgcegi ve belirtilerin siddeti dlgegidir. Bunlarin disinda psikolojik problemlerin inkari ve
savunuculuk diizeyinin degerlendirilmesini saglayan savunuculuk oOl¢egi bulunmaktadir (Rogers vd.,
1992). Testin Tiirkiye gegerlik ve giivenirlik ¢alismas1 yapilmadigindan Tiirkiye’de kullanilamamaktadir.

Miller-Belirtilerin Adli Degerlendirme Olgegi (Miller Forensic Assessment of Symptoms Test, M -
FAST): Yapilandirilmig goriisme formatinda olusturulmus, 25 maddeden olusan, kisa siirede uygulanan ve
temaruzu degerlendirmeye yarayan bir dlgektir. Olgek maddeleri Bildirilen Belirtilerin Yapilandirilmis
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Gortismesi’nin maddelerinden olusmaktadir (Miller, 2004). Yapilan aragtirmalarda dlgegin gergek hasta
ile temaruz yapan kisiyi birbirinden ayirt etme giiciiniin yiiksek oldugu bulunmustur. Olgekte, alt dlcek
olarak yapilandirilmamis yedi alt b6lim mevcuttur. Alt boliimler, hangi kapsamda sorgulama yapildigini
tanimlamak amaciyla kullanilmaktadir. Olgek; “Bildirilen/Gézlemlenen” icin ii¢ madde, “Abartil1 Belirti”
icin yedi madde, “Nadir Birliktelik” i¢in yedi madde, “Olagandisi Haliisinasyon” icin bes madde,
“Olagandis1 Belirti Gidigi” i¢in bir madde, “Olumsuz Goriiniim” i¢in bir madde ve “Telkin Edilebilirlik”
icin de bir madde igermektedir. Olgek toplam 25 puan iizerinden degerlendirilmekte olup adli ve klinik
orneklemler i¢in 6’dan yiiksek alinan puan temaruz gostergesi olarak kabul edilmektedir (Keyvan vd.,
2015). Olgegin Tiirkiye gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi Keyvan ve arkadaslar1 (2015) tarafindan yapilmis
olup dl¢ek Tiirkiye’de kullanilabilir durumdadir.

Hukuki Ehliyeti Degerlendirme Formu (HEDEF): Can ve arkadaslar1 (2006) tarafindan Bakirkoy
Ruh ve Sinir Hastaliklar1 Hastanesi Adli Psikiyatri Poliklinigi'nde gelistirilen bu form kisilerin medeni
haklarin1 kullanma ehliyetine sahip olup olmadiklarinin belirlenmesi i¢in yapilan psikiyatrik
degerlendirmeye yardimci olmaktadir. Karar verme, sonuglarin mantikliligi, uslamlama ve bilme olmak
tizere 4 maddeden olugmaktadir. Bilme maddesi kendi i¢inde anlama, giincel anlama ve ayirt etme olmak
tizere ii¢ alt madde igermektedir. Degerlendirme yapilirken kisilerin degerlendirme anindaki durumu temel
alinmaktadir.

Sonuc¢

Adli sisteme dahil olmus bir kisinin adli degerlendirmesi, tamamlanmasi1 ¢ok fazla zaman ve
uzmanlik gerektiren karmagik bir siirectir. Saglikli ve tam bir degerlendirmenin yapilabilmesi i¢in farkl:
kaynaklardan bilgi edinmeye ek olarak objektif ve detayli adli psikolojik goriismenin yapilmasi
gerekmektedir. Salt klinik bakis agisiyla yapilan adli psikolojik goriisme adli amaclar icin yetersiz
kalabilir, ancak adli psikolojik goriisme yapilirken klinik becerilerden ve klinik degerlendirme
araclarindan faydalanmak kapsamli bir degerlendirme yapilabilmesi i¢in 6nemlidir. Degerlendirici
tarafindan degerlendirilen kisiye, adli olguya ve duruma uygun degerlendirme araglarinin segilmesi elde
edilecek sonuglarin gegerlilik ve giivenilirlik diizeyini arttiracaktir (Walker vd., 2020).

Literatiir taramasinda &zellikle bati iilkelerinde adli degerlendirmede kullanilan klinik ve adli
degerlendirmeye 0zel psikolojik testlerin ¢esitliligi ve uygulamalarin standarda bagli bir sekilde
yiiriitiildiigii goriilmiistiir. Ulkemizde ise adli alanda klinik testlerin yaygin olarak kullanildig1; ancak adli
alana 6zel gelistirilen test sayisinin oldukga sinirlt oldugu goériilmiistiir. Adli degerlendirmede hem klinik
hem de adli degerlendirmeye ozel gelistirilmis psikolojik testlerin oldukg¢a faydali araglar oldugu,
iilkemizde kullanilmak {izere yeni testlerin gelistirilmesi ya da var olan testlerin gecerlik ve giivenirlik
¢aligmalarinin yapilmast gerektigi ve gozlem, goériisme, degerlendirme ve raporlama siireclerinin

birbirinden ayrilmaz bir biitiin oldugu degerlendirilmektedir.
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Forensic psychology, which is accepted as a specialty by the American Psychological Association, is defined as
the application of research and experiments in all sub-fields of psychology to the field of judicial and legal
systems. Psychologists working in the field of forensic psychology have two main areas of duty. The first one is
to make forensic evaluation and reporting it, and the second one is to provide services for evaluation,
intervention, and treatment. Nevertheless, the most common expectation from psychologists working in the field
of forensic psychology is that the psychological assessment of the people involved in the forensic system is to be
carried out, although forensic psychology is fed from all areas of psychology, it is expected that its practitioner
will have solid clinical skills. It is important to know what the components of forensic evaluation are to make
this comprehensive evaluation. Forensic psychological evaluation, the type of the forensic event, the form and
conditions of the criminal event, the person's medical criminal history, the person's general mental state, the
person's bio-psycho-social-cultural and psychosexual development, the life history of the person, the value
judgement of the person's family and environment, the logic of the person's evaluation of his action and the logic
of defending his action, the environmental conditions in which the person is in, and finally the attitudes and
behaviors that the person exhibits during the evaluation process are accepted as components of the judicial
evaluation. The most important tool required for forensic evaluation is the forensic psychological interview. It is
quite common to use psychological assessment tools to support these interviews. Although forensic
psychologists need to have the necessary legal knowledge as well as clinical knowledge and skills in order to
perform forensic evaluation in a healthy way, it should not be forgotten that clinical psychological evaluation
and forensic psychological evaluation are two structures that have common aspects, but are different from each
other. Psychological assessment tools are mostly used in custody, trial competence, criminal competence,
malingering and child evaluation. The psychological assessment tools used are divided into two groups as
clinical tests and tests developed specifically for forensic evaluation (The Competency Screening Test-CST,
Competency to Stand Trial Assessment Instrument-CAl, Fitness Interview Test-Revised-FIT-R, Interdisciplinary
Fitness Interview-IFI, MacArthur Competence Assessment Tool-Criminal Adjudication-MacCAT-CA, The
Competence for Standing Trial for Defendants with Mental Retardation-CAST-MR, Personal Assessment
Inventory-PAl, Structured Interview of Reported Symptoms-SIRS, Miller Forensic Assessment of Symptoms
Test-M-FAST, Civil Liability Assessment Form). Clinical tests can also be divided into four subgroups:
cognitive tests (Wechsler Adult Intelligence Scale Revised Form, Wechsler Intelligence Test for Children-1V),
neuropsychological tests (Wisconsin Card Matching Test, Trail Making Test, Stroop Test, Verbal Fluency Tests,
Mini Mental Test), personality tests (Minnesota Multiphasic Personality Inventory-Il, Minnesota Multiphasic
Personality Inventory-MMPI, Millon Multifaceted Clinical Inventory-111) and projective tests (Rorschach Ink
Stain Test, Thematic Perception Test). Personality tests, projective and intelligence tests can be used in custody
evaluations. In order to evaluate the competence of judgment, The Competency Screening Test-CST,
Competency to Stand Trial Assessment Instrument-CAl, Fitness Interview Test-Revised-FIT-R, Interdisciplinary
Fitness Interview-IFI, MacArthur Competence Assessment Tool-Criminal Adjudication-MacCAT-CA, The
Competence for Standing Trial for Defendants with Mental Retardation-CAST-MR, as well as intelligence tests,
can also be used. In addition to intelligence tests and neuropsychological tests, personality tests can be used to
evaluate malingering. In order to evaluate the criminal liability, a test battery consisting of intelligence,
organization and personality tests can be applied, taking into account the education and development of the
person. Obtaining information from different sources during forensic evaluation, conducting a detailed forensic
psychological interview and supporting this interview with the use of evaluation tools increase the validity and
reliability of the evaluation. In this study, forensic psychology, forensic psychological assessment and
psychological assessment tools used in this process were examined in detail.
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