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Bu arastirmanin amact ortadgretim (lise) kurumu 63rencilerinin vatandashik algilarimi Glcebilecek
gecerli ve giivenir likert tipi bir dlcme araci gelistirmektir. Arvastirmamin calisma grubu 2020-2021
egitim-6gretim yilinda Siirt il merkezinde ortadgretim kurumlarinda 6grenim géren Ogrencilerden
olusmaktadir. Arastrmamn agimlayict faktor analizi bulgulart 485, dogrulayici faktor analizi
bulgulari ise 426 dgrenci tizerinden elde edilmistir. Agimlayici faktor analizi sonuclarina gore olgek,
28 madde ve 5 alt boyuttan olusmustur. Bu alt boyutlar; insan olmak, gérev ve sorumluluk, hak ve
dzgiirliikler, etkin (aktif) vatandaslik ve birlikte yasama seklinde adlandiridmistir. Olgegin agimlayict
faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan faktoryel yapmun dogrulanip dogrulanmadigim tespit etmek
amactyla birinci diizey faktor analizi ve ikinci diizey dogrulayict faktor analizi yapilmigstir. Birinci
diizey faktor analizi ve ikinci diizey dogrulayici faktor analizi sonuclar: Olcedin faktor yapisinin
verilerle uyum iginde olduguna isaret etmistir. Olgegin Cronbach’s Alpha i¢ tutarlik katsayist .90,
Spearman Brown iki yar1 giivenirlik katsayisi ise .84 olarak hesaplanmugtir. Bu baglamda
“Vatandashk Algisi Olgeginin (VAO)” psikometrik agidan Ggrencilerin vatandashk algilarim
olcebilecek gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci oldugu sonucuna ulasilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Vatandaglik, Vatandaslik Algist, Ortadgretim (Lise) Ogrencileri.
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Validity and Reliability Study of the Citizenship
Perception Scale

Abstract

The aim of this study is to develop a valid and reliable Likert type measurement tool that can measure
the citizenship perceptions of secondary education (high school) students. The study group of the
research consists of students studying at secondary education institutions in the city center of Siirt in
the 2020-2021 academic year. The exploratory factor analysis findings of the study were obtained from
485 students, and the confirmatory factor analysis findings were obtained from 426 students.
According to the exploratory factor analysis results, the scale consists of 28 items and 5 sub-
dimensions. These sub dimensions have been named as being human, duty and responsibility, rights
and freedoms, active citizenship and coexistence. First-order confirmatory factor analysis was
conducted to determine whether the factorial structure of the scale was confirmed as a result of the
exploratory factor analysis. The first level confirmatory factor analysis results indicated that the factor
structure of the scale is in agreement with the data. The Cronbach Alpha internal consistency
coefficient of the scale was calculated as .90, and Spearman Brown split-half reliability coefficient was
calculated as .84. In this context, it was concluded that the ”Citizenship Perception Scale (CPS)” is a
valid and veliable measurement tool that can measure students’ perception of citizenship
psychometrically.

Key Words: Citizenship, Perception of Citizenship, Secondary Education (High School) Students.
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Giris

Modern devletlerin dogusuyla birlikte olgunlagsmaya ve ortaya ¢ikmaya
baslayan vatandaglik kavrami, koken olarak oldukga eski bir ge¢mise
sahiptir. ~ Vatandasghga  iliskin  tanimlamalar, = Antik  Yunan
medeniyetinden baslayarak giiniimiize kadar kiiltiirel, sosyal ve cografik
faktorlerin etkisiyle siirekli bir degisim gecirmistir (Gilindiiz ve Giindiiz,
2007; Tbrahimoglu, 2014). Pamuk’a (2007) gore vatandashk, dogumla
birlikte elde edilen ve bir devletin vatandasini baska devletlerin
vatandaslarindan ayiran Ozellikler, Waltzer ve Heilman’a (2005) gore
vatandaslik bir siyasi otoriteye bagl olan tiim bireylerin her agidan esit
haklara sahip olmasi, Erdem’e (2012) gore vatandaslik aymi toprak
pargast iizerinde yasayan bireylere verilmis hukuki statii, Marshall ve
Bototomore’ye (2000) gore vatandashk bir toplumun tiim {iiyelerine
taninan sosyal statii olarak tamimlanmaktadir Alanyazininda
vatandaghga iliskin farkli tanimlamalar olsa da vatandashigin genel
olarak birey ve devlet arasinda meydana gelen siyasi bag olarak ifade
edildigi (Battery, 2003; Edge ve Copp, 2000; ibrahimoglu, 2014)
sOylenebilir.

Tarihsel siire¢ icersinde vatandaslik, c¢esitli modeller seklinde ele
alinmigtir. Ornegin; liberal model vatandaglik bireysellige ve bireysel
kimlige; topluluk modelinde vatandashk ulusal ve kiiltiirel kimlige;
demokratik modelde vatandashk vatandas olma 6zelligine 6nem verir
(Kartal, 2002). Cogu diisiiniir ise vatandashg: sivil, siyasal ve toplumsal
boyutlarla ele almaktadir (Biesta, 2014; Wildemeersch, 2014). Sivil
vatandaslik bireylerin sahip olmasi gereken temel hak ve ozgiirliiklere,
siyasal vatandaslik se¢me-secilme ve siyasi bir oOrgiitlenmeye katilim
hakki, toplumsal vatandaglik ortak amaglar cercevesinde bireylerin
birlikte hareket etmesine vurgu yapmaktadir (Biesta, 2014; Marshall,
2016). Tum bu aciklamalardan hareketle vatandashgmn teorik alt
yapisinin ya da kuramsal bilegenlerinin “insan olmak, hak ve
ozgiirliikler, gorev ve sorumluluklar, etkin (aktif) vatandaslhik ve birlikte
yasama (cokkiiltiirliilitk / cesitlilige cogulcu bakis)” boyutlariyla iligkili
oldugu anlasilmaktadr.

Vatandaghigin “insan olmak” boyutunda her insan degerlidir
yaklasimi hakimdir. Bagka bir ifadeyle vatandashigin insan olmak
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boyutu, insana insan olmasi nedeniyle 6nem vermeyi ve insan olma
degerini her tiirlii degerden iistiin tutmay1 igermektedir. Insan olmak
boyutunda kisisel farkliliklar bir kenara birakilarak insanlar arasinda dil,
din, kiiltiir ve 1rk farki gozetilmez (Flowers, 2000). Hak ve Ozgiirliikler
boyutu; bireylere hukuk diizeni tarafindan verilen yetkiler ile bireylerin
bir baski ve kisitlama olmaksizin herhangi bir konuda kendi iradelerine
gore karar vermeleridir (Esen, 2011; Yurtseven, 2006). Hak ve
ozgiirliikler bireylere smirsiz ve orantisiz bir serbestlik tanimaz, aksine
vatandaslara bazi sorumluluklar yiikler (Yesil, 2002). Temel hak ve
ozgirliikler kisisel hak ve oOzgirliikler, sosyal-ekonomik hak ve
ozgiirliikler, siyasal hak ve ozgiirliiklerden meydana gelmektedir. Gorev
ve sorumluluk boyutu; vatandas olmanin bir geregi olarak bireylerden
beklenen gorev ve sorumluklarin yerine getirilmesidir. Gorev ve
sorumluluk sahibi vatandas, toplumsal prensiplere ve kanunlara uygu
hareket eder (Westheimer, 2015). Devletlerin gelismislik diizeyi ve gesitli
gereksinimlerine gore vatandaslarindan gorev ve sorumluluk
kapsamindaki beklentileri degisiklik gosterebilir. Tiirkiye acisindan
devletin kendi vatandaglarindan gorev ve sorumluluk kapsamindaki
belli basli beklentileri oy kullanmak, vergi 6demek, yasalara uymak ve
askere gitmek seklinde Ozetlenebilir (Sahin, 2012). Etkin (aktif)
vatandashk boyutu ise demokrasi ve insan haklarina uygun olarak
bireylerin herhangi bir baski altinda bulunmaksizin hiir iradeleriyle
siyasi yasama katilimlaridir (Golubeva, 2018). Ersoy (2007) etkin (aktif)
vatandashgmn secimlerde oy kullanma, giincel sosyal taleplere duyarl
olma ve herhangi bir siyasi orgilitlenmede yer alabilme ozgiirliigiiyle
ilgili oldugunu ifade etmektedir. Etkin (aktif) vatandas toplumsal
olaylarin gidisatina karsi tepkisiz kalmaz, farkli ve etkin yollarla
toplumsal olaylar1 sekillendirmeye galisir (Ross, 2012; Onyx, Kenny ve
Brown, 2012). Son olarak vatandashgn birlikte yasama (¢okkiiltiirliiliik /
cesitlilige cogulcu bakis) boyutu; bir arada olmanin, farkli degerlere
saygl duymanin ve farkliliklara dayanan siyasi olusumlarin
desteklenmesine vurgu yapar (Parekh, 2002). Birlikte yasama kiiltiirtinde
toplumun genel degerleriyle ters diismeyen her tiirlii diisiinme ve
orgiitlenme serbesttir (Demir ve Acar, 2005). Birlikte yasama felsefesinde
yasamin etnik koken, din, dil, irk ve renk gibi hicbir farklilik yadsinmaz,
aksine bir zenginlik olarak goriiliir (Fay, 2017). Dolayisiyla vatandaghk
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algisinin  tiim bu boyutlar1 icine alan genis bir kavram oldugu
sOylenebilir.

Vatandas olma bilinci ve vatandashik algisi vatandasin devletten
beklentileri ile devletin vatandastan beklentileri bakimimdan 6nemlidir.
Ciinkii vatandashik algisi, icinde bulunulan toplumun genel kabullerinin
yeni nesillere aktarimda ve beraber yasama anlayisinin yerlesmesinde
belirleyici olabilmektedir. Ayn1 zamanda vatandaslik algisi, milli kimlik
algisinin sekillenmesinde de biiyiik bir rol oynamaktadir (Ipek, 2011;
Osler ve Starkey, 2003). Bu nedenle tarih boyunca bireylerin vatandaghk
algilar1 hem politik hem de toplumsal agilardan ele alinmistir (Blaug ve
Schwarzmantel, 2016; Marshall, 2016). Bireyin hak ve Ozgiirliikler
cercevesinde siyasi siireclere etkin katilimi vatandashgin politik; bireyin
toplumsal kurallara ve yapiya uygun hareket etmesi ise vatandashgin
toplumsal 6zelliklerine isaret etmektedir (Biesta, 2014). Vatandaslik algis:
politik ve toplumsal yonleriyle dinamik, toplumlara gore degisiklik
goOstermesi nedeniyle baglamsal, pek c¢ok Ozelligi kendi igerisinde
barindirmasi bakimindan da ¢ok boyutlu bir kavramdir (Schugurensky,
2005). Vatandashk algisina iliskin tanimlar ve agiklamalar ise kavramin
cok boyutlu olmasiyla ve hizla degisen diinya diizeninin gereklileriyle
izah edilebilir. Bu agidan bakildiginda vatandashik algisina yiiklenen
anlam ve bireylerden beklenen istendik vatandashk algisinin zaman
zaman degistigi soylenebilir.

Egitim sistemleri degisen kosullar igerisinde vatandashk gorevlerini
yerine getirebilen ve vatandashgl gercek anlamda benimsemis bireyler
yetistirmeyi amaglar (Oztiirk ve Deveci, 2011). Ozellikle ogrencilerin
sahip olmalar1 gereken etkin vatandaslik becerilerinin ve vatandaslik
degerlerinin temel vatandaslik yeterlikleri arasinda goriilmesi (Ozden,
2011) s6z konusu amaca hizmet etmektedir. Nitekim yurt ici (Bingol,
2000; Colak, 2015; Demirbas, 2016; Durmus, 2017; Durualp ve Dogan,
2017; Ersoy, 2012; Icen, 2017; icen, Oztiirk ve Yilmaz, 2017; Ocal, 2011;
Ozbek, 2004; Tonga, 2013; Utku, 2015) ve yurt dis1 alanyazininda
(Dinesen, Norgaard ve Klemmensen, 2014; Evans, 2006; Groot, 2011;
Hahn, 2015; Kennedy, 2007; Kuang ve Kenedy, 2014; Marshall, 2005;
O'Brien ve Smith, 2011; Losito ve D’Amira, 2003; Sears ve Hughes, 1996;
Schulz, Ainley, Fraillon, Kerr ve Losito, 2009; Torney-Purta, Lehmann,
Oswald ve Schulz, 1999; Zhang, 2011) vatandashk kavraminin gesitli
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yonleriyle ele alinmas1 ve 0grencilerin vatandaslik algilarinin élgtildigi
¢ok sayida arastirmanin varlig1 vatandaslik konusuna verilen énemin bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ote yandan alanyaziminda
vatandashga iliskin bazi arastirmalar, 6lcek gelistirme calismasi seklinde
de yapilmistir (Arslan, 2014; Durualp ve Dogan, 2017; igen, Oztiirk ve
Yilmaz, 2017; Kaya, 2013; Morais ve Ogden, 2011; Tonga, 2013; Utku,
2015; Uydas, 2014). Ancak vatandashga yonelik sozii edilen Olgek
gelistirme calismalari, 6grencilerin vatandaslik algilarmi bir biitiin olarak
olgmemekte veya vatandashgin sadece tek boyutu {izerinde
yogunlasmaktadir. Bu nedenle 6grencilerin vatandaglik algilarmi bir
biitiinlitk  icerisinde Olgebilecek Ol¢gme araglarmin  gelistirilmesi
alanyazindaki boslugu doldurabilir ve alanyazmna katki saglayabilir.
Ayrica vatandasghk algisma yonelik gelistirilecek giincel ve yeni bir
olgme aracinin  Ogrencilerin  vatandashk algilarinin  daha iyi
anlasilmasima 1s1k tutacagi umut edilmektedir.

Gortildiigti gibi vatandaslik algismmin ogrencilerde hangi diizeyde
oldugu, oOgrencilerin vatandashk algilarinin hangi yonde yogunluk
kazandigr ve oOgrencilerin istendik vatandashk algisina sahip olup
olmadiklarmin belirlenmesi ancak gecerli ve giivenilir 6l¢me araclariyla
miimkiindiir. Bununla birlikte gegerli ve giivenilir bir 6lgme aracinin
gelistirilmesi  Ogrencilerin vatandashik algillarmm tespit edilerek
ogrencilerde vatandashk davraniglarmin tahmin edilmesine de katki
saglayabilir. Bu dogrultuda mevcut arastirma, 6grencilerin vatandaslik
algilarin1  Olgebilecek bir Ol¢me araci gelistirmeyi amaglamaktadir.
Arastirmada bu temel amacinin yani sira asagida belirtilen sorulara da
yanit aranmaya calisilmistir;

1. Vatandaglik algis1 0lgegi, Ogrencilerin vatandaslik algisinin
Olctilmesinde kullanilabilecek psikometrik agidan gegerli ve
uygun bir 6l¢ek midir?

2. Vatandashk algis1 Olgegi, arastirmalarda kullanilabilecek
gtvenilir bir 6lgek midir?

6450 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Vatandashk Algis1 Olgegi'nin Gegerlik ve Giivenirlik Caligmast

Yontem

Aragtirmanin bu boliimii arastirma modeli, ¢alisma grubu, oOlgek
gelistirme stireci, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi bashklarindan
olusmaktadir.

Arastirma Modeli: Bu arastirma tarama modelinde nicel bir
aragtirmadir. Tarama modeli arastirmalar1 evrenin geneli hakkinda bir
yargiya varmak amaciyla evrenin tamami ya da evreni temsil eden
orneklem {izerinde yiiriitiilen arastirmalardir (Ercetin ve Agikalin, 2020;
Karasar, 2014). Tarama c¢alismasi olarak yapilan bu arastirma
cercevesinde vatandaslik algis1 Olcegine iliskin gecerlik ve giivenirlik
calismalar1 yapilmgtir.

Calisma Grubu: Arastirmanin, ac¢imlayict faktor analizi (AFA) ve
dogrulayici faktor analizi (DFA) icin iki ¢alisma grubu olusturulmustur.
AFA ve DFA calisma grubu 2020-2021 egitim-0gretim yili Siirt il
merkezinde resmi ortadgretim (lise) kurumlarinda 6grenim goren ve
aragtirmaya goniillii olarak katilan &grencilerden olusmaktadir. Olgek
gelistirme calismalarinda genellikle 300 kisilik veya 6lcek maddelerinin
en az bes kati kadar katihmcr sayisi olmasi yeterli goriilmektedir
(Comrey ve Lee, 1992; Tabachnick ve Fidell, 2013). Bu baglamda birinci
calisma grubu AFA igin 485 6grenciden; ikinci ¢alisma grubu DFA igin
426 dgrenciden veri toplanmistir. Olcegin AFA uygulamast igin 485, DFA
uygulamas1 igin 426 Ogrenciye ulasilmis olmasi Orneklem sayisinin
oldukga yeterli olduguna isaret etmektedir. AFA'nin yapildig1 ¢alisma
grubundaki 6grencilerin 250si (%51.5) kiz, 235’1 (%48.5) erkek; 139'u
(%28.7) 9.simifta, 107’si (%22.1) 10.smufta, 147’si (%30.3) 11.sinfta, 92’si
(%19) 12.smafta; 331'i (%68.2) anadolu, fen ve sosyal bilimler lisesinde,
154’14 (%31.8) ise mesleki ve teknik, imam-hatip ve spor lisesinde
ogrenim gormektedir. DFA’nin uygulandigi c¢alisma grubundaki
ogrencilerin 219'u (%51.4) kiz, 207’si (%48.6) erkek; 125'i (%29.3) 9.simnifta,
931 (%21.8) 10.smifta, 130'u (%30.5) 11.simfta, 78'si (%18.3) 12.sinfta;
289"u (%67.8) anadolu, fen ve sosyal bilimler lisesinde, 137’si (%32.2) ise
mesleki ve teknik, imam-hatip ve spor lisesinde 6grenim gérmektedir.
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Ocek Gelistirme Siireci: Ogrencilerin vatandaghk algisin1  &lgmek
amaciyla “Vatandashk Algist Olgegi (VAO)” gelistirilmistir. VAO'niin
boyutlar1 ve maddeleri Milli Egitim Bakanligi'min (MEB) Sosyal Bilgiler,
Insan Haklar, Vatandashk ve Demokrasi dersleri ogretim
programindaki ~ “insan olmak (her insan degerlidir), gorev ve
sorumluluk, hak ve ozgiirliikler, etkin (aktif) vatandaslik, birlikte
yasama (gesitlilife c¢ogulcu bakis)” temalar1 temel alinarak
olusturulmustur (Altay vd., 2019; Tiiysiiz, 2019; Tiiziin, 2019). Bununla
birlikte madde havuzu olusturma siireci boyunca vatandaslikla ilgili
yurt ic¢i (Bingol, 2000; Colak, 2015; Demirbas, 2016; Durmus, 2017;
Durualp ve Dogan, 2017; Ersoy, 2012; igen, 2017; igen, Oztiirk ve Yilmaz,
2017; Ocal, 2011; Ozbek, 2004; Tonga, 2013; Utku, 2015) ve yurt dist
alanyazim1 (Dinesen, Norgaard ve Klemmensen, 2014; Evans, 2006;
Groot, 2011; Hahn, 2015, Kennedy, 2007; Kuang ve Kenedy, 2014;
Marshall, 2005; O'Brien ve Smith, 2011; Losito ve D’ Amira, 2003; Sears ve
Hughes, 1996; Schulz, Ainley, Fraillon, Kerr ve Losito, 2009; Torney-
Purta, Lehmann, Oswald ve Schulz, 1999; Zhang, 2011) ayrintili bir
sekilde taranmis ve vatandashk algismi Olgen benzer Olgekler
incelenmistir. Ayni zamanda 52 Ogrenciye vatandashik konulu
kompozisyonlar da yazdirilmistir.

Alanyazin taramasindan ve kompozisyon yazilarindan hareketle 68
maddeden olusan VAO madde havuzu olusturulmustur. Dortlii likert
tipinde tasarlanan VAQO, “1-Kesinlikle katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-
Katiliyorum ve 4-Kesinlikle katiliyorum” araliginda cevaplanmaktadir.
Olcekten tersten kodlanan madde bulunmamaktadir. 68 maddeden
olusan Olgek madde havuzu, kapsam gecerligi bakimimndan 3’ti egitim
yonetimi, 2’si 6lgme ve degerlendirme alanindan olmak tiizere toplam 5
uzman kisinin gortistine sunulmustur. Uzmanlardan gelen doniitler ve
oneriler dogrultusunda ayni anlama gelen veya Olciilmek istenilenle
ilgili olmayan bazi maddelerin oldugu saptanmistir. Bu nedenle
VAO'niin maddeleri bir kez daha gozden gegirilmis ve gerekli
diizenlemeler yapilmistir. Ayrica koloyca cevaplandirilabilirlik ve
anlagilabilirlik agisindan da uygun olmayan maddelerin oldugu
goriilmiistiir. Bu Olgiitler ve ozellikler baglaminda madde havuzundan
toplam 18 madde ¢ikartilarak 6n uygulamaya hazir 50 maddelik bir
dlgek gelistirilmistir. 50 maddeden olusan VAO taslak 6lcek formu
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rastgele Siirt il merkezinde ortadgretim (lise) kurumlarinda 6grenim
gorev 84 ogrenciye on pilot calisma olarak uygulanmistir. On pilot
uygulama sonucunda &grencilerden alinan doniitler dogrultusunda ve
uzman goriisleri cercevesinde taslak Olcek maddeleri yeniden gozden
gecirilmistir. Bu kapsamda 6l¢ekten 6 madde daha c¢ikartilarak olgek 44
maddeyle asil uyguma icin hazir hale getirilmistir.

Verilerin Toplanmasi: Arastirmanin 6n pilot ve asil uygulamasina
gecilmeden &nce Hacettepe Universitesi’inden 28/12/2020 tarih ve E-
35853172-300-00001376850 sayili etik kurul onay izni alinmustir. Olgek
formu katihmcilara bizzat arastirmacilar tarafindan ulastirllmaya
calisilmistir. Ancak Olgek sorulari COVID-19 nedeniyle ulasilmakta
zorluk cekilen ya da ulagilamayan ogrencilere 6gretmenlerin iletisim
araglariyla kurduklar1 gruplar yardimiyla doldurtulmustur. Ogrencilere
arastirmanin gonilliliik esasina dayandigr ve verilen yanitlarin higbir
sekilde bilimsel amaglar disinda kullamilmayaca@i bilgisi verilmistir.
Bunu yaru sira 6grencilere istedikleri vakit arastirmadan ayrilabilecekleri
belirtilerek 6lgek sorularina samimi cevaplar vermeleri saglanmistir.

Verilerin Analizi: Olcegin AFA ve DFA analizlerden &nce olgek
verilerinin normal dagilim gosterip gostermedigi incelenmistir. Bu
cercevede ug degerlerin saptanmasinda z puanlar1 ve Mahalanobis
uzakliklar1 6l¢ilit alinmastir. Z degeri -3 ve +3 aralig1 disinda olan veiler
ile .01 manidarlik diizeyinde ki-kare (x?) tablo degerinin {izerindeki
degerler ug deger olarak kabul edilerek veri setinden c¢ikartilmigtir.
Boylece AFA calisma grubu igin 492 kisilik veri seti, DFA ¢alisma grubu
icin 436 kisilik veri seti z standart puanlarina ve Mahalanobis
uzakliklarina bakilmistir. AFA calisma grubunda (n=7), DFA calisma
grubunda (n=10) kisiye ait veriler -3 ve +3 aralig1 disinda ve Mahalanobis
uzakliklar1 uygun olmadigindan ug deger olarak kabul edilmis ve veri
setinden ¢ikarilmistir. Boylece AFA igin 485 6grenciden; DFA igin 426
ogrenciden elde edilen veriler analize uygun gortilmiistiir.

Olgekteki kayip degerler EM algoritmasi (Beklenti-maksimizasyon
algoritmasi/Expectation-maximization  algorithm) seri ortalamasi
alinarak giderilmistir. Olgegin Kurtosis (basiklik) ve Skewness (carpiklik)
degerleri ise sirasiyla 1.692 ve -1.127 olarak bulgulanmistir. Kurtosis
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(basiklik) ve Skewness (carpiklik) degerlerinin -2 ve +2 arasinda
degismesi verilerin normal dagilim gosterdigine isaret etmektedir (Field,
2009; Kalayci, 2010). Bu nedenle arastirma verilerinin normal dagilim
gosterdigi anlasildiktan sonra agimlayici faktor analizinde varimax dik
dondiirme yontemi ve temel bilesenler analizi, dogrulayici faktor
analizinde ise maksimum olabilirlik analizinin uygulanmasma karar
verilmigtir. Olgegin giivenirligi igin Cronbach’s Alpha i¢ tutarlilik
katsayis1 ve Spearman Brown iki yar giivenirlik katsayis1 hesaplanmis
olup tiim gecerlik ve giivenirlik analizleri SPSS 24.00 ve LISREL 8.80
istatiksel paket programlari kullanilarak bulgulanmustir.

Bulgular

Bu kisim 0Olgegin agimlayic faktor analizi (AFA) bulgulari, dogrulayic
faktor analizi (DFA) bulgular1 ve giivenirlik analizi bulgular1 alt
basliklarindan olusmaktadir.

Olgegin Agimlayict Faktor Analizi (AFA) Bulgulary: Vatandaslik algist
dlgeginin (VAO) faktdr yapisini belirlemek amaciyla agimlayici faktor
analizi (AFA) yapilmistir. AFA calisma grubundan elde edilen verilerin
faktor analizine uygunlugunu test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) ve Barlett testleri yapilmistir. VAO igin yapilan analiz sonucunda
KMO degeri .95 ve Barlett Kiiresellik testi [x=5193.487; sd=378; p<.01]
olarak bulunmustur. KMO degerinin .60’dan biiyiik ve Bartlett testinin
anlamli ¢ikmasi, arastirma verilerinin faktor analizi i¢cin uygun oldugunu
gosterir (Ntoumanis, 2001; Sencan, 2005). Baska bir anlatimla Bartlett’s
degerinin anlamlilif1 arastirma verilerinin ¢ok degiskenli normal
dagilimdan geldiklerini ispatlamaktadir. Verilerin analize uygun
oldugunun goriilmesinin ardindan Olgegin faktor yapisini ortaya
koymak amaciyla faktorlestirme yontemi olarak temel bilesenler analizi,
dondiirme yontemi olarak da dik dondiirme yontemlerinden varimax
(maksimum degiskenlik) secilmistir. Alanyazinda olcek gelistirme
calismalarinda Olgekte yer alan maddeler icin madde test
korelasyonlarmin .30 ve {iistiinde olmasi ve maddelerin birden fazla
faktore girmemesi Onerilmektedir (Abell, Springer ve Kamata; 2009;
Erkus, 2011; Stevens, 2002; Tavsancil, 2010). Birden fazla faktore girme
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ile ilgili aliabilecek 6l¢iit maddelerin faktor yiikleri arasinda en az .10
fark olmasidir. Bu bakimdan 6lcek maddelerinin iki faktordeki yiik
degerleri arasinda .10’dan az fark olan maddeler binisik maddeler olarak
adlandirilmakta ve dlcekten cikarilmaktadir (Ozdamar, 2015; Tavsancil,
2010; Yavuz, 2005). Bununla beraber a¢imlayici faktor analizinde ayni
yapiyl Ol¢meyen maddelerin elenmesi, ortak faktor varyansi, madde
Ozdegerlerinin en az 1 olmasi, agiklanan varyans orani ve oOlgiilmek
istenen kuramsal alt yapinin temsil edilebilmesi gibi kriterler de dikkate
alinmaktadir (Shevlin ve Lewis, 1999; Tabachnick ve Fidell, 2013).

Arastirmanin AFA sonuglarina gore ortak varyans degeri .30'un
altinda olan 4 madde, madde faktor yiikii .30"un altinda olan 7 madde ve
birden ¢ok faktorde yiiksek yiik degeri veren binisik 5 madde Olcekten
cikarilmustir. Gergeklestirilen temel bilesenler analizine gore, Olgekte yer
alan 28 maddenin anlam ve igerik bakimindan uyumlu ve 6z degeri
1’den biiyiik 5 alt faktor altinda toplandigi goriilmiistiir. VAO'niin
faktor sayismin belirlenmesinde ortaya ¢ikan yamag-birikinti (Scree Plot)
grafigi ise Sekil 1’de gosterilmistir.

Scree Plot

Eigenvalue

Component Number

Sekil 1. VAO’niin yamag-birikinti (Scree Plot) grafigi

Sekil 1’de anlasilacag1 gibi yamag-birikinti grafiginde Y eksenindeki
bilesenler, X eksenine dogru bir inis gostermektedir. Bu inis 6. faktorden
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itibaren Onemli Olciide kaybolmaya baslamis ve 5 Onemli kirilma
noktasinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Boylece 6. kirilma noktasindan
sonra bilesenlerin varyansa yaptiklar1 katki hem kiiciik, hem de
neredeyse ayni diizeydedir. Bu nedenle 0Olgegin faktor sayismin 5

olmasinin uygun olacagina karar verilmistir.

VAO maddelerinin faktdrlere gore dagilimi, ortak varyans degeri,
dondiirme sonras1 madde faktor yiik degerleri, 6zdegerler, faktorlerin
aciklanan varyans degeri ve agiklanan toplam varyans degerleri ise

Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. VAO niin AFA sonugclar

Maddelerin Dondiirme ) Acgiklanan ?;;;l;la::an
Faktor Madde Ortak Varyanst Sonras1 Madde Ozdegerler Varyans Varyans Degeri
Faktor Yiikleri Degeri (%) %)
\%! .58 71
V2 .51 .63
Faktor 1 V3 40 .38 5.020 17.930
V4 .58 .67
V5 .33 45
Vé .67 .76
v7 .66 .75
V8 .60 74
\E .31 40
V10 .37 52
Faktor 2 Vil 13 50 3.110 11.107
V12 .63 .69
Vi3 .61 .61
\Z .60 .67
V15 .56 .60 23822
Vie .57 44
V17 .66 73
Faktor 3 vis s 7 2.352 8.401
V19 .52 .52
V20 .62 .50
V21 .61 .70
Faktor 4 V22 .53 .65 2.303 8.224
V23 .45 46
V24 44 .32
V25 .59 .75
. V26 .61 .76
Faktor 5 Va7 48 & 2.285 8.161
V28 .58 .70
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Tablo 1'de goriildiigli lizere Olgekte yer alan maddeler birbirinden
bagimsiz 5 faktorde toplanmustir. Maddelerin ortak varyans degerlerinin
31 ile .68; dondiirme sonras1 faktor yiik degerlerinin .32 ile .76; faktor
ozdegerlerinin 2.285 ile 5.020; agiklanan varyans degerlerinin %8.161 ile
%17.930 arasinda degistigi bulgulanmastir. 5 faktoriin agikladigr toplam
varyans orani ise %53.822’dir. Sosyal bilimlerde agiklanan toplam
varyans degerinin ¢ok faktorlii dlgeklerde %40 ile %60 arasinda olmasi
gerektigi Dbelirtilmektedir (Tavsancil, 2010). Buna gore Olgegin
%53.822’lik aciklanan toplam varyans degeriyle yeterli oldugu
sOylenebilir.

VAO'nin AFA sonucunda 5 faktorlii ve 28 maddeden olusan bir
Ol¢me aract ortaya ¢tkmistir. AFA sonucunda ortaya ¢itkan 5 alt faktor,
faktorii olusturan maddelerin igerikleri dikkate almip birer boyut olarak
adlandirilmistir. Bu baglamda VAO'niin 5 alt boyutu ve madde
numaralar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. VAO’ niin alt boyutlart ve madde numaralar:

VAOQ'niin Boyutlart Madde Numaras:

insan Olmak Boyutu 1.2.3., 4. ve 5. sorular

Gorev ve Sorumluluk Boyutu 6.7.8.9.,10,11.12.,13.14. ve 15.sorular
Hak ve Ozgiirliikler Boyutu 16.,17.,18. ve 19.sorular

Etkin (Aktif) Vatandaslik Boyutu 20.,21.,22.,23. ve 24.sorular

Birlikte Yasama Boyutu 25.,26.,27. ve 28.sorular

VAO'niin cevaplama sekli “(1) Kesinlikle Katilmiyorum, (2)
Katilmiyorum, (3) Katiliyorum, (4) Kesinlikle Katiliyorum” seklinde
dortlii likert olarak diizenlenmistir. Olgekte katilimcilarin her bir
maddeye katilma diizeyi ise “1.00-1.75: Kesinlikle katilmiyorum; 1.76-
2.51:  Katilmiyorum; 2.52-3.27: Katiliyorum; 3.28-4.00:Kesinlikle
Katiliyorum” seklindedir. Ayrica 6lcek maddelerinin puan ortalamalar:
“1-2.00 arasinda disiik diizey katihm”; “2.01-3.00 arasinda orta diizey
katilim”; “3.01-4.00 arasinda ise yiiksek diizey katihm” olarak
yorumlanabilir. Olgegin tersten kodlanan maddesi bulunmamaktadir.
Olgekten alinabilecek en yiiksek toplam puan 112; en diisiik toplam
puan ise 28dir. VAO’den almabilecek yiiksek puanlar 6grencilerin
vatandaslik algilarinin yiiksek oldugunu; diisiik puanlar ise 6grencilerin
vatandaslik algilarmi diistik oldugunu gostermektedir.

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi ¢ 6457



Mehmet Sabir Cevik- Sefika Sule Ercetin

Olgegin Dogrulayict Faktor Analizi (DFA) Bulgulari: Vatandaghk algist
dlgeginin (VAO) AFA sonucunda ortaya cikan 5 boyutlu yapisiin
dogrulanip dogrulanmadigini ortaya ¢ikarmak LISREL 8.80 paket
bilgisayar programiyla birinci diizey DFA ve ikinci diizey DFA
yapilmistir. DFA, esas itibariyle bir yapisal esitlik modelidir (YEM) ve
onceden kurgulanmis ya da tasarlanmis yapinin toplanan verilerle ne
derece dogrulandigini tespit etmeyi amaclar (Cokluk, Sekercioglu ve
Biiytikoztiirk, 2010; Lee, 2007). DFA islemlerinde cesitlik iyilik uyum
degerleri bulunmaktadir. Bu arastirmada iyilik uyum degerlerinin esik
degerleri ve kabul edilebilir simnirlar1 Tablo 3’'te gosterilmistir (Brown,
2014; Cokluk vd., 2010; Harrington, 2009; Hu ve Bentler, 1999; Hooper,
Coughlan, ve Mullen, 2008; Kline, 2011; Meyers, Gamst ve Guarino, 2006;
Munro, 2005; Simsek, 2007; Tabachnick ve Fidell, 2013).

Tablo 3. DFA i¢in Tyilik Uyum Indeksleri

Uyum lyiligi Degerleri Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Uyum
P > .01 veya .05 <.01 veya .05
x? [ sd <2 2-5

RMSEA <.05 <.08

SRMR <.05 <.08

RMR <.05 <.08

AGFI >.90 >.85

GFI >.90 >.85

CFI > .95 >.90

NFI > .95 >.90

NNFI >.95 >.90

TFI > .95 >.90

RFI > .95 >.90

PNFI >.95 >.50

PGFI >.95 >.50

VAO'niin birinci diizey DFA ve ikinci diizey DFA’sinda en ¢ok
olabilirlik yontemi (maximum likelihood) kullanilmis ve ortaya ¢ikan
yapiya iliskin uyum iyilik degerleri hesaplanmistir. Bu baglamda
VAO'niin birinci diizey DFA’dan elde edilen maddelerin faktor yiik
degerleri ve hata varyanslar: $ekil 2'de sunulmustur.
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Chi-Sguare=770.18, df=340, P—wvalus=0.00000, RMSEA=0.055

Sekil 2. VAO’nin birinci diizey DFA path (yol) diyagrami
Sekil 2'de goriildiigii gibi VAO'niin birinci diizey path (yol)

diyagraminda her bir maddenin ortiik bagimli degisken iizerindeki etki
miktarlar1 ve madde faktor yiik degerleri goriilmektedir. Maddelere
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iliskin faktor yiik degerleri insan olmak boyutunda .53 ile .73 arasinda;
gorev ve sorumluluk boyutunda .48 ile .77 arasinda; hak ve 6zgiirliikler
boyutunda .57 ile .67 arasinda; etkin vatandaslik boyutunda .58 ile .78
arasinda; birlikte yasama boyutunda ise .53 ile .69 arasinda
degismektedir. Olgegin tiimii igin maddelerin faktor yiiklerinin .48 ile
.78; hata varyanslarmin ise .39 ile .77 arasinda degistigi bulgulanmstir.
Buna gore Olgegin madde faktor yiik degerleri ve hata varyanslar
bakimindan da uygun degerlere sahip oldugu sdylenebilir. Bunun yam
sira VAO'niin birinci diizey DFA sonuglarinin uyum iyilik degerleri de
hesaplanmigtir. VAO'niin birinci diizey DFA uyum iyilik degeleri
Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. VAO'niin birinci diizey DFA uyum iyilik degerleri
Model x/ df RMSEA  SRMR  AGFI  GFI CFI _NFI NNFI _ IFI
5 Faktorlii Yapt  2.088 055 051 86 89 97 95 97 97

Tablo 4’ten anlagilacagi iizere VAO'niin birinci diizey DFA uyum
iyilik degerlerinin uygun oldugu belirlenmistir (bkz: Tablo 3 ve Tablo 4).
Ayrica VAO'niin birinci diizey uyum iyilik degeleri yeterli oldugundan
herhangi bir modifikasyona ihtiya¢ duyulmamistir. Tablo 4’te yer
almayan uyum Oolgiitlerinden biri de arastirmanin 6rneklem yeterligini
gosteren “Kritik N (Critical N-CN)” degeridir. Bu arastirma icin kritik N
degeri 227.30 olarak bulunmustur. Bu deger, arastirmada kullanilan 426
kisilik 6rneklemin yeterli oldugunun bir gostergesidir.

Alanyazinda ¢ok boyutlu dlgeklerin ikinci diizey DFA’simnin yapilmasi
gerektigi belirtilmektedir (Meydan ve Sesen; 2011; Secer, 2013). Bu
nedenle VAO'niin ikinci diizey DFA’s1 da yapilmistir. Olgege iligkin
ikinci diizey DFA’dan elde edilen maddelerin faktor yiik degerleri ve
hata varyanslar Sekil 3'te gosterilmistir.
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Chi-Square=335.77, Af=34%, F-valoe=0.0D000, RMSER-D.OLE

Sekil 3. VAO’nin ikinci diizey DFA path (yol) diyagrami

Sekil 3'te anlagilacagi iizere VAO'niin ikinci diizey path (yol)
diyagraminda maddelere iliskin faktor yiik degerleri insan olmak
boyutunda .53 ile .73 arasinda; gorev ve sorumluluk boyutunda .48 ile
.76 arasinda; hak ve ozgiirliikler boyutunda .57 ile .70 arasinda; etkin
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vatandasglik boyutunda .58 ile .77 arasinda; birlikte yasama boyutunda
ise .53 ile .68 arasinda degismektedir. Olgegin tiimii icin maddelerin
madde faktor yiiklerinin .48 ile .77; hata varyanslarmin ise .42 ile .77
arasinda degistigi bulgulanmistir. Buna gore Olgegin ikinci diizey
DFA’da da madde faktor yiik degerleri ve hata varyanslar1 bakimindan
uygun degerlere sahip oldugu soylenebilir. Bunun yami sira VAO'niin
ikinci diizey DFA sonuglarmin uyum iyilik degerleri de hesaplanmustir.
VAQO'niin ikinci diizey DFA uyum iyilik degerleri Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5. VAO niin ikinci diizey DFA uyum iyilik degerleri
Model x/df RMSEA SRMR AGFI GFI CFI NFI _NNFI _ IFI
5 Faktorlii Yapi 2422 058 057 86 88 97 95 97 97

Tablo 5'ten anlagilacag1 iizere VAO'niin ikinci diizey DFA uyum
iyilik degerlerininn de uygun oldugu belirlenmistir (bakiniz: Tablo 3 ve
Tablo 5). Ayrica VAO'niin ikinci diizey uyum iyilik degeleri yeterli
oldugundan ikinci diizey DFA’da herhangi bir modifikasyona ihtiyag
duyulmamustir. Tablo 5te yer almayan uyum Oolgiitlerinden biri de
aragstirmanin orneklem yeterligini gosteren “Kritik N (Critical N-CN)”
degeridir. Bu arastirma icin kritik N degeri 215.84 olarak bulunmustur.
Bu deger, arastirmada kullanilan 426 kisilik Orneklemin yeterli
oldugunun bir gostergesidir.

VAO'niin birinci diizey DFA ve ikinci diizey DAF analizlerinde
yapilan standart c¢oziimlemelerden sonra maddeler ve faktorler
arasindaki t degerlerine bakilmistir. t degerleri ortiik degiskenlerin
gozlenen degiskenleri agiklama oranlarma yonelik anlamlilik diizeyini
ifade eder (Colak, Yorulmaz ve Altinkurt, 2017). Olgegin birinci diizey
DFA’da t degerleri 9.86 ve 18.07 arasinda; ikinci diizey DFA’da t
degerleri ise 8.01 ve 15.23 arasinda degismektedir. Olgegin birinci ve
ikinci diizey DFA’sinda t degerlerinin 2.58'den biiyiik olmasi t
degerlerinin .01 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.

Giivenirlik Analizi Bulgulari: VAO'niin giivenirligi madde toplam
korelasyonlari, Cronbach’s Alpha katsayis1 ve Spearman Brown iki yar1
glvenirlik katsayilar1 hesaplanarak bulunmustur. Tablo 6’da Olgegin
glivenirligine iliskin analiz sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 6. VAO niin giivenirlik analiz sonuclar

Spearman Brown iki

Boyut Madde Madde Toplam Cronbach’s Alfa I¢ Yan Giivenirlik
Korelasyonu Tutarlik Katsayisi
Katsayis1
Vi A7
V2 .50
Insan Olmak Boyutu V3 48 73 71
V4 .58
V5 45
V6 .60
v7 .63
V8 .57
\El 45
Gorev ve Sorumluluk V10 52 89 85
Boyutu Vi1 .54
Vi2 .66
Vi3 .70
V14 .66
V15 .53
Vie A48
Hak ve Oggiirliikler V17 52 7 75
Boyutu V18 .50
V19 47
V20 .66
. . V21 53
Etkin(Aktif) Va2 50 78 7
Vatandaslik Boyutu
V23 49
V24 48
V25 .35
Birlikte Yasama V26 .32 7 73
Boyutu V27 31
V28 .33
Olgegin Tamamina Iliskin Giivenirlik Katsay1st .90 .84

Tablo 6’da goriildiigii gibi VAO' niin madde toplam korelasyon
degerleri .31 ile .70 arasinda degismektedir. Madde toplam korelasyonu
.30 ve daha yiiksek olmas1 6lcek maddelerinin bireyleri iyi derecede ayirt
ettigini ifade eder (Seger, 2013). Bununla birlikte dlgegin gilivenirligi icin
Cronbach’s Alfa i¢ tutarhik katsayilar1 ve Sperman Brown iki yari
giivenirlik katsayilar1 da incelenmistir. VAQ' niin Cronbach’s Alpha ig
tutarlillk katsayilar1 ile Sperman Brown iki yar1 giivenirlik katsayilar
dlgegin tiim alt boyutlarinda ve tamaminda .70'in {izerindedir. Olgme
araclarinin giivenirlik katsayisinin .70 ve daha yiiksek olmasi1 verilerin
giivenilirligi bakimindan yeterli oldugu (Fraenkel, Wallen ve Hyun,
2012; Liu, 2003) goz oniinde bulunduruldugunda 6lgegin giivenilir bir
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dlcek oldugu sonucuna ulagilabilir. Ayrica VAO'niin i¢ gegerlik
kapsaminda alt % 27 ve iist % 27 gruplarinin madde ortalama puanlar:
arasindaki farklar bagimsiz drneklem t testi ile incelenmistir. VAO'niin i¢
gecerligine yonelik analiz sonuglar1 Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. VAO'niin alt %27 ve iist %27'lik gruplar icin bagimsiz 6rneklem t testi
sonuglari

Alt %27 ve Ust %27

Madde Numarasi t degerleri P

Vi -9.185 .00
V2 -10.475 .00
V3 -10.970 .00
V4 -11.553 .00
V5 -10.812 .00
A3 -13.680 .00
v7 -13.228 .00
V8 -13.057 .00
\¢ -12.796 .00
V10 -12.538 .00
Vi1 -12.264 .00
Vi2 -16.462 .00
V13 -14.708 .00
V14 -14.340 .00
V15 -12.228 .00
V16 -13.321 .00
V17 -12.548 .00
Vis -11.367 .00
V19 -11.941 .00
V20 -14.406 .00
V21 -12.351 .00
V22 -11.440 .00
V23 -10.401 .00
V24 -12.086 .00
V25 -7.215 .00
V26 -6.337 .00
V27 -3.275 .00
V28 -7.718 .00"

p<.001; N air%27=130 ve N Ust %27=130

Tablo 7’den anlagilacagy iizere VAO'niin tim maddeleri icin ¢
degerleri p=.001 diizeyinde anlamlidir. Buna gére VAO maddelerinin ig
gecerliklerinin ytliksek oldugu ve maddelerin ayirt edici oldugu
sOylenebilir. Arastirmanin tiim gecerlik ve giivenirlik sonuglar1 birlikte
degerlendirildiginde “Vatandaslik Algis1 Olgeginin (VAO)” psikometrik
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acidan Ogrencilerin vatandaghk algilarini 6lgebilecek uygun bir 6l¢me
araci olarak kullanilabilecegi soylenebilir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu arastirma, dgrencilerin vatandashk algilarini 6lgebilecek gecerli ve
glvenilir bir Olgme araci gelistirmeyi amacglamaktadir. Arastirma
sonuglar1 “insan olmak, gorev ve sorumluluk, hak ve 6zgiirliikler, etkin
(aktif) vatandaslik ve birlikte yasama” boyutlarindan olusan Olgegin
ogrencilerin vatandashk algilarii Olgebilecek gegerli ve giivenilir bir
olgme arac1 olduguna isaret etmektedir.

Vatandaslik algist dlgeginin (VAO) boyutlar ve maddeleri Milli
Egitim Bakanligi'min Sosyal Bilgiler, Insan Haklari, Vatandaglik ve
Demokrasi dersleri 6gretim programindaki “insan olmak (her insan
degerlidir), gorev ve sorumluluk, hak ve ozgiirliikler, etkin (aktif)
vatandashk, birlikte yasama (gesitlilie ¢ogulcu bakis)” temalar1 goz
ontinde bulundurulmustur (Altay vd., 2019; Tiysliz, 2019; Tiiziin, 2019).
Olgegin madde havuzu olusturma siirecinde ilgili yurt ici (Bingdl, 2000;
Colak, 2015; Demirbas, 2016; Durmus, 2017; Durualp ve Dogan, 2017;
Ersoy, 2012; igen, 2017; igen, Oztiirk ve Yilmaz, 2017; Ocal, 2011; Ozbek,
2004; Tonga, 2013; Utku, 2015) ve yurt disi alanyazmindan (Dinesen,
Norgaard ve Klemmensen, 2014; Evans, 2006; Groot, 2011; Hahn, 2015;
Kennedy, 2007; Kuang ve Kenedy, 2014; Marshall, 2005; O'Brien ve
Smith, 2011; Losito ve D’Amira, 2003; Sears ve Hughes, 1996; Schulz,
Ainley, Fraillon, Kerr ve Losito, 2009; Torney-Purta, Lehmann, Oswald
ve Schulz, 1999; Zhang, 2011) yararlanilmistir.

68 ifadeden olusan oOlcek madde havuzu, kapsam gecerligi
bakimindan 3’ii egitim yonetimi, 2’si 6l¢me ve degerlendirme alanindan
olmak ftizere toplam 5 wuzman kisinin gorlisiine sunulmustur.
Uzmanlardan gelen déniitler ve oneriler dogrultusunda VAO'niin
maddeleri bir kez daha gozden gecirilmis ve gerekli diizenlemeler
yapilmistir. Bu c¢ercevede madde havuzundan toplam 18 madde
cikartilarak on uygulamaya hazir 50 maddelik bir dlcek elde edilmistir.
VAQ, Siirt il merkezinde ortadgretim (lise) kurumlarinda dgrenim gorev
84 6grenciye 6n pilot calisma olarak uygulanmistir. On pilot uygulama
sonucunda 6lgek, 44 maddeyle asil uyguma icin hazir hale getirilmistir.
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Aragtirmada iki orneklem grubundan yararlanilmistir. AFA ve DFA
icin 300 kisilik veya Ol¢ek maddelerinin en az bes kati1 kadar katilimcr
sayist olmasina (Comrey ve Lee, 1992; Tabachnick ve Fidell, 2013) dikkat
edilmistir. AFA igin 485 Ogrenciye; DFA igin 426 Ogrenciye ulasilmis
olmasi orneklem sayisinin yeterli oldugu anlamma gelmektedir. Ayrica
olcegin Kurtosis (basiklik) ve Skewness (¢arpiklik) degerlerinin -2 ve +2
degerleri arasinda olmasi ve normal dagilim gostermesi nedeniyle (Field,
2009; Kalayci, 2010) agimlayic faktor analizinde varimax dik dondiirme
yontemi ve temel bilesenler analizi, dogrulayic1 faktor analizinde ise
maksimum olabilirlik analizinin uygulanmasina karar verilmistir.

AFA calisma grubundan elde edilen verilerin faktdr analizine
uygunlugunu test etmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett
testleri yapilmigtir. VAO igin yapilan analiz sonucunda KMO degeri .95
ve Barlett Kiiresellik testi [x>=5193.487; sd=378; p<.(01] olarak
bulunmustur. KMO ve Barlett Kiiresellik testi bulgulari, verilerin ¢ok
degiskenli normal dagilhim gosterdiklerinin bir kamiti olarak
yorumlanabilir. AFA iglemleri ayni yapiyr Olgmeyen maddelerin
elenmesi, ortak faktdr varyansi, madde 6zdegerlerinin en az 1 olmasi,
acgiklanan varyans orani ve ol¢iilmek istenen kuramsal alt yapimnin temsil
edilebilmesi Olciitlerine gore (Shevlin ve Lewis, 1999; Tabachnick ve
Fidell, 2013) yapilmustir. Bu Olgiitler dogrultusunda olgekte yer alan
maddeler birbirinden bagimsiz 5 faktorde toplanmistir. Maddelerin
ortak varyans degerlerinin .31 ile .68; dondiirme sonrasi faktor yiik
degerlerinin .32 ile .76; faktor 6zdegerlerinin 2.285 ile 5.020; agiklanan
varyans degerlerinin  %8.161 ile %17.930 arasinda degistigi
bulgulanmigtir. 5 faktoriin agikladigr toplam varyans orani ise
%53.822"dir. Sosyal bilimlerde agiklanan toplam varyans degerinin ¢ok
faktorlii  olgeklerde %40 ile %60 arasinda olmasi1 gerektigi
belirtilmektedir (Tavsancil, 2010). Dolayisiyla o6lgegin %53.822lik
agiklanan toplam varyans degeri acisindan yeterli oldugu soylenebilir.
Olgegin tersten kodlanan maddesi bulunmamaktadir. 4'1ii likert tipine
gore Olgekten alinabilecek en ytiiksek toplam puan 112; en diisiik toplam
puan ise 28dir. VAO'den aliabilecek yiiksek puanlar 6grencilerin
vatandaghk algilarmin yiiksek oldugunu; diisitk puanlarin ise
ogrencilerin vatandaglik algilarinin diisiik oldugunu ifade etmektedir.
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Vatandaslik algis1 6lgeginin AFA sonucunda ortaya ¢ikan 5 boyutlu
yapisinin dogrulanip dogrulanmadigini ortaya ¢ikarmak birinci diizey
DFA ve ikinci diizey DFA yapilmustir. Birinci diizey DFA (x?/ df=2.088,
RMSEA= .055, SRMR= ..051, AGFI=.86, GFI=.89, CFI= .89, NFI= .95,
NNFI= .97, IFI= .97) ikinci diizey DFA (x2 / df=2.422, RMSEA= .058,
SRMR= .057, AGFI=.86, GFI=.88, CFI= .97, NFI= .95, NNFI= .97, IFI= .97)
sonuglar1 arastirma verilerinin Olgegin faktoryel yapisiyla uyum
gosterdigi seklinde agiklanabilir. Bunun yarm sira dlgegin giivenirligi icin
Cronbach’s Alfa i¢ tutarlik katsayilar1 ve Sperman Brown iki yari
giivenirlik katsayilar1 da incelenmistir. VAQ’ niin Cronbach’s Alpha i¢
tutarlilik katsayilar1 ile Sperman Brown iki yar1 giivenirlik katsayilar
olgegin tiim alt boyutlarinda ve tamaminda .70'in tizerinde oldugu tespit
edilmistir. Olgme araglarinin giivenirlik katsayisinin .70 ve daha yiiksek
olmas1 verilerin giivenilirligi bakimindan yeterli oldugu (Fraenkel,
Wallen ve Hyun, 2012; Liu, 2003) anlamina gelmektedir. Arastirmanin
tim gecerlik ve gilivenirlik sonuglar1 birlikte degerlendirildiginde
“Vatandaslik Algis1 Olgeginin (VAQO)” psikometrik acidan dgrencilerin
vatandaghk algilarin1 Olgebilecek uygun bir Olgme araci olarak
kullanilabilecegi sdylenebilir.

Arastirma bir Olgek gelistirme calismasi olarak farkli Orneklem
gruplariyla test edilebilir veya farkli 6rneklem gruplarina uyarlanabilir.
“Duyussal vatandaslik ve davranigsal vatandashik” boyutlarindan olusan
yeni vatandasghk algisi1 Olgegi gelistirilebilir. Bununla birlikte 6lcegin
glivenirliginin test-tekrar test yontemine gore de yapilmasi onerilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Validity and Reliability Study of the Citizenship
Perception Scale

*

Mehmet Sabir Cevik— Sefika Sule Ergetin
Hacettepe University

Education systems aim to raise individuals who can fulfill their civic
duties in changing conditions and who have truly embraced citizenship
(Oztiirk and Deveci, 2011). Especially, considering the effective
citizenship skills and citizenship values that students should have as one
of the basic citizenship competencies (Ozden, 2011) serves the purpose in
question. Indeed, in domestic (Bingol, 2000; Durualp and Dogan, 2017;
igen, 2017; igen, Oztiirk and Yilmaz, 2017; Ocal, 2011; Ozbek, 2004; Utku,
2015) and international literature (Dinesen, Norgaard and Klemmensen,
2014; Kennedy, 2007; Kuang and Kenedy, 2014; Marshall, 2005; O'Brien
and Smith, 2011; Schulz, Ainley, Fraillon, Kerr and Losito, 2009; Zhang,
2011) discussing the concept of citizenship with various aspects and the
existence of numerous studies measuring the citizenship perceptions of
students can be considered as an indicator of the importance given to
citizenship. On the other hand, in the literature, some studies on
citizenship have also been conducted in the form of a scale development
study (Durualp and Dogan, 2017; igen, Oztiirk, andYilmaz, 2017; Morais
and Ogden, 2011; Utku, 2015; Uydas, 2014). However, the mentioned
scale development studies on citizenship do not measure students'
perception of citizenship as a whole or they concentrate on only one
dimension of citizenship. For this reason, developing measurement tools
that can measure students' perceptions of citizenship in integrity can fill
the gap in the literature and contribute to the literature. Besides, it is
hoped that an up-to-date and new measurement tool to be developed for
citizenship perception will shed light on better understanding of
students' citizenship perceptions.

It is only possible to determine the level of citizenship perception in
students, the direction in which students' perception of citizenship
intensifies, and whether students have the desired perception of
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citizenship only with valid and reliable measurement tools.In addition to
this, the development of a valid and reliable measurement tool can
contribute to the prediction of citizenship behaviors in students by
determining the citizenship perceptions of the students. Accordingly, the
current research aims to develop a valid and reliable measurement tool
that can measure students' perception of citizenship.

In the process of creating the item pool of the scale, related domestic
literature (Bingol, 2000; Durualp and Dogan, 2017; igen, 2017; igen,
Oztiirk and Yilmaz, 2017; Ocal, 2011; Ozbek, 2004; Utku, 2015) and
international literature (Dinesen, Norgaard andKlemmensen, 2014;
Kennedy, 2007; Kuang and Kenedy, 2014; Marshall, 2005; O'Brien and
Smith, 2011; Schulz, Ainley, Fraillon, Kerr andLosito, 2009; Zhang, 2011)
were used. In line with the feedback and suggestions from the experts,
the articles of CPS were reviewed once again and the necessary
arrangements were made.In this framework, a total of 18 items were
removed from the item pool and a 50-item scale ready for pre-
application was obtained.

Two sample groups were used in the study. 485 students for EFA; 426
students were reached for CFA. It was decided to apply the varimax
vertical rotation method and principal component analysis in the
exploratory factor analysis, and the maximum likelihood analysis in the
confirmatory factor analysis.Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) and Barlett tests
were conducted to test whether the data obtained from the EFA study
group compatiblewith factor analysis.As a result of the analysis for CPS,
it was found that KMO value was .95 and Barlett's Sphericity test was [x2
=5193.487; sd = 378; p <.01].As a result of EFA, the items in the scale were
collected in 5 independent factors. It was found that the common
variance values of the items were between .31 and .68; After rotation,
factor load values were between .32 and .76; factor eigenvalues were
between 2.285 and 5.020; and the variance values explained varied
between 8.161% and 17.930%.The total variance rate explained by 5
factors was 53.822%.The scale has no items coded in reverse.The highest
total score that can be obtained from the scale according to the 4-point
Likert type is 112; the lowest total score is 28.High scores that can be
obtained from CPS indicate that students' perception of citizenship is
high; low scores indicate that students' perception of citizenship is low.
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First level CFA was performed to find out whether the 5-dimensional
structure of the citizenship perception scale, which emerged as a result of
EFA, was confirmed.The first level CFA results (x?/ df=2.088, RMSEA=
.055, SRMR=..051, AGFI=.86, GFI=.89, CFI= .89, NFI= .95, NNFI= .97, IFI=
.97) can be explained as the research data are compatible with the
factorial structure of the scale.In addition, Cronbach's Alpha internal
consistency coefficients and Sperman Brown split half reliability
coefficients were also examined for the reliability of the scale. Cronbach's
Alpha internal consistency coefficients and Sperman Brown split half
reliability coefficients of CPS were found to be above .70 in all sub-
dimensions of the scale. When all the validity and reliability results of the
study are evaluated together, it can be said that the "Citizenship
Perception Scale (CPS)" can be used as an appropriate measurement tool
that can measure students' perception of citizenship psychometrically.
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