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IX. ylizyilin ortalarindan itibaren bugiinkii Ukrayna bozkirlarinda
goriilmeye baslanan Tiirk boylarindan biri de Peceneklerdir. Kokenleri
konusunda oldukga farkli goriisler dile getirilse de genel olarak onlarin, Bati
Goktiirk Kaganligi'na baglh Tiirk boylarindan biri oldugu {izerinde
durulmaktadir. Tiirkistan sahasindaki yasayislarina dair oldukga kisith olan
bilgilerimizle, onlar hakkinda etraflica goriis bildirmek, hemen hemen
imkansiz hale gelmektedir. Ancak Tiirkistan sahasinda yasamis olan diger
Tiirk boylar1 gibi onlarin da asagi yukari1 ayni tlir yasayis tarzlarina ve
tutumlara sahip olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Bu ¢alismada ele alinan
konu, Pegeneklerin Ukrayna bozkirlarina gelisiyle birlikte saha (zerinde
gosterdikleri siyasi hakimiyetten ziyade onlarin g¢evre giiglerle yapmis
olduklart ticari faaliyetlerdir.

Anahtar Kelimeler: Pecenek, Rus, Bizans, Kiev, Ticaret.

ABSTRACT

Since the middle of the 9th century, one of the Turkish tribes that
started to be seen in today's Ukrainian steppes were the Pechenegs. Despite
quite different opinions are expressed about their origins, it is generally
emphasized that they were one of the Turkish tribes associated with the
Western Goktirk Khaganate. With our very limited knowledge of their life
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and history in the Turkestan area, it becomes almost impossible to give a
detailed opinion about them. However, it is possible to say that they were like
the other Turkish tribes who lived in the Turkestan area, had more or less the
same kind of lifestyle and attitude. The aim of this study will be the
commercial activities of the Pechenegs with the surrounding forces rather
than the political dominance of the Pechenegs when their arrival in the
Ukrainian steppes.

Key Words: Pecheneg, Rus, Byzantine, Kiev, Trade.

Pegeneklerin ilk donemlerine iliskin aktarilan bilgilere gore onlarmn, Issik Golii
civarinda varliklarini siirdiirmiis olduklar1 ifade edilir. Yasadiklar1 bolgenin sinirlarinin, Sir
Derya’nin orta kisimlarina kadar genisledigini sOylemek miimkiindiir. Ancak Goktiirk
Kaganligi’nin (Tirk Kaganlhigr 552- 745) ortadan kaldirilmasindan sonra kurulan Uygur
Kaganlig1 (745- 840), bolgedeki diger Tiirk boylarini yerlerinden ederek, onlari batrya dogru
goce zorlamistir. Bunlardan biri olan Karluklar, Uzlar1 itelemek suretiyle, onlari
Pegeneklerin meskiin olduklar alana siiriiklemis, Pegenekleri Yayik-Emba ve idil nehirleri
arasina gdce mecbur etmistir. Bu yasananlardan sonra Pegeneklerin batiya dogru ilerleyisi
baslamistir.

Peceneklerin Idil Nehri civarma ulastiklarinda bdlgede yerlesik gruplar, siyasi
olarak diizenli bir sisteme sahip giiclerle yasamlarini siirdiirmekteydiler. ilerleyen
zamanlarda, Pecgenekler yiiziinden baslar1 biiyiik 6lgiide agriyacak olan Hazarlar, bolgede
adeta zincir gibi isleyen bir siyasi giice ve ticaret agina sahiptiler. Onlarin hemen yukarisinda
yer alan bir diger siyasi gii¢ 1dil Bulgarlariydi. Her iki siyasi gii¢ birbirlerinden ¢ekinmekle
birlikte yine de aralarinda siiregiden bir takim ticari miinasebetler bulunmaktaydi. Burada
Hazarlarin konumu her yonden daha avantajli idi. Baslangicta, her Tiirk boyu gibi gogebe
kiiltiire sahip 6zellikler gosterirken, zamanla yasadiklar1 ¢evrede ticaretin daha karlh bir is
oldugunu fark eden Hazarlar, bu mesele lizerine agirlik vererek topraklarini ve sehirlerini
ticaretin getirisinden faydalanmak iizere baymdir hale getirmislerdir. Hazarlarin idil
kiyisindaki ayn1 ad1 tasiyan baskenti, o donemde adeta ticaret kervanlarinin toplanip, ayni
zamanda taksim oldugu bir noktay1 teskil etmekteydi. Giiney, kuzey, dogu yonlii ticaret
kervanlar1 ile batida kalan Bizans kervanlari, Hazar sehrine gelip burada belli bir giimriik
vergisi 0dedikten sonra, buraya getirilen ticari emtiay1 satin alip veya degis tokus edip, farkli
rotalara dogru yola ¢ikmaktaydi. Biitiin ticari rotalarin kesisme noktasinda olmasi, Hazar
sehrinin 6nemini artirmaktaydi. Bunun farkinda olan Hazarlar, ticarete dair isleyisin higbir
sekilde zarar gérmemesi adina her tiirli tedbirleri almakta idiler. Yukarida bahsedildigi
iizere, Tiirkistan’daki hareketlilikler Pecenekleri, Yayik ile Idil arasindaki sahaya dogru go¢
etmeye mecbur birakmisti. Hazarlarin da kurulu diizenlerinin bozulmaya ve buna bagh
olarak ticarette yasayabilecekleri dalgalanmaya sebep olacak herhangi bir tehdit, gii¢lerinin
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dorugundayken isteyecekleri en son seydi. Dolayisiyla, bu korkular1 yersiz kalmamis, dogu
kanadindan yeni bir go¢ dalgasi katlanarak gelmis, sinirlarini tehdit etmeye baslamisti. Bu
yonde tedbir almak i¢in hizla hareket eden Hazarlar, sadece Peceneklere karsi degil, ayni
zamanda kuzeyden gelen, yeni bir potansiyel rakip giic olan Ruslara? kars1 da birtakim
onlemler almakta gecikmemisti.

Ruslar olarak kastedilen Iskandinavyali (Isvegli) tiiccarlar 800°lii yillar itibariyla
nehir yollarm takip ederek idil Nehri’ne ve dolayisiyla Bulgar (Idil) ve Hazar baskentlerine
ulasabilmekteydiler. Denizlerde oldugu iizere, nehirlerde de ilerlemekte olduk¢a hiinerli
olan Ruslar, erken denilebilecek zamanlardan beri bu nehir rotalarin1 kullanmay1
ogrenmislerdi. Bilhassa Iskandinavlarin Avrupa iglerine dogru nehirler iizerinden kolayca
ilerlemeleri, bu alandaki becerilerinden kaynaklanmistir. Istilaciliklar1 ve yagmaciliklariyla
tinlii olduklar1 kadar iyi bir tiiccar olan Ruslarm, giiney destinasyonlarina kadar inip,
rahatlikla ticaret yaptiklar1 bilinmektedir. Hazarlarin yaninda beliren bu iki potansiyel
tehlikenin, Hazarlar1 endiseye siiriikledigi agiktir. Nitekim Hazarlarin 829-842 yillar
arasinda Ten (Don) Nehri tizerine “Sarkel”® adli bir kalenin yapimina basladigim kaynaklar
detaylica dile getirmektedir. 840’11 yillarda bitirilen kale, Peceneklerin batiya geg¢isini
engeller nitelikte olmakla birlikte Ruslara kars1 da gézetleme-savunma maksatl kullanildig:
agiktir. Bununla birlikte Rus tehlikesini de hafife almayan Hazarlar, onlarin yani basinda
bulunan dogu Slav boylarmi1 hakimiyetleri altina almak suretiyle kendi topraklarmin
kusatilmasini 6nlemek i¢in Ruslardan once davranmistir. Onlar, Hazar topraklarina yakin
olan Vyatigler, Sveryanlar ve Polyanlar1 vergiye baglamigtir. Donemin Rus kroniklerinde
859 senesine ait bu hadise su sekilde tasvir edilmistir:

2 Ruslarin kokenine dair tartismalar giiniimiizde de devam etmektedir. Bir kistm Normanist arastirmacilar
Ruslarm Iskandinav kokenli halk oldugunu vurgularken, diger kisim anti-Normanistler ise Ruslarin Slav
kokenli bir halk oldugunu ve bazilar1 da Slavlarin bolgeye yerlesmesinden dnce bile Ruslarin var olduklarini
savunmaktadirlar. Bu konuda yapilan ayrintili birkag¢ ¢alisma igin bkz. Vilhelm Thomsen, The Relations
Between Ancient Russia and Scandinavia and the Origin of Russian State, James Parker and Co., Oxford, 1877;
George Vernadsky, Ancient Russia, Yale University Press, USA, 1944; Henryk Paszkiewicz, The Origin of
Russia, Philosophical Library, New York,1954; M. I. Artamonov, Hazar Tarihi Turkler, Yahudiler, Ruslar, Tr.
D. Ahsen Batur, Selenge Yay. Istanbul, 2019, s.377 vd.; L. Gumilev, Drevnaya Rus i Velikaya Step, Misl’,
Moskva, 1989, s. 158 vd.; Omeljan Pritsak, “The Origin of Rus”, Russian Review, V. 36, 1977, 5.249- 273. ;
M. Tihomirov, “Proishojdeniye Nazvaniya ‘Rus’ i ‘Russkaya Zemlya’”, Russkoye Letopisaniye, Nauka,
Moskva, 1979, 5.22-48, erisim ad: http://litopys.org.ua/rizne/spysok/spys05.htm, erisim tar. 02.03.2021.

3 Sarkel, Tiirkce manasiyla ‘Beyaz (Ak)-Sar1 Kale’ ya da ‘Beyaz-Ak Ev’dir. Yapilan kazi ¢alismalarindaki
raporlara gore, Ten Nehri’nin asag1 boylarinda, ulasim yolu tizerinde kurulmus bilinenin aksine Orta Asya
tipinde inga edilmis miihim bir noktay: teskil etmekteydi. Sarkel’in insa maksadinin birincil sebebi, Idil’e
kadar uzanan sahanin gozetilmesi ve Hazar sinirlarina kars1 yapilacak herhangi bir tehlikeli girisime karsi uyar1
merkezli bir yaprydi. Ikincil maksat olarak yine kazi raporlarmin bize verdigi detaylara gére bu yapmin
garnizon sekliyle beraber bir sehir yapisinda inga edilmesidir. Dolayisiyla burada ticari kaygi da giidiilerek
sehir goriiniimii de kazandirilmistir. Nitekim bazi Bizans, Arap ve Yahudi tacirlerinin kiymetli hayvan derileri
almak amaciyla Sarkel’e gittikleri ifade edilmektedir (bkz. J. Ozlem Oktay Cerezci, “Hazar Dénemi Sarkel”,
s.4-5; Saadettin Gomeg, “Kirtm Bolgesinde Ilk Tiirklesme Bolgeleri” Turkish Studies, V. 111, 2009, 5.1021; M.
I Artamonov, age., s. 385-415).

4 Ruslarin kuzeyden Hazar yoniine dogru ilerleyisi hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Osman Karatay,
“Karadeniz’de Ik Ruslar ve Sarkel’in insas1”, Belleten, C. LXXIV, s. 269, Nisan, 2010.
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“Varengler, deniz otesinden gelerek Cudlar, Slaviar (Novgorod Slavlari),
Meryanlar, Vesler ve Kriviglerden vergi toplamaya bagladi. Hazarlar da Polyanlar,
Sveryanlar ve Vyatiglerden her bir ev (ocak) basindan bir beyaz sincap derisi ile giimiis para
aldilar.”® Iskandinav liderlerinden biri olan Rurik, kuzey topraklarinda o siralarda Rus
hakimi olarak, Novgorod sehrinde bulunmaktaydi.

Erken tarihlerden itibaren Iskandinavlarin(Isvegliler), diger bir deyisle Ruslarin,
Ozi’den asagiya dogru Karadeniz’e inerek, oradan da Bizans y6niine dogru ilerlediklerini
sOylemek miimkiindiir. Dolayistyla Ruslarin Bizans ile ticareti, 800°1ii y1illarin basindan beri
siirmekteydi. Yine bu ifadeyi destekleyen en net bilgi, St. Bertin yilliklarinin 839 sesine ait
olaylarinda bulunmaktadir.® Yillikta bahsi gecen yilda bir grup Rus tiiccart Ozi’den inip
Bizans’a gelebilmis, ancak doniis yolunda o dénemde Ozi Nehri’den ge¢melerine izin
vermeyen Tiirk boylari’ tarafindan bunlarin iizerine saldirilmigtir. Bunun {izerine Bizans
imparatoru Theophilus (829-842), bu Rus tiiccarlarini Avrupa iizerinden kendi yurtlarma
gondermeyi denemistir. Bu tiiccarlari, kendi heyeti ve mektubuyla beraber Dindar Louis’e
(813-840) gonderen imparator Theophilus, onlarin Dindar Louis tarafindan geri
gonderilmemesi, kendi topraklarmna giiven i¢inde ulagsmalarinin saglanmasini talep etmistir.®
Yillig1 kaydeden yazar, onlarin kendilerine Rus (Rhos) dediklerini ve {ilkelerindeki
hakimlerinin de ‘Kagan’ olarak adlandirildigini ifade etmektedir.® Buradan da anlasilacagi
{izere Ruslar erken dénemlerden itibaren Ozi Nehrinin rotasim ve dolayisiyla Hazarlara
dogru uzanan nehirleri ustalikla kullanmay1 biliyorlardi. Burada Ruslar olarak bahsedilen
kisiler ise muhtemelen IX. ylizyilin ilk yarisindan itibaren Ladoga Goli’nilin giineydogu

5 Povesti Vremennih Let(bundan sonra PVL seklinde kisaltilacaktir), Tr. D. C. Likhageva, Vita Nova, Sank-
Peterburg, 2012, s.17; Polnoye Sobranie Russkih Letopisey, Ipatiyevskaya Letopis, Petrograd, 1923, s. 14;
Letopis po Lavrentiyevskomu Spisku, Arheograficeskoy Komissii, Sank- Peterburg, 1872, s.18; Patriars ili
Nikonovskoyu Letopis’, Polnoye Sobranie Russkih Letopisey, Sank-Peterburg,1862, s.9; Polnoye Sobranie
Russkih Letopisey,Radzivilovskaya Letopis’, Leningrad, 1989, s.16; The Russian Primary Chronicle, Tr.
Samuel H. Cross, The Medieval Academy of America, Cambridge, Massachusetts, 1953, s.59; The Nikonian
Chronicle, Tr. Serge A. Zenkovsky, The Kingston Press, New Jersey,1984, s.16.

Belirtilen tarihten 6nce yaklasik olarak 852’den bile erken denilebilecek bir tarihte Hazarlarin Kiev’e gelip
oradaki Slavlardan vergi istedigine dair kroniklerde ayrica sunlar yer almaktadir: “Onlar (Polyanlar) tepelerde
ve ormanlarda yasarken, Hazarlar gelerek onlardan vergi istediler. Polyanlar dumani iizerinde tiiten
kiliglarindan her ev basma bir vergi ddemeye razi oldular. Hazarlar aldiklarii kaganlarina gétiirdiiler ve
biiyiiklerine (ileri gelenlere) gostererek ‘Bakin yeni bir harag¢ bulduk’ dediler. Bunun Uzerine bu blyukler,
nereden buldunuz diye sordular. Ozi(Dinyeper)'nin yukarisindaki daglardaki ormanlardan diye cevap
verdiler.” PVL, s.16; Lavrentiyevskaya Letopis, s.16; Radzivilovskaya Letopis, s.15; Ipatiyevskaya Letopis,
s.12-13; Nikonovskaya Letopis, s.6-7.

6 The Annals of St. Bertin, Ninth Century Histories, V. I. Tr. Janet L. Nelson, Manchester University Press,
1991, s. 44.

" Bu boylarm Slav ya da Turk olduklar1 hakkinda hala kesin bir sonuca varilamamistir ancak o donemde,
bunlarin Macarlarin diismanlari olan Uligler ve Tversitiler olma ihtimali {izerinde de durulmaktadir. L.
Gumilev, age., s. 156.

8 Bu hadiseye dair ayrintil1 bir ¢alisma igin bkz. J. Shepard, “The Rhos guests of Louis the Pious: whence and
wherefore?”, Early Medieval Europe, 1995.

9 “Ayrica elgileriyle birlikte, kendilerinin - yani biitiin halklarinin - Rus olarak adlandirildigini ve ona (Louis)
dostlugunun hatirina ad1 Kagan olan krallar1 tarafindan gonderildiklerini sdyleyen bazi adamlar da gonderdi.”
The Annals of St. Bertin, s. 44.
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kesimlerine yerlesmeye baslayan Iskandinavlardi (Isvecliler)'® ve Kagan unvanin
benimsemeleri onlarin Hazarlarla yakin ticari iliskiler kurduklarmi gostermektedir.?
Burada, Hazarlar iizerinde durulmasinin gerekli goriilmesi, onlarimn sonraki siirecte Ozi yani
Kiev dolaylarindaki Slavlar tizerindeki hakimiyetinin kaybolmasiyla, bu boslugun Ruslar ve
Pecenekler tarafindan doldurulacak olmasidir.

Yukarida bahsedilen Sarkel Kalesi’nin yapimi her iki giicii, yani Pegenekleri ve
Ruslart durdurmaya yetmemistir. Clinkii Peceneklerin bu siire zarfinda Hazar baglisi olan
Macarlar1 Ozi Nehri’nin bati yakasima goce zorladiklarmi biliyoruz. Pegeneklerin Ukrayna
bozkirlarina gelmeleriyle, kaynaklarda daha fazla kendilerinden s6z ettirmeye basladiklar
ve bu sayede dis iliskilerde daha fazla roller istlendikleri bir gercektir. Donemi ve
Pecenekleri en iyi anlatan kaynak, Bizans imparatoru VII. Konstantin (944-959) tarafindan
yazilmistir. De Administranto Imperio adli eserinde hem Ruslara hem de Pegeneklere dair
oldukga detayl1 bilgilere rastlamaktayiz.*?

Imparatorun nazarinda Peceneklerin oldukg¢a miihim bir yere sahip oldugu, eserinde
Pegeneklere dair ayr1 basliklar agarak ifade etmesinden anlagilmaktadir. Sadece onun
eseriyle sinirl kalmayip, o donemdeki Miisliiman yazarlarinin da eserlerine baktigimizda
imparatorun ifade ettikleriyle, onlarin bizlere aktardiklar1 birbirlerine uymaktadir.
Dolayistyla, Pegeneklerin bu saha igindeki yani Ten (Don) Nehri’nden Ozi’ye kadar uzanan
topraklarda yalnizca siyasi olmayip, ticari manada da oldukga etkili unsurlar olduklarina
kanaat getirmekteyiz. Hazarlarin iginde bulundugu refahin ticaret vasitasiyla elde edildigini
fark eden Pecenekler i¢in, Hazarlarin sahip oldugu ticari noktalar1 ele geg¢irmek oldukga istah
kabartic1 olmalidir. Dolayisiyla hem i¢inde bulundugu sikintili bir sahadan kendilerinin ve
beraberindeki hayvanlarinin daha rahat hareket edebilecegi alanlara dogru ilerlemek, hem
de ticari getiri potansiyeline sahip noktalar1 ele gecirmek maksadiyla Peceneklerin, Ten
Nehri’ni gectikleri diisiintilebilir.

Pecenekler, hemen hemen diger tiim Tirk boylar1 gibi ilk donemlerinde
ekonomilerini hayvancilik iizerine kurmuslardi. Hayvanlarin canli olarak satiminin yani sira
onlardan elde edilen mamuller de yine ticaret emtiasi olarak degerlendirilmistir. A.
Khazanov’a gore, Tiirk boylar1 o donemlerde kendilerine yetebilen ge¢im kaynaklarina sahip
degillerdi. Dolayisiyla ihtiyag duyduklari ve kendilerinde olmayan arag-gereclere ya
etrafindaki siyasi giiglere saldirip ganimet elde ederek sahip oluyorlardi, ya da ticaret
vasitastyla bunlari kendi yasamlarinda kullanabiliyorlardi.'® Bu sebeple, Peceneklerin

10

505.

1 Bu meseleye dair birgok arastirmaci aym goriisii paylasmaktadir. Ruslarin Hazarlar ile olan siyasi- ticari
miinasebetleri dolayisiyla bu unvani benimsemis olabilecekleri ihtimali oldukca kuvvetlidir. (bkz. V. Thomsen,
The Relations between Ancient Russia and Scandinavia, s.31; Mihail i.

Artamonov, Hazar Tarihi: Turkler, Yahudiler ve Ruslar s. 470; D. Dunlop, Hazar Yahudi Tarihi, c¢ev. Zahide
Ay, Istanbul, 2008, s. 256).

12 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, Tr. R. J. H. Jenkins, Dumbarton Oaks, 1985.
(Bundan sonra DAI seklinde kullanilacaktir)
13 A, M. Khazanov, Gicebe ve Dis Diinya, Tr. Omer Suveren, Dogu Kiitiiphanesi, 2015, 5.343 vd.

Samuel H. Cross, “The Scandinavian Infiltration into Early Russia”,  Speculum, XXI/4, 1946, s.
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Kiev’e ve gevresine saldirmalarindaki maksat muhtemelen bundan kaynaklanmaktaydi.
Bilindigi iizere, Pecenekler, Ruslarla bazen miittefik, bazen de diigmanca iliskilere sahip
olmuslardir. Ancak Ruslara ve Bizans’a yapilan saldirilarda onlarin yerlerini ele gegirme
gibi bir maksat giidiilmedigi goriilmektedir. Nitekim Kiev’e ya da miittefik olarak diger
bolgelere yapilan saldirilar, hep bir anlagsma (para talebi) sonrasinda ya da bir ganimet
ihtiyac1 saglaninca kaldirilmistir.'* Bu sebeple Khazanov’un ifade ettigi goriis, buradaki
hadise ile tam olarak ortiismektedir. Ama hepsinden Ote, Pegenekler olarak meseleye
bakildiginda, onlarin kaynaklarda karakter ozelliklerinden dolayr oldukca saldirgan,
acgozlii, altina ve degerli esyalara ¢ok diiskiin insanlar olduklar1 goriisii hakimdir. Nitekim
donemin Miisliiman yazarlarindan Gerdizi, Pegenekleri su sekilde tasvir etmistir:

“...Bu Pegenekler mal sahibidirler. Bol hayvanlart ve koyunlar:t vardir.

Ayrica bol miktarda altin ve giimiis kap kacaklari, sildhlart bulunur. Bellerine giimiis
2915

kemer baglarlar...
Peceneklerin, Ruslar ve Bizans ile yaptiklari ticarete dair elimizdeki birka¢ kaynak

disinda bilgi mevcut degildir. Ancak ihrag ve ithal edilen iiriinlere dair yer alan bilgiler, cok
seyrek de olsa Peceneklerin o donemlerde yasadiklart sahanin onlardan onceki hakimi
Hazarlar ve sonraki sakinleri olacak olan Uzlar, Kumanlar/Kipcaklarla hemen hemen ayni
olan ticari faaliyetleri ile Ortligmektedir. Fakat burada Hazarlar, yerlesmis kurumlariyla
birlikte elbette daha sistemli bir ticari hayat siirdiirmiislerdir. Bununla birlikte, burada
sistemden ziyade ticari emtialar iizerinde durulacaktir. Pegeneklerin Hazarlar gibi bir sistem
gelistirememesindeki en biiyiik etkenlerden biri, onlarin tek bir elden yonetim yerine, boylar
seklinde orgutlenmeleridir.’® Buna gore, basta biiyiik bir bagbug bulunsa da kendi iclerinde
neredeyse bagimsiz hareket edebilmislerdir. Bu da dogal olarak tek bir elden, saglam bir
yonetimi saglayamamistir. Ancak Hazar Ornegine bakildiginda siyasi, beseri ve ticari
meselelerin halli, kagan ve ona bagli yardimcisi tarafindan gercgeklestirilmekteydi. Bu da
yonetimde kolaylik, birlik ve istikrar1 saglamaktaydi. Bu istikrar ise ticarette giivenirligi ve
refah1 arttirmaktaydi. Ancak bu tiir basamaklarin Pegeneklerde olmadigini goriiyoruz. Her
seyden once Pegenekler gocerlik vasfina sahip hareketli, savase¢i bir Tiirk boyu idi. Bu
sebeple baz1 Hazar sehirlerindeki gibi tarim ve ticaret faaliyetlerinin yliriitiilmedigi bir
gercektir. Ancak yine de Pegeneklerin kendilerine yetecek, daha dogru bir tabirle, yeme

14 Bu meseleye 6rnek olarak Knyaz Igor’un 915 senesindeki Pecenek- Rus savasi gosterilebilir. Nitekim Igor
Pegeneklerle baris yaparak Tuna’ ya dogru ilerlemistir. PVL, s. 30; Troitskaya Letopis, s.72 bu kronikte 914
senesinde gecer; lpatiyevskaya Letopis, $.33; Primary Chronicle, s.71; Yine Igor’un Pegeneklerin
miittefikliginde 944 senesinde Bizans ve Bulgarlar iizerine saldirtya gegmesiyle, her iki devletin (Bizans,
Bulgar) hem Pegeneklere hem de Ruslara yiikliice altin ve pek ¢ok kiymetli kumas gondermesi buna 6rnek
gosterilebilir. Ayrica Pegenekler, daha sonra Igor’un istegiyle Bulgar sahasini talan ederek kendilerince
ganimet almig ve yurtlarina geri donmiislerdir. Primary Chronicle, .73

15R. Sesen, Islam Cografyacilarina gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2017, s.85.

16 DAI’de Peceneklerin boylar seklinde orgiitlenmesi su sekilde agiklanmaktadir: “Buttin Pegenek yurdu bilytk
bagbuglarimin sayisina gore 8 vilayete boliinmiistiir: ilki Ertim, ikincisi Cor, {igiinciisii Yula, dordiinciisii
Kiilbey, besincisi Karabay, altincis1 Talmat, yedincisi Kapan, sekizincisi Coban’dir.” DA, 5.37.
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aligkanliklarini karsilayacak bigimde tarim yaptiklari ifade edilmektedir.!” Nitekim Anna
Komnena, Tuna'nin giineyindeki topraklara go¢ eden ve bolgeyi yagmalayan ve daha kiiciik
yerlesimlerin bir¢ogunu isgal eden bir Pegenek toplulugunun, sonraki siikinet doneminde
bugday ve arpa ekerek kendi ihtiyaglarmi kargiladiklarini yazmaktadir.’® Ayrica
Pecgeneklerin goce zorladig1 Macarlarin, tarim ve hayvanciliga dair kendi dillerindeki mevcut
bitlin sOzcik ve terimlerin, Peceneklerden Odiing alindigi ve bdylelikle Macarlarin
hayvancilig1 ve tarimi Pegeneklerden 6grenmis olduklari goriisii de mevcuttur.1°

Pecenekler, bilinenin aksine ilerleyen siireclerde gec¢imini yalnizca pastoral
yollardan saglayan bir ulus degildi. Onlar, uzun siirelerden beri ticaretle istigal olmus ve
ticaretin getirilerinin farkina varmis bir ulustu. Ten Nehri’nden baslayan smirlarinda,
buradan itibaren ticari miinasebetler kurduklar: disiiniilebilir. Bununla beraber déonemin
revagta olan, en fazla ticari canlilifa sahip noktalarindan biri olan Korsun (Kherson)’da®°
Bizanslilarla bu aktiviteyi yapmuslardir. imparator Konstantin, Korsun’da gergeklesen bu
aligveris zincirinde Peceneklerle ilgili eserinde su ifadeleri aktarmistir:

“Peceneklerin baska bir boyu da Korsun bolgesinin karsisinda yasar;
Korsunlular ile ticaret yaparlar, hem kendileri hem Rusya, Hazar ve Zichiya'daki
yonetimler ve onlarin da otesindeki topraklar icin hizmet sunarlar. Yani Korsun’'da
sunduklar biitiin bu emek ve zahmetler icin Korsunlulardan, her bir Pecenek, dnceden
belirlenmis bir sozlesmeye(iicrete) tekabiil eden, karsiik alir ki bunlar, mor(erguvani)
kumagslar, serit(kurdele), kafes dokuma isi(ekose) bezler(kumaslar), altin brokar®,
karabiber, kizil(al-kirmizi) ya da ‘Part’ derisi ve ihtiyacim duyduklar: diger tiriinlerdir.
Ciinkii bu Pegenekler, ozgiir insanlardr dolayisiyla bagimsizdirlar ve karsiligim
almadan hicbir hizmet sunmazlar.”

Sadece Bizans’la da sinirli kalmayan bu ticaret aginda Pegenekler, dogudaki tilkeler
de dahil olmak flizere Rusya’ya uzanan ticaret gelistirmislerdir. Korsun’da Pegenekler
tarafindan kole ticaretinin gerceklestirildigi ifade edilmektedir. Bunun disinda en ¢ok
aligverisi yapilan emtialar sunlardir: ¢ok ¢esitli ve pahali olan kiirkler, mor rengine boyanmig
leopar derileri ve mor(erguvani) boyalar, yiiksek kalitede dokuma kumaslar,??> Uzak

17 C.A. Macartney, “The Pechenegs (Pegenekler)”, Tr. Emine Dikmen, Genel Tiirk Tarihi Arastirmalar
Dergisi, C. Il. S.1V, 2020, 5.495. Macartney ayrica Pegeneklere ait oldugu diigiiniilen bir takim kiigiik tarim el
aletlerinin, onlarim ilkel bir tarimla istigal olduklarini ifade eder.

18 Anna Komnena, Alexiad, Tr. Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1996, 5.210

19 B. Grekov, The Culture of Kiev Rus, Foreign Languages Publishing House, Moscow, 1947, s.32

20 Kherson (Tr. Korsun), ginimiiz Sivastopol yakmlarinda bulunmakla birlikte, Bizans’in o dénemde
Karadeniz’de ticari yonden en mithim merkezlerinden birini teskil etmekteydi.

21 Bir tiir ipekli kumas tiirii olan brokar, genellikle sirmali ya da giimiis islemeli olmaktadir.

22 But tiir kumaslar arasinda Pavolok (Iskandinav dilinde ad1 Pell), Rum dibas1 ad1 verilen 6zel bir kadife ve
sirmali kumasglar da bulunmaktadir. Nitekim 944 senesi hadiselerinde Bizans’a sefer diizenleyen Knyaz Igor,
muttefikleri Pegenekler ile ayn1 zamanda Bulgarlar (izerine yiirtimistiir. Ruslarin gelmekte olduklarini duyan
Bulgarlar saldirty1 6nlemek maksadiyla bir grup elgiyle birlikte yiikli miktarda altin ve Pavolok kumasim
Ruslara ve Peceneklere gondermistir. PVL, Radzivilovskaya Letopis, Ipatevskya Letopis’te ve
Lavrentiyevskaya Letopis’te verilen bu tarih 944 senesi iken, Troitskaya Letopis’te 943 tiir. (bkz.PVL, s. 32,
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Dogu’dan gelen biber (karabiber ve ¢esitli baharatlar olmali), ipekli ortiiler, yiin, mum vb.
gibi hem liks hem de genel ihtiyaca yonelik mallar.?® Sadece aracilik konumlariyla degil
ayni zamanda Pecenekler bu yonde isleyen ticaret aginin korunmasinda da oldukg¢a miihim
rol almiglardir. Bunu bir nevi ‘Pax Pecenegica’ adi altinda gergeklestirmiglerdir. Bu yoniiyle
onlar, Hazarlarin sistemini devralmis goziikmektedirler.?* Peceneklerin kendilerinin
urettikleri mamullerinin yan1 sira, Korsun’da gergeklestirdiklerine bakacak olunursa,
bunlardan biri ara hizmetlerdir. X. yiizyilda himayesindeki Bizans el¢ileri Kurtuba halifesi
III. Abdurrahman’a bir takim ticari bilgiler iletmislerdi. Buna gore elgiler, Hazar illerinden
Bizans baskentine bal, kiirk (yiin), balik gibi ihtiyaglarin ulastirildigini belirtmisilerdi.?® Ibn
Havkal, Hazarlarin kullandiklar1 kumaslarin (perde, ince halilar, duvar ortiileri) bir kismimnin
Bizans’tan temin edildigi bilgisini vermektedir.?® Bu sebeple, Hazar illerinden baskente
getirilen bu iirlinlerin karsiliginda bir¢ok kumasin geriye (Hazar’a) gotiiriilmiis olabilecegi
ihtimali yliksektir. Ancak yukarida da bahsedildigi tizere, Peceneklerin Bizans’tan
hizmetleri karsiliginda yiikliice kumas aldig: bilgisi de bulunmaktadir. Buradan hareketle
Pegeneklerin, Hazarlarin triinlerini Bizans’a gotiirme ve buradan da aldiklar1 kumaslari
Korsun’a getirerek hem kendilerine hem de Hazar yoniine ilettikleri sonucu da ¢ikabilir.
Nitekim Pecenek yonetici tabakasinin giysi olarak ipekli kumasglar1 tercih ettikleri, ancak
Pegenek halkinin keten veya yiinli elbiseler (uzun tunik) giydikleri kaynaklarda
aktarilmaktadir.?” Dolayisiyla bu kumaslar bu aligverislerden elde edilmekteydi. Her ne
kadar kaynaklarda koklii bir Pecenek ticari varligindan s6z edilmemis olsa da bulunduklari
sahadaki yasama siireleri goz oniine alindiginda bu ticareti layikiyla yaptiklar: diistincesi
akillara gelmektedir.

Korsun’un bir ticaret merkezi olarak miihim islevi bulundugundan, yukarida
belirtilen ticari emtialardan daha baska mamullerin burada bulundugu kesindir. Bunlardan
ilk akla geleni ¢esitli miicevherler, degerli taslar ve yine degerli madenlerden yapilmis kap
kacaklardir. Bilhassa Peceneklerin bazi boylarinin liikkse diigkiin oldugunu ve degerli
esyalarm yani sira ¢ok fazla mal sahibi olmaya egilimli kisiler oldugu dile getirilmistir.
Nitekim VII. Konstantin bu durumu: “...ticari veya siyasi emellerle imparatorluga gelen
Peceneklerin, yolda ¢ekmis olduklart zahmet icin hem kendilerine hem eglerine,
yanlarindaki hizmet erlerine ve son olarak beraberindeki atlar ve hizmet hayvanlari i¢in
oldukca fazla hediye talep etmekteydiler.”?® seklinde bizlere aktarmaktadir. Bizans’m,

Troitskaya Letopis, .74, Radzivilovskya Letopis, s.25, Ipatevskya Letopis, s.36- 37, Lavrentiyevskaya Letopis,
s.45; Islam Cografyacilarina Gore Turkler, s. 45.)

23 C. A. Macartney, “The Pechenegs(Pegenekler)”, 5.490; H. Namik Orkun, Pecenekler, s.57.

240, Pritsak, The Pecenegs A Case of Social and Economic Transformation, The Peter De Ridder Press,
Belgium, 1976, s. 20.

5 W. Heyd, Yakindogu Ticaret Tarihi, s. 54- 55.

% C. M. Fraehn, “Veteres memoriae Chasarorum ex lIbn-Foszlano, Ibn-Haukale et
Schems-ed-dino Damasceno, arabice et latine”, Mémoriea de L’académie Impériale Des Sciences de St.
Pétershourg, C. VIII, St. Péterbourg, 1822, s.604- 605.

27 [slam Cografyacilarina gore Tiirkler, .120.

2 C. A. Macartney, “The Pechenegs (Pecenekler)”, 5.490.
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Karadeniz’de adeta can damari olan Korsun’a dair koruma maksatli bu tiir armaganlari
Peceneklere sundugu da diisiintilebilir. Nitekim Pegeneklerle iyi gecinilmesi gerektigi,
imparatorun eserinde ¢ok defa dile getirilmektedir. Aksi takdirde oradaki ticaretin sekteye
ugrayabilecegi ihtimali yiiksektir. Bizans’tan elgiler veyahut tiiccarlar Korsun’a geldiginde
bilhassa oradaki Peceneklerden rehber istenmekteydi. Buna gore o bdlgeyi en iyi sekilde
bilen ve en ¢ok so6zii gecen ulusun Pegenekler oldugunu diisiinmek yersiz degildir. Yine
Imparator Konstantin’in ‘a¢gdéz/ii’ olarak ifade ettigi Pegeneklere, yalnizca Bizans’mn degil,
onlarla temasa gegen biitiin uluslarin likks armaganlar ve birtakim arag geregler takdim
ettiklerini tahmin etmek zor degildir.?® O dénemlerde para sirkiilasyonunun en fazla oldugu
yerler de yine ana ticaret merkezleri olan Korsun, Azak Denizi’nde bulunan Tamar-tarkan
ve Kiev’di. Bu gdzde ticaret merkezleriyle birebir bag kuran, Bizans ve Islam diinyasinda
dolasan paralarin degerini iyi anlayan Pegeneklerin, yeri geldiginde her tiirlii ticari hizmet
icin cuvallar dolusu para talep ettikleri ifade edilmektedir.*

Ote yandan, Pegeneklerin hemen yani basindaki dost-diisman komsular1 olan
Ruslarin ticaretine dair birtakim bilgiler, Ibn Havkal tarafindan belirtilmektedir. O, Ruslarin
deniz yoluyla giineye indiklerini ve bu sayede ticaret gergeklestirdiklerini sdyler. Bu ticarete
konu olan mallar arasinda siyah samur, siyah tilki kiirkleri ile kursun ve bir miktar civaya
dikkat ceker. Yine Ruslarin Kiev ve etrafindaki nehirlerden kunduz derileri elde ederek
onlar1 Endiiliis e kadar ulagtirdiklarini ifade eder. 3! Baltik bolgelerinden elde edilen kehribar
da kurulan pazarlarda en c¢ok tercih edilen siis esyasiydi.®? Muhtemelen bu tir
hammaddelerin, kullanima sunulmak tizere Ruslar tarafindan Pec¢enekler ve Bizans basta
olmak iizere, gerekli ticaret merkezlerine ulastirilmaktaydi.®

Tahil triinleri bu donemde Ruslar tarafindan Tiirk boylarina iletilmekteydi.
Peceneklerin adlarinin  Ukrayna bozkirlarindan = silinmesiyle, ardindan gelen Tiirk
boylarindan 6nce Uzlar (Torklar), sonra da Kuman-Kipgaklara Ruslarin tahil ihracati yaptigi
ifade edilmektedir.3* Dolayisiyla tahilin her ¢esidinin insan i¢in gerekliliginden yola ¢ikarak,

2 Imparator eserinde, Pegeneklerin Korsun’a yakin komsular olduklarini, Ruslarla zaman zaman miicadele
ettiklerini, Bizans’la dost bir sekilde iliskiler slirdiiriilmedigi takdirde Peceneklerin Korsun’a saldirip talan
edeceginden bahseder. (bkz. DAL, s.49.)

30 Andras Paloczi Horvath, Pechenegs, Cumans, lasians, s.19

3! Tbn Havkal, s.342-346; Idrisi de aym bilgileri verir ve muhtemelen ibn Havkal’dan aktarmustir (bkz. Islam
Cografyacilarina Gére Tiirkler, 5.120).

%2 H. H. Howorth, ‘V. Yiizyildan XIX. Yiizyila Kadar G6gebelerin Batr’ya Dogru Siiriiklenisi, 1. BSlUm:
Kumanlar ve Pegenekler’, Tr. Emine Dikmen, Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, S. 5, 2020, s.299.

3 bn Riiste, el-4 Idku 'n-Nefise, Tr. Ali Fuat Eker, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2017, 5.164; el-Girnati, Girnati
Seyahatnamesi, Yeditepe Yay., Istanbul, 2018, s. 195. ibn Riiste, Ruslar hakkinda “ ...Meslekleri sadece
samur, kunduz, sincap ve bunun diginda tiiylii, derisi kiymetli hayvanlar1 yakalamak ve derilerini pazarda
satmaktir. Bunlari satarak elde ettikleri altin ve giimiigleri para ¢antalarina yerlestirirler.” demektedir.
Goriildiigii iizere, Ruslarin bu kiirkleri belli Pazar noktalarina getirdikleri ve burada ticaretini yaptiklarini izah
etmektedir. Bu pazarlar mutlaka Pegeneklerin de etkili olduklar ticaret noktalarinda da kurulmaktadir.

3 Vasili Lyaskoronskiy, Istoriya Pereyaslavskoy Zemli, Kiev, 1897, s. 263. Misliman yazarlar Ruslar ve
Slavlar1 bazen iki ayr1 halk olarak ifade etmislerdir. islam kaynaklarinda Ruslar olarak ifade edilen kisim, genel
olarak Iskandinavlari isaret etmektedir. Nitekim Gerdizi eserinde, Ruslarin ekin ve hububati yoktur seklinde
kayit almigtir. Bununla beraber Slavlart hakkinda bilgi verirken, tam manasiyla ziraat yapmadiklarini belirtse
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Ruslarin yetistirdigi tahil {iriinlerinin de uzun zamandan beri Pegeneklere gonderildigi
kuvvetle muhtemeldir.

Pegeneklerin yiyecek tiiketiminde darinin da oldugu bilinmektedir, ancak diger
tahillarin da muhtemelen ekmek, yemek yapmaya vs. yonelik olanlarin Ruslar tarafindan
karsilanmis olmasi da miimkiindiir. Nitekim Ruslarin bugday, ¢avdar, keten-kendir, arpa,
yulaf gibi temel gida maddelerinin orta ve giiney Rusya sahasinda yetistirdigi ifade
edilmektedir.®

Pecenekler Bizans ile ticari miinasebetler kurarken, ayn1 sahada Ruslar da bu
ticaretten faydalanmaktaydilar. Kiev’in Ruslar tarafindan ele gecirilmesinin sebeplerinden
biri de Bizans’a dogru yol alan Ozi Nehri’nin kontroliinii saglamakt1.®® Ancak kisa bir siire
sonra Ukrayna bozkirlarina yerlesen Pegenekler, Ruslarin bu emellerini bosa ¢ikarmistir.
Nitekim Kiev’den yola ¢ikan Rus tiiccarlar, Bizans’a ulasabilmek i¢in Pecenek tehlikesiyle
sarmalanmis Ozi yolunu kullanmaya mecbur kalmislardir.¥” Kaynaklarda Ruslarin,
Pegeneklerin bulundugu Ozi kiyilarina geldikten sonra, burada kayiklarindan inip kiyiya
ciktilarii yazmaktadir. Kiytya ¢ikmanin ardindan kayiklarini ve yanlarinda bulunan birgok
ticaret esyasin1 da omuzlarinda tastyarak, Pegenek arazisini gecince tekrar kayiklara binip
Bizans baskentine ulasmaktaydilar. Bu yasananlara iliskin en net bilgiler yine Imparator
Konstantin’in eserinde yer almaktadir.3®

Gorildiigii iizere, sahada aktif sekilde isleyen {iclii bir ticaret ag: siirdiiriilmekteydi.
Ruslar tarafindan Bizans’a, muhtemelen kuzeye 6zgii mamuller gotiiriilmekteydi. Ruslarin
Kiev’i ele gecirip, orta sahada bu sehri ticaret merkezi haline getirmeleri, ticaretin Kiev
Uzerinden Bizans ve Korsun ve otesine uzanan potansiyeli sebebiyledir. Nitekim Ruslar
Kiev’e sahip olduktan sonra ticaretin bir nevi baskenti saydiklar1 Konstantinopolis’e de
saldirilar diizenlemeye baslamislardir. Herhangi bir hakimiyet elde edemeseler de Bizans’la
yapilan anlagsmalarda ticaret maddelerinin olduk¢a miihim oldugu ve bu yonde kazanimlar

de onlarin ekinlerinin dar1 oldugunu bunun yani sira bol miktarda bal {iretimi yaptiklarini, Tiirk boylariin
koyun siiriileri oldugu gibi Slavlarin da siiriiler seklinde domuz besiciligi yaptiklarindan bahseder. lerleyen
zamanlarda Slav ve Rus unsurlarinin karigimiyla meydana gelen niifusla, anlasilan zirai faaliyetler artmis ve
hububat tretimi miihim ticari emtialarindan biri haline gelmistir (bkz. Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler,
s. 89).

3% John M. Letiche, A History of Russian Economic Thought: Ninth Through Eighteenth Centuries, University
of California Press, USA, 1964, s. 24.

% Kiev sehrinin Ruslar tarafindan ilk olarak ele gegirilisi Knyaz Rurik’in askerlerinden oldugu diisiiniilen
Askold ve Dir tarafindan olmustur. Daha sonra buranin ticari bir merkez olarak yiikselmeye baslamas1 Rurik’in
ardili ve akrabasi olan Knyaz Oleg’in dikkatini ¢ekmistir. Netice olarak Kiev, Oleg zamaninda Askold ve
Dir’in elinden alinarak sehirlerin anasi olarak nitelendirilmek suretiyle erken donem Kiev Rusya’sinin merkezi
olmustur. (882) Primary Chronicle,s. 61; Nikon Kroniginde 881 senesi verilmektedir, Nikonian Chronicle,
s.29; Voskresenskaya Letopis, s269- 270; Troitskaya Letopis, 5.59-60.

37 Nitekim Rus Knyazi Svyatoslav Bulgar seferinden dénerken Ozi Nehri kiyisina konuslanmis Pegeneklerin
pusuna digmiistiir (972). PVL, s.51.

%8 DA, s. 51.
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elde ettikleri gortlmektedir.®® Slav boylar1 arasinda toplanan vergiye istinaden, bu
mamullerin daha ¢ok kiymetli hayvan kiirkleri oldugu sonucuna ulasilmaktadir. O zamanlar
cok revacta olan beyaz sincap derisi, kizil ve siyah tilki derisi ile siyah pars derisi
getirilmekteydi.*° Sadece Bizans ile smirli kalmayan bu kiirk alisverisinde Pegenekler de kis
mevsimi i¢in gerekli olan kislik giysileri, Ruslardan ve yani baglarindaki komsular1 Burtaslar
vb. den temin etmekteydiler.#! Kiirkler, ticaret emtias1 olarak oldukg¢a yiiksek rakamlara
tekabilil eden {iriinlerdi. Dolayistyla Peceneklerin Ruslardan satin aldiklar kiirklerin
karsilig1, yine ayn1 derecede yiiksek bir meblaga ulasan Pegenek atlar1 olmaliydi. Koyun ve
deve gibi hayvanlar ticari deger olarak daha az goriilse de atlarin Ruslar agisindan elzem bir
ihtiyaci teskil ettigi yadsinamaz.*? Nitekim koyunlarin bir pazari olmasina ragmen fiyat
acisindan digiik bir emtiay1 teskil ettigi, develerin de o donemlerde fiyat yoniinden pahali
olsa da pazarinin ¢ok seyrek yapildigi goriisii hakimdir.*® Ancak atlar agisindan piyasaya
bakildiginda, onlarin hem fiyat hem de pazar yoniiyle degerli bir emtia oldugu bir gergektir.**

Kiirk ticaretinin yam sira Ruslarin stirekli olarak yaptig1 bir diger ticaret, insan
ticaretiydi. Slav kabilelerine diizenlenen saldirilar sonucu esir edilen kadin ve erkek koleler,
onemli ticari merkezlere getirilerek satilir (Korsun’da Pegenek kontroliinde esir pazari
kurulmaktaydi) ve bunlar iizerinden kazang saglanird1.*> Mesela, Ruslar ele gecirdikleri Slav
esirleri ilk Once Bizans baskentine, oradan da Hazarlarin ticari merkezlerinden olan
Hamlic’e gotiirtirlerdi. Burada 1/10 giimriik vergisini ddedikten sonra yanlarinda bulunan
emtiay1 develerle Bagdat’a dogru tagimaktaydilar. Yanlarinda en fazla Slav koleler, islenmis

%9 {1k saldirilar Askold ve Dir zamaninda 860 senesinde diizenlenmistir. Bu saldirilardan sonra Knyaz Oleg 907
senesinde Bizans bagkentine saldirmig ve bu saldir1 neticesinde Rus- Bizans Anlagmas1 imzalanmistir. Sirasiyla
bu anlagmalar 911, 944, 971 senelerinde tekrarlanmistir. Yapilan bu dort anlagsma i¢in (bkz. Ferdinand
Felbrugge, A History of Russian Law From Ancient Times to the Council Code of Tsar Aleksei Mikhailovich
of 1649, Brill, 2017, s. 85- 96.)

0 [slam Cografyacilarina Gore Tiirkler, s. 120.

41 Andras P. Horvath, age, s.19.

42T, Noonan, agm, s.312.

43 Patricia Crone, Slaves on Horses, Cambridge University Press, UK, 1980, s. 216, dn.119.

4 Atlarin Pegenekler igin neden bu kadar 6nem tasidig1 su sekilde ifade edilmektedir: “Biitiin Tiirk boylar1 igin
atlar, ulasimdan ziyade onlarin yasamlarinin birer pargasiydi. S6yle ki Pegenekler yalnizca onlarin {izerinde
seyahat etmekle kalmaz zaman zaman onlarin {izerinde uyur, yemek yer hatta toplantilarda kararlar alinirdi.
Bununla birlikte onlarin temel yemek besinlerini de olustururdu yeri geldiginde atlardan elde edilen etler
yemek yapiminda kullanilirken, siitii kimiz, peynir gibi Tiirklere 6zgii yiyecek- igecek yapiminda kullanilird.
Atlardan elde edilen i¢ yaglar ates(aydinlatma) icin faydalanilirken, kemikleri ve digkilari yakit igin
kullanilirdi. Yine atlarm bir kisim tliylerinden halat(ip) vb. yapilirken, derilerinden de uygun amacl olarak
faydalanilmaktaydi.” (Bkz. F. Seeley, ‘Russia and Slave Trade’, The Slavonic and East European Review, V.
23, S.62, 1945, 5.127.)

4 PVL’de gecen bir kayitta Peceneklerin Ruslarin esir ticaretine ve diger ganimetlerine olan isteklerini su
sekilde anlatilmaktadir: “(971)... Preslavets halki Peceneklere, Svyatoslav'in Greklerden sayisiz esir ve
muazzam ganimet ele gegirdikten sonra Rusya’ya dondiigiinii, ancak ona eslik eden birliginin sayica az
oldugunu bildirdi. Pegenekler bu haberi duydugunda, (nehir tizerindeki) ¢caglayani sardilar, bdylece Svyatoslav
geldiginde onlarn gegmek imkansizdi.” PVL, s. 50

Yine Ruslarin Slav ticaretine yonelik Gerdizi: ...Bu adamlar gemilerle daima Oguzlarin ve Slavlarin yanina
giderler. Slavlari yakalayip esir ederler ve onlar1 Hazarlar ve Bulgarlara gétiiriip satarlar...” seklinde ifade
etmektedir. (bkz. Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler, s. 89).
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deri ve siyah tilki derisi getirdikleri belirtilmektedir.*® Yine Bizans tarafindan Korsun
tarafina dogru giden mamuller Ruslara da satiliyor olmalidir. Ruslarin ¢esitli boncuk ve altin,
giimiis gibi degerli kuyum esyalarma diiskiinliikleri Islam kaynaklarinda belirtilmektedir.
Hatta bir Rus tacirinin ne kadar zengin oldugu esinin boynuna yapmis oldugu altin, giimiis
gerdanliklarinin sayisiyla dlgiilmekteydi.*” Yine Ruslar ile Bizans arasinda gerceklesen
ticarete dair Knyaz Svyatoslav (962-972) zamaninda Rus kroniklerinde su ifadeler yer
almaktadir:

“...Kiev'de yasamak istemiyorum ancak Tuna Nehri Uzerinde yer alan
Preslavets’da yasamay: tercih ederim c¢iinkii orast her tiirlii zenginligin bir araya
geldigi, biitiin topraklarimin merkezidir, altin, ipek (Pavalok), sarap ve her ¢esit meyve

Bizans 'tan gelir, giimiis ve atlar Macarlardan ve Ceklerden getirilirken Ruslardan kirk,
2948

bal mumu, bal(va da bal sarabi) ve kéleler getirilir.

Goriildiigii iizere Rus-Bizans ticaret aginda zengin ticari emtialar bulunmaktaydi.

Burada belirtilen {riinlerin i¢ kisimlara, Korsun {izerinden Pegenekler vasitasiyla
ulastirildig: kesindir.

Peceneklerden Ruslara gonderilen ticari iirlinlere baktigimizda, ¢ogunlugunu
hayvansal iiretimlerin olusturdugunu goriiriiz.#® Dogas1 geregi hayvancilik konusunda
oldukga tecriibeli olan Peceneklerden Rus sahasina sigir, okiiz, koyun gibi et ihtiyacina
yonelik hayvanlarla, ulagim ihtiyacin1 karsilayacak olan Pecenek atlarmin ticareti
yapilmaktaydi.®® Bunlarin yam sira bu hayvanlardan elde edilen yiin, deri gibi hayvani
iriinler de gonderiliyor olmaliydi. Tiirk boylarinda hayvanciligin yaygin sekilde yapiliyor
olmas1 goz oOniline alimdiginda Peceneklerin (Kumanlarin da) muhtemelen diger yerlesik
komsularima da meseld Korsun, Harezm, Giiney Kafkasya, Kiigiik Asya ile Orta ve Yakin
Dogu’ya bile at ve koyun ticareti ger¢eklestirmis olma ihtimali yuksektir.

Peceneklerin ustalik gosterdigi bir diger alan silah zanaatkarligidir. Hazarlar
zamaninda Slav Polyanlarin da demircilik ve silah yapimi konusunda maharetli oldugu ifade

%6 bn Hurdazbih, age., s. 130.

47 fbn Fadlan eserinde Ruslarin zenginligine dair ilging tespitler kaydetmistir: “...Ayrica, boyunluklarinda
(kadinlar) altin veya glimiisten gerdanliklar tasirlar. Zira Ruslardan her adam 10 bin dirheme sahip olunca
karisina bir gerdanlik yapar. Ayn sekilde, kazandigt her 10 bin dirhem i¢in bir gerdanlik ilave eder... En ¢ok
deger verdikleri ziynet esyast gemilerin iizerinde satilan seramik esyanin ¢amurundan yapilan yesil ve mavi
boncuklardir. Bunun i¢in ¢ok para harcarlar.” Yine Fadlan eserinde, bu Rus tiiccarlarinin satmak iizere
beraberinde getirdikleri Slav esir (cariyelerden) detaylica bahseder. (bkz. Ibn Fazlan Seyahatnamesi Tr.
Ramazan Sesen, Tarih Enciimeni Yay., istanbul, 2020, 5.75-76).

48 PVL, s.45-46; Nikonovskaya Letopis, s.34; Voskresenskaya Letopis, s. 288; Troitskaya Letopis, s. 86.
Ipatyevskyaya Letopis, s. 56; Radzivilovskaya Letopis, s.34.

49 Nitekim Gerdizi’nin kaydinda “... Bu Pegenekler mal sahibidirler. Bol hayvanlari ve koyunlar vardir...”
ifadeleri yer alir (bkz. Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 85).

%0 Ruslara hayvan ticaretinin yapildigim bize yine Konstantin aktarmaktadir: «...Ciinkii s6z konusu hayvanlarin
hicbiri Rusya'da bulunmadigindan boynuzlu sigir, at ve koyun satin aliyorlar, boylece daha kolay sekilde ve
rahat yasiyorlar...” DAI, s.51; Kumanlar ve Pecenekler, Tr. Emine Dikmen, s. 299

3
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edilmistir.>* Ancak Pegeneklerin bu saha igin getirdigi bazi yenilikler de mevcuttur. Pegenek
kurganlarindan (bilhassa kadin Pecgenek kurganlarindan) elde edilen bulgulara gore
demirden yapilmig balta uglar1 ve hafif kantarma uglar1 (gem), lizengiler, tokalar, hangerler,
kav takimlari, ok baslari, savas baltalari, mizraklar ve makaslar yaygin kullanilan arag
geregler oldugunu gostermektedir. Bunlarin yapimu ile ¢cevre komsularinda da kullanim ve
onlara satiginin gerceklestirilmis olmasi muhtemeldir. Nitekim daha sonra Macar sahasina
goc eden Pegenekler, bu tiir alet yapim kiltliriinii tasiyarak Macarlar arasinda da
yayginlagmasina katkida bulunmuglardir. Atlarin en degerli ulasim araci oldugu ve
etraflarindaki siyasi giiclerin atlarin1 Pegceneklerden temin ettigi bilgisinden yola ¢ikarak
Pegenekler, Idil'den batiya, Urallarmn veya Bati Sibirya'nin ormanlik bozkirlarinda, atin
dizginlenmesini kolaylastirmak i¢in gelistirilmis sabit, diiz veya kavisli agizlig1 ile
birlesmeyen bir tiir yeni (hafif) gem ve yumusak tabanli ¢izmelerle kullanim1 daha uygun
olan yeni bir yuvarlak tizengi tiir(i getirmisler ve bunlar1 Ruslara tanitmislardir.%?

Pegeneklerin kendi ekonomilerine katki olarak gordiikleri, etrafindaki miittefik
giicler icin verdikleri ticretli askerlik hizmeti de sayilabilir. Nitekim Ruslar, Bulgarlar ya da
Bizans’tan herhangi bir miittefiklik teklifi geldiginde Pegeneklerin ¢ok biiyiik meblaglarda
odeme aldiklar1 aktarilan bilgiler arasindandir.>® Pegenekler o donemlerde en iyi édeme
yapan siyasi giice hizmet etmeyi yeglemekteydiler. Yine bu askeri seferler sirasinda ele
gecirilen hayvanlar da kendi mevcut siiriilerine dahil edilmek {izere ekonomilerine katki
saglamaktaydi. Bununla beraber Pegeneklerin yetistirdigi atlarin, Ruslar i¢in miihim 6l¢iide
askeri degere sahip oldugu kuskusuzdur. Vladimir (980- 1015) ve Yaroslav’mn (1019- 1054)
hékimiyet donemlerinde ath savasgilarin, Ruslarin egitimli piyade savasgilarindan daha
{istiin oldugu ortaya ¢ikmustir. Bu farkindalik Rus knyazlarmin, Vareng denilen Iskandinav
ticretli askerlerinin ithalatin1 durdurmasina ve bunun yerine destek kuvvetlerin ana kaynagi
olarak bozkir gocebelerine yonelmesine, bilhassa Pecenek savascilarinin kendi (Rus)
ordularina dahil edilmesine sebep olmustur. Hareketli stivarilerin artan 6nemi, onlarin askeri
seferlerde artan kullanimi1 ve Peceneklerle ve diger siyasi giiclerle (Uz-Kumanlarla) yapilan
birgok savas, bozkir atlarmi ve midillilerini 6nemsemeyi zaruri kilmistir.>* Hatta atlar
konusunda savaglarda zayiat verilmesi, donem ag¢isindan Rus ordularin1 ekonomik yénden

51 [bn Hurdazbih, Ruslarin Slav yerlesimlerinden kaliteli kiliglar getirdiklerini ve bunlarin ticaretini yaptiklarini
ifade eder. Aym sekilde Hudud’ul Alem’de de Kiev sehrinde bahsedilirken, burada degerli kiliglarin iiretildigi
ve satildig1 ifade edilmektedir (bkz. Ibn Hurdazbih, age. s. 130; Hudud ul A lem, 5.120).

52 Andras P. Horvath, age. s.21.

% Bu duruma 6rnek olarak, Bizans ile Bulgarlar arasinda yasanan miicadelelerinde (917) Bulgar Hani
Simeon’un ve Bizans’in Pegeneklere bagvurmasi sayilabilir. Tam olarak ne kadar 6deme yapildig: bilinmese
de Peceneklerin yuklice bir miktar talep ettigi asikardir. Burada Pegeneklerin destegini kazanan taraf Bizans
olmustur, ancak Tuna kiyisina vardiklarinda iki Bizans komutaninin kavgaya tutustugunu goéren Pegenekler
yurtlarma geri donmislerdir. Goriildiigli iizere burada s6z konusu meselenin Pecenek boylarinin maddi
unsurlara bakig agis1 ve olasi durumlardan elde edecekleri kazanglardir. Yine ¢ok defa Ruslarin yaninda
Bizans’a kars1 seferlere katilan Pegenek boylarinin da oldugu kaynaklar tarafindan aktarilmaktadir. Bu sebeple
bu tiir askeri faaliyetler de Pegenekler igin bir nevi gelir kaynaklarini olusturmaktaydi.(bkz. Akdes Nimet
Kurat, Pecenek Tarihi, Devlet Basimevi, 1937, Istanbul, s. 85; G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, TTK,
Ankara, 2011, s.245)

5 Thomas Noonan, Rus’, Pechenegs and Polovsty, s. 309.
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yipratan bir meseleydi. Ancak ge¢en zamanla birlikte Pecenekler ve Kumanlarla yaganan bu
etkilesim sonucu, XI. ve XII. ylizyillarda Ruslarda hayvancilik iizerine bir artis yasandigi
belirtilmektedir.>® Yukarida Macarlarin bazi tarim sekillerini ve buna bagl olarak bazi
tanimlamalar1 Pegeneklerden aldig1 goriisii ile birlikte Ruslarin da hayvanciligi Pegenekler,
devaminda Uzlar ve Kumanlardan 6grenmis olabilecekleri neticesine varmak zor degildir.
Bu sayede ticari etkilesimlerin yerel unsurlarda, farkli kiiltiirlerin de gelismesinde rol
oynadig1 gercegi bir kez daha vurgulanmig olmaktadir.

Peceneklerin Ukrayna bozkirlarma gelmesiyle, kuzey komgsular1 Ruslar ve
giineybatida olan Bizans ile olan ticari etkilesimlerinde artis yasanmistir. 150 seneden fazla
hiikiim stirdiikleri sahada Pegenekler, Bizans, Rusya ve dogu yonlii diger iilkeler arasinda
hem kendi irettikleri ticari mallarinin satisin1 gergeklestirmigler hem de ticari yollarin
giivenligini saglamak suretiyle aracilik vasfin1 da iistlenerek bu ticaret zincirinden kazang
saglamiglardir. Siyasi manada Ruslar1 bolgeden uzak tutarak, Bizans’in hem siyasi hem de
ticari giiclinil istikrarli bir sekilde devam etmesine yardimci olmuslardir. Kendi i¢lerindeki
orgiitlenmenin tam olarak saglanamamasi zaman zaman boylar arasinda rekabetin
yasandigin1 gostermekle birlikte, boylar arasinda ekonomik olarak esitsizligin de olduguna
isaret etmektedir. Bilhassa Korsun ve Kiev gibi merkezlere yakin olan boylar ticari
olanaklardan daha fazla faydalanirken, diger i¢ sahalarda yasayan Pegenek boylar ticaret
olarak hayvanciligi 6n planda tutmuslardir. En 6nemli ticari getirileri, kendi boélgelerine
gelen tiiccarlara ve diplomatik elcilere rehberlik ve hizmet etmek ve bunlarin karsiliginda
yiikliice 6demeler almakti. Yapilan hizmetlerin 6demelerinin karsiligi, para olarak alindig:
gibi kiymetli esyalar (tabak, tas, ziynet esyalar1), kiirkler, cesitli baharatlar ve yine liiks
dokuma kumaslar oldugu da goriilmektedir. Her ne kadar kaynaklarda bilgiler kisith olsa da
uzun bir siire komsuluk yaptiklar1 Ruslarla, goriinenden ¢ok daha aktif bir ticaret siirdiirmiis
olduklar bir gercektir. Bilhassa askeri yonden oldukg¢a fazla 6neme sahip atlarin, Ruslar
tarafindan satin alinmasi belki de iki ulus arasinda birinci sirada gelen aligveris emtiasiydi.
Atlarin bu kadar degerli oldugu pazarda yine atlarla es deger fiyata sahip kiirkler Peceneklere
karsilik olarak verilmis olmalidir. Buradan hareketle Hazarlar ve idil Bulgarlarinda en
Oonemli ticari irlin olan kiirklerin satisi, Peceneklerde de gergeklestirilmistir. Donem
itibariyla en fazla hayvan besiciligi yine Pegenek boylar1 tarafindan yapilmistir. Pegenek
ilkesinden canli/sofralik hayvan ticaretinin ¢evre iilkelere sunumunun- satiginin onlar
tarafindan gerceklestirildigi asikardir.

Netice olarak, kaynaklarda adindan ¢ok s6z edilmeyen Pecenekler, Kumanlarin
sahaya gelisine kadar hem siyasi hem de ticari bakimdan iki miithim gii¢ olan Rus ve Bizans
ile birlikte diger tilkelerle de canli ve getirisi yiiksek bir aligveris zinciri icerisinde, sistemin
islerligini devam ettirmislerdir. Bu saha igerisindeki en 6nemli iki ticaret yolunun {izerinde
oturarak kendi ticari kabiliyetlerini gostermisler, Tiirklere 6zgii yalnizca hayvancilikla

% I. Ta. Froianov, ‘Large-scale Ownership of Land and the Russian Economy in the Tenth to Twelfth
Centuries’, Soviet Studies in History, 24/4, 1986, s.24-25.

TOBIDER
International Journal of Social Sciences
Volume 5/1 2021 Spring p. 20-37



Pecenek - Rus - Bizans Ticari Faaliyetleri 34

ugrastiklar1 diisiincesini bir kenara birakarak, ticaretin getirilerinden yliksek oranda
faydalanmislardir. Hazarlarin gittikce bolgede giic kaybetmesiyle belki de onlardan daha
giiclii bir sekilde Rus-Bizans-Dogu ticaret agimin hem koruyucusu hem de bu ticaretin kendi
sahalarindaki sahipleri olmuslardir.
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