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Oz

Kaynaklar1 vahye dayanan Islam hukuku sahabe ve tabitin dénemini kapsayan hicri birinci asirda vakia
eksenli bir seyir izlemistir. Bu evrede fikih konulari ele alinirken detaylandirilmiyor, fakihler vuku bulmus
ve aktiialitesi bulunan meseleler hakkinda bireysel ictihatlar yapiyorlardi. Ancak ikinci asirda bu durum
farkli bir yonde gelisme gostermeye baslamistir. Bolgesel yapilanmalar: ifade eden Iraklilar ve Hicazlilar
ayrismasi, yerini, serl hitkiimlere ulasmada takip edilen yontem farkliligini ifade eden ehl-i re’y ve ehl-i
hadis ekollerine peyderpey birakmistir. Kiife merkezli ehl-i re’yin en énemli simas1 olan Eb#i Hanife, Islam
hukukunu, birbirinden bagimsiz meselelerden ve bu meselelere ait igtihatlardan olusan dagimk
yapisindan kurtaracak bir faaliyete imza atmistir. Gliniimiizde “farazi fikih” olarak adlandirilan ve vuku
bulmamis varsayimsal meseleler hakkinda ictihad: ifade eden bu faaliyet, Islam hukukunun doktriner
hukuk sistemine doniisiimiinii saglayan etkenlerden biri olmustur. Farazi fikhin ilk niivelerine vahiy
dénemi ve sonrasinda rastlaniyorsa da Ebi Hanife, bu yontemi biitiin fikih konularina uygulayarak
sistemlestirmistir. Ebfi Hanife tarafindan bu yontemle olusturulmus meseleler, diger mezheplerin
gelisiminde de etkili olmustur. Eb(i Hanife'nin fikih faaliyetlerinde farazi meseleler bir¢cok amagla
kullanilmistir. Kendisinin ifadesiyle farazi fikih, gelecege yonelik bir hukuk insasi oldugundan, adaletin
temini noktasinda hukukguya yardimci olmaktadir. Fikih konular1 arasinda akli ve mantikil oriintiiyii
saglayarak biitiinciil bir bakis agis1 sunmaktadir. Fikih egitiminde &grencinin varsayimsal meseleler
lizerinde yetenegini test etmesine ve eksik yonlerini gérmesine olanak saglamaktadir. Bu yoniiyle farazi
fikih, IslAm hukukunun pratikte uygulanmasina yarar sagladig: gibi Ebti Hanife’nin hukuk diisiincesinin
bir mezhep olarak teorik gelisiminin sacayaklarindan biri olmustur.

Anahtar kelimeler: Islam Hukuku, Eb(i Hanife, Ehl-i Re’y, Farazi Fikih, 1gtihat.

Abstract

Islamic law, whose sources are based on revelation, in the first century AH, followed a fact-oriented course
covering the period of sahabah and tabiun. At this stage, dealing with figh issues, they were not detailed,
but jurists took place and made individual ijtihads on issues of actuality. However, this situation reversed
in the second century. The conflict of the Iraqis and the Hijazis, in the expressing regional structuring, has
been replaced by the ahl al ra’y and ahl al hadith schools, which express the difference in the method
followed in achieving religious provisions. Abu Hanifa, who is the most important figure of the Ahl al ra’y
that centered on Kufa, carried out an activity that would save the Islamic law from the independent issues
and the dispersed structure of ijtihads belonging to these issues. Today, this activity, which is called
"hypothetical figh" and expresses ijtihad about hypothetical issues that have not occurred, has been one of
the actors that have transformed Islamic law into a doctrinal legal system. Although the first examples of
hypothetical figh are found during and after the revelation period, Abu Hanifa has systematized this
method by applying it to all figh issues. The issues created by Abu Hanifa with this method also
influenced the development of other madhhabs. In Abu Hanifa's figh activities, hypothetical issues were
used for many purposes. As he stated, hypothetical figh helps the jurist at the point of ensuring justice,
since it is a future-oriented law construction. It provides a holistic perspective by providing the rational
and logical pattern among figh topics. And allows the student to test his ability on hypothetical issues and
to see his deficiencies in figh education. In this respect, the hypothetical figh has been beneficial to the
practice of Islamic law and has become one of the pillars of the theoretical development of Abu Hanifa's
legal thought as a sect.

Keywords: Islamic law, Abu Hanifah, Ahl-i Re'y, Hypothetical Figh, Ijtihad
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Giris

Islam hukuku, kaynag: itibariyla ilahi bir hukuk sistemidir. Ilahi vahyin tedricen ve peyderpey
nazil oldugu risalet doneminde ameli hiikiimlere yonelik tesrl, yasanilan vakialara yoneliktir. Bu
bakimdan vahiy déneminde detayli meseleler hakkinda hiikiim tesrii s6z konusu degildir. Vakialar
gerceklestikce Hz. Peygamber’e sorular soruluyor ve O da bu vakialarin hiikmiinii beyan ediyordu.
Nitekim Kur’an ve Siinnet’te yer alan hiikiimler agir1 detayli, derli toplu ve sistematik degildir. Bu iki
kaynakta kismen detayli hiikiimler yer alsa da bunlar, giinliik hayatta karsilasilabilir olagan
meselelerdir.

Hz. Peygamber’in (s.a.v) vefatindan sonra vahye dayali tesri soz konusu olmayacag: icin
Miisliimanlarin karsilastig1 olaylarin seri hitkmiinii ortaya koyma isi, daha teknik bir ifadeyle ictihat,
bu ise ehil olanlar acisindan bir zorunluluk olmustur. Fetih hareketleri nedeniyle Islam cografyast
giderek genisledigi i¢in karsilasilan ve ¢oziim bekleyen hadiseler, hem farklilasmis hem de girift bir
yapiya bilirinmiistiir. Bu bakimdan nasslardan hiikiim ¢ikarmada re’yi kullanma gerekliligi daha da
artmistir. Ancak bu donemde re’y ile ictihada zaruret mesabesinde basvurulmus, heniiz
gerceklesmemis meseleler varsayilarak bir fikih konusuyla alakali detayli ve sistematik analizler
yapilmamistir. Farazi meseleler {iretmeye dayali doktriner bir ictihat faaliyeti bulunmadigindan
sahabe donemi hukuk anlayis: da aktiiel meseleler {izere kurulu giincel bir goriiniim arz etmistir.

Tabitin déneminin hicri birinci asrin sonlarina kadarki béltimiinde de fikhi faaliyetlerde vakiilik
s6z konusudur. Ancak hicri birinci asrin sonlariyla birlikte Islam hukukunun seyri agisindan énemli
gelismeler yasanmistir. Zira bu dénemde Siinnet’in tedvini baslamus, ilmi seyahatler ¢ogalmis ve
bunlara bagh olarak da Emeviler déneminde daha cok genisleyen Islam topraklarinin farkli
bolgelerinde yasayan tebaaya ait meseleler farkli merkezlerdeki ilim halkalarinda tartisilir olmustur.
Sahabe doneminden itibaren “Iraklilar” ve “Hicazlilar” seklinde bolgesel olusumlar:i gosteren
ifadelerin yerini, nasslardan ve rivayetlerden hiikiim ¢ikarmadaki metot farkliligini ifade eden “ehl-i
re’y” ve “ehl-i hadis/eser” gibi ekoller almistir. Biitin bu gelismeler Islim hukukunun teorik
gelisiminin kat ettigi mesafeyi gostermektedir. Iste bu dénemde Kife ehl-i re’y ekoliiniin temsilcisi
olan Eb{i Hanife (6. 150/767), 6nceki donemlerde kismen varlig1 bulunan bir ameliyeyi aktif bir sekilde
kullanarak gelistirmistir. Onun sistemlestirerek gelistirdigi bu ameliye, gilinlimiiz literatiiriine
“farazi/takdiri fikth” olarak ge¢mistir.

EbtG Hanife, yaklasik bir asirlik birikimden miitesekkil fikih meselelerini kendi igtihat uslii
tizerinden yeniden yapilandirmistir. O, kuramsal ve doktriner bir hukuk diisiincesi insa etmek icin
yalmzca mevcut birikimle yetinmeyip, heniiz gerceklesmemis meseleleri varsayarak mevcut birikimle
harmanlamistir. Onun, adeta bir hukuk/fikih akademisi niteligindeki ilim halkasindaki ashabiyla
birlikte olusturdugu ve birgogu Seybani’nin (6. 189/805) eserleriyle giiniimiize intikal etmis meseleler,
yalmzca Hanefiligin degil, diger mezheplerin gelisim seyrine de yon vermistir. Zira Maliki fikhinin
farazi fikih eksenli ilk telifleri olan el-Esediyye ve el-Miidevvene'nin ihtiva etmis olduklar1 meseleler,
Seybani'nin eserlerinden devsirilmistir. Aym sekilde Imam Safit'nin (6. 204/820) de Seybani'nin
Ogrenciligini yapmakla bu meselelerden istifade ettigi bilinmektedir.! Kolektif bir ¢alismanin {iriinii
olan bu meseleler, Islam hukukunun bir bilim olarak gelisiminde bag aktorlerden biri olmustur.
Nitekim Eb(i Hanife’den sonra gelen fukaha, mezk{r meseleler {izerinden kendi diisiince sistemlerini
daha da ileriye tasimislardir. Fukahanin hukuki mekanizmada bosluk birakmamaya yonelik sivil

1 Bkz.: Halil Kili¢, “Imam Safi’de Farazi Fikih”, Islam Diisiincesi Arastirmalar: II. ed. Mahsum Aytepe-Hasan Kaya (Ankara:
Aragtirma yay., 2020), 38.
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cabalar1 ve bu ¢abalarin {iriinii olarak ortaya ¢ikmis meseleleri ihtiva eden literatiir, asirlar boyunca
Islam toplumunda resmi bir kanunlagtirmaya ihtiyag birakmamistir. Farazi fikih ameliyesi sayesinde
Islam hukukculari, hayatin biitiin alanina niifuz etmisler ve ¢dziime kavusturulmamis vuku bulmus
bir hadise ya da gerceklesmesi muhtemel mesele birakmamay1 amaclamislardir. Ayrica farazi fikih,
sinirh sayidaki nass ve rivayetlere ragmen Islam hukukuna dinamizm kazandirmis ve Islam
hukukunun her zaman ve zeminde uygulanabilirligini saglamistir.

Iste bu calismada Islam hukukunun tatbiki-ameli boliimiiniin (fiiru-u fikih) gelisiminin yap1
taslarindan birini olusturan “farazi fikth”in, onu sistemlestiren Imam-1 A’zam Ebi Hanife'nin hukuk
diistincesindeki roli ele alinacaktir.

1. Farazi Fikhin Mahiyeti ve islevi

“Farazi fikih” ifadesi “farazi” ve “fikih” kelimelerinden miitesekkil bir sifat tamlamasidir. Bu
tamlamanin ilk kelimesi olan “farazi” kelimesi Arapg¢a “u= L <8 / fard” kokiine nispet edilmis ism-i
mensf{ib bir ifadedir. Bu kok, sozliikte “bir seyi zorunlu kilmak, agiklamak, takdir etmek, belirlemek,
kesinlestirmek, sinir belirlemek, 6l¢gmek” gibi anlamlarda kullanilmaktadir.? Ancak bu kok, “farazi
fikih” tamlamasinda s6zliik anlamlar igerisinde yer almayan ve hicri ikinci asir ve sonrasinda kaleme
alinmig Arapca felsefe ve mantik metinlerinde kazandigi “varsayim/varsaymak” anlaminda
kullanilmistir.? Tamlamanin bir diger kelimesi olan “fikih” ise sozliikte “bir seyi derinlemesine bilmek
ve kavramak” anlamina gelmektedir.# Bir terim olarak fikih, “tafsili delillerden elde edilen seri-ameli
hiikiimleri bilmek” seklinde tanimlanmaktadir.> Tamlamay: bir biitiin halinde “varsayimsal fikih”
seklinde terciime edebiliriz.

Islam hukuk diisiincesinin doktriner bir yapiya biiriinmesi ve literal gelisiminde, varsayimsal
meseleler tizerinde hukuk yapma faaliyetleri 6nemli bir rol iistlenmisse de bu faaliyeti ifade eden bir
isimlendirmeye veya tamima klasik kaynaklarda rastlanmamaktadir. XX. yiizyildan sonra Islam
hukuku alaninda kaleme alinmis calismalarda bu faaliyeti ifade eden bir¢ok isimlendirme ve
tanimlama girisimi mevcuttur.® Yapilan tanimlar, farazi fikhin, heniiz gerceklesmemis varsayima
dayal1 meselelerin fikih faaliyetlerinde kullanilmasi paydasinda birlesmektedir. Buna gore farazi fikhu,
“Hentiz vuku bulmamis varsayimsal meselelerin tafsili delillerden elde edilen seri ameli hiikiimlerini
bilmek”7 seklinde tanimlamak miimkiindiir.

Islam hukuk diisiincesinin gelisiminde farazi fikhin bircok islevi bulunmaktadir. Farazi fikhin
belki de en 6nemli islevi, bir fikih bashgma (kitab-bab) ait kuramsal cerceveyi insa etmeye yardimci
olmasidir. Bu bakimdan fiirG-u fikhin klasik tasnifini tegkil eden ibadat (ibadetler hukuku), muamelat
(aligveris hukuku), miindkehat (aile hukuku) ve ukubat (ceza hukuku) konulari ve bunlar1 olusturan

2 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabu'l-‘Ayn. thk. Abdiilhamid el-Hendavi, (Beyrut: Daru’l—Kutubi’l—Hmiyye, 2003), 3: 313; Ismail
b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah Ticu’l-Liiga ve Sihdhu'l-"Arabiyye. thk. Ahmed Abdiilgaftir Attar, 4. Baski, (Beyrut: Daru’l-Ilm
li'l-Melayin, 1990), 3: 1097; Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem b. Manzfir, Lisdnu’l-‘Arab, (Beyrut: Daru Sadir, h.
1414), 7: 202-206.

3 Kilig, “Imam Safit’de Farazi Fikih”, 28.

4 Cevheri, es-Sihdh, 1990: 6: 2243; Ibn Manzfir, Lisinu’'l-‘Arab, 5: 3450.

5 Seyyid Serif Ali b. Muhammed b. Ali el-Ciircani, Mu‘cemii’t-Ta’rifdt, thk. Muhammed Siddik el-Mingavi, (Kahire: Daru’l-
Fadila, 1357/1938), 155.

6 Hgili bazi tanimlar ve isimlendirmeler icin bkz.: Halil Kilig, Islam Hukuk Diisiincesinde Farazi Fikih. (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 26-30, 58.

7 Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Muhaymidi, “el-Fetva el-iftirdidiyye Mefhtimuhd ve Ehemmiyyetuha ve
Hukmuha”, Mu’temeru’l-Fetvd ve Istisrifu’l-Mustakbel. (Suud: Cami‘atu’l-Kasim, 1434), 1: 102.
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alt bagliklar, asir1 detayli meselelerle islenmistir. Akla gelebilecek en ince ayrintilar tizerinden
meseleler varsayilarak bu konularin temel gergeveleri ve kuramlar: belirlenmistir.8 Buna gore farazi
fikih, kuramsal fikih konularinin olusumunun yaps taslarindan biri olmustur. Nitekim daginik halde
bulunan bilgilerle ve mevcut vakialarla yetinmek, bir ilim dalinin tesekkiilii icin kafi degildir.
Gergeklesmis hadiselere yonelik mevcut birikim, varsayimlarla desteklenmeli ve pekistirilmelidir.? Tbn
Cinni (6. 392/1002), bir ilim dalinin olusumu igin o ilme 6zel mesele iiretme fonksiyonunu gerekli
goriir ve bundan mahrum olan ilimlerin, sanatla yontulmamis oduna benzedigini soyler.'? O, bu
fonksiyona sahip ilimlerden birinin fikih oldugunu ifade eder. Iste fikih ilmi icin bu 6nemli gorevi,
farazi fikhin {istlendigi soylenebilir.

Farazi fikhin islevlerinden biri de gelecege yonelik hukuk ingsasini saglamasidir. Farazi fikih
yontemiyle olusturulmus gerceklesmesi muhtemel meselelere yonelik igtihatlar, toplumun hukuk
ihtiyacini karsilar. Farazi meseleler, herhangi bir zaman diliminde gergeklestigi anda hiikiimler hazir
bulunacagindan hakkin ihkaki ve adaletin temini ivedilikle saglanacaktir. Farazi fikhin bu islevinden
hareketle mesru igtihadi farz-1 ayn, farz-1 kifaye ve mend@ib seklinde {i¢lii bir tasnife tabi tutan
fakihler, gerceklesmemis hadiseler —hakkinda yapilan i¢tihadi mend(b kategorisinde
degerlendirmislerdir.! Bu meyanda, Islam hukukgular1 tarafindan olusturularak hiikmii ortaya
konmus farazi fikih mahsulii meseleler, asirlar boyunca Islam toplumunun hukuk ihtiyacin
karsilamistir. Bu meseleleri ihtiva eden eserler, adli vakalarin ¢bziime kavusturulmasinda bir kaynak
olarak telakki edilmig ve Islam devletlerinde yeni bir kanunlagtirmaya ihtiyag birakmamistir. Onceki
asirlarla kiyaslanmayacak derecede meselelerin girift bir yapiya biiriindiigii giiniimiizde dahi, Islam
hukukgulari, bu i¢tihatlardan yararlanmaktadirlar.'?

Farazi fikih, hukukun isleyisine sagladig1 katkilarin yani sira fikih talebelerinin yeteneklerini
test etmek, ulastiklar1 seviyeyi tespit, zihin jimnastigi yaptirmak, eksik yonlerini géormesini saglamak
ve becerilerini gelistirmek gibi amaglarla fikih egitim ve Ogretiminde bir yontem olarak da
kullanilmistir. Giindelik hayatta karsilasilmayacak ya da gerceklesmesi imkansiz meseleler hakkinda,
fakihin ictihatta bulunma ve cevap verme yiikiimliiliigii tartismali bir husus olsa da bu meselelerin,
fikih egitiminde kullanilabilecegi ifade edilmektedir.”® Ayrica fakihler arasinda gerceklesen
tartismalarda da farazi meseleler bir ispat metodu olarak kullanilmistir. Tartismalarin taraflar,
goriiglerini rahatlikla sunmak, desteklemek ve muhatabin anlamasini saglamak gayesiyle farazi
meselelerden yararlanmislardir.” Bunlar haricinde farazi fikih; doktriner diisiinceyi gelistirmek,
ictihat yapilirken goz oniinde bulundurulan amaglar1 ve temel ilkeleri ortaya koymak,!> biitiin fikih

8 Miirtaza Bedir, Ebu Hanife-Entelektiiel Biyografi. (Ankara: Ay Yayinlari, 2018), 84-85

9 Ernest Hirs, Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi Dersleri. (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii Tiirkiye s
Bankas1 Vakfi S6zkesen Matbaacilik, 2001), 13.

10 Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili, el-Hasiis. thk. Muhammed Ali Neccar, (b.y.: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, ts., 2: 92-93.

11 EbGi Abdillah Ahmed b. Hamdan, el-Harrani el-Hanbeli, Sifetu’l-Fetvd ve’l-Miifti ve’l-Miistefti. thk. Nasiruddin Albani, (Beyrut:
el-Mektebu’l-Islami, 1380), 30; Alatiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari, Kesfii'l-Esrdr ‘an Usiili Fahri’l-Islim el-
Pezdevi. thk. Abdullah Mahm{id Muhammed Omer, (Beyrut: Déru/l—Kﬁﬁibi’l—Hmiyye, 1997), 4: 20-21.

12 Kilig, imam Safit’ de Farazi Fikih”, 30.

13 Semsiileimme Eb{i Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit. thk. Halil Muhyiddin el-Meys, (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 2000), 3: 161; EbGt Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endiiltsi el-Kurthbi ez-Zahiri, et-Takrib Ii Haddi’l-Mantik.
(Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2007), 461-462; Hafizuddin b. Muhammed el-Bezzazi, el-Kerderi el-Fetdva'l-Bezzdziyye. (Beyrut: el-
Matba’atii’'l-Kiibra’l-Emiriyye, 1310), 77; Ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Huseyni ed-Dimagki, Reddu’'l-
Muhtar ‘ale’d-Durri’l-Muhtdr Serhu Tenviri’l-Ebsdr. (Riyad: Daru Alemi’l-Kutub, 2003), 3: 46-47.

14 Emir Padisah Muhammed Emin, Teysiru't-Tahrir. (Misir: Matba‘atii Mustafa el-Babi, 1351), 2: 148

15 Saffet Kose, Islam Hukukuna Giris. (1stanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2015), 158; Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 1997), 16: 19-20.
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konularina ¢oziimler getirerek hukuktaki bosluklari kapatmak, ictihat yontemlerini test etmek,
sekilsel acidan birbirine benzerlik gosteren ¢dziimlemeler arasinda mantiksal tutarlik insa etmek,?”
nasslar1 ve rivayetleri yorumlamak ve kapsam alanlarini belirlemek® gibi hususlarda katkilar
sunmaktadir.

2. Eba Hanife Oncesi Kiife Hukuk Ekoliinde Farazi Fikih Temayiilii

Vahiy doneminde seri hiikiimler, giincel meselelere ve vakialara odaklanmistir. Ancak bu
donemde farazi meseleler hakkinda asla hitkmiin vazedilmedigi seklinde bir genellemede bulunmak
imkansizdir. Gerek Kur'an-1 Kerim'de gerek hadislerde heniiz gerceklesmemis hadiselere yonelik
hiikiimlerin vazedildigini gosteren somut veriler bulunmaktadir. Hanbeli fakih Necmeddin et-TtGf1 (6.
716/1316), “Onlarla birlikte bulunup onlara namaz kidirdiginda onlardan bir boliik seninle beraber namaza
dursun, sildhlarini da yanlarina alsinlar. Bunlar secde ettiklerinde otekiler arkamizda olsunlar, sonra heniiz
namazlarim kilmamig bulunan boliik gelip seninle beraber namazlarim kilsinlar ve bunlar da ihtiyat tedbirlerini
ve sildhlarim alsinlar... Eger yagmur yiiziinden bir zarar goriirseniz veya hasta olursamiz sildhlarimizi
birakmamizda size bir giinah yoktur...”” mealindeki ayette Allah Teala'nin, vuku bulma ihtimalinden
hareketle vukuundan once yagmur ve hastaligin hiikmiinii acgikladigini ifade eder.? Hz.
Peygamber’in de farkli amaglarla farazi meselelerden yararlandigini ya da kendisine sorulan heniiz
gerceklesmemis meselelere cevap verdigini gosteren rivayetler bulunmaktadir. Ornegin sahabeden
biri, Hz. Peygamber’e, “Sayet bir kifirle karsilasip onunla savasirsam ve bu kisi kiliciyla elimi kesip koparsa,
sonra kacip bir agaca si§insa ve ‘Ben Miisliiman oldum’ dese bu durumda onu oOldiirebilir miyim?” diye bir
soru sormus; Hz. Peygamber de “Hay:r, onu oldiirme!” diye cevap vermistir.?! Ancak gerek Kur’an-1
Kerim’de gerek hadislerde yer alan farazi nitelikli meseleler giinliik hayatta karsilasilabilir olagan
meselelerden olusmaktadir.

Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte vahye dayali tesri son bulmus ve sahdbe mdiictehitleri,
hakkinda dogrudan nass veya rivayet bulunmayan meseleler hakkinda igtihatta bulunmak zorunda
kalmislardir. Hz. Peygamber doneminde baslayip dort halife ve sonrasinda artarak devam eden
fetihler neticesinde Islam cografyasina farkli kiiltiir ve geleneklere sahip toplumlarin girmesiyle
birlikte, hakkinda ictihat edilmesi gereken hukuki hadiseler artmistir. Ayrica bu hadiseler, vukua
geldikleri toplumlarin izlerini tasidigindan, daha girift bir yapiya biiriinmiistiir. Bu durum, ictihat
yapilirken re’ye dayali akli yontemlerin gelismesini saglamistir. Boylece kokleri sahdbe donemine
dayanan ve hiikiim ortaya ¢ikarmada nasslara ve rivayetlere yaklasim farkliligini ifade eden “ehl-i

s

re’y” ve “ehl-i hadis” ana akimlar1 ortaya ¢ikmistir.

16 Osman Bayder, “Ebi Hanife'nin Kurucu Imam Olmasinin Anlami1”, Devirleri Aydinlatan Mes’ale Imam-1 A’zam Ulusal
Sempozyum Tebligler Kitabr. (Eskisehir: Osmangazi Universitesi Yaymlari, 2015), 531.

17 Yunus Apaydin, “Bir Muhafazakar Reycilik Teorisyeni: Ebu Hanife”, Islami Arastirmalar Dergisi Ebu Hanife Ozel Sayist. 15/1-2
(2002), 147.

18 Muhammed Eb# Zehre, Ebil Hanife; Haydtuh ve ‘Asruh - Arduh ve Fikhuh. (Kahire: Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, 1976), 259.

19 Nisa: 4/102.

20 Necmiiddin Siileyman b. Abdilkavi b. Abdilkerim b. Said et-Tifi el-Hanbeli, el-lsardtii’l-ildhiyye ile’l-Mebéhisi’l-Usiliyye.
(Kahire: el-Fartiku’l-Hadise 1i’t-Tiba‘a ve'n-Nesr, 2002), 2: 42.

21 Buhari, “Megazi”, 11; Miislim, “Iman”, 41; Eb(i David, “Cihad”, 104). Hz. Peygamber’in farazi meselelere cevap verdigi ya
da farkli amaglarla bizzat kendisinin faraziyelere bagvurdugunu gosteren bazi 6rnekler igin bkz.: Buhari, “Sayd ve Zebaih”, 23;
“Megazil”, 11; Miislim, “Edahi”, 4; “Imare”, 12; “Iman”, 41, 62; “Hacc”, 66; Tirmizi, “Fiten”, 30; Eba David, “Cihad”, 104;
“Menasik”, 19.
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Medine merkezli ehl-i hadisin sahabe ve tabiin neslinden hocalarinin farazi meselelerin
sorulmasina karsi c¢iktiklar1 ve bu meseleler hakkinda ictihat etmekten kagindiklari rivayet
edilmektedir. Hz. Omer, Zeyd b. Sabit, Ubeyy b. Ka‘b, Ammar b. Yasir ve Abdullah b. Omer’in vuku
bulmamis hadiselerin sorulmasina yonelik negatif tutumlari®?, tabitin donemi ve sonrasinda ehl-i
hadisin farazi meselelere yonelik olumsuz yaklasimlarinda® etkili oldugu anlasilmaktadir. Ayrica ehl-
i hadis ekoliine mensup fukahanin, nasslar: ve rivayetleri 6ncelemeleri, bu iki kaynakta kendisine dair
bir bilginin bulundugu konularda miimkiin oldugunca akli yorumlardan kaginmalari, vebal olarak
gordiikleri igin re’y ile fetva vermekten miimkiin oldugunca uzak durmalar1 gibi hususlarin da bu
negatif tutumlarinda rol oynadig sdylenebilir.2*

Kife merkezli ehl-i re’yde ise Ebi Hanife'ye kadarki siirecte biitiin fikih konularina uygulanan
sistemli bir farazi fikih ameliyesi bulunmamaktadir. Bu siiregte Islam hukuku, soru-cevap ve vakia-
hiikiim ekseninde bir seyre sahiptir.?> Ancak ehl-i re’y fukahanin farazi fikih faaliyetleri, ehl-i hadise
gore daha yogundur. Bunu farkli nedenlerle aciklama imkani bulunmaktadir. Kafe'nin de iginde
bulundugu Irak bolgesi birgok kiiltiir ve medeniyete ev sahipligi yapmistir. Demografik cesitlilige
sahip bolge olmasi cihetiyle Irak’ta vukua gelen ve cogunlukla nass ve rivayetlerin dogrudan
kapsamina girmedigi hadiselerin fikhi ¢6ztimiinde, bolge fukahasi, re’y ile ictihada daha ¢ok ihtiyag
duymustur. Ayrica bolgede, farkli diisiincelere sahip Islami firkalarin bulunmasi, firkalar arasi
tartismalarin yogunlasmasinda etkili olmustur. Hadis uydurma faaliyetleri de bdlgenin ciddi
problemleri arasindadir. Bu nedenle Kife ehl-i re’y fakihleri, fikih meselelerinin ¢oziimlerinde, farkl
goriislere karsi tartismalarda ve rivayetleri degerlendirmede akli yontemlerden biri olan
faraziyelerden istifade etmislerdir. Aslinda re’ye basvurmalarindaki neredeyse biitiin etkenlerin,
farazi fikha bagvurmalarinda da rol oynadigini sdyleyebiliriz.

Ebti Hanife’'nin mensubu oldugu Kife ilim geleneginden bazi énemli sahsiyetlerin farazi fikih
temayiillerini kisaca aciklamak yerinde olacaktir.

Kife ehl-i re’y ekoliiniin tabiin neslinden hocas1 Alkame b. Kays (6. 62/682), farazi meseleleri
fikth egitiminde bir yontem olarak kullanmis ve bu yonde tavsiyelerde bulunmustur. Ogrencisi
ibrahim en-Nehai (6. 96/714), ferdiz ilmini nasil 6grenebilecegini sordugunda Alkame, “Feraizi
O0grenmek istiyorsan komsularini 6ldiir, miraslarini paylastir” demistir.6 Alkame'nin ifade etmek
istedigi sey, ferdiz gibi fikhin matematige dayali karmasik bir konusunda ancak gercekte vuku
bulmamus farazi meseleler iizerinde alistirmalar yapilarak yetkinlik kazanilabilecegidir.

Ebt Hanife'nin hocast Hammad'tan (6. 120/738) da Kafe ehl-i re’y geleneginde farazi metodun
nesilden nesile kullanilagelen bir yontem oldugunu gosteren ifadeler nakledilmistir. Hammad,
“Nehal'ye bir sey sordugumda cevap verir, anlamadigimi hissettiginde ise &rneklere basvurur,
kiyaslar yaparak anlamami saglardi” der ve Nehai'nin bu yontemi Alkame’den 6grendigini sdyler.?”
Buna gore Nehai'nin, faraziyeler iizerine kurulu kiyas uygulamasini, farkli olaylar ve ornekler

2 Eb(t Muahmmed Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, Siinenu’d-Darimi, thk. Hiiseyn Selim Esed ed-Darani, (Riyad: Daru’l-
Mugni li'n-Nesri ve't-Tevzi’, 1420), 1: 242, 244.

2 Hatib el-Bagdady, el-Fakih ve’l-Miitefakkih. thk. ‘Adil b. Yaisuf el-‘AzAzi, (Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1996), 2: 12.

24 Medine merkezli ehli hadis diisiincesinin farazi fikha bakislanyla ilgi detayh bilgi igin bkz.: Halil Kilig, “Tmam Malik’in
Hukuk Diislincesinde Farazi Fikih”, Din ve Bilim - Mug Alparslan Universitesi Islami [limler Fakiiltesi Dergisi. 3 / 2 (Aralik 2020),
126-133.

25 Ahmet Yaman, Halit Cals, Islim Hukukuna Giris. (istanbul: IFAV yay., 2014), 86.

26 Hatib el-Bagdadsi, el-Fakih ve’l-Miitefakkih, 2: 261-262.

27 Hatib el-Bagdadyi, el-Fakih ve’l-Miitefakkih, 2: 261.
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arasinda karsilastirma yapmak suretiyle pedagojik amacla kullandigi rahatlikla soylenebilir.?
Buradaki kiyas uygulamasindan kasit, sonralari formiile edilmis analojik bir islem olup meseleler
arasi benzerlik tesisidir.?

Alkame ve Nehai’den sonra Kiife ehl-i re’y halkasinin basina gecen Hammad'in, farazi fikhi
daha etkin bir bicimde kullandig1 anlasilmaktadir. Nitekim Kafe’de ehl-i hadisin 6nde gelen
temsilcilerinden olan Sa’bi (6. 104/722), Hammad ve ashabinin fikih miizakerelerinde kiyas eksenli
farazi meseleleri kullanmalarindan rahatsiz olmustur. Sa‘bi, “Vallahi onlar, beni mescide (Kiife
Mescidi) gitmekten soguttu. Oyle ki (gdziimde) mescit, evimin ¢opliigiinden daha kotii oldu”
seklindeki ifadeleriyle bu faaliyete olan tepkisini dile getirmistir. Sa‘bi’ye onlarin kim oldugu
soruldugunda, “Eraeytiyy{in/Eraeyteciler” diye cevap vermistir.®® Sa‘bi'nin, Hammad ve ashdbinm
“eraeytiyy(n” seklinde isimlendirmesinin nedeni, sorduklari farazi meselelerin basinda “peki suna ne
dersin?” anlamina gelen “eraeyte” kipini kullanmalaridir. Nitekim onlar bu tiir sorular sorarak, akli
istidlale ve kisisel goriislere basvurmuslardir.3® “Eraeyte” kipiyle sorulan meseleler, yukarida
zikrettigimiz kiyas uygulamasinn bir parcasidir. Bu bakimdan “eraeyte” kipi, bu tiir bir kiyas
isleminde muhatabs, farkli olaylarin ortak yonlerini tespit ederek benzerliklerini diisiinmeye davet
amaciyla kullanilmaktadir.®? Ehl-i re’y, bazen de farazi meseleler tizerine kurulu bu tiirden bir kiyasi,
haber-i vahid gibi sihhatinden siiphe duyduklar rivayetlerin nakli ve akli tutarliigini test etmekte
kullanmislardir.® Genel olarak ehl-i re’yin bu tiirden kiyaslara basvurma egilimleri olsa da
Hammad'in bu iglemi daha yogun bir sekilde kullandigini gdsteren rivayete gdre Imam Malik, onun
hakkinda “Bizim nazarimizda Basralilar, Iraklilard: ve onlar iyi insanlardi. Kiife’de ise Alkame, Esved
ve Stireyh gibi adamlar vardi. Ta ki Hammad diye biri ortaya ¢ikt1 ve dine itirazda bulunup re’yi ile
hiikiim verdi” demistir.3* Bu husus, sonralar1 kiyasa muhalif haber-i vahidle amele yonelik tartismalar
olarak literatiirdeki yerini alacaktir. Farazi meselelerin bu amagla kullanimini, Ebi Hanife’den
yapacagimiz nakillerde de gorecegiz.

Kife ehl-i re’'y hakkinda kisa bir 6zetleme yapmak gerekirse sunlar1 ifade edebiliriz: Eb(
Hanife'ye kadarki siiregte Medine ehl-i hadis cevrelerinde farazi fikih eksenli bir telif bulunmadig1
gibi Kifelilerde de bulunmamaktadir. Kiifeliler farazi meselelerle daha fazla ilgilenmislerdir. Ancak
bu ilgi, yasadiklar1 bolgedeki karsilasilan hadiselerin Hicaz’a gore daha farkli yapida olusundan ya da
farazi yontemin akli istidlal arac1 olmasindan kaynaklanmaktadir.

3. Ebii Hanife’ye Gore Farazi Fikhin Mesruiyeti

Islam hukuk tarihinde farazi fikhin ilk defa kim tarafindan kullamldigina yonelik iki goriis
bulunmaktadir. Son dénem Islam hukuk arastirmacilarindan Hacevi, farazi fikhin ilk defa Eb(i Hanife

28 Ogzen, Sitkrii, Islam Hukuk Diisiincesinin Aklilesme Siireci Baslangictan Hicri IV. Asrin Ortalarma Kadar. (Istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora tezi, 1995), 201.

» Eyylip Said Kaya, Mezheplerin Tesekkiiliinden Sonra Fikhi Istidlal. (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Doktora Tezi, 2001), 107.

3 Ebii ishak fbrahim b. Miisa el- es-Satibi, el-Muwifekit fi Usili’s-Seria. thk.: Ibrahim Ramadan, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 2010), 4:
661.

31 Kadir Giirler, Ehl-i hadisin Diigiince Yapist ~Ilk Dénem Ehl-i hadis Ornegi. Bursa: Emin Yay., 2007), 123-124

% Nadiye Muhammed Serif el-Omeri, Neg'etii’l-Kiydsi’l-Usilli ve Tetavviiruhu: Dirdse fi ‘llmi Usali’l-Fikh. (Cize: Hicr 1i't-Tiba‘a
ve'n-Nesr, 1987, 8.

3 Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence. (Oxford: The Clarendon Press, 1975), 110.

3% fbn Asakir Ebi'l-Kasim Ali b. Hasan ed-Dimasgki, Tarthu Dimagk. (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2000), 10: 295.

115



Halil Kilig Din ve Bilim Dergisi 4(1)

tarafindan ihdas edildigi goriisiindedir.?> Muhammed Ebt Zehre ise farazi fikhin Ebti Hanife’den
once Kife ehl-i re’y fakihleri tarafindan kullanildigi, EbG Hanife'nin seleflerinden devraldigi bu
faaliyeti biitiin fikih konularina uygulayarak sistemlestirdigi kanaatindedir.? Eb{i Zehre'nin, farazi
fikhi sistemlestiren kisinin Ebi Hanife olduguna yo6nelik goriisii daha isabetli goziikmektedir. Ancak
bu tarz fikih anlayisinin ilk defa Kifeliler tarafindan kullanildigina yonelik goriisiine katilmak
miimkiin degildir. Zira daha once de ifade ettigimiz {izere gerek Kur'an-1 Kerim'de ve Siinnet'te
gerekse sahabe igtihatlar1 igerisinde farazi fikhin niiveleri goriilmektedir. Ayrica varsayima
basvurmak ilmi bir gereklilik oldugu gibi fitri bir olgudur da. Varsayimlar1 ve ihtimalleri diisiinerek
kisa ya da uzun vadeli gelecek planlamasi yapmak, hayatimizin bir pargasidir. Ayrica “farazilik”
hukukun dogasinda ve yapisinda bulunan bir 6zelliktir. Hukuk normlarina konu olan davranisglar
farazl nitelikli olup somut bir olguya ya da hadiseye denk diismez.” Binaenaleyh fikih ilminde
varsayimlara bagvurmanin ilk defa Ebi Hanife'yle bagladigini iddia etmek bu hususlara aykirilik
tegkil eder.

Eb(i Hanife'nin farazi fikhin mesruiyetine ve gerekliligine yonelik bakisini ortaya koyan bir
rivayet soyledir: Kiife'ye gelen Katade (6. 117/735), kendisini ziyaret i¢in toplanan kalabaliga, helal ve
haramla ilgi sorulacak her soruya cevap verecegini sdyler. Bunun {izerine Ebli Hanife “Senelerce
kayip (mefktid) bir adamin karisi, kocasinin dldiigiine kanaat getirerek bir bagkasiyla evlenir. Kayip
koca donerse, kadinin (ikinci esinden aldig1) mehir ne olacak?” seklinde bir mesele sorar. Katade,
meselenin gercekte yasanip yasanmadigini sorar ve gergeklesmedigini 6grenince EbGi Hanife'ye,
“Gergeklesmemis bir seyi niye soruyorsun?” diye ¢ikisir. Bunun tizerine Ebti Hanife, “Bizler, heniiz
basimiza gelmemisken belaya hazirlikli olmaliyiz. Boylece bela gerceklestiginde ona miidahale
etmesini ve ondan kurtulmasini da bilmis oluruz” diye cevap verir.®® Ebi Hanife'nin bu cevaby,
gelecekte vuku bulacak hadiselere hazir hitkiim bulundurma gayesiyle farazi meselelerin hitkmiinii
arastirmanin mesruluguna delildir. Farazi fikhin bu islevi, hukukun; toplumsal hayat: sekillendirmek,
haklarin catistig1 bir ortamda kaosu Onleyerek en kisa siirede miidahalede bulunmak ve adaletin
teminini saglamak gibi amaglarina uyumluluk arz eder.

Farazi fikhi, bu gayeye hizmet eden bir yontem olarak goren Ebi Hanife, biitiin fikih
konularinda teferruatli meseleler vazetmistir. Ciiveyni (6. 478/1085), bunu ilk yapan kisinin Ebf
Hanife oldugunu soyle ifade eder: “Sahabe ve tabilindan sonra Eb(i Hanife geldi ve fikih meselelerini
teferruatlandird1 ve sayilamayacak kadar furi meseleleri {iretti. O, akillilarin hayrete diisecegi
derecede kili kirk yararcasina gaybi aydinlatacak dakik meseleler vazetti ve omriinii bu ugurda
tiiketti.”? Bezzazl (6. 827/1424) de “Ebli Hanife, (fikih meselelerini) dyle bir tefri ve tedvin etti ki
onemli bir olay onun miidevvenatinin disinda kalmaz. Gergeklesebilecek her olayin cevabi bu
miidevvenatta yazilidir.” demektedir.#® Ebi Hanife'nin {iretmis oldugu meselelerin sayisiyla ilgili

3% Muhammed b. Hasan el-Hacevi, el-Fikru’s-Sami fi Tarihi’l-Fikhi'l-Islimi. (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-llmiyye, 1995), 1: 419.

3 Ebi Zehre, Ebii Hanife, 259.

% Yasemin Isiktag, Hukuk Normunun Mantiksal Analiz ve Uygulamast. (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2004), 98.

3 Ebti Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Medineti’s-Seldm. thk. Bessar Ma'‘rf, (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islam,
2001), 15: 477.

% fmamii'l-Haremeyn Ebii'l-Me’ali Rukniiddin Abdiilmelik b. Abdullah el-Ciiveyni, Mugisii’l-Halk fi Tercihi’l-Kavli’l-Hakk.
(Misir: el-Matba’atii’l-Misriyye, 1934), 18.

40 Hafizuddin b. Muhammed el-Kerderi el- Bezzazi, Menikibu Ebi Hanife. (Beyrut: Daru’l-Kitabi’'l-* Arabi, 1981), 34.
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altmis bin, {i¢ yiiz bin, bes yiiz bin gibi sayilar verilmekle# birlikte Baberti (6. 786/1384), Eb(i Hanife ve
ashabinin bir milyon yiiz yetmis bin kiisur mesele vazettiklerini ifade eder.*

Eb(i Hanife, kendisine sorulan fikhi meselelere cevap vermede cekingen bir tutuma sahip
olmamasi nedeniyle sorulan farazi meselelere de olumsuz bir tavir sergilememistir. Bu yapisi
nedeniyle bazen elestirilmistir. Sufyan b. Uyeyne (6. 198/814), Horasan’dan gelen birinin Ebfi
Hanife'ye yiiz bin mesele getirdigini, Ebi Hanife'nin de hi¢ ¢ekinmeden “Hadi getir” dedigini ifade
eder. Ibn Uyeyne, kendilerine soru sorulan sahabenin, soruyu birbirlerine havale ettiklerini ifade
ederek Eb(i Hanife'yi ciiretkar davranmakla suglar.®* Bu rivayetteki meselelerin sayis1 abartili* olsa da
Eb(i Hanife Islam cografyasinin farkli blgelerinden gelen meselelerin kendisine soruldugunu ve
onun fikhi meseleleri vakia ve farazi seklinde bir ayrima tabi tutmadigini gostermesi agisindan
dikkate degerdir.

4. Eb Hanife’nin Farazi Fikhi Kullanmasinda Etkili Faktorler

EbtG Hanife'nin farazi fikhi aktif bir bigcimde kullanmasinda yetistigi ilmi ve sosyal ¢evre belki
de en Onemli faktorlerin basinda gelir. Irak bir¢ok medeniyete, dini ve etnik gruba ev sahipligi
yapmustir.4> Farkli orf, gelenek ve kiiltiirlerin bulunmas: karsilasilan hadiselerin de ayni oranda
cesitliliginde rol oynamistir.* Miisliimanlar tarafindan fethedildigi andan itibaren bolge, bu yoniiyle
meshurdur. Irak bolgesinde vuku bulmus hadiselerin giriftligini gosteren bir rivayete gore Abdullah
b. Omer, “Siz Iraklilar bizlere icinden cikilmasi zor meselelerle geliyorsunuz” demistir.#” Hadiselerin
girift yapisi ile cesitliligi ise re’ye ve dolayisiyla akli istidlal yontemlerine daha ¢ok basvurmay:
gerektirmistir. Farazi meseleler ekseninde meseleler arasi paralellik ve benzerlik kurmak da bu
yontemlerden biridir.

Ayrica Irak bolgesi, ilmi faaliyetler agisindan da diger Islam cografyalarina gére oldukga zengin
bir ilim merkezidir. Fethedilmeden once bu bodlgede felsefe, mantik, tip, astronomi, matematik,
hendese vb. ilimlerin tedvininin gergeklesmis oldugu bilinmektedir.® Islam diinyasinda ilk terciime
faaliyetlerinin bu bolgede yogunlasmis olmasi da bunun bir gostergesidir. Terctime faaliyetleriyle
birlikte bu ilimlerin Miisliimanlara gegisi, Islami ilimlerin tedvin ve tasnifine 6n ayak oldugu
sOylenebilir. Nitekim Hacevi (6. 1956), Miisliiman alimlerin diger toplumlara ait birikime
vukufiyetlerini, fikhin dagmnik bilgi ve igtihatlardan miitesekkil bir yapidan g¢ikip sistemlesmesini
saglayan faktorlerden biri oldugunu soyler.# Takiyyuddin en-Nebhani (6. 1977) ise Miisliimanlarin bu
birikimlerden yola ¢ikarak ilimlerin telif ve tanzimini 6grenmis olmalarinin bir etkilenme degil
yararlanma oldugunu sdylemektedir. Ciinkii ilimlerin telif ve tanzim tarzi, herhangi bir kiiltiire, dine
vb. olusumlara 6zel olmayip insanligin ortak {iriiniidiir.*® Boyle bir ortamda yetisen Ebi Hanife'nin,

4 Hacevi, el-Fikru’s-Sami fi Tarihi ‘I-Fikhi’l-Islémi, 419.

42 Ekmeliiddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid b. Ahmed el-Baberti, el-‘Indye Serhu’l-Hiddye. (Beyrut: Darii'1-Kiitiibi'l-
flmiyye, 2003), 1: 6.

4 Hatib el-Bagdadi, Tarthu Medineti’s-Seldm, 15: 542.

4 Muhammed Zahid Kevseri, Te'nibii’l-Hatib ‘ald md Sékahu fi Tercemeti Ebi Hanife mine’l-Ekdzib. (b.y.: y.y., 1990), 194.

4 Bedir, Ebu Hanife, 65;

4 Ebi Zehre, Ebii Hanife, 94; Kose, Islam Hukukuna Girig, 159.

47 Ebt Yasuf Ya'k(ib b. Siifyan el-Fesevi, el-Ma rifetii ve’t-Tarih. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1981), 2: 759.

48 Giirkan Dagbas1, “Abbasi Donemi Ceviri Faaliyetleri”, Eski Yeni Anadolu lahiyat Akademisi Arastirma Dergisi. 27 (2013), 180-
184.

4 Hacevi, el-Fikru’s-Sami fi Tarihi’l-Fikhi’l-Isldmi, 1: 400.

5 Takiyyuddin en-Nebhan, es-Sahstyyetii I-Islimiyye. (Beyrut: Daru’l-Umme 1i’t-Tiba‘a ve'n-Nesr, 2003), 1: 284.
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fikih ilmini, konu ve sinirlar: belli bir sistematige kavusturmasinda farazi meselelerden istifade etmesi
kaginilmaz olmustur. Zira bir ilim dalinin tesekkiil ve tanziminde yalnizca vakialarla ve mevcut
birikimle yetinmek kifayet etmez. Bunun i¢in daginik halde bulunan meselelerin belli bir oriintiiye ve
akli biitiinliige biiriinmesi, varsayimlarla desteklenmesi ve farazi meselelerle kopuklugun giderilmesi
gerekmektedir.

Ebli Hanife'nin tartismac kisiligi de farazi fikha yonelmesini saglayan faktorlerden biridir. O,
fikha yonelmeden once kelam ilmiyle istigal etmis ve kendisinin ifadesiyle aktarildigina gore kelam
ilminde parmakla gosterilir bir seviyeye ulasmistir.>! Farkli Islami firkalarin dogdugu Irak bolgesi,
cedel ve miinazaralarin yogun olarak yasandigi kelam ilmi agisindan da oldukca merkezi bir
konumdadir. EbG Hanife, fikih ilminde sik¢a kullandig1 miinazara ve cedel tislubunu, kelam ilmiyle
istigal ettigi genclik doneminden almis olmalidir.®? Onun, hocasi Hammad’la yapmis oldugu
tartismalarda bu yeteneginin izlerini gdrmek miimkiindiir. Nitekim Hammad, bir tartisma sonrasinda
EbtG Hanife'nin cedeli sorularindan bikkinligini “Yeter artik ey Ebi Hanife! Kalbim daraldi” seklinde
ifade etmistir.?® Cedel ve miinazara yapilirken tartismacilarin kendi goriislerini ispat etmek ve karsi
tarafin goriisiinii ciiriitmek icin varsayim énemli bir metottur. Muasir1 Ibn Ebi Leyla (6. 148/765) ile
yaptig1 su miinazarada, Eb Hanife’'nin farazi meseleleri kullandig1 goriliir: Halife EbG Cafer el-
Mansfir (8. 754-775), Ibn Ebi Leyla ve Eb(i Hanife’den maldaki ayiplardan saticinin sorumlu olup
olmayacag1 meselesini tartismalarini ister. Ibn Ebi Leyla, aliciya ayiplar teker teker gostermedikge
akit esnasinda sart kosmus olsa bile sorumlulugun saticidan kalkmayacagini savunmaktadir. Sartin
gecerliligini ve saticinin sorumlu tutulmayacagi goriisiinde olan Eb(i Hanife, “eraeyte” kipiyle
baslayan faraziyeler getirerek soyle der: Soyler misin? Sayet bir adam, cinsel organi kusurlu olan
glizel bir cariyeyi satmak isterse, cariyenin avret yerini acip bu kusuru alictya gostermesi gerekir mi?
Soyler misin? Sayet Emirulmii'minin’in esleri, erkeklik uzvu barash (alaca hastaligina yakalanmus)
Habesli bir kolelerini satmak isteseler, aliciya bu kusuru gosterme zorunluluklari var mi? Bu
tartismay1 nakleden Serahsi (6. 483/1090), EbGi Hanife'nin buna benzer ayip sinirlarini zorlayan farazi
meselelerle Tbn Ebi Leyla’y1 susturdugunu ve Ibn Ebi Leyla’nin kusurlarin gosterilmesine yénelik
goriisiinden vazgegerek maldaki kusurlarin agiklanmasini yeterli gordiigiinii belirtir.>*

5. Farazi Fikih Ozelinde Ebé Hanife’ye Yoneltilen Elestiriler

Ebti Hanife, farazi meseleler {iretip fikhi faaliyetlerini bunlar iizerinde icra etmesi nedeniyle
bazi elestirilere maruz kalmistir. Bu elestirileri, biri fikih konularini detaylandirarak gerceklesmemis
vakalar {izerinde hiikiim beyan etmesi, digeri akli bir yontem olarak farazi meseleleri tartismalarda ve
rivayetleri degerlendirmede kullanmas: olmak tizere iki grupta degerlendirmek miimkiindiir.

Daha Once ifade ettigimiz {izere EbG Hanife’den once de farazi meseleler fikhi mesailde
kullanilmistir. Ancak 6nceki nesillerden aktarilan meseleleri de kapsayan sistematik ve doktriner bir
farazi fikih anlayisini gelistiren kisi Eb(t Hanife’dir. Ona, farazi mesele iiretirken asiriya kactig1 oyle ki
gercek hayattan kopuk asla gerceklesmeyecek meseleleri varsaydigi, stinneti ve kendinden 6ncekilere
ait ictihatlar1 hige saydig1 yoniinde elestiriler yoneltilmistir. Rivayete gore Safii, Rakabe b. Maskala,
Hafs b. Giyas (6. 194/810) ve Kays b. Rabi’ gibi alimlerin, “EbG Hanife, vuku bulmus meseleler

51 Bezzazi, Mendkibu Ebi Hanife, 2: 135.

52 Muhammed Mustafa es-Selebi, el-Medhal fi’'l-Fikhi'l-Islami. (Beyrut: ed-Daru’l-Cami‘iyye, 1985), 134.
% Muvaffak b. Ahmed el-Mekki, Menikibu Ebi Hanife. (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-“ Arabi, 1981), 1: 51-53.
54 Serahsi, el-Mebsiit, 30: 133.
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hakkinda insanlarin en cahili, heniiz vuku bulmamig meseleler konusunda ise en alimidir.” dedikleri
rivayet edilmektedir. Bu rivayetin son kismi1 bazi kaynaklarda “siinnetin en cahili” seklindedir.5

Eb(i Hanife'yi elestirenler arasinda farazi fikih agisindan oldukga vel{it bir sahsiyet olan Imam
Safii’nin bulunmas: ilgingtir. Nitekim Safif, el- Umm adli eserinde bircok farazi meseleyi ele almaktadir.
Ayni zamanda $afil, Seybani gibi ehl-i re’y fakihleriyle farazi meseleleri iceren tartismalara girmistir.
Muhtemelen $afii, farazi fikih nedeniyle Ebl Hanife'yi elestirdigi ifadelerini, heniiz kendine has
miistakil bir fikih anlayisi gelistirmedigi ve farazi fikih karsit1 tavirlartyla bilinen Hicaz ehl-i hadisin
destekleyicisi oldugu genglik yillarinda serdetmistir. O, Irak’a gittikten sonra bu elestirisinden
vazge¢mis olmalidir.’” Nitekim Hanefi fakihi Baberti, Safii'nin, insanlarin fikihta EbG Hanife'nin iyali
olduguna yonelik meshur ifadesini bu baglamda degerlendirir. Baberti’ye gore $Safii’'nin bu ifadeyle,
Ebti Hanife’'nin farazi meseleler {izerinden icra ettigi fikih faaliyetlerini kastetmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir.5

Hicri ikinci asirdan sonra Eb(i Hanife hakkinda yapilan bu elestiriler, yerini Ovgiilere
birakmistir. Nitekim bu evrede farazi fikha yonelik olumsuz bakis acis1 zayiflamus, teferruath farazi
meseleler artik Maliki ve Safiller tarafindan kullanilmis ve bu meseleleri iceren eserler kaleme
alinmustir. Ebi Hanifeye farazi fikihla ilgili yapilan 6vgiilerden iki tanesi soyledir:

Yahya b. Eksem (6. 242/857); Eb(i Hanife ve ashabinin teferruatli meselelerle insanlari mesgul
ederek usulden (asli kaynaklar olan Kitab ve Siinnet’ten) oyaladigini, sayet insanlara ustilii anlatip
aciklasalardi bu meselelere gerek kalmayacagim sdyler. Ibn-i Eksem’e gore kendisine mesele sorulan
fakih, bu ustllere bagvurarak meselenin hiikmiinii istinbat edebilir. Bu elestiriyi isiten Hasan b.
Hammad Seccade (6.241/855), Ibn-i Eksem’e “Sana onlarin teferruatindan bir mesele sorayim da
dedigin gibi yapip cevabini ver de goreyim” der ve sOyle bir soru yoneltir: “Bir adam o6liir, ardinda
miras olarak bir ev, varis olarak da karisi ve bir oglu kalir. Bu ev varislere nasil paylagtirilir?” Ibn-i
Eksem, “karis1 1/¢'i alir, geriye kalan da ogulundur” der. Seccade, meseleyi biraz daha giriftlestirir ve
sOyle sorar: “Kar1 ve ogul bu evi bir akitle bir miktar para karsiliginda bir adama satar. Daha sonra
baska bir adam ortaya ¢ikar ve ogula diisen payin iginden evin yar1 hissesinde hak sahibi olur. Evi
satin almis olan kisi, kar1 ve ogulun her birinden hangi oranda malini tazmin eder?” Ibn-i Eksem,
birkag cevap verir ancak Seccade, her cevabin sonunda yanlis cevap verdigini soyler ve Ibn-i Eksem’e
hatasini kabul ettirir. Seccade, “Kadi hazretleri fikih ilmindeki derin bilgisine ragmen bir mesele
hakkinda ii¢ hatali cevaba karsiik dogru bir cevap veremiyor. Insanlari bu meselelerin
hiikiimlerinden kurtaran bir kisiyi ne demeye kétiiliiyorsun?” der ve Ibn-i Eksem susar.*

Safii mezhebinin gelisiminde 6nemli bir role sahip olan Ibn Siireyc (6. 306/918) de Ebti Hanife’yi
kotiileyen birine “Ummet, soru ve cevaplardan miitesekkil bir ilim olan fikhin dértte ticliik boliimiinii
Ebi Hanife’ye bor¢ludur. Ciinkii EbG Hanife, meseleler iirettiginden ilmin yaris1 onun eseridir. Sonra
o, bu meselelere cevaplar da vermistir. Bu cevaplarin tamaminda hatali hiikiim vermedigine gore,

5 Hatib, Tarihu Medineti’s-Seldm, 15/558.

5 Ebti Bekr Ahmed b. Huseyn b. Ali el-Beyhaki, Mendkibii’s-Sdfii. (Kahire: Darii't-Tiiras, Kahire, 1970), 1: 128.

7 Kalig, “imam Safii’de Farazi Fikih”, 41. Imam Safii'nin farazi fikih anlayist ile ilgili genis bilgi icin mezk{r ¢alismaya bakinz.

% Ekmeliiddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmid b. Ahmed el-Baberti, en-Niiketii’z-Zarife fi Tercihi Mezhebi Ebi Hanife.
(Riyad: Cami‘atii’l-Melik Sii‘tid, 1997), 34.

5 {bn Ebi’lAvvam, Ebi’'l-Kasim Abdullah b. Muhammed b. Ahmed b. Yahya b. el-Haris, Feddilii Ebi Hanife ve Ahbdruhii ve
Mendkibiihii. (Mekke: el-Mektebetii'l-imdadiyye, 2010), 374.
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verdigi cevaplarla birlikte ilmin dortte {i¢ii ona aittir. Geriye kalan ¢eyrek payda da diger alimlere
ortaktir” seklinde cevap vererek Eb(i Hanife'yi 6vgiiyle yad etmistir.s

EbG Hanife'nin farazi meseleler hususunda elestirildigi bir diger husus, rivayetlerin akli
oOlclitlere uygunlugunu degerlendirme sadedinde farazi meseleleri kullanmasidir. Cagdas: Siifyan b.
Uyeyne, Ebli Hanife'nin, Hz. Peygamber’den rivayet edilen hadisleri 6rneklerle (darb-1 mesel) test
ettigini soyleyerek elestiride bulunur.' Ibn Abdilberr (6. 463/1071) de ehl-i hadisin, Eb Hanife'yi
kotiilerken asirtya kagmalarinin temel sebebinin, rivayetin sened agisindan sahih olmasi durumunda
kiyas ve akli ¢ikarimlarin (nazar) gecerli olmayacag: yoniindeki ¢ogunluga ait goriise ragmen, onun,
rivayetlere re’y ve kiyasi dahil etmesi ve bunlar naslarin degerlendirilmesinde dikkate almasi
oldugunu ifade eder.®

Ebti Hanife’ye yoneltilen bu elestiriye neden olan iki mesele soyledir: EbGi Hanife, 6lii bir
toprag1 imar ve ziraata elverisli hale getirme (ihyaii’l-mevat) meselesinde devlet baskaninin iznini sart
kosmaktadir. Ona gore devlet bagkaninin izin vermesi halinde, ihya edilen 6lii toprak onu ihya edene
aittir. Ancak ihya, devlet bagskanindan izinsiz gergeklesmisse topragin miilkiyeti ihya edene ge¢mez.
Bu durumda devlet bagkan isterse topragi onu ihya edenden alip uygun gordiigii sekilde kullanabilir.
Ebti Yasuf (6. 182/798), “Kim, 6lii bir toprag: ihya ederse o toprak ona aittir”63 hadisinde devlet
baskaninin izni sart kosulmamasina ragmen Eb(i Hanife'nin bu goriiste olmasinin nedenini soyle
aciklar: “Ebi Hanife bu konuda soyle akil yiiriitiir: ‘Soyler misin? Sayet iki adam gelip ayn1 toprag:
ihya etmeye yeltense ve birbirlerine bu hususta engel olsalar, bu ihyada hangisi daha haklidir? Yine
sOyler misin? Sayet bir adam, bagkasinin avlusunun sinirlarinda bulunan 6lii bir toprag ihya etmekte
1srar ederse ve avlu sahibi bu adama ‘Thya etme! Bu bélge benim avlumun igerisinde yer aldig1 igin
bana zarar verirsin’ derse ne olacak?’ Iste Eb(i Hanife, insanlar arasinda ctkacak muhtemel tartismalari
ongormiis, bunu engellemek igin 6lii topragin ihyasii devlet baskaninin iznine baglamistir. EbG
Yasuf, EbG Hanife'nin bu goriistiniin, ilgili rivayeti akli yontem ve farazi meselelerle reddetmek
anlamina geldigi yoniindeki elestirilere de cevap vermektedir. Ebti Y{isuf’a gore sayet Ebi Hanife,
devlet bagkaninin izni olsun ya da olmasin 6li topragin ihyasina karsi c¢iksayds, ilgili rivayeti
reddetmis olurdu.”6

Bir diger Ornegimiz ise meclis muhayyerligi ile ilgilidir. Meclis muhayyerligini diizenleyen
hadiste Hz. Peygamber (s.a.v.), “Alic1 ve satici, ayrilmadiklar: siirece muhayyerdirler”® buyurmustur.
Ibn Abdilberr’in aktardigina gore Ebti Hanife, farazi meseleler getirerek bu hadisin akli tutarliligim ve
uygulanabilirligini test etmistir. O, bu hadisi duydugunda “Soyler misin? (<x/_f) Sayet alic1 ve satict
gemide, hapiste ya da tutsak olsalar nasil ayrilacaklar? O zaman bunlarin aligverisi hi¢bir zaman sahih
olmayacaktir” ifadelerini kullanmistir. Ehl-i hadis, EbG Hanife'nin, verdigi orneklerle hadisi, zahir
anlami disinda bir anlama yorumladigini ve sahih olan hadise itirazda bulundugunu iddia
etmektedirler.%

0 Serahsi, el-Mebsiit, 1: 3; Baberti, en-Niiketii'z-Zarife, 34.

61 Hatib, Tarihu Medineti’s-Seldm, 15: 530.

62 Tbn Abdilberr Ebi Omer Ydsuf b. Abdillah el-Kurtubi, Cémi‘u Beydni’l-Tlmi ve Fadlihi. (Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1994), 2: 1080.
6 Eb(i David, “el-Harac ve'l-imare ve'l-Fey’”, 37.

6 Eb( Yasuf, Ya'k(b b. ibrahim, Kitdbii'l-Hardc. (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1979), 64. Benzer meseleler igin bkz.: EbG Ydsuf,
Kitabii’'l-Hardic, 175; Eb(i Y{suf, fhtilﬁfu Ebi Hanife ve Ibn Eb? Leyld. (Haydarabad: Matba’atii’l-Vefd, 1358), 13, 35, 41-42, 72, 95, 101,
102-103.

% Buhari, “Biliy(i’”, 22; Mislim, “Biiya’”, 11; EbG Davad, “BiliyG’”, 54.

¢ Ibn Abdilberr, el-intikd’ fi Fedaili’l-Eimmeti’s-Seldseti’l-Fukahd. (Halep: Mektebetii'l-Metb@i'ati’l-islamiyye, 1997), 274.
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Bu iki Ornekte goriildiigli tizere Ebli Hanife, “eraeyte” kipini kullanarak akli istidlalde
bulunmustur. Thyad etme meselesini ele alirken devlet bagkanimin izninin sart kosulmamasi
durumunda olusabilecek muhtemel vakialari varsaymis ve hiikmiin uygulanabilirligini test etmistir.
Bu vakialarin gergeklesmesi durumunda toplum iginde kargasanin olusabilecegini Ongorerek,
olusacak olumsuzluklari bertaraf etmek icin hiikmii daha bastan revize yoluna gitmistir. Ayn1 akil
ylriitmeyi meclis muhayyerligi ile ilgili hadis i¢in de yapmustir.

6. EbG Hanife’de Bir Egitim Metodu Olarak Faraziyeler

EbtG Hanife, hocaligini yaptig1 halkada faraziyeler iizere kurulu bir yontem benimsemistir.
Kaynaklarda aktarildigina gore bu halkada ele alinacak meseleyi Eb(i Hanife belirler ve
ogrencilerinden tartismalarini isterdi. Bu mesele gergekte vuku bulmus aktiiel bir hadise olabildigi
gibi farazi olarak ortaya konmus bir mesele de olabilirdi. Ilgili mesele {izerine yapilan tartigmalarin
bazen giinlerce siirdiigii¥” dikkate alindiginda meselenin yalmzca bir varyantiyla degil, detaylh
varyasyonlariyla diyalektik bir yontemle ele alindig1 anlasilir. Zahid el-Kevseri’'nin aktardigina gore
bu mecliste meseleler ele alinirken dncelikle EbG Hanife, meselenin hiikmii ile ilgili bir ihtimal ortaya
atar ve bu ihtimali destekleyen delilleri siralardi. Daha sonra ashabimna, bu ihtimale kars:
koyabilecekleri bir delil bulunup bulunmadigini sorardi. Onlarin bu ihtimali kabul ettiklerini
gordiigiinde bu kez kendisi daha 6nce ortaya attig1 ihtimali, muariz delillerle nakzederdi. Mecliste
bulunanlar ikinci ihtimalin dogruluguna kanaat getirdiklerinde EbG Hanife, ikinci ihtimali de
nakzederdi. Boylece dogru ihtimale varincaya kadar meseleyle ilgili biitiin ihtimalleri
degerlendirirdi.®®* EbG Hanife, sonug¢ olarak ortaya ¢ikan hiikiimleri Ogrencilerine kaydettirir;
sonuclanmadan yazmaya calisanlara engel olurdu.® Daha sonra bu degerlendirmelerden ortaya ¢ikan
ve mezhep usuliinii olusturan nihai hiikiimler {izerine fikih konularinin teferruati olusturulurdu. Yani
temel konularda olusturulan asillar {izerine spesifik ve detayli meseleler insa edilirdi.
Ozetleme/soyutlama ve genisletme/6rneklendirme faaliyeti olarak da nitelenebilecek bu iglemler
hakkinda Nadr b. Siimeyl (6. 204/820), “Ebti Hanife fikhi genisleterek, agiklayarak ve O6zetleyerek
insanlar1 uyandirana kadar onlar fikihtan bihaber olup uykudaydilar” demektedir.”

EbtG Hanife’'nin, hem usil olusturma hem de teferruatlandirma islemlerinde varsayimlara
basvurdugu agiktir. O, bu islemlerde varsayimlara basvurarak seri hiikiimlerin mantiksal tutarligini
ortaya koymaya calismistir. Bu gaye, onun ve temsil ettigi ehl-i re’y diistincesinin temel 6zelligidir.”
Bu islemde her bir hitkmiin dogru olarak kabul edilmesi bir varsayimdan ibarettir. Dogrulamak ya da
yanlisglamak tizere olusturulmus bu varsayimlari, muvakkaten kabul edilmis faraziyeler olarak
gormek miimkiindiir. Ayrica bu faaliyet tarzi, bir fikth konusuyla alakali meselelerin uzanacag:
noktalar1 tespit etmeye imkan tanir.”? Farazi meselelerin belirlenen asillar iizerine insasi, asillarin
uygulanabilirligini test etme asamasi olarak goriilebilir.

EbG Hanife'nin hocaligimmi yaptigr ilim halkasinda o6grenciler aktif katilim saglamislardir.
Ogrenciler de farazi meseleler insa etmisler ve halkanin giindeminin belirlenmesinde rol
oynamiglardir. Ornegin Seybani, halkaya heniiz yeni katilmisken farazi bir mesele sormustur. Sorulan

7 Bezzazi, Mendkibu Ebi Hanife, 2: 57.

68 Kevseri, Te'nibii’l-Hatib, 273.

6 Tbn Ebi’l- Avvam, Feddilii Ebi Hanife, 341.

70 Hatib, Tarihu Medineti’s-Seldm, 15: 473.

7 Ahmed Hasan, ilk Donem Islam Hukuk Biliminin Gelisimi (Cev. Haluk Songur). (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 1999), 168.
72 Kaya, Mezheplerin Tegekkiiliinden Sonra Fikhi Istidlal, 111.
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meseleyi begenen Eb(i Hanife, Seybani’ye meselenin kendisi tarafindan mi olusturuldugunu yoksa
baskasindan isitmis oldugu bir mesele mi oldugunu sormustur. Seybani, meseleyi kendisinin
olusturdugunu soylediginde EbG Hanife, “Adamakilli bir mesele sordun, halkamiza sik sik gel”
diyerek memnuniyetini ifade etmis ve taltifte bulunmustur.”? Ayrica EbG Hanife, farazi meseleler
{izerinden miinazara yontemini hukukqu formasyonu kazanmada gerekli gérmektedir. Ogrencilerinin
tartistig1 ve seslerinin yiikseldigi ortamda onlar1 engellemesini isteyen Siifyan b. Uyeyne’ye, “Onlara
karisma! Ciinkii fikihta yetkin olabilmeleri i¢in bu yola basvurmalar: gerekiyor”7* seklinde cevap
vermistir. Ebi Hanife'nin bu cevab: farazi fikhin bir egitim yontemi olarak pedagojik amagla
kullanilmasina verdigi 6nemi izah eder mahiyettedir.

Ebi Hanife, talebelerin fikih egitiminde istenilen seviyeye ulasip ulasmadigini farazi
meselelerle 6l¢miistiir. Bu hususu gosteren rivayete gore o, fikhi yetkinlige ulastigini diistinerek
halkasini terk eden ve kendisine ait bir ders halkasi olusturmak isteyen Ebt Y{suf'a bir elci
gondermistir. Elgiye, Ebi Ytsuf’a gidip icare akdiyle ilgili “Bir kimse, bir dirhem karsiliginda
yikamasi igin elbisesini ¢amasirciya (kassar) verir. Bir miiddet sonra elbisenin sahibi, camasircidan
elbisesini ister ve ¢amasirct boyle bir akdi inkar eder. Ancak bir miiddet sonra ¢amasirc elbiseyi
yikanmis bir halde sahibine teslim eder. Bu durumda ¢amasirci yikama ticretini hak eder mi?” diye
sormasini ister ve verilecek “evet” ya da “hayir” cevaplari i¢in “hata ettin” demesini tembihler. Elgi,
Ebt Ytsuf'a gidip soruyu sorar. Ebi Y{isuf, “evet” ve “hayir” seklinde iki farkli cevap verir. Her iki
cevap i¢in de “Hata ettin” der. Bunun iizerine Ebhi Y{isuf, soruyu Ebt Hanife'ye gotiiriip sorar. Ebii
Hanife, “Camasirct meselesi i¢in mi geldin?” der. Ebi Yisuf, “Evet, bana 6gret” deyince Ebti Hanife,
“Gasp ettikten sonra yikamigsa ¢amasirc: iicreti hak etmez. Ciinkii kendisi i¢in yikamistir. Camasirci
gasptan once yikamissa yikama ticretini hak eder. Ciinkii bu durumda elbiseyi, sahibi i¢in yikamistir”
der.”” Goriildiigii lizere Ebi Hanife, farazi bir meseleyle 6grencisinin eksik yonlerini gormesini
saglamistir. Ayni zamanda bu meselede goriilecegi lizere farazi fikih, sorulan bir mesele detaylica
irdelenmeden mutlak anlamda verilecek bir hiikmiin ortaya c¢ikma riskini ortadan kaldiracaktir.
Nitekim fukahda, fetva ve kaza ile ilgili problem olarak gordiikleri bu durumu ele almislardir.
Hitkmiin degiskenlik gosterecegi farkli ihtimalleri bulunan bir meseleye cevap verilirken bu
ihtimallere yonelik hiikiimler detayli ifade edilmelidir.”

7. Ebiit Hanife’de Farazi Fikhin Sinir1

Fikih mesaisinin her alaninda farazi meseleleri etkin olarak kullanan Ebéi Hanife'nin buna bazi
sinirlar getirdigini ondan gelen rivayetlerden anlamaktayiz. O, gerceklesmesini miimkiin gormedigi
ve muhataba yarar saglamayan meselelerin varsayimia karsi ¢cikmistir. Ornegin su rivayette bunu
gormek miimkiindiir: Orug tutmaya niyet etmis birinin, yiyip igmeyi ne zaman birakacagini soran
birine Ebi Hanife, “fecir attiginda” diye cevap vermistir. Soruyu soran kisi, “Peki ya fecir gecenin
ortasinda dogarsa ne olacak?” diye sorunca, Ebti Hanife onu azarlamis ve cevap vermemistir.””

EbG Hanife'nin kars: ¢iktigi farazi meselelerden bir digeri inatlasma amaciyla sorulan
meselelerdir. Nitekim o, “Bir kimse Allah resfilii i¢in ‘Ben senin Allah’in restilii oldugunu biliyorum

73 Kevserd, Biiligu’l-Emani fi Sireti’l-Tmam Muhammed b. el-Hasen es-Seybani. (b.y.: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li't-Tiiras, 1998),
6.

74 {bn Ebi’l- Avvam, Feddilii Eb} Hanife, 108; Bezzazi, Mendkibu Ebi Hanife, 2: 346.

75 Hatib, Tarthu Medineti’s-Seldm, 15: 478-479; Bezzazi, Mendkibu Ebi Hanife 2: 179.

76 Tbn Hamdan, Stfetu’l-Fetvd ve’l-Miifti ve’l-Miistefti, 57.

77 fbn Ebi’l- Avvam, Fediilii Ebi Hanife, 123; Hatib, Tarihu Medineti’s-Seldm, 15: 481-482.
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fakat seni 6ldiirmek istiyorum’ derse bu kimsenin hiitkmii nedir?” seklindeki farazi bir soruya soruya
“Bu mesele, mevzuyu karistirmak isteyenlerin ileri siirdiigii meselelerdendir. Zira bir kimse, Hz.
Peygamber’in Allah’in restlii oldugunu bilmesine ragmen onun oldiiriilmesini, 6lmesini veya eziyet
¢ekmesini istemesi miimkiin degildir. Bu, en sevdigi biri hakkinda, ‘Seni ellerimle dldiirmek, etini
yemek istiyorum.” demesine benzer.” demektedir.”® Bu Ornekler Ebu Hanife’'nin, farazi mesele
iiretirken ya da sorulan farazi bir meseleye cevap verirken ilmi hassasiyete sahip oldugu, bir fayda
barindirmayan meselelerle alakadar olmadigin: ve farazi fikih hususundaki hassasiyetini ve durusunu
gostermektedir.

Eb(i Hanife'nin bazen imkansiz meselelere yer verdigi goziikiir. Ancak bu tiirden meseleleri
gercek anlamda bir farazi fikih ameliyesi olarak gérmek miimkiin degildir. Ornegin ona gore, bir
oldiirme sugunda kisas hiitkmii i¢in sug aletinin kesici bir alet olmasi1 gereklidir. EbG Hanife'ye, “Bir
adam bagka birini kafasina attig1 bir kaya pargasiyla oldiirse, kisas var midir?” diye soruldugunda,
“Hayir kisas yoktur. Adamin kafasina Eb{i Kubeys dagini atip oldiirse de kisds yoktur” cevabiru
vermistir.” Goriildiigli lizere Ebli Hanife, bu faraziyeyi, konuyla ilgili goriisiiniin kesinligini
gostermek i¢in kullanmistir. Eb(i Hanife, gercek anlamda boyle bir seyin gergeklesebilecegini
sOylemek istememistir.

EbG Hanife, gerceklesmesi imkansiz farazi bir meselenin, seri hitkmiin akli tutarliligina itiraz
olarak One siiriilemeyecegi goriisiindedir. Gergeklesmeyecek bir ihtimalin varsayimi, hiikmiin
uygulanabilirligine halel getirmez. Onun bu goriiste oldugunu, lohusaligin (nifas) dogumla birlikte mi
yoksa dogumdan sonra mi1 baslayacagina yonelik, 6grencilerinden EbG Ytisuf'la yapmis oldugu bir
tartismadan anlasilir. Mesele ve bu yondeki tartisma Ozetle soyledir: Ebti Hanife, dogum sirasinda
rahmin agilmasini esas alarak lohusaligin dogumun baslamasiyla olusacagi goriisiindedir. Buna gore,
ikizlere hamile bir kadimn nifasi ilk cocugu dogurmasiyla baslar ve kirk giin devam eder. kizler on
glin arayla dogarsa, ikinci ¢ocugun dogumundan otuz giin sonra nifas siiresi bitmis olur. Ebti Yisuf,
bu hiikmiin uygulanamayacagini ortaya koymak igin “Soyler misin? Sayet iki ¢ocugun dogumu
arasinda kirk giin olsa ne olacak?” seklinde farazi bir meseleyle itirazda bulunur. Ebti Hanife boyle bir
seyin olamayacagini soyler ve itirazi reddeder. EbG Yasuf, boyle bir seyin gerceklesecegini
varsaymasini ister. Ancak EbG Hanife, “Eb{i Yisuf'un burnu siirtse bile bu durumda da ikinci ¢ocukla
birlikte kadinin nifas1 biter” demistir.® Ebti YGisuf bu varsayimla Ebi Hanife'ye aslinda su itirazda
bulunmustur: Ikizlerden biri dogdugunda nifas bashiyorsa kirk giin sonra dogacak diger gocukla
birlikte lohusaligin bitmesi gerekir. Bu durumda heniiz dogumu bitmis kan goérmeye devam eden
birinin lohusa olmadigina hiikmedilmesi sonucu ¢ikar. Bu tutarsizlik olur. Ancak EbG Hanife,
ikizlerin kirk giin arayla dogumunu gerceklesmeyecek bir varsayim olarak gordiigiinden hiikiim
degisikligine gitmemis ve bu yondeki akli itiraz1 dikkate almamusgtir.

78 imam-1 A’zam Ebti Hanife Nu‘méan b. Sabit, “el-‘Alim ve'l-Miite‘allim”, fmam-1 Azam’in Bes Eseri (Cev. Mustafa Oz). (Istanbul:
ISAV Yayinlari, 1992), 21.

7 Ebi Osman b. Bahr el-Cahiz, el-Beydn ve't-Tebyin. (Kahire: Mektebetii’'l-Hanci 1998), 2: 212.

80 Serahsi, el-Mebsiit, 3: 212-213.
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Sonug¢

EbG Hanife'nin farazi fikhi kullanimina yonelik yaptigimiz bu calismada onun hukuk
anlayisinin gelisiminde farazi fikhin gelecege yonelik bir hukuk insasinin Gtesinde roller iistlendigi
goriilmistiir. Ondan 6nce de farazi fikhin kullanildig1 goriilse de o, bu yontemi gelistirmis ve biitiin
fiiri konulara uyarlayarak sistemlestirmistir. Onun, farazi fikhi bu denli kullaniminda cesitli faktorler
etkili olmustur. Bolgenin demografik yapisindaki gesitlilik nedeniyle karsilasilan hadiselerin nicelik
olarak artmas: ve nitelik olarak da giriftlesmesi, ilmi seyahatlerin artmas: nedeniyle bolgeye intikal
eden meselelerde vakia ve farazi ayriminin imkansizlagsmasi, 6nceki nesillerden aktarilanlarla birlikte
bolgede hayli hukuki problem (mesail) birikimi gibi etkenler, farazi fikhin gerekgesini olusturmustur.
Ayrica ehl-i re’yden olmasi cihetiyle fikhi faaliyetlerinde akli istidlalin 6nemli bir yer isgal etmesi,
sthhati siipheli rivayetleri akli kistaslarla degerlendirme gereksinimi, bolgede cedel ve miinazaraya
dayali fikhi faaliyetlerin revagta olmasinin yaninda kendisinin de tartismaci bir kimlige sahip olmasi
gibi faktorler de farazi fikhi kullanmasinda etkili olmustur. Bunun yam sira EbG Hanife, farazi
meseleleri pratik ve teorik gayelerle kullandigi gibi hocaliginmi yaptigi ilim meclisine katilan
talebelerinin (ashab) egitimlerinde pegadojik amaglarla etkin bir sekilde kullanmistir. Bu bakimdan
EbG Hanife, farazi fikhi, hukuk diisiincesinin her alanina yerlestirmis, bir ilim olarak fikhin olmazsa
olmaz unsuru gormiistiir.

Farazi fikih ekseninde Eb(i Hanife'ye yonelik elestiriler, hem meseleleri asir1 detaylandirma
hem de varsayimsal meseleleri rivayetleri degerlendirmede akli ara¢ olarak kullanmasina yoneliktir.
Ancak kurgusal olaylar olusturmak suretiyle fikih meselelerini detaylandirmasina yonelik elestirilerin
uzun soluklu olduklar1 séylenemez. Nitekim diger mezhep mensuplar1 da fikih diistincelerini farazi
meseleler, iistelik EbGi Hanife’nin bu ¢abalarinin bir semeresi olan teliflerde yer alan meseleler iizerine
inga etmisler ve bundan dolay:r ondan &vgiiyle bahsetmislerdir. Ebt Hanife'nin, farazi meseleleri,
rivayetleri degerlendirmede kullanmasina yonelik elestirilerin ise ehl-i hadisin farazi mesele 6zelinde
yaptig1 bir elestiri degildir. Bu elestiri ehl-i hadisin sahih olan hadisin kabuliinde senedin sithhatiyle
yetinmeleri ve ayrica akli kistaslara basvurmama prensibinden kaynaklanir. Eb(i Hanife’'nin, farazi
meseleleri bu tlirden rivayetleri degerlendirmede akli bir arag olarak kullanmasi, s6z konusu
elestirinin temel sebebidir.
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