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HOSYAR KADIN'IN MECMUA-1 HIKAYATININ GENEL OZELLIKLERI
GENERAL FEATURES OF THE MECMU‘A-1 HIKAYAT OF HOSYAR KADIN

ZULEYHA HANDE AKATA- BUNYAMIN TETIK

Oz

Mecmi‘a-i Hikayat, 19. ylizyilda IL
Mahmud’un II. kadin1 Hogyar Kadin tarafindan
yazilmistir. Bir hikdye derlemesidir. Ferec
Ba‘de’s-Sidde ve Cevami‘ti’l-Hikayat
geleneginin devam niteliginde olan Mecmii‘a-i
Hikayat, c¢esitli eserlerden alinti hikayeler
igerir. Eserdeki alintilarin orani ve belirtilen
adlar diginda kaynag belirsizdir.

Eserin igeriginde ve dil kullanimlarinda
donemsel farklar ve yaziminda da tutarsizliklar
gOriiliir. Bunlarm yazarm Tiirkgeyi yabanc dil
olarak  Ogrenmis olmasindan ve aksan
Ozelliklerini ya da dil Ogrenme siirecini
yansittigindan kaynaklandigi diigiiniilmektedir.

Eserin kiinyesi ve yazar ile ilgili gesitli
kaynaklarda birbiriyle ¢elisen bilgiler yer alir.
Yazar hakkinda sayili kaynakta yer alan
bilginin karmagiklig1 ve eserin kiinyesinde yer
alan yanhgliklar, bu c¢alisma ile aciga
kavusturulmaya cahisilmistir. Yazar hakkinda
bilgi, eserin niisha ozellikleri, hikdye gelenegi
icindeki yeri ve genel yazim Ozellikleri
¢alismanin boliimlerini  olusturmaktadir. 19.
yiizy1lda Osmanl Tiirkgesini sonradan 6grenen
yabanci uyruklu birinin yazdigi bu eser, dil
acisindan gosterdigi cesitlilik ile bu ¢caligmaya
konu olmustur. Eser ve eserin dil 6zellikleriyle

ilgili temel bilgi kaynagini olusturmak
amagclanmuistir.
Anahtar  Kelimeler: Hosyar Kadm,

Mecmi‘a-i Hikayat, Osmanli Tiirkgesi, hikaye
kiilliyat1 gelenegi, el yazmasi

Abstract

Mecmii‘a-i Hikayat is written by Hogyar Kadin,
who is the second wife of II. Mahmud, in the 19"
century. It is a literary work of compiled stories.
Mecmii‘a-i Hikayat, which is the continuation of the
tradition of Ferec Ba‘de’s-Sidde and Cevami‘i’l-
Hikayat, includes stories derived from wvarious
works. Except for the proportion of the compiled
stories and titles mentioned, the source of the work is
not known.

It is observed that the content and language
application of the work belongs to different centuries
and there are some orthographical inconsistencies.
The reason of these differences and inconsistencies
is considered to be due to the fact that the author
learned Turkish as a second language and these
variations unearth the characteristics of the accent or
process of language learning.

There is contradicting information in various
sources about key facts and the author of the work.
This study attempts to highlight the contradicting
information about the author in the limited number
of sources and also the misinformation about the key
facts of the work. The authorial information,
properties of the manuscript, the position of the work
in the story tradition, summaries of the stories, and
the general writing features constitute the sections of
the study. This work, written by a foreigner who
later acquired Ottoman Turkish in the 19th century,
is appreciated due to its richness in language and
through this study, it is aimed to establish a basic
body of knowledge about the work and its language
features.

Key Words: Hosyar Kadin, Mecmi‘a-i
Hikayat, Ottoman Turkish, traditional story
corpuses, manuscript
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Structured Abstract

The paper includes five chapters;, Hogyar Kadin’s biography, the properties of
Mecmii ‘a-i Hikdydt manuscripts, its place in the tradition of the story corpus, its general writing
features and conclusion. In the various academic sources, there is confusion about the catalog
information of manuscript and biography of the writer. This is an attempt to clarify some
mistakes and the confusion. In the first chapter, the information about Hogydr Kadin, the second
wife of Mahmud 11, has been compiled from various sources and compared with each other.
Hosydr Kadin, who is worth studying as a female writer from a palace, wrote three works:
Siyer-i Nebi and Menakib-1 Cihar-1 Yar and Mecmii ‘a-i Hikdyat. These works have poor literary
value and lack of adequate originality. Still, in case of a reading between lines, enlightening
information can be found in terms of the value world of a palace woman.

In the second chapter of the study, the features of the manuscripts are presented. The
work that Hogydr Kadin created based on the story collection tradition consists of 27 sheets.
The work is located in Istanbul Rare Works Library, Manuscripts Unit registered under the
number NEKTY07559 and its place number is 894.35-1. It is written in Ottoman Turkish.

The position of the work in story tradition and its relationship with other story traditions
are discussed in the third chapter. In the work, there are short stories, some of which are
intertwined, compiled around certain themes. In this respect, it can be seen as a part of the
eastern tradition of storytelling. By looking at the direct references made to Ferec Ba’de's-Sidde
and Cevami ii'l-Hikayat, it can be considered to be a nazire (reply in kind) of these works. The
proportion of the compiled stories and titles and the source of the work is not known except for
the names mentioned. All the names of the people and places mentioned in the text are shown in
a table, in order to put the historical personalities referred in the stories in their place.

Mecmii‘a-i Hikdydt consists of twenty three stories, one of which is incomplete. The
themes of the stories are outlined. Although the stories are independent of each other in terms of
content, some stories intertwine with each other. The stories, which are similar in terms of
subject, are presented in a row, with their explanations in-between.

The general orthographical features of Mecmii ‘a-i Hikdydt are evaluated in the fourth
chapter of the study. Mecmii‘a-i Hikdydt does not reflect all the language characteristics of the
period in which it was written. Some usages of the language is contrary to the classical Ottoman
Turkish spelling. The fact that there is only a single copy of this work limits the evaluation of the
writing style of the text. The possibility that the author had learned Turkish, Arabic and Persian
as a foreign language may be considered as one of the reasons why there are differences in the
language features of the text. The possibility that the author was influenced by the texts he read
while learning Turkish could also be considered as another reason of the differentiation in
language usage in the study of Mecmii ‘a-i Hikdyadt, it was attempted to make determinations
assuming that there is a specific use of language in the pronunciation of a foreigner who later
learned Ottoman Turkish in the 19th century.

This work, written by a foreign national who later learned Ottoman Turkish in the 19th
century, has been found interesting enough because it presents a diversity in terms of language,
and with this study, it has been aimed to provide the basic information source about the work
and the author.

As a conclusion, Mecmii ‘a-i Hikdydt belongs to the period of Ottoman Turkish and is one
of the interesting works in terms of its diversity in language usage and its linguistic features
peculiar to previous periods. This study, in which the general features are conveyed, aims to
contribute to the field. The stories contained in the work and its relationship with other story
traditions from different periods is one of the studies that can be done about the work.
Determining the relationships between texts will allow the work to be positioned within the
Ottoman Literature and to be seen the relations of the period's works. The different language



Hogyar Kadinin Mecmii‘a-i Hikdyatinin Genel Ozellikleri TAED™ 183

materials included in the work, on the other hand, will provide opportunities for different
language studies related to this work, and will contribute to the field thanks to the problems that
will be illuminated by language usage. It can offer insight into the fields of inter-language
relations and the teaching of Turkish as a foreign language. Hosydr Kadin

Giris

II. Mahmud’un esi olan Hosyar/Hiigyar Kadin (61. 1858-59) hakkinda kaynaklarin
verdigi bilgiler geligkilidir. Harem’deki ¢ogunlugun Kafkas, Balkanlar ya da Avrupa
kokenli oldugu diisiiniildiigiinde onun kokeninin de bunlardan biri oldugu diisiiniilebilir.
Melek Hamim’in “uzun boylu, kumral sacl, bembeyaz tenli” seklindeki tasviri de bu
durumu destekler niteliktedir (2010: 152). Burgaz’da yaptirdigi medresedeki kiinyesinde
“binti Abdullah bin Abdurrahman” ifadesi ailesi olmayan devsirme ve kolelere verilen
kiinyelere benzemektedir. Meram ise asil adinin Furi oldugunu ve “ak Arapla bir zenciden
diinyaya gelmis bir melez” oldugunu Tunus’tan kagirilip, kdle olarak satildigi yoniinde
kaynag belli olmayan bilgiler verir (1977: 555). Metindeki dil kullanimlara bakildiginda da
Arapcaya 0zgii seslerin yaziminda goriilen hata ve tutarsizliklar Arap asilli oldugu iddiasim
zayiflatmaktadir. Daha sonra bir sekilde Istanbul’a gelerek/getirilerek Burgaz’da yaptirdig:
medresenin kitabesine gore II1. Mustafa’min kiz1 Beyhan Sultan’in, Melek Hanim’a gére ise
I. Abdiilhamit’in kizi Behiye Sultan’in manevi evladi/evlatligi olmustur (Sakaoglu 2008:
397; Melek Hamim 2007: 153).

Saraya girisi konusunda iki farkli anlati bulunmaktadir. Melek Hanim’in verdigi
bilgiye goére; Hosyar Kadin kisa siirede II. Mahmud’un ilgisini ¢ekmis ve II. Mahmud,
Hogyar Kadin’1t gérmek i¢in sik stk Melek Hanim’1 ziyarete gelmeye baglamuistir. Bu
ziyaretlerden birinde Hogyar’1 kendisine istemigtir. Manevi annesinin kendisini evlatlik
aldigim bu yiizden de soylu bir kadin gibi evlendirmek istedigini sGylemesi iizerine de
biiylik bir toren ile evlendikleri bilgisi Melek Hanim tarafindan verilir (Melek Hanmim 2010:
153-154). Meram ise bir havuz bagi eglencesinde Afrika’ya 6zgii halk danslar ile padisahi
etkiledigini sdyler (Meram 1977: 555).

Hogsyar Kadin, Osmanl1 sultanlarmin esleri i¢in kullanilan kadinefendilik unvamn ile
dordiincii kadinefendi olarak girdigi sarayda Zeynep ve Mihrimah Sultanlarin annesi olarak
ikinci kadinefendilige kadar yiikselmistir'. *Fakat Zeynep bebekken, Mihrimah ise 24
yaginda dogum esnasinda vefat etmistir. Hosyar Kadin, II. Mahmud’un, manevi annesinin
ve kizlarmin Sliimiinden sonra Macka sarayina cekilmistir. Iddialara gore Abdiilmecid’in
esi Bezmialem Sultan’in kiskangligina maruz kalsa da Abdiilmecid tarafindan sevilmis ve
ihsanlarda bulunulmugtur. Ayrica bu donemde biri Burgaz, digeri Yozgat’ta iki medrese
yaptirmustir (Yaz 2011: 954). Omriiniin sonuna dogru hacca giden Hosyar Kadin donerken
Cidde sehrinde vefat etmistir.

Caligmada Hosyar Kadin hakkinda dort farkhi birincil kaynaga ulasilmustir.
Bunlardan ilki yukarida 6zetlendigi sekilde Kibrisli Mehmet Pasa’nin esi Melek Hanim’in
otobiyografisidir. Ikinci ise Hosyar Kadm’m yaptirmus oldugu medreselerde bulunan ve
birbirinin aynis1 oldugu diisiiniilen kitabelerdir. Hosyar Kadin bu medreseleri Beyhan
Sultan ve Mihrimah Sultan hayrina 1844 yilinda yaptirnustir. Burgaz’daki yapinin akibeti

! Kadmefendilik unvani hakkinda detayl bilgi i¢in bak. (Akyildiz 2001)
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bilinmemekle beraber Yozgat’taki bugiin “Nakipzade Cami” adiyla anilmaktadir ve
medrese kitabesi tahrip olmustur. Kitabede yer alan ifade su sekildedir;

“Ah-kim Beyhdn Sultan nils ediip cam-1 ecel
Manevi evidd Ikinci Kadin oldu hasretén

Ol Ikinci Kadimin da Mihriiméh Sultan dahi
Dihter-i sa 'd-ahteridir ol Firdevs-dsiydn
Clinki valideleri Hiigydr Kadin sihib-i-sehd
Ruhlarygiin nakdini hayrata sarf eder heman
Sehr-i Burgaz’da dahi bir medrese ingd ediip
Anlarmm ervahini ukbada kildi saduman

Ey Hicabi séyle sdyeste buna ‘tarih-i tam’
Oyle bir medresesdir bu sanasin ‘ayn-1 Cindn

Sene 1260” (Sakaoglu 2008: 397).

Hosyar Kadin’in mektuplart ise tglincli bilgi kaynagimi olusturmaktadir. Bu
mektuplar, Ulucay tarafindan yaymlanmstir (Ulugay 2011). Burada damadi ve kizinin
stirgline gonderilmesi nedeniyle kocasindan af talep eden mektubu ve Abdiilmecid ile
yazismalar1 bulunmaktadir. Abdiilmecid ile diyaloglari, aralarinda bir anne-ogul iligkisi
oldugunu gostermektedir.

Son bilgi kaynagi ise ¢alismaya konu olan Mecmii‘a-i Hikayat adli eserin sonunda
yer alan ve yazarin vefati {izerine Ha’if-i Gaybi adinda, hakkinda higbir yerde bilgi
bulunamayan, bir sair tarafindan diigiiriilmiis tarih kitasidir. Yedi beyitlik bu kitada II.
Mahmud’un ikinci kadin olan yazarin hac doniisii Cidde sehrinde vefat ettigi, eserin kendi
“hatt-1 desti” oldugu ve heniiz tamamlayamadan vefat ettigi belirtilmektedir.

“Han Mahmidiii ikinci kadi kim hac iciin
Sal-i sabikda hicdza eyleyiip sedd-i rahil

Gergi ifd-y1 miindsik eyleyiip hac eyledi
‘Avdetinde savb-1 hak itdi tahvil-i sebil

Ya ‘ni cidde sehrine geldik de itdi irtihal
Riihi oldi hemcivir-i rahmet-i Rabb-i Celil

Ka ‘be-i maksiidy ancak ravza-i ridvan idi
Saha-1 envd -1 hayratda idiip sa ‘y-1 cemil

I:ste ezctimle yazup destiyle boyle bir kitab
Itmeden tekmili el ¢ekdi bekdya gitdi bil
Riilunt sdd eyleyiip kabrin miinevver eylesiin
Hazret-i hayy-: vediid-i binazur ii bimesil
Ha’ifi Gaybi didi tarih-i sal-i rihletin
Higsyar Kadin revan-1 savb-1 ‘adn oldi bu yil
Sene 1275” (Hosyar Kadin, 1858/1859: 27a/7- 27a/20).
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Hosyar Kadin’m aldigi egitim hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Ulugay’in
haremdeki genel egitim sistemi ile ilgili belirttigi; “Ister odalik olarak ister giizel olacag
diisiiniilerek 5-6 yasinda iken alinmus bu cariyeler, istikbalin ikballeri, kadin efendileri ve
valde sultanlar1 olacaklarindan okuyup yazmalarina, saray gorgiilerini iyi dgrenmelerine
son derece dikkat edilirdi” (Ulucay 2012: 57) ifadelerinin Hogyar Kadin i¢in de gecerli
oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte Melek Hanim’in Hosyar Kadin’1 “Tiirk kadinlarinda
nadiren rastladigim derecede akilli” diyerek tanitmasi ve Behiye Sultan’in kendi kiz1 gibi
yetistirdigini sdylemesinden yola ¢ikarak ortalamadan daha iyi bir egitim goérdiigi
diistiniilebilir (Melek Hamim 1872: 152-4). Ayrica iki adet medrese yaptirmasi ve biri dini,
iki eser kaleme almasi egitime 6nem veren biri oldugunu diislindiiriir. Ayrica metnin
donemine gore eskicil dzellikler gdstermesinden dolayr yazarin 13-15. yiizy1l metinlerini
okudugu ve onlardan etkilendigi soylenebilir. Fakat metinde bulunan yazim hatalar1 bu
durumun aksini gostermektedir. Yazar, Arapca ve Farsca kelimelerin yazimina hakim
degildir. Tiim bunlar eserin bir taslak olarak hazirlandigim ve temize g¢ekilmeye vakit
kalmadan yarim birakildigim diistindiirmektedir.

Hosyar Kadin’in bilinen iki eseri vardir. Bunlardan biri ¢alisgmaya konu olan
Mecmii‘a-i Hikayat (Arca 2018), digeri ise Siyer-i Nebi ve Mendkib-1 Cehdr-Yar-1 Giizin
(Kirimli 2019) adh eserdir. Mecmii‘a-i Hikayat'in sonunda yer alan “iste ezclimle yazup
destiyle boyle bir kitab” (Hosyar Kadin 1858/1859: 27a/15) ifadesinden de anlasildig: lizere
metin yazarn el yazisi ile yazilmigtir. Kargilagtirilan iki eserde el yazilarinin ¢ok benzer
olmasindan yola ¢ikarak diger eserin de yazarm el yazisi oldugu diisiiniilebilir. Ayrica
mektuplar1 da Hogyar Kadin’in glinlimiize ulasan eserleri i¢inde degerlendirilebilir.

Mecmii‘a-i Hikdyat’in Niisha Ozellikleri

Mecmii ‘a-i Hikdyat, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Yazma Eserler
Birimi’nde 894.35-1 yer numarasi ile kayithdir. 235x140 mm 6lgiilerinde olan yazma, yesil
mesin ciltlidir. 27 varaktan olusan eserin her sayfasinda 21 satir bulunmaktadir. Yazmadaki
tek miihiir Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi’ne ait olan Latin harfli damgadir. Eserin ad
ilk varagin 6n yiiziinde siyah renk miirekkeple Mecmii ‘a-i Hikdyat olarak yazilmis, daha
sonra “mecmil‘a-i” ifadesinin {izerine kursun kalemle “cevami‘ii’l” yazilmustir. Eserde yer
alan  Cevdmi i ’l-Hikdydt alintilarinin  bu adlandirma  karisikligina  sebep  oldugu
diisiiniilmektedir. Kiitiiphane kayitlarina da Cevdmi % ’I-Hikayat adiyla gegen eserin 6zgiin
adi; Mecmii ‘a-i Hikdydt tir.

Hosyar Kadin tarafindan yazildigi bilinen eserde harflerin yaziminda 6zgiin
kullanimlar goriiliir. Harekesiz yazilan eserde birkag sozciigiin yaziminda hareke
kullanilmustir. Metnin geneli siyah miirekkeple yazilmis olup basliklar ve bilgi veren bazi
kisimlar kirmizi miirekkeple yazilmistir. Yazmada reddadeler birbirini takip ettigi igin
varak siralamasinda karisiklik ya da eksiklik yoktur. Bir sayfanin tamamu, bir sayfanin on
1i¢ satir1, bir sayfanin ise bir satirt bog birakilmigtir. Bogluklarin genelde Arapga ifadelerin
yer almasi gerektigi yerlerde oldugu goriiliir. Eserin bir taslak olarak yazildigi ve yazarin
vefati lizerine tamamlanamadig1 igin eksik kaldig diistiniilmektedir.

Yazmanin 27a sayfasi yarida birakilmis ve Hosyar Kadin’in 6liimiinden sonra Ha’if-
1 Gaybl mahlash biri tarafindan Hosyar Kadin’in vefat: {izerine diisiilen on dort musralik
tarih kitas1 yazilmustir. Bu kita, eserin miiellifinin Hogyar Kadin oldugu ve Hac sirasinda
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vefat ettigi igin eserin yarim kaldig bilgisini verir. Eserin sonuna, sene 1275 yazilmugtir.
Hicri takvime ait olan bu tarih, miladi takvime gore Hosyar Kadin’in da 6ldiigii yil olan
1858/1859 yillarma karsiik gelir. Eldeki verilere gore eser, miiellif hatt1 olup tek niisha
oldugu diistiniilmektedir.

Eser, mensur hikdyelerden olusmaktadir. Cevdmi ii’l-Hikdydt geleneginin Tiirk
edebiyatindaki 6rneklerinden biri olarak degerlendirilebilecek olan bu eserde 22 hikaye yer
almaktadir, 15. hikdye ise bas kismindan eksiktir ve 3. ara boliim yarim kalmig, yumusak
baglilikla ilgili anlatilacag: sdylenen hikayeler de yazilmamustir. Derleme olan bu eserde,
bazi hikayelerin alindig1 eser adlar1 da belirtilmistir. Hind Kitdblari, Ferec Ba ‘de’s-Sidde,
Cevami ii’l-Hikdydt ve Tevdrih-i Hulefd Kitablar: adli eserlerden alinti yapildigi bilgisi
verilir. Hikayelerin 6zgiinliigii ve kaynagi konusunda net bir bilgi yoktur. Metnin ¢esitli
eserlerden yapilan alintilardan olustugu bilinmektedir. Diizyazi derleme hikdye gelenegi
icinde degerlendirilen Mecmii ‘a-i Hikdyat, Ferec Bade ‘de’s-Sidde ve Cevdami ti’l-Hikayat
gelenegini olusturan hikayeler ile benzer 6zellikler gosterir.

Mecmii‘a-i Hikayat ve Hikdye Yazma Gelenegindeki Yeri

Giiniimiizde “hikaye seckisi” olarak adlandirilabilecek Mecmii ‘a-i Hikayat, Binbir
Gece Masallar, Kwk Vezir Hikdyeleri, Sindbddndme veya Tiitindme gibi hikaye
geleneklerinden biri olan Ferec Ba‘de’s-Sidde geleneginin devamu niteligindedir. Ferec
Ba’de’s-Sidde; “Bin Bir Gece Masallar1 tarzinda 42 masaldan olusan bir masallar
koleksiyonudur” (Hazai & Tietze 2017: 17). Bu hikayeler ibret verici, kissa gelenegine
bagli dini-ahlaki hikayelerden olduk¢a miistehcen ve giildiirme amaci tasiyan hikayelere
kadar cesitlilik gosterir: “Insamn dliimle yiizyiize kalacak sekilde bir musibete ugradiktan
sonra, rahata, huzura ve ferahliga kavugmasini konu alan hikayelerden olusan ve Tiirk halki
tarafindan severek okunan” (Sentlirk & Kartal 2007: 279) bir eserdir. Hikayelerin bilinen
niishalar1 mensurdur. Klasik gelenegin hemen her iiriinii gibi her biri benzer baska eserlere
eklemlenerek, eklemeler, ¢ikarmalar, uyarlamalar ya da degisiklikler yoluyla siiregelmistir.

Halk edebiyati i¢inde olusmus bu metinlerin en eskisi 9. yiizyilda yazilmis ve bes-
altt varaklik Medaini’ye ait giliniimiize ulagsmamus bir eserdir (Adalar Subag1 2016: 6).
Elimize ulasan en eski eser ise 10. yiizyilda Tanthi (327-384/938-994) tarafindan kaleme
alman derlemedir (Seyidoglu & Yavuz 2012: 14). islam kiiltiiriiniin ortak bir iiriinii hiline
gelen eser, birgok dile de ¢evrilmistir: “Cevdmi ‘u’l-Hikdydr in temel kaynaklarindan birini
de teskil eden el-Ferec ba ‘de’s-sidde, esasen ‘gligliikten sonra kolaylik’ temasini isleyen ve
zaman igerisinde 0zel bir edebi telif gelenegi halini almug eserlerin ortak adidir” (Uz 2019:
23). Bu esere yazilan nazireler, tiim gelenegin i¢inde ¢alismamiza konu olan esere kadar
genel bir alt kol olugturmustur.

Tirkge ¢evirilerden bazilar1 yazart belli olmayan niishalar halinde birgok
kiitiiphanede yer almaktadir. Bunlarin en eskisi 1492 tarihinde istinsah edilmistir. Fakat dil
oOzelliklerine bakildiginda daha eski tarihli bir niishadan istinsah edildigi diisiiniilebilir.
Ayrica yazarn belli olan ii¢ kiilliyat bulunmaktadir; Mehmed b. Omer el-Halebi, Molla Lutfi
ve Kasim b. Mehmed. Halk kiiltiiriine yakin bu derlemeler i¢erdikleri dil ve kiiltiir unsurlar
acisindan dikkat ¢cekmektedir (Adalar Subags1 2016: 13-4). Gelenegin iginde degerlendirilen
Tiirkge hikdye derlemeleri, Arapca ve Farsca Ferec Ba’de’s-Sidde’lerden farklilasan
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ozellikler tasirlar (Seyidoglu & Yavuz 2012: 15). Ozellikle konu bakimindan farkliliklar
goriilmesine karsin hikayeler arasinda paralellikler bulunur.

Avfinin eserinden yapilan ilk ceviri Srnekleri 15. yiizyilda Ibni Arabsah ve
Necati’ye aittir. iki eserde giiniimiizde kayiptir. Daha sonra 16. yiizyilda CelalzAde Mustafa
Celebi tarafindan yapilan terclime, bu gelenegin geldigi noktayr gdstermesi agisindan
onemlidir. Kiilliyat zaman igerisinde yapilan eklemelerle Medaini’nin bes-alt1 varagindan
642 varaga varan bu kiilliyata ulagmistir. Ayrica eserin Adlndme adinda 6zet bir gevirisi de
vardir. Sona, bu bilgilerden sonra ¢alismamza konu olan eserin kiinyesini vererek 19.
yiizyilda yasamig Hubbi Hatun’un da kadinlarla ilgili hikayeleri derledigi bir eseri oldugunu
soylemektedir (Sona 2016: 395-397). Fakat 17. yiizyil sairi olan Hubbi Hatun’un bu adda
bir eserinden hicbir kaynakta bahsedilmemekle beraber, yazmamn kiitiiphane kaydi ve
icerisindeki bilgilerde eserin Hosyar Kadin’a ait oldugunu belirtilmektedir. Eserde ayrica
altt hikdye hari¢ kadmnlara yonelik bir duyarlihik goriilmez. Bu alti hikdyenin besi de
kadinlarla ilgili goriinmekle beraber ashinda evlilikle alakalidir hatta ikisinde hi¢ kadin
yoktur. Yapilacak caligmalarla bu gelenege eklenebilecek farkli isim ve boyutlarda eserlere
rastlanmas1 da muhtemeldir. Tiim gelenek icinde sayilar1 olduk¢a kabarik olan eserlerin
karsilastirmali edebiyat ve metinlerarasilik agisindan incelenmesi faydal olacaktir.

Hogsyar Kadin’in eseri, 22 hikaye ile yazarin diisiincelerini belirten ve hikayeleri
aciklayan {i¢ ara boliimden olusur. Hikayeler konu olarak siyasetname, pendname ya da
kissa ozellikleri gosterir. Hikayeler, genellikle bir 6giit verecek sekilde biter. Hikayelerin
genelinin ¢abuk karar vermenin zararlari, affetme, alcak goniillii ve yumusak huylu
olmanin faziletleri hakkinda olmasi, Hogyar Kadin’im damadimn affi i¢in gosterdigi
cabalarla iligkilendirilerek degerlendirilebilir. Eserde kadinlarla ilgili olan alti hikdye de
evlilik ile alakalidir. Bu hikayelerin dordiinde ¢irkin ya da kéti huylu bir adamla evliligini
stirdiiren kadinlar 6rnek gosterilerek kadimin bulundugu konumu kabullenmesi ve
sabretmesi Ogiitlenir. Diger iki hikaye de dini nitelikte birer kissadir.

Hosyar Kadin eserinde kullandigi bazi hikayelerin kaynaklarim belirtir. Bu
kaynaklar sunlardir: Ferec Ba‘de’s-Sidde, Cevami ‘ii’l-Hikdydt, Tevdrih-i Hulefd ve Hind
Kitablari adl eserlerden alint1 yapildig bilgisi verilir;

3. Hikaye; hind kitablarinda mastiirdur (Hosyar Kadin 1858/1859: 4b/14),

5. Hikaye; Ferec Ba‘de’s-sidde kitabim tasnif iden getiirmiisdiir (Hosyar Kadin
1858/1859: 7a/14-15),

8-14. Hikayeler; Cevami ‘i’ [-Hikdydt hikayat kitdbinifi ba‘z1 feraset ehli hatunlarin
hikayelerini hikdye idelim (Hosyar Kadin 1858/1859: 13b/17-18),

17-21. Hikayeler; Cevdmi ‘ii’l-Hikdydat kitabimifi ‘afv-1 giinah babinda ba‘zi
hikayatlar zikr olina (Hosyar Kadin 1858/1859: 20b/3-4),

20. Hikaye; Tevdrih-i Hulefd kitdblarinda mastirdur (Hosyar Kadin 1858/1859:
22b/13-14),

3. Ara Boliim; Cevdami il Hikdydt kitdbinin hilmifi fazileti babinda birkag¢ hikayeler
zikr olia (Hosyar Kadin 1858/1859: 26b/13-14).

Metnin genelinden elde edilen izlenime gore bu eserin bir ¢eviri olmadigl, Hosyar
Kadin’in okudugu ya da dinledigi hikdyelerin yaziya gecirilmis big¢imleri oldugu
diistiniilmektedir.
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Bu alintilar eserin tamamimn ya da ahntilanan boliimlerin 6zgiin olmadigim
gosterir. Hosyar Kadin’in okudugu ya da dinledigi metinleri alintilayarak aktardig
diisiiniilmektedir. Metnin 6zgiinliigii bu gelenek igindeki tiim metinlerle yapilan kapsamli
bir karsilastirma ile daha iyi anlasilacaktir. Alntilar disinda Ferec Ba ‘de’s-Sidde ile igerik
acismdan da bazi benzerlikler bulunur; “Seyfillmiilik hikdyesinin bir bdliimiinde
kahramanin ugradig1 adada maymunlar yasamaktadir. Bu maymunlar kahramana yardim
ederek ona yol gosterirler. Aym motife Hint mitolojisi Ramayana’da da rastliyoruz”
(Seyidoglu & Yavuz 2012: 16). Mecmii ‘a-i Hikdyat taki hikayelerden birinde de baskisi zor
durumda iken yardimina bir maymun yetisir. Ferec Ba ‘de’s-Sidde’de; “Hint diyar1 ve
Hindistan’la ilgili olarak yer ve insan isimlerine de rastlariz” (Seyidoglu & Yavuz 2012:
16). Mecmi‘a-i Hikayat’ta da bir hikdye Hindistan’da bir hikdye de Hindistan’da yer alan
Heri sehrinde gecmektedir. Eserin tamamlanmamig olusu, genel bir degerlendirme
yapilmasina engel olsa da hikayeler arasindaki paralellikler hem Hint mitolojisi ile hem de
diger hikaye gelenekleriyle baglanti kurmaktadir. Hikdyelerde tarihi kisilik ve mekanlara
gonderimde bulunuldugu gozlemlenir. Metinde gegen biitiin sahis ve mekan adlar
caligmanin sonunda tablo halinde gosterilmistir.

Dogu hikaye gelenegi ile ilgili bir diger baglant1 da birinci ve besinci hikayedeki i¢
ice anlatma gelenegidir. Modern edebiyatta cer¢eve Oykii olarak tammlayabilecegimiz bir
yol izlenerek, hikdye devam ederken kahramanlardan birisi bir hikdye anlatmaya baslar.
Fakat ¢erceve anlatidan farkli olarak digtaki anlatilar da kendi bagina bir biitiinliigii olan
anlatilardir. Bu durum o&zellikle birinci ve besinci hikdyede belirgindir. Hikayelerin
bigemine bakildiginda klasik metinlerin betimleme agirlikli anlatim bigiminden uzak, olay
merkezli anlatilar olduklar1 goriiliir. Metnin dili ise donem ozellikleri ve dil kullanimlari
acisindan cesitlilik gosterir.

Mecmii‘a-i Hikdyat’in Dil, Bicem ve Yazim Ozellikleri

Mecmii‘a-i Hikdydat'm dili ve bigemi doneminin 6zelliklerini yansitmaz. Klasik
Osmanl Tiirkgesi yazim gelenegine karsit kendine 6zgii bir dil ve bicem kullanmustir.
Eserin tek niisha olusu, metnin yazimu ile ilgili degerlendirmeleri sinirlandirir. Yazarm
Tiirkge, Arapca ve Farsgayr sonradan 6grenmis olma ihtimali, metnin dil 6zelliklerinde
goriilen farkliliklarin sebeplerinden biri olarak degerlendirilebilir. Yazarm Tiirkge
ogrenirken okudugu metinlerden etkilenmis olma ihtimali de dil ve bigeminin donemine
gore farklilagmasinin sebeplerinden biri olarak diigiiniilebilir.

Mecmii‘a-i Hikdydt, 19. ylizyila ait bir metin olmasma karsin doneme 6zgii dil
oOzellikleri bakimindan gesitlilik gosterir. Yazildigi donemden onceki donemlere ait s6z
varligi ve bigimbirim kullanimlarina rastlanir. Kullanimlar arasinda da birlik goriilmez.
Eskicil 6gelerin kullanimi, yazarm dil 6grenim siirecinde Eski Anadolu Tiirk¢esi donemine
ait metinleri okudugu ya da dinledigi olasihgini akillara getirir: “O donemde katildigi
hamim toplantilarinda sik sik okunan 13. ve 14. yiizyll eserlerinden siyer-i nebi,
Muhammediye gibi kitaplarin tesirinde kaldig1” (Arca 2018: 88) diisiiniilmektedir. Eserin
Ferec Ba ‘de’s-Sidde ve Cevami ‘ii’l-Hikdydt geleneginin devamu olarak degerlendirilmesi
de Eski Anadolu Tiirk¢esi donemi eserlerinin etkisinde kaldigi ve onlardan esinlenerek
eserin kurgulandig diisiincesini destekler niteliktedir.
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Metnin genelinde yazim yanlislart goriiliir. Bu yanlislar metnin okunusunu da giic
duruma getirmektedir. Metinde benzer harflerin veya birbirine yakin harflerin karigtiriimasi
s0z konusudur. Hosyar Kadin’in eserini yazarken dil kaygisi tasimadan dil ve bicemde
gereken 6zeni gostermedigi sOylenebilir. Metnin genelinde goriilen yazim yanhglari, metnin
bir boliimiinde bos birakilan bir buguk sayfa ve Arapca almtilarm yer almasi gereken
yerlerin bos birakilmasi da eserin bir taslak olarak hazirlandigi diisiincesini akla
getirmektedir.

Metnin kendine 6zgii 6zellikleri icinde harflerin yazim farkliliklar1 da gosterilebilir.
Olgiinlii yazimda kendisinden sonra gelen harflerle birlesmeyen dal (dal) harfi metinde
genelde; dort (3a/6), dordi de (1b/3) ve nedir (2b/2) drneklerinde goriildiigii gibi vav (),
glizel he (¢) ve re (L) harfi ile birlesik yazilir. Ye () harfi, hece sonunda isareti ile gosterilir.
Giizel he (¢), hece basinda isareti ile yazilir. Harflerin yaziminda goriilen bu farkliliklar,
yazarin alfabeye de yeterince hakim olmadigim gosterebilir.

Metnin séz varligim Arapea, Fars¢a ve Tiirkce sozciikler olusturur. Ozellikle Arapca
ve Farsga sozciiklerin yaziminda goriilen yanlhslar, yazarm Klasik Osmanl Tiirkgesine
hakim olmadiginin géstergesidir. Yabanci sozciiklerin yaziminda fazla harflerin yazildig
ve yazilmasi gereken bazi harflerin ise yazilmadigr goriiliir. Arap alfabesinde birden fazla
harfe karsilik gelen Tirkce sesletime gore degerlendirilen sesbirimlerin yaziminda
sapmalar goriiliir. Aym (g) yerine elif (1), kef (<)) yerine kaf (3), be (<) yerine pe (), h1 ()
yerine ha (), z1 (&) yerine dad (u=), ze () yerine zel (3) harfinin kullanimu gibi sapmalar
goriiliir. Medli elif ()in de kullamnunda sapmalar goriiliir. Kullanilmas: gereken
sozciiklerin yaziminda kullanilmazken kullamlmamasi gereken yerlerde ise kullanilir.
Metin i¢inde hemze (¢) genelde belirtilmemistir. Kimi durumlarda hemze (s) yerine ye (s)
harfi kullamlir. Yabanci sozciiklerin yaziminda c¢ogunlukla sedde yazilmamustir. Bazi
durumlarda ise sedde, c¢ift yazilan harfin tizerine fazladan yazilir. Arapga ve Farsca
tamlama ile kalip ifadelerin kullaniminda da klasik yazima aykir1 kullammlar vardir.

Arapga ve Farsca sozciiklerin yaziminda uzun iinliiniin, Tiirkge sozciiklerde kalin
Unliiniin belirtilmesi i¢in kullanilan elif (') yerine bazi sézciiklerin yaziminda g¢eker (')
kullanilmustir. Genelde Kurdn-1 Kerim’de dogru okunugu saglamak i¢in kullanildigr bilinen
bu isaret, yazildigi harfin uzun okunmasin saglar. Harfin {izerine yazildiginda “a” olarak,
harfin altina yazildiginda ise “i” olarak uzatir. Haremde cariyelerin temel egitiminde
Kuran-1 Kerim okumalarina oncelik verildigi bilgisi gbz oniinde bulundurulursa bu
kullanimin Hosyar Kadin’in haremde aldig egitimle ilgili oldugu diisiiniilebilir.

Derleme hikadyelerden olusan eser harekesizdir ancak birkag s6zciikte hareke
kullanildigi goriiliir. Alint1 yapilan metinlerin harekeli oldugu ancak yaziya gecirilirken
harekesiz aktarildig1 bazi sozciiklerdeki sesbirim eksikliklerinden anlasilmistir. Ornegin;
kuyu sozciigii “css8” kuy (11a/l, 11a/4, 11a/10) ve sivdri sdzcigi “ s siivdr (23b/3,
23b/4, 23b/5, 23b/8, 23b/20, 24a/7, 24a/12, 24a/21, 25b/16) bigiminde yazilmistir. Ayrica —
dl belirli gegmis zaman bigimbiriminin kimi durumlarda sadece dal (3) ile gosterilmis
olmasi da harekeli bir metinden alintilandigim destekler. “xa<iV” jmmisdi (1b/14, 4b/1),
“ad o2 diigdi (Tal2), “3 atdr (11a/8) ve “xaS” giceydi (12a/19) orneklerinde goriildiigii
gibi  belirli gegmis zaman bigimbiriminin yaziminda muhtemelen harekenin
yazilmamasindan kaynaklanan bir eksiklik s6z konusudur.
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Kendine o6zgii dili ve bicemi, yazarn duydugu gibi yazdigim, dil kaygisi
tasimadigim diisiindiirmektedir. Kinimli, Mendkib-1 Cehdr-Yar-1 Giizin adli eseri igin
Hosyar Kadin’in dnceden okuyup dinleyerek yazdigini, “yer ve kisi adlarimin eksik ve
kulaktan dolma olmasi, H.z Peygamber (s.a.s.)’in seceresi aktarilirken de dedelerinin
isimlerinde genellikle hece veya harf eksikliklerinin” (2019: 31) bulunmasina bagh olarak
aciklar. Kartallioglu; “Kendi iginde farkli seviyeleri bulunsa da Osmanli Tiirk¢esinin yazi
ve konugma dili olmak iizere iki boyutu” (2017: 24) oldugunu belirtir. Yazarin Osmanh
Tiirkgesini sonradan 6grenmis olmasi ve dile yeterince hdkim olmamasi da konugma dilinin
yazi dili boyutuna yansidigina isaret eder; “Tarihi donem eserlerinde karsilagtigimmz farkli
yazilislarin her birinin karsiladiklar1 séyleyislerin su veya bu sekilde dilde yer aldigini
diisiinebiliriz” (Duman 2008: 178). Hosyar Kadin’in dil kullanimlart da yabanct uyruklu ve
Osmanl Tiirkcesini sonradan 6grenen birinin o donem sesletimi hakkinda bilgi veren
ipuclaridir.

Yabanci sozcliklerin yaziminda goriilen tutarsizhik Tiirkce Ogelerde de goriiliir.
Tiirkge sozciiklerde bazi harfler eksik ya da fazladan yazilmistir. Ogenin 6zgiin yazimindan
farklilasan bu kullanimlarin yazarin sdyleyis 6zelliklerine isaret ettigi diistiniilebilir. Ttirkce
ince siradan iinlii iceren bazi sozciiklerin yaziminda Arap alfabesindeki kalin {insiiz
karsiliklari ile yazildigi kullammlar vardir. Bu durum sesletimdeki bir farkliligin gostergesi
olabilir. Tiirk¢e hatun sozciigii, hevdtin (14a/7) bigiminde Arapga ¢ogul vezne sokulmustur.
Anlamsal olarak ¢cogul deger kazanan bu sozciigiin vezne sokulmasi, yazarm sozciiklerin
kokeni ile ilgili yeterli bilgi sahibi olmadiginin bir gostergesidir.

Tiirkge sozciiklerin yaziminda kelime baginda “i” sesbirimi igin genelde elif (') ve ye
(©) harfi kullanilirken kimi soézciiklerin yaziminda sadece elif (') harfinin kullanildig
goriiliir. Sozciik sonunda yer alan “i” sesbiriminin de giizel he (¢) ile gosterilmesi, bir
sOyleyis Ozelligini yansitiyor olabilir. Tiirkgeyi sonradan 6grendigini bildigimiz yazarin
sesletimde “1” sesbirimini “e”-“i” arasi bir ses olarak yani & (kapali e) biciminde
seslendiriyor olma ihtimali metindeki yazim ozelliklerini agiklar niteliktedir. Ancak
kullanimlarda tutarh@n olmamasi, bu kullanimlarin sadece yazim sapmasi olarak
degerlendirilmesine sebep olur.

Metin i¢inde ikilikler goriiliir, 6gelerin yaziminda birlik yoktur. Ayni satirda bile bir
dgenin farkli yazimlari goriiliir. Ornegin “Ki” baglac1 bazen kef-ye (S) ile bazen de kef-
glizel he (&) ile yazilir. Tiirkge sozciik ve bi¢imbirimlerin kullaniminda doneme 6zgii
ogeler ile eskicil dgelerin bir arada kullanimina rastlanir. Aym 6genin farkli donemlere
oOzgii tiirevlerinin kullammu da goriliir. “5” o (5b/20, 13a/8, 18b/14), “Js” ol (1b/12,
2a/10...) ve “ds¥” sol (16b/11, 16b/16) kullammlar1 bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Bu
kullanimlar, metni olusturan eserlerin farkli donemlere ait olmasinin ya da yazarm dil
Ogrenim  silirecinin  tarihi kaynaklara dayaniyor olmasinin gostergeleri  olarak
degerlendirilebilir.

Metinde 1 (damak n’si)’nin kullaniminda birlik gériilmez. Ozellikle ) (damak n’si)
iceren bigimbirimlerin kullamminda kaliplagmis yazimin digina ¢ikan, “n” harfinin tercih
edildigi 6rnekler goriiliir. Bu durum, o donem dil kullamimlarinda 1y (damak n’si)’nin yerini
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n”’nin almaya bagladiginin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Sozciiklerin yaziminda da
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1y (damak n’si)’nin yerini “n”ye biraktigi kullamm 6rnekleri vardir.
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Bigimbirimlerin kullamminda da farkhiliklar goriiliir. Aym bigimbirimin farkh
donemlere 6zgii kullammlart metinde birlikte verilir. Sozciik ile bicimbirimlerin uyumsuz
kullanimlar1 vardir. Kalin siradan bir sdzcligiin ince siradan, ince siradan bir sdzciigiin ise
kalin siradan bir bigimbirimle kullamildigi 6rnekler vardir. Dinddrligin (7a/5) ve
haramiligiyla (11b/10) Orneklerindeki gibi bigimbirim uyumsuzluklar1 goriiliir. Dudak
uyumu bakimindan da dgelerin kullamminda metinde birlik goériilmez; “Tiirkce, XVIIL
ylizyilda yazilan Viguier ve Carbognano’nun eserlerinde -genellikle kaliplasan imla
elverigli olmasa da- bugiinkii sekline yakin bir durum almustir. Dudak uyumu XVIL
yiizylldan itibaren gelismeye baglamg; XVIII. yiizyillda neredeyse tamamlanmigtir”
(Kartallioglu 2011: 18). 19. yiizyilda sesletimde dudak uyumunun oldugu bilinmesine
karsin metinde dudak uyumunun yaziminda tutarsizliklar s6z konusudur. Arap harfli
metinde tespit edilebilen 6geler diginda da bigimbirim uyumsuzlugu olan 6geler oldugu
diistiniilmektedir. Bu dgeler, yazim yanlisi olarak degerlendirilebilecegi gibi sOyleyisi
yansitan Ogeler olarak da ele alinabilir. Bigcimbirimlerin sozciige bitisik ya da aym
yazilmasinda bir birlik yoktur.

Yazim unutulan ¢ok sayida sesbirimin yaminda fazladan yazilan sesbirimler de
vardir. Bu durum metnin taslak bir metin olarak hazirlandigim diistindiirmektedir. Metin
icinde anlanmu tespit edilemeyen ve okunamayan dgeler de vardir. Bu dgelerin yazimdan
kaynaklanan bir sapmadan dolayr anlamlandirlamadii ya da okunamadig
diistiniilmektedir.

Mecmii‘a-i Hikdydt'ta tiimee diziminde hatalar goriiliir. Bigimbirimlerin kullanmm,
timce dizimine aykiridir. Tiimce diistikliikleri anlatimin anlagilirh@im azaltmaktadir.
Metindeki bazi bosluklar ve alintilarin eksiligi de metnin anlam biitiinliigiinii bozar. Arapga
ifadelere bir istisna disinda yer verilmez. Metin, “sallalldhu ‘aleyhi ve sellem hadis-i
seriflerinde buyurmuslardir” (11b/21) ifadesinden sonra “ya‘ni ...” (12a/1) agiklamasiyla
devam eder. Arapca ifade yazilmamustir. Nazim olarak belirtilen boliimlerde de vezin tespit
edilememistir. Bu boliimlerin yaziminda goriilen uyumsuzluk sebebiyle yazarin aruz ya da
hece veznine hakim olmadigl sonucuna varilabilir.

Mecmii‘a-i Hikdydt'n yazim Ozelliklerinde goriilen sapmalar, Osmanli Tiirkc¢esini
sonradan Ogrenen birinin konusma o&zellikleri olarak degerlendirilmistir; “Eger bu
kaliplagsmug imlay1 tam olarak bilmeyen, istedigi gibi yazan miiellif veya miistensihler
olmasaydi dilde degismeye baslayan sekilleri yazida gormek neredeyse imkansiz olacakt1”
(Kartallioglu 2008: 454). Soyleyis 6zelliklerini yazima yansitan, Klasik Osmanli Tiirkgesi
yazim gelenegine hakim ve dsina olmayan bu yazar, donemin sesletimi ile ilgili bilgi sahibi
olmamizi saglar.
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Sonug¢

Osmanli demografik agidan ¢ok renkli bir toplumdu. Toplumsal yapidaki bu
cesitlilik Osmanli Edebiyati’nda da kargilik bulmustur. Kimi zaman saray edebiyat1 olarak
da nitelendirilen Osmanli Edebiyati, ¢cok ¢esitli tiir ve icerige sahip eserlerden olusur.
Hosyar Kadin da Osmanli Edebiyati’na katkida bulunmus 6zgiin kisiliklerden biridir.
Osmanl sarayimnda bir kadimin gelebilecegi en yiiksek mevkilerden birine gelen Hogyar
Kadin, 6mriiniin sonlarina dogru iki edebi eser kaleme almg bir yazardir. Siyer-i Nebi ve
Menakib-1 Cihar-1 Yar ile Mecmii‘a-i Hikdydt adl bu iki eser, ilk izlenimde Osmanli
Edebiyati’nda defalarca kez kaleme alinmus ve igerik agisindan kaliplagmus, degisiklik
yapilmasina olanak sunmayan eserler gibi goriiniir. Bu ylizden Hosyar Kadin’in 6zgiin bir
deger tasimadig: diisiiniilebilir ancak hakkinda ¢ok az bilgiye sahip oldugumuz “harem”in
icinden gelen boyle bir metin, satir aralarinda verdigi bazi bilgilerle olduk¢a 6nemlidir.
Ornegin, kaynaklarda oldukga dindar oldugu belirtilen Hosyar Kadin besinci hikayede
escinselligi anlatmakta rahatsizlik duymaz ya da 22 hikdyeden iicii kotii bir kocaya
tahammiil etmenin fazileti ile ilgilidir. Hikdyeleri Hogyar Kadin’in hayat hikayesine
bakarak okumak da miimkiindiir. Affetmek ile ilgili olan eserin ikinci boliimii, Hosyar
Kadin’in damadi ile padigah arasindaki sorunlari ¢cdzme ¢abast ile anlam kazanabilir.

Metin ayn1 zamanda dil agisindan da degerlidir. Sarayda yetismis de olsa Hosyar
Kadin’in yazim bilgisinin zayif oldugu metinde goriiliir. Eseri Hosyar Kadin’in émriiniin
son doneminde yazmus olabilecegi gbz Oniinde bulundurulursa yolculuk, hastalik vb.
etkenlerin de yazimda rol oynadig diisiiniilebilir. Eserin taslak bir metin oldugu diistincesi
de klasik yazimdan sapmalari agiklayabilecek bir diger etkendir. Dil kullammlarinda
tekrarlayan sapmalarm bir soyleyis ozelligi gosterip gostermedigi tartigilabilir. Metinde
donemine gore eskicil dgeler de yer almaktadir. Dil kullammlarinda goriilen bu eskicil
Ogelerden hareketle saraya alinmug anadili Tiirkge olmayanlarin aldiklar dil egitimi ile ilgili
bir varsayim 6ne siiriilebilir. Dil egitimi sirasinda eski metinlerin okutuldugu diisiincesi,
metindeki eskicil 6geleri agiklar niteliktedir.

Mecmii‘a-i Hikdydat, Osmanli Tiirkgesi donemine ait olup dil kullammlarinda
gosterdigi cesitlilik ve kendinden 6nceki donemlere 6zgii dil 6zelliklerini tagimasi agisindan
ilging eserlerden biridir. Genel 6zelliklerinin aktarildigi bu ¢aligma, alana katki saglamay1
amaclamaktadir. Eserin icerdigi hikdyeler ve farkli donemlere ait diger hikdye gelenekleri
ile olan iliskisi, eserle ilgili yapilabilecek calismalardan biridir. Metinler arasi iliskilerin
belirlenmesi, eserin hem Osmanli Edebiyati iginde konumlandirilmasina hem de donem
eserlerinin iliskilerinin goriilmesine olanak sunacaktir. Eserin igerdigi farkli dil malzemeleri
ise bu eserle ilgili farkli dil ¢aligmalarina olanak sundugu gibi dil kullamimlarinin
aydinlatacag sorunlar sayesinde alana katki saglayacaktir.
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Zilleyha Hande AKATA- Biinyamin TETIK

Kisiler Mekénlar
1. Hikaye - Hindiistan
2. Ara Hikaye | - -
3. Ara Hikaye | - Misir
4. Hikaye Sultdn Mahmid, ‘ Abdurrahman Halid bin Pir Heri Sehri
5. Hikaye Seyyid Hiiseyin bin Miisa Bagdad, Basra Sehri,
Dervaze-i Haddadin Kapusi
(Bagdad)
6. Hikaye Hazret-i Muhammed Mustafa -
7. Hikaye Muhammed bin Hasimi, Haccéc -
1. Ara Bolim Hazret-i Muhammed Mustafa, Merahim kizi Asiye,
‘Umrén kizi Meryem, Der-i Viiciid-1 Piir Ciid-1 ‘s,
Ebu Bekir Siddik Radiyallahu “anh kizi Hazret-i “Aise,
Muhammed Mustafa sallalldhu ‘aleyhi ve sellem kiz1 | -
Hazret-i Fatma-1 Zehra, Zevce-i Esedullah El-Galib
‘Ali bin Ebi Télib
8. Hikaye Asiye, Fir‘avun, Hazret-i Miisa -
9. Hikaye Zi’nn(n-1 Misri Mistr, Nil
10. Hikaye Delle-i Muhtile -
11. Hikaye Mansiir (halife), imdm-1 ‘Azam Ebii Hanife, Kiife Bagdad
12. Hikaye - -
13. Hikaye - -
14. Hikaye Asma‘ -
15. Hikaye - -
16. Hikaye Mehdi (halife) -
2. AraBolim | Muhammed ‘Akabe bin ‘Amire -
17. Hikaye Hariin Er-Resid, Imam Ebii Yasuf -
18. Hikaye Beni Hasim, Hazret-i Hasan
19. Hikaye Me’miin Ahmed bin ‘Urve Ehvaz Vilayeti
20. Hikaye Mus‘ab (halife) Muhtar -
21. Hikaye Fazl bin Rebi‘, Harin Er-Resi Me’min, Sa‘id Sah, Bagdad
Muhammed Emin
22. Hikaye Me’min, Ibrahim bin Mehdi, Hamid-i Tast, Ahmed
bin Ebi Halid -
3. Ara Boliim Seyyidii’l-miirselin Salavatullahi ‘Aleyh -

Tablo 1. Mecmii'a-i Hikdyat 'ta Yer Alan Kisi ve Mekanlar




