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Özet: Bitkilerde besin maddesi kullan ı m etkinli ğ i biomas, besin maddesi al ı m ı  ve konsantrasyunu gibi baz ı  
faktörlere ba ğ l ı  karma şı k bir sistemdir. Yap ı lan bir çok çal ış mada, genotip ile besin maddesi kullan ı m etkinliğ i aras ı nda 
ili ş kiler belirlenmi ş tir. Ekmeklik (Triticum aestivum) ve makarnal ı k (Triticum durum) buğ day genotiplerinin azot, fosfor ve 
potasyum kullan ı m etkinliklerinin ara ş t ı r ı ld ığı  bu deneme 24 adet (19 adet ekmeklik ve 5 adet makarnal ı k) buğ day 
genotipiyle sera koş ullar ı nda yürütülmüş tür. Çal ış man ı n sonuçlar ı na göre, besin maddesi kullan ı m etkinli ğ i buğ day 
genotiplerine göre farkl ı l ı klar göstermiş tir. Genellikle makarnal ı k genotiplerin potasyumu kullan ı m etkinlikleri ekmeklik 
genotiplerden daha yüksek olmuş tur. 

Anahtar Kelimeler: Buğ day, azot, fosfor, potasyum kullan ı m etkinlikleri 

Nitrogen, Phosphorus and Potassium Using Efficiency of Wheat Genotypes 

Abstract: Nutrient efficiency in plants depending on biomass, nutrient uptake and nutrient content is very comlex. 
Various studies have showed that interactive effects may occur between genotypes and the use efficiencies of the 
nutrient. In this study effecient use of nitrogen, phosphorus, and potassium was examined in 24 wheat (19 bread and 5 
durum) genotypes in a greenhouse experiment. According to the results, use efficiency of the N, P and K by wheat 
genotypes showed differences between wheat genotypes. Generally, potassium use efficiency of durum wheat 
genotypes was found to be higher than bread wheat genotypes. 
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Giriş 
	

Materyal ve Yöntem 

Besin maddesi etkinli ğ i tane ürünü ve biyomas 
olu şturmak üzere bitkilerin besin maddesini al ı m ve 
kullan ı m kapasitesi olarak tan ı mlanmaktad ı r (Gourley ve 
ark. 1993). Besin etkinli ğ i çok kompleks olup ba ş l ı ca iki 
temel mekenizmay ı  içerir. Bunlar; besin maddesi al ı m 
etkinli ğ i (kök salg ı lar ı  ve kök morfolojisi taraf ı ndan kontrol 
edilen besin maddesi al ı m mekanizmas ı ) ve besin 
maddesi kullan ı m etkinli ğ i (her bir gram besin maddesine 
kar şı l ı k üretilen kuru madde)'dir (El Bassam 1998). 
Yap ı lan çe ş itli çal ış malarda günümüzün tah ı l 
genotiplerinin eski genotiplere göre daha yüksek ürün 
verdikleri ortaya konulmu ş tur (Austin 1988, Altin ve Frey 
1990, Dambroth ve El Bassam, 1990, Damisch ve Wiber 
1991). Genetik olarak geli ş tirilmiş  bitki varyeteleri 
geleneksel varyetelere göre do ğ al olarak besin 
elementlerini al ı m ve kullan ı m etkinlikleri bak ı m ı ndan daha 
ba ş ar ı l ı  olmaktad ı r. Besin maddesi etkinli ğ inin ara ş t ı r ı ld ığı  
bir çok çal ış mada besin maddesinin tek düzeyi 
kullan ı lm ış t ı r. Burada amaç optimum geli ş meyi sa ğ layan 
besin maddesi düzeyinde farkl ı  genotiplerin gösterecekleri 
tepkiyi belirlemektir. 

Türkiye' de tar ı msal üretim içinde tah ı llar ı n büyük bir 
önemi vard ı r. Ülkemizde i ş lenen tar ı m arazilerinin yakla şı k 
%80' inde tah ı l üretimi yap ı lmakta, tah ı l üretiminin 
yap ı ld ığı  alanlar ı n yakla şı k %65' inde de bu ğ day üretimi 
gerçekle ş mektedir (Anonim 1997). 

Bu çal ış mada ülkemizde yayg ı n olarak yeti ş tirilmekte 
olan ekmeklik ve makarnal ı k bu ğ day genotipler üç temel 
makro besin maddesi olan N, P ve K' u kullan ı m etkinlikleri 
yönünden karşı laş t ı r ı lm ış t ı r. 

'Ankara Üniv. Ziraat Fak. Toprak Bölümü -Ankara 

Araş t ı rma Tesadüf parselleri deneme desenine 
(Alpaslan ve ark. 1998) göre 4 tekrarlamal ı  olarak 
planlanm ış  ve sera ko ş ullar ı nda 1600 g. toprak alan 
saks ı larda 24 adet bu ğ day (19 adet ekmeklik ve 5 adet 
makarnal ı k) genotipi yeti ş tirilerek yürütülmü ş tür. 
Denemede kullan ı lan buğ day genotipleri Çizelge 1' de 
verilmi ş tir. Her saks ı ya ba ş lang ı çta 18 adet bu ğ day 
tohumu ekilmi ş  ve daha sonra saks ı larda 12 adet bitki 
kalacak ş ekilde seyreltilmi ş tir. Denemede tekstürü siltli killi 
t ı n, pH' s ı  8,14; kireç kapsam ı  %7,54; EC' si 0,21 dS m -1 , 
organik maddesi %0,80; toplam N %0.06, bitkiye yaray ış l ı  
P, K kapsamlar ı  s ı ras ı yla 5,13 ve 697mg kg -1  olan toprak 
kullan ı lm ış t ı r. 

Denemede saks ı lara 80 mg kg -1  P ve 100 mg kg -1  K 
(KH2PO4) uygulanm ış t ı r. Azot gübrelemesi ise ekimle 
birlikte 200 mg kg-1  N ve geli ş menin 20. gününde 100 mg 
kg-1  N olmak üzere toplam 300 mg kg -1  N olacak ş ekilde 
yap ı lm ış t ı r. Bitkiler 52 günlük bir geli ş me süresinden sonra 
hasat edilmi ş tir. Saf su ile y ı kanan örnekler 65 °C' de 
kurutulmu ş  ve kuru a ğı rl ı klar ı  belirlenmi ş tir. Kuru yakma 
yöntemine göre yak ı lan bitki örneklerinde toplam P 
spektrofotometrik olarak (Kitson ve Mellon 1944), toplam K 
fleymfotometrik olarak belirlenmi ş tir (Kacar, 1972). Toplam 
N, Kacar (1972)'de bildirildi ğ i ş ekilde Kjeldahl yöntemine 
göre yap ı lm ış t ı r. Deneme sonunda kuru maddede her bir 
gram N, P ve K' un gram olarak olu ş turduğ u kuru madde 
miktarlar ı  bulunarak bitkilerin besin maddesi kullan ı m 
etkinli ğ i hesaplanm ış t ı r. 

Genotipler aras ı  farkl ı l ı klar ı  belirlemek amac ı yla 
yeni bir yakla şı m olan El Bassam (1998)' in yöntemi 
kullan ı lm ış t ı r. Bu yönteme göre genotiplerin de ğ erlendirme 
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Çizelge 1. Denemede kullan ı lan buğ day genotipleri 

Genotip numaras ı  Genotip ad ı  
1 Gün-91 
2 ikizce-96 
3 M ı zrak-98 
4 Türkmen-98 
5 Uzunyayla-98 
6 Bezostaya 
7 Gerek-79 
8 Atay-98 
9 K ı raç-66 
10 Bolat-2973 
11 Kate-Al 
12 Pehlivan 
13 Dağ daş  
14 K ı rkp ı nar-79 
15 K ı rg ı z 
16 Kutluk 
17 Sultan 
18 S ı vas 111/33 
19 Yektay 406 
20 Ç- 1252* 
21 K ı zaltan 40/98 
22 Alt ı n 40-98 
23 Ankara-98 
24 Y ı lmaz-98 

*koyu olanlar makamal ı k genotipler 

kriterlerine olan tepkimeleri derecelendirilmi ş  ve sonuçta 
toplu olarak değ erlendirme çizelgesi olu ş turulmu ş tur. 
Ara ş t ı rmada kullan ı lan genotipler değ erlendirme kriterleri 
olarak ele al ı nan değ i ş im parametreleri bak ı m ı ndan (kuru 
madde, N, P. K konsantrasyonu ve al ı m ı  ile N, P, K 
kullan ı m etkinlikleri) yüksek, orta ve dü ş ük performans 
düzeylerine göre grupland ı r ı lm ış t ı r. Buna göre, 24 bu ğ day 
genotipi 3' e bölünerek ilk 8' e girenler performanslar ı  
yüksek olanlar ı , ikinci 8' de yer alan genotipler orta, son 8' 
de yer alan bu ğ day genotipleri ise dü ş ük performansl ı  
genotipler olarak değ erlendirilmi ş lerdir. 

Bulgular ve Tart ış ma 

	

Buğ day 	genotiplerinin 	kuru 	ağı rl ı klar ı : 
Ara ş t ı rmada kullan ı lan ekmeklik ve makarnal ı k bu ğ day 
genotiplerinin olu ş turduklar ı  kuru madde miktarlar ı  Çizelge 
2' de verilmi ş tir. Olu ş turulan kuru madde miktarlar ı na göre 
genotiplerin da ğı l ı mlan Ş ekil 1A' da gösterilmi ş tir. An ı lan 
çizelge ve ş ekil birlikte incelendi ğ inde, bu ğ day 
genotiplerinin olu ş turduklar ı  kuru madde miktarlar ı  n ı n 
farkl ı l ı klar gösterdi ğ i anla şı lmaktad ı r. Burada, ekmeklik 
çeş itler, makarnal ı k çeş itlere göre ortalama olarak daha 
yüksek miktarlarda kuru madde olu ş turmu ş lard ı r. En 
yüksek kuru madde de ğ erini 4.33 g ile ekmeklik bir çe ş it 
olan Kutluk verirken, bunu yine ekmeklik çe ş itlerden K ı raç-
66 (4.16 g), Gün-91 (4.15 g) ve Gerek-79 (4.12 g) 
izlemi ş lerdir. Güne ş  (2000) ve İ nal (2001) taraf ı ndan 
yap ı lan çal ış malarda, ekmeklik ve makarnal ı k bu ğ day 
genotiplerinin yeterli P düzeylerinde olu ş turduklar ı  kuru 
madde miktarlar ı nda da benzer bulgular saptanm ış t ı r. 

Denemede elde edilen kuru madde değ erleri en 
dü ş ük 8 çeş idin ortalamas ı  3.01 g iken en yüksek 8 
çeş idin kuru madde ortalamas ı  4.07 g olarak bulunmu ş tur 
( Ş ekil 1A). Makarnal ı k çeş itlerin hepsi dü ş ük grup 
içerisinde yer alm ış t ı r. 

Buğ day genotiplerinin azot konsantrasyonu ve 
azot al ı mlar ı : Ekmeklik ve makarnal ı k çeş itlerin azot 
konsantrasyonlar ı  birbirlerine yak ı n değ erler göstermi ş tir 
(Çizelge 3). Ekmeklik genotiplerin ortalama N 
konsantrasyonlar ı  %4.72 olarak belirlenirken, bu de ğ er 

Çizelge 2. Bu ğ day genotiplerinin kuru a ğı rl ı klar ı  

Genotipler Kuru a ğı rl ı k g saks ı -1  

Gün-91 4.15 
lkizce-96 3.50 
M ı zrak-98 3.54 
Türkmen-98 3.99 
Uzunyayla-98 3.85 
Bezostaya 4.02 
Gerek-79 4.12 
Atay-98 3.26 
K ı raç-66 4.16 
Bolat-2973 3.24 
Kate-Al 3.60 
Pehlivan 3.66 
Dağ daş  3.65 
K ı rkp ı nar-79 3.11 
K ı rg ı z 3.92 
Kutluk 4.33 
Sultan 3.64 
S ı vas 111/33 3.70 
Yektay 406 3.66 
Ç- 1252 2.85 
K ızaltan 40/98 2.59 
Alt ı n 40-98 3.08 
Ankara-98 3.30 
Y ı lmaz-98 2.61 

Çizelge 3. Bu ğ day genotiplerinin azot konsantrasyonlar ı  ve azot 
al ı mlar ı  

Genotipler N konsantrasyonu, 
ok 

N al ı m ı , 
m. saks ı -1  

Gün-91 4.998 207.4 
Ikizce-96 4.756 166.5 
M ızrak-98 4.622 163.6 
Türkmen-98 4.760 189.9 
Uzunyayla-98 4.311 166.0 
Bezostaya 5.051 203.1 
Gerek-79 4.504 185.6 
Atay-98 4.824 157.3 
K ı raç-66 4.687 195.0 
Bolat-2973 4.585 148.6 
Kate-Al 4.805 173.0 
Pehlivan 4.788 175.2 
Dağ daş  5.086 185.6 
K ı rkp ı nar-79 4.933 153.4 
K ı rg ı z 4.554 178.5 
Kutluk 4.951 214.4 
Sultan 4.463 162.5 
S ı vas 111/33 4.541 168.0 
Yektay 406 4.377 160.2 
Ç- 1252 4.995 142.4 
K ı zaltan 40/98 4.994 129.3 
Alt ı n 40-98 5.315 163.7 
Ankara-98 4.675 154.3 
Y ı lmaz-98 4.145 108.2 

makarnal ı k 	çeş itlerde 	%4.82 	olmuş tur. 	Bu ğ day 
genotiplerinin azot al ı mlar ı  ise farkl ı l ı klar gösterip ortalama 
olarak ekmeklik çe ş itlerde 176.52 mg saks ı '' , makarnal ı k 
çeş itlerde ise 139.58 mg saks ı -1  olmu ş tur (Çizelge 3). 

Bitkiler azot konsantrasyonlar ı  ve azot al ı mlar ı na 
göre grupland ı r ı ld ığı nda Dağ da ş , Bezostaya, Gün-91 ve 
Kutluk çeş itlerinin her iki parametrede de yüksek grup 
içerisinde yer ald ığı  görülmektedir ( Ş ekil 1B ve C). 

Buğ day genotiplerinin fosfor konsantrasyonu ve 
fosfor al ı mlan: Denemede kullan ı lan ekmeklik ve 
makarnal ı k buğ day genotiplerinin P konsantra.syonlan ve 
P al ı mlar ı  _çe ş itiere göre büyük farkl ı l ı klar göstermi ş tir 
(Çizelge 4 ve Ş ekil 1C). Ekmeklik aenotiplerin P 
konsantrasyonlar ı  ortalama %0.322 olarak bulunurken, 
makarnal ı k genotiplerin P konsantrasyonlar ı  ortalama 
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%0.334 olmu ş tur. Bu ğ day genotiplerinin fosfor al ı mlar ı  ise 
ekmeklik çe ş itlerde ortalama 12.04 mg saks ı -1 , makarnal ı k 
genotiplerde 9.7 mg saks ı .°  olarak bulunmu ş tur. 

Güneş  (2000) ve İ nal (2001) fosfor uygulamalar ı na 
ba ğ l ı  olarak ekmeklik ve makarnal ı k bu ğ day genotiplerinin 
P konsantrasyonlar ı  ve P al ı mlar ı nda benzer sonuçlar elde 
etmi ş lerdir. Derici (1999) ve Öztürk ve ark. (2000) 
taraf ı ndan ekmeklik ve makarnal ı k bu ğ daylar ile bunlar ı n 
değ i ş ik genotipleri aras ı nda da fosfor konsantrasyonlar ı  
aç ı s ı ndan farkl ı l ı klar oldu ğ u belirlenmi ş tir. 

Bitkiler P konsantrasyonu ve P al ı mlar ı  yönünden 
grupland ı nld ığı nda benzer ş ekilde Y ı lmaz-98, Bolat-2923, 
Sivas-111/33, M ı zrak-98 ve ikizce-96 genotipleri dü ş ük 
performansl ı  grup içerisinde yer alm ış lard ı r ( Ş ekil 1D ve 
E). 

Buğ day genotiplerinin potasyum konsantrasyonu 
ve potasyum al ı mlar ı : Bu ğ day genotiplerinin K 
konsantrasyonu ve K al ı mlar ı  ekmeklik ve makarnal ı k 
çeş itlerde farkl ı l ı klar göstermi ş tir (Çizelge 5). Ekmeklik 
genotipler gerek K konsantrasyonu gerekse K al ı m ı  
yönünden makarnal ı k çeş itlere göre daha yüksek 
değ erlere ula ş m ış t ı r. Ortalama potasyum 
konsantrasyonlar ı  ekmeklik çeş itlerde %4.636, makarnal ı k 
çeş itlerde ise ortalama %3.713 olurken, K al ı mlar ı  
aç ı s ı ndan s ı ras ı yla 182.1 mg saks ı ' ve 107.5 mg saks ı "' 
olmuş tur (Çizelge 5). 

Ekmeklik ve makarnal ı k bu ğ day genotipleri K 
konsantrasyonu ve K al ı mlar ı na göre grupland ı r ı ld ığı nda 
makarnal ı k çeş itlerin (Ç-1252 hariç) dü ş ük performansl ı  
grupta yer ald ığı  görülmektedir ( Ş ekil 2A ve B). 

Buğ day genotiplerinin azot, fosfor ve potasyum 
kullan ı m etkinlikleri: Ekmeklik ve makarnal ı k bu ğ day 
genotiplerinin N, P ve K kullan ı m etkinlikleri hesaplanm ış  
ve Çizelge 6' da toplu olarak verilmi ş tir. An ı lan çizelgenin 
incelenmesinde de görülece ğ i üzere genotiplerin besin 
maddelerini kullan ı m etkinlikleri oldukça farkl ı l ı klar 
göstermektedir. Bir ba ş ka deyi ş le çeş itlerin azot, fosfor ve 
potasyumu kullan ı m yetenekleri farkl ı  olmuş tur. 

Çeş itler azot, fosfor ve potasyumu kullan ı m 
etkinlinliklerine göre grupland ı r ı ld ı klar ı nda makarnal ı k 
çe ş itlerin potasyumu azot ve fosfora göre daha etken 
kulland ı klar ı  görülmektedir ( Ş ekil 2C, D ve E). 

Bitkilerin fosfor kullan ı m etkinlik değ erleri azot ve 
potasyuma göre belirgin derecede yüksek bulunmu ş tur 
(Çizelge 5). Bu durum çe ş itlerin genetik potansiyellerinin 
farkl ı  olmas ı n ı n bir sonucu olarak aç ı klanabilir. İ nal (2001) 
yapt ığı  çal ış mada ekmeklik ve makarnal ı k bu ğ day 
genotiplerinin agronomik P etkinli ğ i bak ı m ı ndan farkl ı  
tepkiler gösterdi ğ ini belirlemi ş tir. 

Araş t ı rmada kullan ı lan ekmeklik ve makarnal ı k 
bu ğ day genotiplerinin de ğ erlendirme kriterlerine göre 
göstermi ş  olduklar ı  performanslar ı  değ erlendirilerek 
sonuçlar toplu olarak Çizelge 7' de sunulmu ş tur. An ı lan 
çizelge incelendi ğ inde, ekmeklik çe ş itlerden Bezostaya ve 
Gerek-79 çe ş itleri değ erlendirmede kullan ı lan 10 
parametrenin 7' sinde (kuru madde, N konsantrasyonu ve 
al ı m ı , P konsantrasyonu ve al ı m ı  ile K konsantrasyonu ve 
al ı m ı ) yüksek grupta yer alm ış t ı r. Bunu Gün-91, K ı rg ı z, 
Kutluk ve K ı raç-66 çe ş itleri izlemektedir.Ekmeklik 
çeş itlerden Pehlivan tüm parametrelerde orta düzeyde 
performans gösterirken, Kate-Al çe ş idi P al ı m ı n ı n 
d ışı ndaki tüm de ğ erlendirme kriterlerinde yine orta grupta 
yer alm ış t ı r. 

Çizelge 4. Bu ğ day genotiplerinin fosfor konsantrasyonlar ı  ve 
fosfor al ı mlar ı  

Genotipler P konsantrasyonu, 
ok 

P al ı m ı , 
mg saks ı -1  

Gün-91 0.320 13.3 
İ kizce-96 0.316 11.1 
M ı zrak-98 0.299 10.6 
Türkmen-98 0.320 12.8 
Uzunyayla-98 0.261 10.0 
Bezostaya 0.381 15.3 
Gerek-79 0.352 14.5 
Atay-98 0.347 11.3 
K ı raç-66 0.286 11,9 
Bolat-2973 0.285 9.2 
Kate-Al 0.330 11.9 
Pehlivan 0.322 11.8 
Dağ daş  0.355 13.0 
K ı rkp ı nar-79 0.364 11.3 
K ı rg ı z 0.340 13.3 
Kutluk 0.337 14.6 
Sultan 0.310 11.3 
S ı vas 111/33 0.270 10.0 
Yektay 406 0.317 11.6 
Ç- 1252 0.356 10.1 
K ızaltan 40/98 0.343 8.9 
Alt ı n 40-98 0.365 11.2 
Ankara-98 0.340 11.2 
Y ı lmaz-98 0.265 6.9 

Çizelge 5. Bu ğ day genotiplerinin potasyum içerikleri ve potasyum 
al ı mlar ı  

Genotipler K konsantrasyonu, 
ok 

K al ı m ı , 
mg saks ı -1  

Gün-91 4.890 202.9 
İ kizce-96 4.904 171.6 
M ı zrak-98 4.975 176.1 
Türkmen-98 4.831 191.8 
Uzunyayla-98 4.901 188.7 
Bezostaya 6.159 247.6 
Gerek-79 5.237 215.8 
Atay-98 5.199 169.5 
K ı raç-66 5.400 224.6 
Bolat-2973 5.961 193.1 
Kate-Al 4.528 163.0 
Pehlivan 4.644 170.0 
Dağ daş  4.991 182.2 
K ı rkp ı nar-79 3.755 116.8 
K ı rg ı z 3.826 150.0 
Kutluk 4.580 198.3 
Sultan 4.391 159.8 
S ı vas 111/33 4.909 181.6 
Yektay 406 4.265 156.1 
Ç- 1252 4.564 130.1 
K ı zaltan 40/98 4.031 104.4 
Alt ı n 40-98 3.522 108.5 
Ankara-98 3.615 120.5 
Y ı lmaz-98 2.833 73.9 

Makarnal ı k bu ğ day genotiplerinin de ğ erlendirme 
kriterlerine göre performans düzeyleri genelde ekmeklik 
çeş itlere göre dü ş ük olmu ş tur (Çizelge 7). K ı z ı ltan 40/98 
ve Y ı lmaz-98 makarnal ı k çeş itleri incelenen 7 
parametrede dü ş ük grupta yer al ı rken, bunlar ı  Ç-1252 6 
parametrede ve Alt ı n 40/98 çeş idide 5 parametrede dü ş ük 
grupta yer alarak izlemi ş lerdir. 

Bu çal ış man ı n sonuçlar ı na göre çe ş it seçiminde 
kriter olabilecek bir s ı n ı fland ı rma yap ı lm ış t ı r. Buna göre 
ara ş t ı rma ko ş ullar ı nda çe ş itlerin göstermi ş  olduklar ı  
performanslara göre üretimde ba ş ar ı l ı  olunabilecek 
çeş itlere yönelmede yol gösterebilecektir. Ayr ı ca ara ş t ı rma 
sonuçlar ı  özellikle tarla ko ş ullar ı nda yap ı lacak bu tür 
çal ış malara kaynak olabilecektir. 
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Ş ekil 1. Buğ day genotiplerinin kuru maddeleri (A), N konsantrasyonu (B), N al ı m ı  (C), P konsantrasyonu (D) ve P at ı m (E) yönünden 
grupland ı nlmalan 
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Ş ekil 2. Buğ day genotiplerinin K konsantrasyonu (A), K al ı m ı  (B), N kullan ı m etkinliğ i (C), P kullan ı m etkinli ğ i (D) ve K kullan ı m etkinliğ i 
(E) yönünden grupland ı r ı lmalar ı  
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Çizelge 6. Bu ğ day genotiplerinin besin maddesi kullan ı m 
etkinlikleri 

Genotipler Azot Fosfor Potasyum 

Gü 20.0 312.0 20.5 
İ kiz 18.9 315.3 20.4 
M ızrak-98 21.6 334.0 20.1 
Tür kmen-98 21.0 311.7 20.7 
Uzunyayla-98 23.2 385.0 20.4 
Bezostaya 19.8 262.7 16.2 
Ge ı  22.2 284.1 19.1 
Ata 20.7 288.5 19.2 
K ı r 21.3 349.6 18.5 
Bol.. 2.,., 21.8 352.2 16.8 
Kate-Al 20.8 302.5 22.1 
Pehlivan 20.9 310.2 21.5 
Dağ daş  19.7 280.8 20.0 
K ı rkp ı nar-79 20.3 275.2 26.6 
K ı rg ı z 22.0 294.7 26.1 
Kutluk 20.2 296.6 21.8 
Sultan 22.4 322.1 22.8 
S ı vas 111/33 22.0 370.0 20.4 
Yektay 406 22.8 315.5 23.4 
Ç- 1252 20.0 282.2 21.9 
K ızaltan 40/98 20.0 291.0 24.8 
Alt ı n 40-98 18.8 275.0 28.4 
Ankara-98 21.4 294.6 27.4 
Y ı lmaz-98 24.1 378.3 35.3 

Çizelge 7. Bu ğ day genotiplerinin performans düzeylerine göre 
dağı l ı mlar ı  

Genotipler Düzeyler Derecesi 
Yüksek Orta Düş ük 

Gün-91 

.4"  C
V

  C
O

 	
crı  

•S
t  C

D
 A

  L
O

  •
cl•  ts

. 

4 
lkizce-96 24 
M ı zrak-98 18 
Türkmen-98 8 
Uzunyayla-98 9 
Bezostaya 2 
Gerek-79 1 
Atay-98 19 
K ı raç-66 5 
Bolat-2973 10 
Kate-Al 21 
Pehlivan 

O
 23 

Dagdaş  7 
K ı rkp ı nar-79 14 
K ı rg ı z 6 
Kutluk 3 
Sultan 12 
S ı vas 111/33 11 
Yektay 406 13 
Ç- 1252 20 
K ızaltan 40/98 16 
Alt ı n 40-98 15 
Ankara-98 22 
Y ı lmaz-98 17 
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