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Ankara Ekolojik Kogullarinda Farkli Ekim Zamanlarinin Ketencik (Camelina
Sativa (L.) Crantz) Bitkisinin Yag Orani Ve Bilesimi Uzerine Olan Etkisinin
Belirlenmesi

D. Katar' Y. Arslan® i. Subasi®

'0smangazi Universitesi Ziraat Fakiiltesi -ESKISEHIR

*Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitlisi- ANKARA

Bu galigsma, Ankara ekolojik kosullarinda 2010-2011 yil1 vejetasyon doneminde 8 farkli ekim zamanin ketencik
(Camelina sativa (L.) Crantz) bitkisinin yagverimi, yagoranive bilesenleri tizerine etkisini belirlemek amaciyla
ylritilmustir. Denemede 8 farkl ekimzamani olarak; 2010 yilindaki 1 Ekim (1), 15Ekim(2), 1 Kasim(3), 15 Kasim
(4) ve 2011 yilindaki 15 Mart (5), 1 Nisan (6), 15 Nisan (7) ile 1 Mayis (8) tarihleri kullanilmistir. Deneme Tesadf
Bloklarideneme desenine gore tig tekerriirlii olarak kurulmustur. Arastirmada 8 farkliekim zamaninin, yag verimi
(kg/da), yag orani (%) ve yag asidi kompozisyonuna etkisi belirlenmistir. Calismada, ekim zamanlarina bagliyag
verimi 0,32-129,78 kg/da ve yag oraniise % 20,57- 39,47 arasinda degistigi gérilmustir. En yiksek yag verimi
129,78 kg/da ile 1. ekim zamanindan alinmistir. Ayni sekilde enyiiksek yag orani % 39,47 ile 4. ekim zamanindan
alinmistir. Tim ekim zamanlariiginana yag asitleri linolenik asit (% 24,86-32,26), linoleik (% 18,45-23,36), oleik (%
16,03-17,59) ve palmitik (% 5,89-7,04) asittir.

Anahtar kelimeler: Ketencik, Camelina sativa (L.) Crantz, yag orani, yag asitleri, yag verimi.

Determination of Effect of Different Sowing Dates on Oil Content and Fatty
Acid Composition in Camelina (Camelina sativa (L.) Crantz) under Ankara
Ecological Condition

The research was conducted to determine the oil yield, oil content and fatty acid composition of different sowing
datesin false flax (Camelina sativa (L.) Crantz) under Ankara dried condition in 2010-2011 vegetation season.
Sowing dates were October 1, October 15, November 1and November 15in 2010, and March 15, April 1, April 15
and May1in 2011. Inthisstudythe experimental design was randomized complete block design with three
replications. Inresearch, the oil yield (kg/da), oil content (%) and fatty acid componenets were examined in
different sowing dates. The values of oil content (%), oil yield (kg/da) among the different sowing dates ranged from
20,57 t0 39,47 % and 0,32 to 129,78 kg/da, respectively. Accordingto the result of this research, the first sowing
date gave the highest value of the oil yield (129,78 kg/da). The highest oil content (39,47) was also recorded forthe
fourth sowing date. Fattyadds, linolenicadd (24,86-32,26 %), linoleic acid (18,45-23,36 %), oleic acid (16,03-17,59
%) and palmiticacid (5,89-7,04 5%), were main oil components forall sowing dates.

Key words: Camelina, Camelina sativa (L.) Crantz, oil content, fattyacids and oil yield.

Giris

Ketencik (Camelina sativa (L) Crantz) kuzey vyakiti olarak kullanilmaya uygun oldugu

Avrupa ve orta Asya’nin dogal bitkisi olup bu
bolgelerdeki arkeolojik kazilara bakildiginda en az
3000 wyildir Avrupa’da tariminin  yapildigi
anlasilmaktadir(Zubr, 1997 ). Ketencik bitkisinin
1940’ yillarin basina kadar Dogu Avrupa ve
Rusya’da yaygin bir sekilde Gretimi yapilmistir.
Fakat daha sonraki yillarda vyerini kanolaya
birakmistir (Crowley and Frohlich, 1998).

1980°li yillarla birlikte omega-3 yag asitlerinin
bitkisel kaynaklardan temin edilmesi fikrinin 6ne
citkmasive ayrica ketencik yaginin 6zellikle biodizel
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anlasilmasiyla ketencik bitkisi tekrar dikkatleri
Uzerine ¢ekmistir (Zubr, 1997; Kurt ve Seyis, 2008
). Bu yillardan sonra basta Almanya, Rusya ve ABD
olmak Uzere birgok lilkede bitkiyle ilgili hemislah
ve hem de agronomik ¢alismalara hiz verilmistir.
Almanya’da ydritulen i1slah g¢alismalarinda % 0
erusikasitligesitlerislah edilmis durumdadir (Kurt
ve Seyis, 2008).

Ketencik bitkisinin verim ve verim komponentleri
ekim zamanindan ve birim alana atilacak olan
tohumluk miktarindan onemli dizeyde
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etkilenmektedir. Geg kalan ekimler verimi onemli
dizeyde azaltmaktadir (Koncius and Karcauskiene,
2010). Almanya’da, Estonya’da, ingiltere’de ve
ABD’de yiratilen ¢alismalar, ketencik bitkisinin
tohum veriminin kullanilan varyeteye, ekim
zamanina, birim alana atilan tohumluk miktarina,
ozellikle azot ve silfiir glibrelemesine, bolgenin
iklimve toprak yapisina bagli olarak 80-400 kg/da
arasinda degistigi bildirilmektedir (Agegnehu and
Honermeier, 1997; Akk and llumae, 2005; Wysocki
and Sirovatka, 2007; Koncius and Karcauskiene,
2010; Panetal., 2011).

Ketencik tohumunun yag oranini belirlemek lizere
bircok ¢alisma yiritilmis olup, genelde bitkinin
yazlik c¢esitlerinde % 42 dolayinda vyag
bulunmusken, kislik cesitlerde ise bu oran biraz
daha yiiksek olup % 45’lere ulasmaktadir (Zubr,
1997; Kurt ve Seyis, 2008 ). Yapilan diger bir
¢alismada yag oraninin % 25-48 arasinda degistigi
bildirilmektedir. Bitkinin sahip oldugu ylksek
adaptasyon kabiliyetine bagli olarak degisik
cevrelerde yetistirilebilmekte ve buna bagli olarak
da vyag oraninda, blyidk bir varyasyon
gorilebilmektedir. Ayrica yazlik ve kiglik olarak da
yetistirilebilmesi yag oranindaki varyasyonun
onemli bir nedeni olmaktadir (Koncius and
Karcauskiene, 2010).

Yaglitohumlardan elde edilen bitkisel yaglar farkl
amaglarla kullanilmaktadir. Bitkisel yaglardan
insan beslenmesinde  faydalanildigi  gibi
farmakolojide, endlstride ve biyoyakit olarak da
faydalanilmaktadir. Bir bitkisel yagin hangi
amaglarla kullanilacagini belirleyen en 6nemli
faktor ise yag asitleri komposizyon durumudur.
Ornegin, erusik asit orani yiiksek yaglar yemeklik
olarak tercih edilmezken sanayide ¢ok farkh
amagclarla basarili bir sekilde kullanilmaktadir.
Diger taraftan linolenik asit orani ¢ok yiksek

Cizelge 1. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri

Table 1. Soil Characteristics of Research Area

Katarveark., 20129 (3)

yaglar oksidasyon stabilitesinin dustklGgu
nedeniyle yaygin olarak yemeklik yag kullaniminda
tercih edilmezken, iyi tutusup yanmasi nedeniyle
biyoyakit olarak kullaniminda tercih edilmektedir
(Abromovic et al., 2007; Frohlic and Rice, 2005;
Sabzalian et al. 2008). Ketencik bitkisinin yag
asitleri kompozisyonu Gzerinde  yapilan
arastirmalar, % 15.0-20.0 oleik asit, % 18.0-25.0
linoleik asit, % 27.0-35.0 linolenik asit, % 12.0-15.0
ekosenoik asit ve % 0.0-4.0 erusik asit bulundugu
bildirilmektedir (Budin et al. 1995). Ketencik
bitkisi genel anlamda tanelerindeki yagda % 12
dolayinda doymus yag asidine sahip iken, % 88
dolayinda da doymamis yag asidine sahip bir
bitkidir (Angelini etal. 1997).

Arastirmanin amaci, kislik ve yazlik olarak farkl
zamanlarda yapilan ekimlerin ketencik bitkisinde
yag orani, yag verimi ve yag asitleri bilesimi
Uizerine etkisini belirlemektir.

Materyal ve Yontem

Materyal

Arastirmada olarak Ondokuz Mayis
Universitesi, Tarla Bitkileri
Bolumi’'nden temin edilen ketencik (Camelina
sativa (L) Crantz) populasyonlarinin tohumlari
kullanilmistir.

materyal
Ziraat Fakdiltesi,

iklim ve Toprak Ozellikleri

Arastirmanin yapildigi deneme alani diz ya da
dize yakin egimlerde iyi drenajli derin ve orta
derin az tash ve tassiz, killi-tinli topraklardan
olusmaktadir. Toprak pH’si 8.06, tuz igerigi %
0.041, organik madde % 1.57, kire¢ orani
%2.65’dir (Cizelge 1).

Yarayish Yarayish .
Toplam Fosfor Potasyum Organik
Blinye Kireg P . . y Madde
. Tuz (Total (Available (Available .
(Structure (lime) . pH (Organic
) (%) salt) Phosphorus) Potassium) Matter)
(%) (P205) (K20) %)
(kg/da) (kg/da)
Killi-tinh
(Clay- 2.65 0.041 11.41 215.233 8.06 1.57
oam)

Kaynak: Toprak Gubre ve Su Kaynaklari Merkez Arastirma Enstitiisu
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Cizelge 2. Calisma Alaninin Aylik iklim Verileri

Katarveark., 20129 (3)

Table 2. Monthly Climatic Data on Study Area in Ankara

Yillar- Ocak- Subat— Mart- Nisan- Mavis-Ma Haziran - Temmuz-
Years Jan. Febr. March April y y June July
Toplam yagis-Total Rainfall (mm)
2010 56.2 394 41.0 13.8 22.0 76.0 20.2
2011 28.0 5.0 42.0 35.0 86.0 37.0 13.0
1975-
5010 39.2 33.6 36.1 50.0 49.7 351 16.0
Ortalama Sicaklik-Mean Temperature (°C)
2010 1.2 4.0 7.0 9.4 15.0 19.0 21.0
2011 0.2 -0.6 3.0 8.0 12.0 17.0 23.0
1975-
2010 0.3 2.1 6.2 11.3 16.0 20.2 235
Ortalama Nem-Mean Humidity (%)
2010 58.8 59.5 60.1 61.2 60.5 58.6 57.4
2011 59.7 62.1 62.4 60.8 60.7 58.9 58.4
1975-
5010 58.2 59.4 61.2 60.8 60.3 59.1 60.0
Yillar- Agustos- Eylll- Ekim- Kasim- Aralik- Topl./Ortlm.-
Years August September October November December Tot/Mean
Toplam Yagis-Total Rainfall (mm)
2010 0.0 3.0 16.5 26.4 65.6 379.9
2011 0.2 0.0 81.6 24.0 50.0 401.8
1975-
2010 12.4 18.9 325 36.0 42.6 402.1
Ortalam sicaklik-Mean Temperature (°C)
2010 25.5 16.7 145 5.2 34 11.8
2011 21.0 17.0 12.3 8.7 4.6 10.5
1975- 23.2 18.7 13.0 6.8 2.2 12.0
2010
Ortalama Nem-Mean Humidity (%)
2010 62.5 61.7 65.2 59.4 614 605
2011 60.4 61.2 57.8 57.3 60.8 60.0
1975-
2010 61.3 63.1 60.7 57.9 59.2 60.1
Kaynak: Meteoroloji Genel MidurlGgu
Calismanin ylritaldGga 2010 ve 2011 yillarina ait  Ankara merkezde bulunan arazisinde

iklimverileri Cizelge 2’de verilmistir.2011 yilina ait
toplam yagis (401.8 mm) bdlgenin uzun yillarina
aityagisla (402.1 mm) yaklasik olarak aynidir. Bitki
icin 6nemli bir donem olan 2011 yilinin Mayis
ayinda disen (86.0 mm) yagis ¢alisma agisindan
onem tasimaktadir. Clnkd ayni aya ait uzun
yillarin yagis degeri 49.7 mm’dir.

Yontem

Bu ¢alisma 2010 ve 2011 yillarinda Tarla Bitkileri
Merkez  Arastrma  Enstitistd  Muadurligiinin

86

ylritalmistir. Deneme, Tesadlf Bloklari Deneme
Desenine gore g tekerrtrli olarak kurulmustur.
Denemede 8 farkli ekim zamani olarak 2010 yili (1
Ekim (1), 15 Ekim(2), 1 Kasim(3) ve 15 Kasim(4) ile
2011 yili1 15 Mart(5), 1 Nisan (6), 15 Nisan(7) ve 1
Mayis(8)) tarihleri kullanilmistir. Her parsel 5 m
uzunlugunda ve 60 cm (4 sira ve sira arasi 15 cm)
genisliginde ve parselin alani 3 m” olacak sekilde
hazirlanmigtir. Denemenin ekimi sonbaharda 1
Ekimden baslanarak belirtilen zamanlarda
yapilmistir. Denemede her hangi bir gibre ve ilag
uygulamasi yapilmamistir. Parsellerde Nisan ve
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Mayis aylarinda seyreltmeler yapilmis ve bu
seyreltmeyle bitkiler arasi sira Gizeri mesafe 5 cm
olacak sekilde ayarlanmistir. Denemenin hasadi
20.07.2011’de vyapilmistir. Tarla denemesinde
herhangi bir sulama uygulamasiyapilmamistir. Yag
oranlari ve yag asitleri bilesimi ise Ankara il
Kontrol Laboratuari Mudirlugi’'nde yaptirilan
analizle belirlenmistir. Dekara yag verimleri,
dekara tohum verimi x tohumda yag oranlari
Gizerinden hesaplanmistir.

Arastirmadan elde edilen verilerin Tesadf Bloklari
Deneme Desenine gore varyans analizi yapilmistir.
Uygulamalar arasindaki farkliliklarin  6nem

Katarveark., 20129 (3)

duzeylerini belirleyebilmek amaciyla Duncan Testi
kullanilmistir (Dlzglines ve ark. 1987). Tim
istatistiki hesaplamalar bilgisayarda MSTAT-C
paket programi kullanilarak yapilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Farkli ekim zamaninin ketencik bitkisinde yag
verimi (kg/da) ve yag orani(%) Uzerine olan
etkisine ait varyans analizi degerleri Cizelge 3’de
ve ortalamalar ve olusan gruplara ait degerler
Cizelge 4’de verilmistir.

Cizelge 3. Farkli ekim zamaninin ketencik bitkisinde yag verimi (kg/da) ve yag orani(%) lzerine olan

etkisine aitvaryans analizi

Table 3.Variance Analysis Table of Effect of Different Sowing Dates on Qil content (%) and Qil Yield

(kg/da) in False Flax (Camelina sativa (L.) Crantz)

Kareler Ortalamasi (Mean square)

V.K. S.D.
(C.V) (D.F.) Yag Orani (Oil Content) (%) Yag verimi (Oil Yield)(kg/da)
Tekerrir
2 4 49,1
(Replication) 0,349 9,183
Ekim Zam. 7 108,479%* 7909,108**
(Sowing Date)
Hata (Eror) 14 0,522 25,414
Genel (Total) 23 33,36 2426,86

ns: notsignificant, *: significantat 5%, **: significant at 1%,

Cizelge 4. Farkli ekim zamaninin ketencik bitkisinde yag orani (%) ve yag verimi (kg/da) tzerine olan

etkisine ait ortalama degerler ve olusan gruplar .

Table 4. Means of Effect of Different Sowing Dates on Qil content (%) and Qil Yield (kg/da) in False Flax

(Camelina sativa (L.) Crantz)

Ekim Zamanlari (Sowing
Dates)

Yag Orani (Oil Content)(%)

Yag verimi (Oil Yield)(kg/da)

1 Ekim(1th of Sept.) 37,13 bc
15 Ekim (15th of Sept.) 35,90 ¢
1 Kasim(1th of Oct.) 37,20 b
15 Kasim(15th of Sept.) 39,47 a
15 Mart(15th of March) 34,03d
1 Nisan (1th of Aprl.) 30,83 e
15 Nisan(15th of Aprl.) 30,17 e
1 Mayis(1th of May) 20,57 f

LSD 1,265

CV % 2,18

129,8 a
120,7 b
101,1c
64,25 d
41,08 e
23,25 f
5,907 g
0,3167 g
8,828
8,29

a: denotes significantat1%, A: denotes significantat5%
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Yag orani (%):

Uygun ekim zaman ile yag oranini % 20,57’den %
39,47'ye kadar vyikseltmistir. Cizelge 4’de
gorilecegi gibi en ylksek yag orani % 39,47 ile 4.
ekim zamanindan (sonbahar) elde edilirken, en
dusik yag orani ise % 20,57 ile 8. ekim
zamanindan (ilkbahar) elde edilmistir. Sonbahar
ekimleri ortalama olarak % 37.43 yag oranina
sahip iken, bu oran yazlik ekimler igin % 28.90’a
dismektedir. Ayrica yazlik ekimlerde de ekim
zamani ge¢ kaldik¢a yag oraninda dikte deger bir
azalma meydana gelmekte olup, 15 Mart tarihli
ekimde % 34.03 yag oranina ulasilirken 1 Mayis
tarihli ekimde bu oran % 20.57’ye dismektedir.
Bunun en Onemli nedeni boélgemiz igin yazin
baslarinda yagislarin kesilmesi ve sicaklarin
bastirmasi oldugu sanilmaktadir. Clinki bu durum
bitkinin generatif gelisim donemini sinirlamakta
olup, thum dolumu ve yag sentezi icin gerekli olan
sureyi kisitlamaktadir.

Yag oraniileilgili calismada elde edilen degerler
Karahoca ( 2002 )'nin orani % 31, Budin et al.
(1995)'nin % 29,9-38,3, Alessi etal.(1981)'nin ve
Kara (1994)'nin %30,0-37,4 degerleri ile uyum
gosterirken, Agegnehu and Honermeier ( 1997
)nin %37-43 degerinden bir miktar disuk
bulunmustur. Bu farkliligin ¢calismalarin yapildigi
ekolojik kosullarin ve kullanilan materyalin
farkliligindan kaynaklandigi diisiintilmektedir.

Yag Verimi (kg/da)

Farkli ekim zamaninin dekara yag verimi Uzerine
etkileri istatistiki olarak % 1 diizeyinde 6nemli
bulunmustur. Ekim zamanlarinin yag verimi
degerlerini 0,3167-129,8 kg/da  arasinda
degistirdigi gorulmektedir. En yiksek yag verimi
129,8 kg/da ile 1. ekim zamanindan elde edilirken,
en disuk yag verimi ise her ne kadar 7. ekim
zamaniileaynigrupta yer alsada 0,3167 kg/daile
8.ekim zamanindan elde edilmistir. Dekara yag
verimini olusturan temel iki faktor dekara tohum
verimi ve yag oranidir. Hem tohum verimi hem de
yag oraninda sonbahar ekimleri yazlik ekimlere
kiyasla Gstin bulunmustur. Birgok yag bitkisinin
aksine ketencik bitkisinde tohum verimi ile yag
orani arasinda pozitif  bir korelesyon
bulunmaktadir. Bu durumda sonbahar
ekimlerinden ilkbahar ekimlerine kiyasla alinan
tohum verimi ve yag oranindaki yliksek degerleri
aciklamaktadir (Putnam et al., 1993; McVay and
Lamb, 2008). Hatta son ekim zamani olan 1
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Mayis’ta yapilan ekimde verim ¢ok diismis olup,
% 20.57’lik yag orani ile ¢arpildiginda yag verimi
317 g/da’a kadar dismektedir. Ayni sekilde 15
Nisan ekiminden de 5.9 kg/da gibi cok dusuk bir
yag verimi elde edilmektedir. Bu durum ketencik
bitkisinden yiksek yag verimi elde etmek igin
ekimin  sonbaharda  yapilmasi  gerektigini
gostermektedir (Koncius et al, 2010).
Sonbaharda da ekimin mimkin oldugunca ge¢
kalinmadan 15 Ekime kadar yapilmasi 6nem
tasimaktadir. Eger ilkbaharda ekim yapmak
zorunlulugu bulunuyorsa kesinlikle Nisan ayina
kalinmadan ekimin yapilmasi gerekmektedir.
Cunkl Nisanayiigerisindeveya daha ge¢ yapilacak
olanekimlerden bélgemizigin Griinalinamayacagi
gorilmektedir.

Yag verimleri ileilgili elde edilen degerlere dikkat
edildiginde maksimum ve minimum deger
arasinda ¢ok bliyik bir fark oldugu gorilmektedir.
Bu durum maksimum degerin elde edildigi ekim
zamaninin 1 Ekim tarihi olmasi minimum degerin
elde edildigi tarihin ise 1 Mayis olmasi ile
actklanabilir. Clinkli sonbahar ekimlerinde elde
edilen yiksek tohum verimleri yag verimini de
attirirken ilkbaharda ise ekim zamaninin gecikmesi
tohum verimine bagli olarak yag verimini de
dustrmektedir. Yag verimine ait elde edilen
degerler Kara (1994)'nin elde ettigi 15,2-18,9
kg/da yag veriminden kislik ekimler bakimindan
yliksek iken; vyazlik ekimler bakimindan uyum
gostermektedir. Bunun nedeni Kara (1994)nin
calismasinin yazlik olmasi ile agiklanabilir. Diger
taraftan Karahoca ( 2002 )’'nin kislik olarak yapmis
oldugu calismada bildirdigi 72.39 kg/da yag verimi
ile c¢alismadan elde edilen degerler uyum
gostermektedir.

Yag Asitleri Bilegsimleri (%)

Ankara kosullarinda yazlik ve kiglik olarak 8 farkli
ekim zamaninda ekimi yapilan tohumlarin
yaglarinda teshisi yapilan yag asitleri bilegimlerinin
cesit ve miktarlari Cizelge 5’te verilmistir. Cizelge
5'te goruldugu gibi yag asitleri ¢esitlilik
bakimindan olduk¢a zengin olmasina karsilik
miktar bakimindan 6 ana yag asidi (stearik,
palmitik, ekosenoik, oleik, linolenik ve linoleik)
bulunmaktadir. En yiliksek linoleik asit orani %
23,36 ile 8. ekim zamanindan alinirken, en disiik
deger % 18,45 ile 4. ekim zamanindan alinmigtir.
Oleik asitteise en yiksek deger % 17,59 ile 3. ekim
zamanindan alinirken, en dislik oran ise % 16,03
ile 5. ekim zamanindan alinmistir.
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Cizelge 5. Farkli ekim zamanlarinin ketencik bitkisinde yag asitleri kompozisyonuna olan etkisi

Table 5. Effect of Different Sowing Dates on Oil Composition (%) in False Flax (Camelina sativa (L.)

Crantz)

Ekim zamanlari (Sowing Dates)

Yag asitleri (Fatty Acids)

1 2 3 4 5 6 7 8
MiristikAsit (C14:0) 0,06 0,06 0,06 0,06 0,07 0,07 0,08 0,10
Palmitik Asit (C16:0) 6,04 590 6,00 5,89 6,46 6,46 6,49 7,04
Palmitoleik Asit (C16:1) 0,10 0,10 0,10 0,10 0,11 0,12 0,14 0,16
Heptadekanoik Asit (C17:0) 0,06 0,06 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,04
Heptadesenoik Asit (C17:1) 0,04 0,04 0,03 0,03 0,04 0,04 0,03 0,03
Stearik Asit (C18:0) 298 2,88 2,88 2,75 2,70 2,70 2,60 2,50
Oleik Asit (c18:1) 16,71 16,74 17,59 16,92 16,03 16,06 17,44 16,88
Linoleik Asit (C18:2) 19,36 18,96 19,50 18,45 21,13 21,17 22,87 23,36
Linolenik Asit (C18:3) 30,75 31,81 29,82 32,26 29,16 29,11 26,24 24,86
Arasidik Asit (C20:0) 1,71 1,60 1,66 1,54 1,72 1,73 1,93 2,83
Ekosenoik Asit (C20:1) 14,55 14,50 14,84 14,43 14,73 14,72 14,03 13,96
Ekosadienoik Asit  (C20:2) 1,87 1,88 1,87 1,89 1,33 1,33 1,63 1,68
Ekosatrienoik Asit (C20:3n3) 1,07 1,13 1,03 1,20 1,03 1,03 0,73 ,71
Behenik Asit (C22:0) 035 034 0,34 0,32 0,38 0,38 0,44 0,50
Erusik Asit (C22:1) 3,00 292 2,94 2,87 3,21 3,22 3,33 3,49
Docosadienoik Asit (C22:2) 0,13 0,13 0,13 0,13 0,16 0,16 0,16 0,19
Lignoserik Asit (C24:0) 066 0,32 0,58 0,56 0,49 0,53 1,19 1,63
Nervonik Asit (C24:1) 055 057 0,55 0,54 0,58 0,59 0,63 0,79

Diger taraftanlinolenik asitte ekim zamanlarindan
etkilenmis olup, en yiksek deger % 32,26 ile 4.
ekim zamanindan alinirken, en disiik deger %
24,86 ile 8. ekim zamanindan alinmistir. Bu durum
ketencik bitkisinde farkli ekim zamanlarinin yag
asitleri kompozisyonu uzerinde etkili oldugunu
gostermektedir.

Ketencik bitkisinin yaginin yemeklik olarak
kullanilmasini sinirlayan erusik asit durumuna
daha vyakindan bakildiginda  kislik  ekim
zamanlarindan elde edilen yagda yazlik ekim
zamanlarina kiyasla bir miktar daha distk oldugu
tespit edilmektedir. Bu da ekim zamanlarinin
erusik asit oraninin  azaltlmasinda etkili
olabilecegini gostermektedir.

Yag asitleri bilesimi ile ilgili elde edilen veriler
Agegnehu and Honermeier (1997 )'nin bildirdigi %
8’lik doymus yag asitleri ve % 35’lik linolenik asit,
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