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ANA HATLARIYLA ESKI CAG ANADOLU
DEVLETLERINDE ASKER TEMINI
OUTLINES OF RECRUITMENT IN ANCIENT ANATOLIAN STATES

MURAT KILIC

Oz

Eski Cag’da Anadolu cografyasmn tarihini
sekillendiren bircok devlet kurulmustur. Bu
devletlerin ~ oncelikli  amaglari  kurulduklari
cografyada  egemenliklerini  saglamlagtirmak,
sonrasinda ise donemin ekonomik ve ticari
merkezlerini ele gecirmekti. Bu  hedefi
gerceklestirebilmek i¢in savagmaya, savasmak i¢in
de insan giiciine yani asker kaynaklarna ihtiyag
duymuglardir. Fakat bolgenin niifus potansiyelinin
diisiik olmasi nedeniyle, Anadolu i¢in asker temini
noktasinda bazi kronik sorunlar mevcuttur.
Anadolu devletleri, ellerindeki sinirh insan giiciinii
miimkiin oldugunca verimli bir sekilde kullanarak
bu sorunu agmaya calismustir.  Anadolu
devletlerinin ihtiyag duydugu askeri giicii temin
ettigi ilk yer kendi halkidir. Bununla birlikte
smirlarm geniglemesiyle miittefiklerden de yardim
almmakta ve bagl olan devletlerin yani vassallarin
insan giictinden de yararlanilmaktadir. Anadolu
devletlerinin en giigli olduklan ddnemde
uyguladigi en kompleks yontem ise yenilen
devletlerin halkinin topraklarmndan siiriilerek iilke
icinde uygun yerlere iskan ettirilmesidir. Anadolu
devletleri, asker teminini sistematik bir hale
getirmeye calismis ve bunun igin uzun vadeli bir
siyaset izlemistir. Bu c¢alismada Anadolu
devletlerinin smirlt insan giictinden nasil giiclii
ordular ¢ikarabildigi sorusunun cevabi ana
hatlanyla verilmeye ¢alisiimustir.

Anahtar Kelimeler: Asker temini, Anadolu
devletleri, Hititler, Urartular, Eski Cag.

Abstract

In the Ancient Age, many states established in
Anatolian geography shaped its history. The
primary political purpose of states that established in
Anatolia is to consolidate their sovereignty in the
Anatolia where they were established and then aim
to capture economic and commercial centers of the
period. To achieve this goal, war becomes
necessary, and war requires human power, in other
words, military recruitment. However, due to the
low population potential of the region, there are
some chronic problems recruiting soldiers in
Anatolia. However, Anatolian states tried to
overcome this problem by using their limited
manpower as efficiently as possible. The first place
where Anatolian states provide the recruitment
sources their own people. As the states’ borders
expand, it receives assistance from allies, and then
the manpower of the affiliated states, namely
vassals, is used. The method applied by the
Anatolian states when they were at their strongest
period and the most complex one was the expulsion
of the people of the defeated states from their lands,
and transfer them to a suitable place in the own
country and resettlement. Anatolian states tried to
systematize the supply of soldiers and pursued a
long-term policy for this. This study tried to the
answer the question of the methods that Anatolian
states succeeded in generating strong armies from
their limited manpower with the general outline.

Key Words: Recruitment, Anatolian states,
Hittites, Urartians, Ancient Age.
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Structured Abstract

In the Ancient Age, the most important fact that determines the fate of states is war, and
the peoples determine the fate of wars. Ancient states' dependence on manpower was more than
the needs of today's states due to lack of industrialization and machines. Manpower, which is an
important part of social life, appears more clearly and cannot be ignored, especially when it
comes to war. The need for manpower is a problem that constantly keeps the states busy especially
in regions with the low density of population and low urbanization regions such as Anatolia. Also,
since Anatolian states cannot take the risk of being dependent on only one human resource, they
have to devise more than one method. These methods vary according to the states, their
geography, and the economic conditions of the states.

Anatolian states tried to systematize soldier recruitment due to the demographic
inadequacy of the region. Even in the periods when states were the strongest and when the soldier
need was relatively low, the recruitment to the military never took a back seat, on the contrary, it
is seen that the recruitment gains momentum in the state’s strongest periods. In this situation, it
is known that the Anatolian states are very well aware of this weakness and always endeavor to
eliminate this weakness.

The first place where armies provided soldiers in ancient Anatolia is their own people.
Whether they live in the city or as a tribe, they unite in time of danger and stand up against the
enemy. It is known that the method of donating the income of the land to the landlord for the
recruitment of soldiers was applied in the Hittites and Urartians. One of the most important duties
of the landlords is to ensure the security of the region and to provide soldiers to the king's army.
By applying this management method, kings ensured that they have a strong and well-trained
army without spending money from the state budget.

The armies formed by the confederations are extremely important for Anatolian states
such as the Urartians and Phrygians and tribes provide the necessary military power for the
continuation and development of the state. The armies formed by this confederation can be cited
as an example of the 23 kings of Nairi, who united against Assyria. But confederate armies are
generally seen in societies with less developed statehood. States that inherited the military
heritage of the previous state, such as the Hittites, have a better organization and a centralized
army. However, the military support provided by the tribes that contributed to the confederation
is of vital importance in the establishment of the state.

The auxiliary troops that states take from their own people when they need it had an
extremely important place in terms of military recruitment. The people who contributed to the
military power in the Hittites were exempted from some taxes and forced labor. We do not have
information about other states due to documents are insufficient. But the number of soldiers given
exaggerated numbers by Urartian King Il. Sarduri can be interpret as Urartians may have a
similar system.

As borders widen, Anatolian states develop relations with the surrounding states, cities or
tribes and alliances are formed. Especially in the Hittites, where written documents were
abundant, it is seen that the Hittites demanded soldiers from the cities with which it made
agreements. Thus, soldiers are provided by using the manpower in the environment for their army.

One of the most important recruitment resources of the Anatolian states is those who were
transported peoples. This policy was implemented by the Hittites and Urartians. Men who had
warrior potential, as well as women and young men, are brought from the defeated states. Thus,
both unmanned areas contribute to the states’ economy and a new military resource was created
for the state. However, to apply this system, the state must have great economic power, wide
borders, a good administrative system and a strong army. When the expansion of the Anatolian
states stops, there is no chance to continue this policy.



Ana Hatlaniyla Eski Cag Anadolu Devietlerinde Asker Temini TAED™ 493

One of the methods used by the Anatolian states for recruitment during the crisis period
is to establish alliances with the stronger state and seek help from them. Phrygians, Lydians even
Urartians tried to form an alliance with Assyria, their greatest enemy in the region, and to gain
Assyrian military support.

Mercenaries are one of the recruitment methods used by the Anatolian states. The
recruitment of mercenaries is seen in almost all states established in Anatolia, but the need and
importance in the army vary according to the state's situation. For example, mercenaries called
Hapiru in the Hittite states help the army, as a support unit. However, in the Lydian state,
mercenaries become the main element of the state's army. At Pteria, Croesus retreated to Sardis
in order to increase his mercenary support and await the next season, and then he was defeated.
This shows that Lydia lacked the potential of manpower to fight the Persians without mercenaries.
On the other hand, the position and importance of mercenaries vary depending on the available
human resource and military power of the state.

Giris

Savaglar Eski Cag’da devletlerin kaderini belirleyen en 6nemli olgu olmakla birlikte
savaslarin kaderini belirleyen ise insanlardir. Bu savaglardaki insan etkisi tarihi ¢aligmalarda
genel olarak stratejiyi lireten ve uygulayan liderler ile sinirl kalmaktadir. Ancak savaglar ve
zaferlerin arkasindaki liderler kadar onlarla birlikte savasan askerlerin de rolii oldukg¢a
biiyiiktiir. Ote taraftan ordular1 olusturmak igin asker temini, devletlerin ¢dzmesi gereken en
biiylik sorunlarin basinda gelmektedir. Bu ¢aligmada Anadolu devletlerinin kendileri igin
savagacak askerleri nasil ve hangi yontemler ile temin ettikleri sorusuna cevap aranmuistir.

Eski Cag devletlerinin insan giiciine olan bagimlilig, sanayilesme ve makinelesmenin
olmamasi nedeniyle bugiinkii devletlerin ihtiyacindan daha fazlaydi. Hayatin ayrilmaz bir
parcasi olan insan giicii, 6zellikle savas s6z konusu oldugunda daha belirgin ve g6z ardi
edilemeyecek bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Insan giicii ihtiyaci, Anadolu gibi niifusun
seyrek, sehirlesmenin az oldugu bolgelerde kurulmus devletleri siirekli olarak mesgul eden
bir sorundur. Ayrica Anadolu devletleri sadece bir insan kaynagina bagimli kalmak gibi bir
riski goze alamadiklari i¢in, birden fazla metot uygulamak durumundaydi. Nitekim bu
metotlar devletlerin cografi ve ekonomik sartlarna gore degiskenlik gbstermekte ve bu
sayede politik hedefler gerceklestirilebilmektedir.

Eski Cag Anadolu devletlerinin genel politikasi, dnce Anadolu’daki egemenlik
alanlarini saglama almak, ardindan zenginlik ve giic merkezlerini ele gegirmektir. Fakat bu
politika bazi sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Bu gii¢ ve zenginlik merkezlerinden biri
olan Mezopotamya ile Anadolu arasindaki devasa demografik fark, bu sorunlarin en dikkat
¢ekenidir. Bu demografik farkliligi ortaya koymak i¢in Hattusa ile Babil kiyaslanabilir.
Hattuga’mn niifusu, en gelismis doneminde dahi 9.000-15.000 arasindayken (Bryce, 2019:
217), Babil’in niifusunun Hammurabi déneminde 300.000 civarinda oldugu tahmin
edilmektedir (Ades ve Glaeser, 1994: 28). Bu durum, Anadolu devletlerinin asker kayiplarini
kolaylikla telafi edemeyecegini ve uygun bir ¢6ziim bulamadiklart takdirde bolgede
hakimiyet kuramayacaklari veya hakimiyetlerini devam ettiremeyecekleri anlamlarina
gelmektedir.

Anadolu devletleri, sadece gelismek icin degil, savunma stratejisi yani devletin
yagaminin devamu i¢in de biiyiik bir insan giiciine ihtiyag duymaktaydi. Nitekim sadece
savasa slirecek asker bulmak yeterli olmamakta; savasa gidenlerin geride biraktig1 giivenlik
zafiyetinin de 6niine gegmek gerekmektedir. Bu noktada Eski Cag’da Anadolu devletleri igin
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ilk tehlike olarak, Eski Cag’da Anadolu’nun siyasi ve demografik goriiniimiinii etkileyen
gocler gelir. Hititler, Urartular ve Frigler gibi biiyiik devletler kuran topluluklar Anadolu’ya
goclerle gelmis ve gocler sonucunda da yikilmugtir. Bu bakimdan Anadolu devletlerinde
savunma, geri plana atilabilecek bir mevzu degildir ve Anadolu devletlerinin, durumun gayet
farkinda olduklari ve en giglii zamanlarinda bile savunmayr ihmal etmedikleri
goriilmektedir.

Anadolu devletleri, biiyiik miktarda niifusu bir araya toplamaya calisirken, demografi
tizerinde olumsuz etkileri olan bazi faktorler bu emekleri riske atmustir. Bu faktorlerin
basinda dogal afetler, kitlik, bulagici hastaliklar gelirken demografik degisimlerde savaglar
da 6nemli bir rol oynamaktadir. Sadece savasta Olenler degil, isgal edilen bolgelerdeki
insanlarin kolelestirilmesi veya siirglin edilmesi de demografik planlamay1 ¢okertmektedir
(Bryce, 2012: 1). Anadolu devletlerinin yukarida ifade edilen dezavantajli demografik
durumu, onlar1 dnemli hedeflerinden olan Mezopotamya gibi ekonomik ve ticari merkezlere
hakim olma politikalaridan vazgecirmemis; aksine son derece yaratici ¢oziimler iireterek
onlart Mezopotamya hakimiyeti icin rekabete dahil etmistir. Anadolu devletleri hem i¢
isyanlarla hem Anadolu hem de Mezopotamya nin hakimiyeti i¢in dig devletlerle miicadele
etmek durumunda kalmistir. Anadolu devletleri i¢in insan giicii temin etmek ve devamliligini
saglamak hem ekonomik hem de askeri acidan hayati bir 6neme sahiptir. Nitekim devlet ne
kadar giiclii olursa olsun, galibiyette bile ciddi sayida asker kayb1 yasamustir. Bu nedenle
stirekli, sistemli ve risksiz asker temini sistemi kurulmasi gerekmekteydi.

1. Hititlerde Asker Temini

Insan giicii acisindan biiyiik bir handikaba sahip olmalarina ragmen Hititler,
Canakkale’den Kades’e kadar biiyiik bir bolgeyi hakimiyetleri altinda tutmay: basarmustr.
Genig cografyalara hakim olmak ve buralar elde tutmak, siiphesiz biiyiik savaslari, biiyiik
Savaglar ise biiyitkk miktarda insan giiciinii gerektirmektedir. Nitekim Hititlerin, tarihleri
boyunca askeri agidan yasadiklar1 en biiyilik sorun insan giicii ve asker teminidir (Bryce,
2019: 31). Asker eksikligi Hititleri iki farkli acidan olumsuz etkilemektedir. ilki, asker
yetersizliginden dolayr sahip oldugu askerlerin biiyiik bir kismimi savasa siirmek
zorunlulugudur. Bu mecburiyet ise devletin savunma potansiyelini diislirerek ikinci bir
problemi ortaya ¢ikarmaktadir. Zira Hitit tarihinde sikga rastlandigi izere kralin bir sefer
diizenlediginde askeri giicii bagka bir yere nakletmesi nedeniyle devletin diger bolgelerinde
hakimiyeti tehdit eden girisimler/isyanlar yaganabilmekteydi. Bu da devletin, geride emniyeti
saglayacak yeterli asker birakamamasindan kaynaklanan giivenlik zafiyetini gostermektedir
(Byrce ve Hook, 2007: 10).

Bu dezavantaji minimize etmek igin Hititlerin uyguladigi asker temin yontemleri,
devletin uzun bir siire varligim devam ettirebilmesini saglamistir. Bu noktada Hitit devletinde
orduya asker saglamak amaciyla uygulanan yontemlerin birden fazla oldugunu ifade etmek
gerekir. Bu metotlar Hitit baskentinde yasayan profesyonel askerlerden kolelere,
vassallardan gog ettirilen insanlara kadar genis yelpazeyi kapsamaktadir.

Hitit askeri gliciinii olusturan en dnemli kol profesyonel, yani merkezi ordudur (Beal,
1992; 37-55). Hititlerin Eski Krallik doneminde daimi/merkezi bir orduya sahip olup
olmadigi hakkinda kesin bir bilgi bulunmazken (Beal,1992: 51) daha sonraki donemlerde
Uku.u§ ve Sarikuwa seklinde adlandirilan merkezi bir ordunun kuruldugu bilinmektedir
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(Beal, 1992: 51). Olast tehditlere karst her daim hazirlikli olmasi gereken Uku.us ve
Sarikuwa birimleri, asayisin saglanmasimn yami sira sehri savunma gorevini de ifa
etmekteydi. Askeri garnizonlarda toplu bir sekilde kalan askerler, savag olmadig vakitlerde
ayrica askeri ve idari binalarm yapiminda da ¢alhistirlmaktaydi. Yaz-kis fark etmeksizin
gorevlerinin basinda olan Hitit ordusunun en temel birimini Sarikuwa’nm teskil ettigi
anlagilmaktadir. Uku.u§ biriminin ise Hitit krali ile anlasma yapan devletlerden, yari
bagimsiz bolgelerden veya bagh sehirlerden asker temin etmek suretiyle olusturuldugu
diistiniilmektedir. Bu askerler kole olamazd: ve tamanunin 6zgiir bireylerden se¢ilmis olmasi
gerekirdi (Beal, 1992: 42-43). Merkezi ordudaki askerlerin bir kisminin da muhtemelen bir
ise sahip olmak i¢in askerlik isini meslek edinen Hitit devletinin tebaasi kisilerden oldugu
diisiiniilmektedir (Bryce ve Hook 2007: 11).

Maas karsihigr kendilerine toprak verilen eyalet yoneticilerinin merkezi orduya
sagladiklar1 askerler de bir diger 6nemli kaynaktir. Tarih boyunca en sik rastlanan toprak
yonetim metotlarindan biri olan idari mevki sahibine arazi gelirinin bagislanmasi usuliiniin
Hititlerde de uygulandig1 bilinmektedir (Gurney, 2001: 90; Yakar, 2007: 47). Bu arazilerin
verildigi kisinin en dnemli gorevi bolgenin glivenligini saglamak ve kralin ordusuna asker
temin etmekle miikelleftir (Reyhan, 2017: 80). Hititler bu yontem ile izl ve merkezi
biitceden para ayirmaksizin giiglil ve iyi yetismis bir orduya sahip olabilmistir (Beal, 1992:
55). Bu sayede devlet, kisin veya sefer olmadifi zaman asker besleme yiikiinden de
kurtulmug ayn1 zamanda ticret ddemeden kirsal kesimlerin giivenligini saglayacak bir birim
ihdas etmistir. Hitit krallarinca da desteklenen bu sistem, savasa katilan yoneticilere
zaferlerden elde edilen gelir ve esirlerden pay vererek hem asker sayisi hem de gelir
artirilarak sistemin devamliligini saglamaya ¢alismstir (Bryce ve Hook 2007: 11).

Hitit ordusunun ana asker kaynaklarindan bir digeri ise hakimiyet altina alman sehir,
bolge veya eyaletlerden temin edilen askerlerdir. Ozellikle yeni hakimiyet altma alman
bolgelerden gelenler, geldikleri sehirden uzak yerlere gonderilmektedir. I§mirika halkinin
verdigi askerlerin Kizzuwatna ve Mitanni’ye yerlestirilmesi buna 6rnek verilebilir. Boylece
muhtemel kagislarin veya mensubu olduklari topluluklarin isyan etmesi durumunda onlarla
dogrudan iletisim kurmalarimin 6niine gegilmis olacaktir. Ayrica bu askerlere kraliyet ailesine
bagli kalacaklarima dair yemin ettirilmekte ve biitlin suclulari teslim etme so6zii
verdirilmektedir (Karauguz, 2002: 66-69). Diger taraftan Hitit ordusuna bir kere dahil
olundugu zaman bunun geri doniisii yoktur, kendisinin yerine baska birini bulmak veya para
ile muaf tutulmak gibi bir durumun s6z konusu olmadig bilinmektedir (Bryce, 2019: 196).

Eyaletler ve gehirlerin temin etmesi gereken asker sayisi, yoneticilerle yapilan
anlasmalarda belirtilmistir. Ornegin, [§mirika halk1 yapilan anlasmaya gore Hitit ordusuna
150 asker vermesi gerekiyordu. Daha sonra yapilan anlagmada ise bu asker sayis1 60 olarak
belirlenmistir. Bu askerler, her kosulda kral ve ailesine baglilik yemini ettikten sonra i¢
giivenligi saglamakla gorevlendirilmistir (Beal, 1992: 79). Diger taraftan anlagmalarda
belirtilen sayida askerin gonderilmemesinin, II. Mursili’nin yilliklarinda goriildiigi gibi
savas sebebi oldugunu da vurgulamak gerekir (Beal, 2003: 84). Bu askerlerin bir kisim
gorevi, Hitit metinlerinde su sekilde agiklanmustir (Karauguz, 2002: 67-68):

Eger iilkemde tek bir sehir, giinah islerse (ayaklamrsa), siz ISmirika halk:
oraya giderseniz, o sehrin adamlarm 6ldiiriin. Majestesinin  huzuruna
NAM.RA lar: gonderin. Sigir ve koyunlari siz [alin]. Fakat eger sehirde tek bir
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ev (aile) gii [nah islerse], o ailenin erkekleri lstin. [Koleleri gonderin. Sigwr
ve koyunlar siz alin. Eger] tek bir adam giinah iglerse, [0lsiin].

Eyaletlerden temin edilen askerlere dair bir diger 6nemli nokta ise hepsinin bir sehirde
toplanmamasidir. Gelen askerler, birka¢ kisilik gruplara ayrilarak sehirlere yerlestirilmis;
boylece farkli etnik gruplar bir sehirde birlestirilerek Hitit karsiti olusum olasilig en aza
indirilmis ve eldeki insan giiciiniin sadakati garanti altina alinmaya ¢aligilmistir. Eyaletlerden
getirilerek Hattuga’da konumlandirilan askerlerin durumu ise digerlerinden farkhidir. Bu
askerlerden -muhtemelen Hitit topraklarinda konugulan farkli dillerin de etkisiyle- aym dili
konuganlar bir araya getirilmis ve birlikte egitim verilmistir. Boylece hem grup bilinci
gelistirilmis hem de birbirleriyle olan baglarmin giiglenmesi amaglanmistir (Bryce ve Hook
2007: 11).

Devletin kurdugu bu sistemin igleyisini daha iyi anlayabilmek icin Hitit
metinlerindeki 6rneklere bakmak gerekmektedir. “Askeri Birliklerin Komutanimin Yemini”
adli metinde her bolge, sehir hatta daha kiiciik idari birimlerden alinan askerlerin
komutanlarmma, krala, kraliceye ve prense bagli olduklarma dair yemin ettirildigi
goriilmektedir. Hititlerin nispeten daha dar sinirlara sahip oldugu I. Arnuwanda doneminde
olugturulan agagidaki liste, isleyis hakkinda fikir vermektedir (Reyhan, 195-197):

...Kuizzana kentinin askeri birliklerinin komutan: Wattassu
Sasana kentinin askeri birliklerinin komutan: Mannannis
Malliwatta kentinin askeri birliklerinin komutani Pabbas
Saiztawa kentinin askeri birliklerinin komutani Hakku
Gaggapaha kentinin askeri birliklerinin komutant Nani
Makarwanda kentinin askeri birliklerinin komutam Tuttu
Kuizna kentinin askeri birliklerinin komutam Pissa
Gaggabaha kentinin askeri birliklerinin komutan Atta,
Ar-[ -t]ama kentinin askeri birliklerinin komutam Andulu,
S/as]ana kentinin askeri birliklerinin komutam Ashapala,
Ar [sa]sa kentinin askeri birliklerinin komutan: Pabba

Zi [w]asra kentinin askeri birliklerinin komutanm Mameta
Mal[ll]ittama kentinin askeri birliklerinin komutan: Sarpa,
T [a- 1-wiya kentinin askeri birliklerinin komutani Nawiniya,
Zinip- /...] kentinin askeri birliklerinin komutan Pallullu
Kipazziya kentinin askeri birliklerinin komutan [ ...-i]ariya,
Tuarpa kentinin askeri birliklerinin komutani Nani,
Takkisa kentinin askeri birliklerinin komutan: [x-a]tta,

Zi [p-? ...] kentinin askeri birliklerinin komutan: Tutuili,
Ukkueriya kentinin askeri birliklerinin komutam Nana,
Kazzilu kentinin askeri birliklerinin komutanm Ninna,
Pufkk]issuwa kentinin askeri birliklerinin komutant Zuliya,
Kakarpa kentinin askeri birliklerinin komutan [ ... ]-lulu,
Zit [tas]sa kentinin askeri birliklerinin komutan: Zuliya,
Wistisa kentinin askeri birliklerinin komutani Nani,

[ ... -s]a kentinin askeri birliklerinin komutan: Marakkui,
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Hutarn[a] kentinin askeri birliklerinin komutan: Apagsiya.

[...] Kalasma iilkesinin [askeri birliklerinin komutan

[ ... Kis]siva Un?ta-[...]'daki askeri birliklerin [...]

[...] Atarrauwanna kentinin askeri birliklerinin komuta /nz...J

Sappa kentinin askeri birliklerinin kom[utani]

Hurtana kentinin askeri birliklerinin komutant

Taharamma kentinin askeri birliklerinin komutani ...],

Harsuwanda kentinin askeri birliklerinin komutan

Ninniwas kentinin askeri birliklerinin komutan

Zazza kentinin askeri birliklerinin komutam

Mallitaskur[iya] kentinin bin askerinin basi;

Zatarziya kentinin birliklerinin komutan ...

[... askeri birliklerinin komutani] Hammi

M [a kentinin] askeri birliklerinin komutam [T/S]atili.

Hara [-...] kentinin askeri birliklerinin komutan: [Z]iwiniya,

lhuwall /i kentinin] kentinin askeri birliklerinin komutan [H]utta-Zitti
Ganin kentinin askeri birliklerinin komutam [ ...] -riyassarma,
Isarwissa kentinin askeri birliklerinin komutani [ ...] -riya,

Wisaspura kentinin askeri birliklerinin komutam Hitta

[I-...] kentinin askeri birliklerinin komutant Apa/itti,

Sa [-...kentinin] askeri birliklerinin komutan Kissiya iilkesinde [ ...] ve onlarin
binlerinin bast [ ...], [ ...] toplam 29 askeri birliklerin komutani [ ...], ve onlarin
binlerinin basi: Zardummanni [...].

Hitit daimi ve merkezi ordusunun askerlerinin diger bir kismu bagli vassallarin
gonderdigi askerlerden olusmaktadir. Anlagsmalarla temin edilen bu askerlerin sayisi agik¢a
belirtilmekte ve bunlar, garnizonlarda stirekli ve iicretli asker statiisiinde hizmet vermekteydi.
Bazi anlagmalarda askerlerin hemen gonderilmesi istenirken (Gurney, 2001: 101; Karauguz,
2002: 68), baz1 miittefiklerden sadece ihtiyac¢ halinde asker géndermesi talep edilmekteydi
(Karauguz, 2002: 59). Hititlerin biitiin miittefiklerinden asker talep etmesi neredeyse biitiin
anlagma metinlerinde karsilagilan bir durumdur (Reyhan, 2017: 53). Miittefiklere de yemin
ettirilerek asker géndermenin stirekliligi ve devlete bagliliklar1 garanti altina alinmaktadir
(Miller 2013: 243). Ornegin I1. Tuthalia ile Sunassura arasmdaki anlasmada asker génderme
sart1 su sekilde yazilmustir (Karauguz, 2002: 59): “Eger majestesine karst ciddi bir tehdit
olursa ve ¢ok sayida diisman onun iilkesine girerse, eger Sunagsura’min fiilkesine
dokunulmazsa, sen Sunassura yardinuma askerlerinle birlikte gel. Eger sen bazi islerinden
dolayr mesgulsen, ordunun basinda oglunu gonder.”

Bir bagka ornek ise Wilusa Krali ve II. Muwattalli arasinda yapilan anlagmada
bulunmaktadir. Bu anlasmada asker temin sart1 su sekildedir (Karauguz 2002: 144):

Warsiialla sehirlerinden askeri bir sefere gidersem, sen de yaya ve arabal
savas¢ilarinla birlikte benimle askeri sefere katil. Ya da eger ben, bu iilkeden
askeri bir sefere gitmek i¢in bazi yiiksek riitheli memurlar: gonderirsem, sonra
sen onunla birlikte askeri sefere git. Hatti iilkesinde senin i¢in askeri
yiikiimliliikler vardir. Yardimima gel!
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Hitit ordusunu olusturan unsurlardan bir digeri ise farkli kesimlerden temin ettigi
yardimci birliklerdir. Hitit arsivlerinde muafiyetleri kapsayan bazi belgeler, bu yardimei
birimlerin isleyisine dair 6nemli ipuglan ihtiva etmektedir. Diger taraftan Hitit krallar
siradan insanlar1 da ihtiyaca binaen orduya ¢agirabilme hakkina sahiptir. Ciinkii Hitit
kanunlarimn 55. maddesi Hitit halkina devlet igin talep edilen her seyi yapma miikellefiyetini
yiikler (Roth vd. 1997: 224). Bu madde, ihtiya¢ oldugu zaman neredeyse herkesin askere
almabilecegi seklinde yorumlanabilir. Diger yandan bu miikellefiyet karsihginda halk bazi
vergi ve angaryalardan muaf olabilirdi (Roth vd., 1997: 225). Yardimci birimlerin kaynagi,
Hitit devletinin tebaasi olabilecegi gibi, III. Hattusili'nin Hakpis krali oldugu dénemde
goriildiigii iizere, krali aileye (hanedan) mensup kisilerin topraklarinda yasayan insanlar da
olabilmektedir (Beal, 1992: 58-59). Ornegin, giinliik hayatini ciftci olarak devam ettiren bir
kisi, devletin ihtiyaci oldugunda askere alinabilir. Fakat devlet ekonomisine dogrudan katki
yapan insanlarin askere alinmasi iiretimin aksamasina neden olmakta ve tilke ekonomisini
tehdit etmektedir. Dolayisiyla bunlarin askere alinmasi i¢in son derece hayati bir durumun
ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Devlet, tarimsal aktivitelerin en az oldugu donemlerde
ciftcileri askere alarak ekonomik agidan olugacak zarari en aza indirmektedir. Fakat yine de
siradan cifteiler bile devlet tehlikeye diistiigii zaman asker vazifesi gormekte ve ordu i¢in
baska bir insan kaynagim olusturmaktadir (Beal, 1992: 58-59). Ote yandan yardimer birlik
olarak sivil halkin askere alinmasinda halkin yetenek ve tecriibeleri de rol oynamaktadir.
Sivil halktan orduya katilanlar, ok¢u birliklerinde, savas arabalarmda veya ath birliklerde
hizmet vermiglerse de (Beal, 1992: 66) bunlarin biiylik bir kismu piyade olarak garnizonlarda
gorevlendirilmislerdir. Garnizonlarda gorevlendirilenler ise merkezi ordudan savasa
katilanlarin yerini doldurmak ve giivenlik zafiyetini minimize etmek gibi 6nemli bir
fonksiyonu yerine getirmektedir (Bryce ve Hook 2007: 11). Dolayistyla yardimet birliklerin
Hitit ordusundaki varlign ve c¢esitliligi merkezi ordunun asker yetersizligine dair 6nemli
ipuglar1 vermektedir.

II. Mursili’nin yilliklarinda, bu yardimecir kuvvetlerin nasil askeri gii¢ olarak
kullanildigina dair 6nemli bir ayrintiya ulagilmaktadir. II. Mursili, Arzawa’ya yaptigi
seferden dondiikten sonra yardimei askerlerini de alarak Kasgalar tizerine sefere ¢iktigindan
bahsetmektedir (Beal, 1992: 59). Bu bilgiden hareketle yardimci birliklerin sadece biiyiik
seferlerde yer aldig1 veya merkezi ordunun askerleriyle rotasyona tabi tutularak askerlerin
dinlendirildigi sonucuna ulasilabilir.

Hititlerin bir diger 6nemli asker kaynagim ele gegirilen bolgelerdeki insanlarin orduya
alinmasiyla olugturmaktadir. Savaglarda ele gecirilen ve Hitit topraklarma taginan bu
kimseleri tanimlamak maksadiyla go¢ ettirilen insanlar anlaminda “NAM.RA” kavramu
kullanilmaktaydi (Alp, 1949: 250). Savas mevsimi uzun siirdiigiinden yani Hitit erkeklerinin
onemli bir kismu, karlarin erimesinden soguklarin ¢okmesine kadarki siireyi biiyiik oranda
savaslarda gecirdiginden devlet ekonomisinin temeli olan tarimsal faaliyetlere katilmalari
pek miimkiin olmuyordu. Bu durumu agmak i¢in NAM.RA’lar biiyiik oranda ciftliklerde,
tapinaklarda veya bina yapim gibi islerde kullamlmug; ayrica devletin hakimiyetine yeni
gecmis ve niifusu yetersiz yerlerin niifusunu artirmak gayesiyle iskana da tabi tutulmustur
(Bryce, 1986: 1-12). NAM.RA’larin en Onemli fonksiyonu ise devlete asker temini
noktasinda sagladiklar1 katkidir. Dolayisiyla Hititler tarafindan seferlerde ele gegirilen
NAM.RA’larin bir kismu, yukarida ifade edildigi iizere ¢esitli gorevler i¢in bolgelere
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dagitilirken, biiyilk bir kismu da orduya alinmaktaydi. Bunun belgelere yansiyan
ormeklerinden biri IT. Mursili’nin yilliklarinda su sekilde gegmektedir (Alp, 1949: 245-270):

Ertesi giin Dukkama’ya karsi muharebeye yiiriidiim. Dukkama’lilar beni
karsilarinda goriince, huzuruma geldiler ve ayaklarima kapandilar ve (s6yle)
dediler: ‘Efendimiz! Aripsa gibi (bizi) Hattusa 'min yagma etmesine miisaade
etme. Efendimiz, bizi birlikte sevk et ve bizi Hattusa’ya gotiir ve bizi piyade
(ve) arabalt muharip yap!” Bunun iizerine, (ben) majeste, Dukkama sehrinin
yagma edilmesine miisaade etmedim ve onu NAM.RA ile [getirdim]
Dukkama'min sar[aya] sevk ettigim NAM.RA larm -3000 NAM.RA- piyade
(ve) arabali muharip yaptim...

Bagka bir 6rnekte ise (Gurney, 2001: 101):

...Boylece Arzawa Ulkesi'ni fethettim. Halkin bir kismini Hattusa'ya
gotiirdiim, ama diger bir kismim sarayima tebaa yaptim ve askeri birlik
vermeye mecbur ettim. O zamandan beri bana diizenli olarak askeri birlik
verirler. Biitin Arzawa Ulkesi'ni fethettigimde ben, majesteleri, kraliyet
sarayma getirdigim esirlerin tamami 66.000 sivil esirdi. Fakat yiiksek riitbeli
Memurlarin, askerlerin ve savas arabast siirticiilerinin getirdikleri esir, okiiz
ve koyunlarin hesabi yoktur. Ve Arzawa Ulkesi nin tamamini fethettikten sonra
Hattusa ya geri dondiim.

Hititlerin asker temini politikasim ortaya koyan bu 6rnekte ele gegirilen sehirlerin hem
diizenli olarak asker vermeye mecbur edildigi hem de buralardan NAM.RA’lar alindig1
goriilmektedir. Hititlerin kurdugu NAM.RA Sistemi, son derece diizgiin kurgulanmig ve
verimli bir sekilde uygulanmstir. Boylece NAM.RA’lar hem ekonomik a¢idan faydali olmus
hem biiylik ¢apl imar faaliyetleri i¢in énemli bir is giicli haline gelmis olmamn yaminda
ordunun asker ihtiyacina siirekli bir kaynak olugturmustur. Diger taraftan asker olabilecek
fiziksel ozelliklere sahip, savag tecriibesi olan ve savasei ruhu tagiyan kigilerin ele gegirilen
bolgelerden alinip daha i¢ bolgelere getirilmesiyle, bdlgenin savase1 insan giicii potansiyeli
diisiiriilerek isyan etme potansiyelleri daha diisiik bir diizeye indirgenmistir (Bryce ve Hook
2007: 13). Tiim bu hususlar g6z 6niinde bulunduruldugunda Hititlerin, tarihleri boyunca
yasadigi kronik insan giicii yetersizligi sorununu uyguladigit NAM.RA Politikast ile biiyiik
oranda ¢oziime kavusturdugu ileri siiriilebilir.

Hapiru olarak adlandirilan parali askerler de Hititlerin bir diger insan kaynagini teskil
etmektedir. Hapiru, Beal’a gore suga bulagmus, toplumun disladigi veya eskiyalik gibi toplum
i¢in zararl iglerle ugrasmus kisilerin askere alinmasiyla olusturulmus bir birliktir. Hoffner ise
bu ifadenin parali askerler igin kullanilan genel bir kavram oldugunu belirtmektedir (Hoffner,
2009: 76). Hapirular Hitit ordusunda diger askerler gibi, giivenligin yam sira farkli alanlarda
da hizmet vermektedir. Parali askerler olan Hapirular, giivenligin yan1 sira tarim iglerine de
yardim ettikleri anlasilmaktadir Hitit krali, Anziliya sehrine 30 Hapiru askerinin
gonderilmesini emretmektedir. Ancak Hapirularin génderilis sebebi askeri amagtan ziyade
tarimsal faaliyetlere yardime1 olmalari igindir (Hofther, 2009: 76). Diger taraftan Hapiru adi
Hitit metinlerinde ¢ok az gegcmekte ve bu birlikler genel olarak Ozgiirlestirilerek askere
alinmug koleler ile birlikte anilmaktadir (Beal, 1992: 108-109). Parah askerler konusunda
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Misir Firavunu II. Ramses’in ifadesi de bilgilerimize katkida bulunmaktadir. Ramses’in
anlatimina gore Hitit Krali II. Muwatalli, {ilkesinde giimiis birakmamus, iilkenin biitiin
parasini yapacagl savasta kendisine katilmalari i¢in yabanci {ilke askerlerine dagitmistir
(Kitchen, 2003: 32-38). Bu bilgiler, ihtiya¢ halinde parali askerlerin de Hitit ordularina déhil
edildigini gostermektedir (Bryce ve Hook, 2007: 15). Hapirular disinda kolelerden de asker
temin edildigi ve ozgiirlestirilen kdlelerin devletin zor zamanlarinda asker olarak kullanildig
bilinmektedir (Beal, 1992: 108-109).

2. Urartularin Asker Kaynaklari

Eski Cag’da devletlerin Fabian Stratejisi gibi kisa vadeli ve gegici savunma
stratejilerini uyguladiklan bilinmektedir (Kilig, 2021). Dogu Anadolu ve ¢evresinde hakim
olan Urartu Krallig1’ nin genel stratejisi savunma iizerine kurulu olmakla beraber Urartularin
savunma stratejileri kisa siireli olmanin ¢ok dtesinde, yiizyillara yayilmis son derece basarilt
ve kendine 6zgii stratejik bir modeldir. (Cilingiroglu, 1983: 31 vd; Topaloglu 2014: 206)

Urartularin kuruldugu cografya, onlarin savunma stratejisi uygulamasina son derece
elverisli olsa da niifus agisindan olduke¢a seyrek bir bolgedir. Bu durum, Urartulan farkh
insan kaynaklar1 bulmaya, asker temin etmeye ve bunun siirekliligini saglayacak metotlar
gelistirmeye zorlamustir. Siiphesiz Urartularin boélgede giiglii bir hakimiyet kurabilmesi i¢in
duydugu en biiyiik gereksinim, giiglii bir ordudur. Urartular, insan kaynagi sorununu agmak
icin ¢esitli yontemler gelistirmis ve bunun sonucunda genis bolgelere hakim olabilmiglerdir.
Bu baglamda ilk asker temini yontemine beylikler doneminde, Asurlular ile miicadeleleri
esnasinda bolgedeki agiretlerin birlestirilmesiyle olusturulan ordularda rastlanmaktadir.
Ornegin 23 kral (asiret beyi), askerlerini bir konfederasyon ordusu seklinde organize etmis
ve Asur Krali 1. Tiglat-pileser ile savagmuglardi (Cilingiroglu, 1994: 10). Boylelikle
Urartularin ilk insan temin ettigi kaynak, agiretlerin topladigi askerler olmugtur. Ancak krallik
doneminde bu konfederatif askeri yap1 goriilmez.

Urartularin krallik ddneminde en biiyiik degisimlerden biri orduda yasanmus ve ordu,
devlet sistematigi altinda toplanmustir (Sevin, 2005: 75; Yakar, 2011: 128; Tarhan 2011:
291). Nitekim Urartu ordusuna dair giiniimiize ulagsan yazil bilgiler devletin merkezi bir
orduya sahip oldugunu gostermektedir. Ornegin Urartu Krali Sarduri’nin, “ordular yolladim,
hichir valiyi cagirmadan tek bir béliikle Uelikuni Ulkesi 'ne karsi sefere ¢ciktim ve Uelikuni
Ulkesi 'ni ele gegirdim” (Payne, 2006: 227) seklindeki ifadesi Urartularm ¢ekirdek ordusuna
dair bir fikir vermektedir. Merkezi orduya dair bu ifadeleri destekleyen arkeolojik veriler de
bulunmaktadir. Tugpa, Karmir Blur gibi sehirlerin disinda, hayvan ve insanlarin kalabilecegi
baraka kalintilarmin ortaya ¢ikarilmasi, bunlarin merkezi ordu tarafindan kullanildigin
diisiindiirmektedir (Konakei-Bastiirk, 2019: 191). Urartu baskentinde Osmanli kapikulu
askerlerininkine benzer bir sistem uygulanmakta ve her daim kralin emrine hazir bir ordu
bulunmaktadir. Merkezi ve daimi olan bu orduya en biiylik asker kaynagini ise go¢
ettirilenlerden bazilarinin orduya dahil edilmesi olusturmaktadir (Sevin, 2005: 94), ayrica
Hititlerde oldugu gibi Urartu halkindan askerligi meslek olarak segen insanlar da ekonomik
getiri i¢in orduya katilmaktadir (Yakar, 2011: 128). Asur kaynaklarinda da Urartularda daimi
bir ordunun bulunduguna dair bazi bilgilere rastlanmaktadir. II. Sargon’un ... kalenin i¢inde,
onun (Rusa) krali ordusu icin, her yil beslenen atlar bulunmaktadi” (Luckenbill, 1927: 86;
RINAP Sargon II 1. 133b) ifadesi, Urartularin sahip oldugu merkezi ordunun yazili kanit
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olarak degerlendirilmektedir. Urartular, savunmay1 devlet stratejisi haline getirmislerdir;
dolayisiyla devletin daimi ordu olmaksizin kalelerin ekonomik ve idari goérevlerinin
stirekliligini saglamas1 miimkiin goriinmemektedir.

Urartu devlet yonetiminin adeta omurgast konumundaki eyaletler devletin biitiin
isleyisinde 6nemli bir yere sahiptir. Eyaletlerin en 6nemli gorevlerinden biri de Urartu
ordusuna devamli surette asker temin etmektir (Tarhan, 2011: 290). Hatta Urartu ordusunun
sayisal olarak en bilylik unsurunu eyalet askerleri olusturmaktadir. Eyalet valileri
bolgelerinden, uygun sartlart tasiyanlari askere almak, bunlar egitmek, donatmakla
yiitkiimlitydiiler. Boylelikle her bir eyalet, asker toplamakta, yetistirmekte ve kralin hizmetine
sunmaktadir. (Zimansky, 2011: 465).

Eyaletlerden toplanan ordularm isleyisine dair Asur casus raporlarinda da su detayl
bilgilere rastlanmaktadir (Lanfranchi-Parpola, 1990: 71):

... bes Urartu valisi Waisi ye girdi: Bizim rakibimiz olan Setinu,; Ukkeallarin
rakibi Kaqqadanu; Qaniunlu Sakuata; Alzili Siplia; Armiraliult Tuki: adlar
bunlardur.

Onlar Waisi'ye, ii¢ birlik komutant ile girdiler. Simdi, onlarin gelisinden sonra
tilkenin asker sayisim yiikselttiler ve orduyu hazw hdlde tutmaktadiriar.

Urartular iilkeyi eyaletlere bolerek baskentten atadiklari valiler aracihigiyla veya
tabiiyetlerini tammasi ve yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi sartiyla yerel hanedanlar
aracigiyla yonetmistir. Urartu metinlerinde rastlanan “Aurddinele” ifadesinin ele gegirilen ve
eyalet haline getirilen bolgelerden toplanan askerleri temsil ettigi diigiiniilmektedir. Bu eyalet
askerlerinin iki ana kaynagi bulunmaktadir. Bunlardan ilki eyalet yoneticilerinin olusturdugu
askeri birlik; digeri ise asagida deginilecegi lizere savaslarda ele gegirilen ve go¢ ettirilen
insanlarin Urartu topraklarinda iskan edilmesiyle olusturulan birliklerdir. Bu birlikler ayni
zamanda Urartu ordusunun biiyiik bir kismuini teskil etmektedir (Diakonoff, 2000: 58-59).

Ote yandan miittefiklerin sagladiklari askerler de Urartu ordusunun asker
kaynaklarindan biridir. Urartularm bazi kabile ve kralliklarla ittifak kurarak ihtiyag
duyduklarinda asker temin edebilecekleri bir kaynak olusturduklar1 goriilmektedir. Dada
Kabilesi ve Ardini Kralligi bu miittefiklerin en bilinenleridir. Bu ittifaklarla giiclenen
Urartularin sadece savunmada degil, saldirtya gegtiginde de miittefiklerinden yararlandig
gorlilmektedir. Zira 1. Rusa, Ardini Krali Urzana’nin verdigi destekle, Asur sehirlerine karsi
sefere ¢ikmustir. I. Rusa’nin, yilliklarinda verdigi bilgiler, bu isleyise dair 6énemli veriler
saglamaktadir (Payne, 2006: 267-268):

Sarduri oglu Rusa der ki: Ardini sehrinin krali Urzana oniime ¢ikti. Onun
biitiin ordusunu yedirdim icirdim. Bu yaptigim iyilik sebebiyle Tanri Haldi nin
buyruguyla ve Rusa 'nin bagariiligi icin ana yol iizerinde tapinaklar yaptirdim.
Urzana yi vali atadim ve Ardini sehrine yerlestirdim. Ayni yil ben Sarduri oglu
Rusa, Ardini sehrine geldim. Urzana 'yi krali atalarimin yiiksek tahtlart iizerine
oturttum ... Urzana tanriarm Oniinde, tanrilarm tapinaginda, benim
huzurumda kurbanlar sundu. Aymi zamanda kapida efendi Tanrt Haldi’ye bir
tapinak ve onun ilahi giiciine bir konut yaptirdim. Urzana bana yedek kuvvet,
ona 6zgii bir savas arabasi verdi. Yedek kuvveti aldim ve Tanri Haldi nin
buyruguyla ben Rusa, Asur iilkesinin sehirleri ile karst karsiya geldim ve
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onlart yerle bir ettim. Bundan sonra Urzana elimden tuttu. Ona baktim... onu
krallik siirecek tahtina oturttum. Ardini gehrinin halki bu térendeydiler.
Buyurdugum bagislarm tiimiinii Ardini sehrine verdim. Ardini gsehrinin halk:
icin bayram yaptim. Ondan sonra kendi iilkeme geri gittim.

Menua oglu Argisti ise kabile miittefiklerinin varhigina dair su bilgileri vermistir
(Payne 2006: 165): “Tanr: Haldi’'nin biiyiikliigiiyle komutanlar: sefere yolladim. Asur’u
kovaladim ... yaptim. Bana ait olan Dada boyundan komutan ... yil ... Ulkesi'ne ve ...
Ulkesi’ne karst sefere ¢iktim.” Urartu Krah II. Sarduri’nin liderliginde olusan koalisyon ile
Asur Krali IIL. Tiglat-pileser arasmda MO 743 yilinda Halpa’da (Gélbasi) yapilan ve Yakin
Dogu'nun en oOnemli savaslarindan biri olarak degerlendirilen savas, Urartularin
miittefiklerinden asker saglayarak yaptig1 savaglardan en bilinenidir (Kdroglu, 2006: 166).
Asur belgelerine gore Melid Krali Sulumal ve Gurgum Krali Tartulara da bu savasta
Urartularin miittefikleri arasinda bulunmaktaydi (RINAP, Tiglat-pileser 111 14, 10b). II.
Sarduri’nin komuta ettigi bu orduya Kuzey Suriye kentlerinin de katildig1 ve kralin miittefik
sayisimn fazla oldugu bilinmektedir (Cilingiroglu, 1994: 97). Bu durum, Urartularin
miittefiklerini son derece basarili bir sekilde kendi politik hedeflerine yonlendirdigini ve
onlarin asker giicinden azami 6lciide yararlandigini gostermektedir. Ayrica miittefiklerden
asker temininin, ihtiya¢ duyuldugunda sikca bagvurulan bir yontem oldugunu belirtmek
gerekir.

Ele gecirilen bolgelerdeki insanlarin goc ettirilmesi de Urartularin - asker
kaynaklarindan birini olusturmaktadir. Sivil esirlerin asker olarak kullanilmasi Anadolu’da
Urartulardan 6nce de uygulanan bir yontemdir. Hititlerin “NAM.RA” olarak adlandirdig bu
uygulamanin bir benzeri Urartularda da goriilmektedir. Hititlerin NAM.RA politikasini
degerlendirilirken, gboce zorlanan bu insanlar1 esirden ziyade sivil esirler olarak
tanimlamanin daha dogru olacagi vurgulanmustir (Alp, 1949: 246). Nitekim bu goriise uygun
verilere Urartu metinlerinde de rastlanmaktadir. Urartu krallarmin, yazitlarinda sikca
bunlardan bazilarini 6ldiirdiigiinii, bazilarim siirgiin ettigini belirtmesi ve gog ettirilenlerden
bir kisminin da kadin ve delikanl oldugunu vurgulamasi (Payne, 2006: 210), Sedat Alp’in
ve Altan Cilingiroglu’nun bunlarin sivil halk oldugu yoniindeki argiimanlari ile birebir
uyusmaktadir (Cilingiroglu, 1983: 312; Alp, 1949). Urartular rakiplerini yendikten sonra
bolge halkini, Urartu idaresinin giiclii oldugu bdlgelere nakletmistir. Neticesinde sivil
esirlerin iskan edildigi bolgelerde zamanla Urartularin otoritesine bagli insan topluluklart
meydana getirilmis, ordu i¢in yeni bir asker kaynagi olusturulmustur (Cilingiroglu 1994, 68-
69). Boylece hem bolgelerde diizen saglanmis hem isyan potansiyeli tagiyan topluluklar
cezalandirilmig hem de Urartu egemenlik bolgesinde diizen saglanmustir (Cigdem, 2007:
105). Urartular Anadolu devletlerinin ortak sorunu olan insan giicii problemini, bu politikay1
sistematik hale getirerek ¢ozmeye ¢alismustir.

Urartularin, ordularinda kullandiklar bir diger unsur ise parali askerlerdir. Paral
askerler, ozellikle Kimmerlerin Urartu topraklarina saldirmalarindan itibaren, dikkat
cekmeye baglayan bir asker kaynagidir. Ortaya ¢ikan yeni tehditlerin merkezi ordu ve
eyaletlerden gelen askerler ile bertaraf edilemeyeceginin anlagilmasi veya yeni bir asker
kaynagina ihtiya¢ duyulmasi iizerine bu yontem uygulanmaya baslamistir (Zimansky, 1985:
2; Belli 2003: 230-231). Urartular, Iskit ve Kimmerlerden parah asker temin ederek hem
donemin en istiin savas bilgisine sahip askerlere sahip olmus hem de diigmanim miittefik
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olarak kullanmustir. Norsuntepe’de ortaya ¢ikarilan mezarlarda atlariyla birlikte gémiilen
kisilerin, Urartulara {icret karsiligi hizmet eden bozkir savagcilart olduklari tahmin
edilmektedir (Sevin, 2011: 456).

Urartularin bir diger asker kaynagim yagma ve zenginlesme amaciyla Urartu
ordusuna katilan goniilliiler olusturuyor olmalidir. Bu hususta Kral Menua’nin yazitlarinda
dikkat ¢ekici nokta “7.733 at, 7.616 biiyiikbas hayvan ve 15.320 kiiciikbas hayvan: krala
diisen pay bu kadardi, fakat savascilarmn, iilkeyi terk ettikleri zaman aldiklar,, ayridr”
ifadesidir. (Payne, 2006: 65). Ganimetler, Van miizesinde bulunan ve hangi déneme ait
oldugu bilinmeyen bir yazitta oldugu gibi esirler de olabilirdi (Payne, 2006: 322): ““...yaptim
... X bin 560 ... insan ... kimini oldiirdiim, kimini canl gotiirdiim, erkek olanlarini savag¢ilara
verdim, ... stirtip ¢tkardum(?)” Bu durum Urartu ordusunun asker kaynaklarindan birini igaret
ediyor olabilir. Savagin zaten Urartu ekonomisinin ana dinamiklerinden biri oldugu
bilinmektedir. Bu bakimdan sahislarin savaga katilmasinin onlara gelir saglayacag: bilinen
bir durumdur (Belli, 2011: 54). Bu verilerden hareketle yapilan ¢ikarimlar, Urartu ordusuna
ekonomik getiri motivasyonu ile ordusuna asker temin ediyor olabilecegini gostermektedir.

Urartu Kral II. Sarduri, yazitinda 352.011 askerden bahsetmektedir (Payne, 2006:
230). Propaganda mahiyetli veya abartili oldugu degerlendirilen bu rakamlar Urartularin
asker teminine dair bilgi veriyor olabilir. Oncelikle Halpa’da Asurlularla yapilan savasta
miittefiklerini etrafina toplayan ve ordulari yoneten II. Sarduri, adeta bolgedeki biitiin askeri
gliclin lideri durumundadir. Diger taraftan Hitit kanunlarina gore devletin talep etmesi
durumunda herkes savasa katilmak zorundaydi (Roth vd., 1997: 225). Eger benzer bir sistem,
Urartularda uygulaniyor ise -ki bu 352.011 sayisi bdyle bir uygulamanin isareti olarak
degerlendirilebilir- bu sayi, Urartular ve miittefiklerinin sahaya siirebilecegi erkek niifusu
ifade ediyor olmalidir.

Buna ragmen Urartularin insan giicli eksikligini minimize etmek igin kullandiklari
en 6nemli yontem, savunma stratejisini uygulamalaridir. Nitekim devlet politikasit haline
getirilen savunma stratejisi g¢ergevesinde insa edilen kaleler, devletin insan giicii
gereksinimini azaltmistir. Cografyanin sundugu imkanlar verimli bir sekilde kullanarak
saglam savunma hatlar1 olusturan Urartular, bu sayede az sayida asker ile giicli saldirilara
karst koymayi bagarabilmistir (Zimansky, 1985: 55; Topaloglu 2016: 180).

3. Friglerin Asker Kaynaklari

Anadolu’'nun en 6nemli devletlerinden biri olan Frigler, Hititleri yikan goglerin
ardindan bolgede hakimiyet kurmustur. Bununla birlikte Anadolu’da biiyiik devlet kurmus
topluluklar i¢inde en az bilgiye sahip oldugumuz devlet, Frigler’dir. Ciinkii son Hitit Krali I1.
Suppililuma’dan sonra bolge, yazili kaynaklar agisindan bilyiik bir karanliga gdmiilmektedir.
Asur kaynaklarinda gecen Muski-Frig iliskisi, akademik tartigmalarin odaginda yer almakla
birlikte Frigler ile Mugkilerin, aym topluluk veya ayni grubun bir pargasi oldugu goriisii one
cikmaktadir (Sevin 2005: 78; Kuhrt, 2010: 244; Kopanias, 2015: 215-218; Okse, 2019: 161-
198).

Hititlerin yikilisindan sonra Friglerin bolgede etkin siyasi bir gii¢ olabilmesi i¢in gii¢lii
bir orduya sahip olmasi gerekiyordu. Fakat Frig ordusuna asiret ve miittefiklerden asker
saglandigr disinda dogrudan bir bilgiye sahip degiliz. Buna karsilik Friglerin Anadolu’da
cagdaslari olan diger topluluklar arasindan sivrilerek bolgede hakimiyet kurmasi, onlarin
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savasc1 bir kimlige ve yeterli askeri giice sahip olduklarim gostermektedir. Oyle ki Frigler,
V. Salmanassar doneminde Asurlular karsisinda Geg Hitit devletlerinin sigindiklar en biiyiik
askeri glic durumuna gelmistir (Berndt-Ersoz, 2008: 18). Yukarida ifade edildigi lizere
Friglere bu giicii saglayan asker kaynag: hakkinda pek bilgimiz olmasa da biitiin devletler
hatta kabilelerde standart bir uygulama olan askerlige elverisli kisileri asker yaparak
olusturulan ordu, Frig ordusunun da ¢ekirdegini teskil ediyor olmalidir.

Asur Krali I. Tiglat-pileser’in, Muskilere (Frig) karsi sefere ¢iktiginda 5 Muski krali
ile savagtigindan bahsetmesi bu konuda 6nemli bir ipucu vermektedir (RIMA, 2: 14-15). Zira
buradan hareketle Friglerin de -Urartularn krallik oncesi doneminde oldugu gibi-
konfederatif bir askeri yapilanmaya sahip olduklart sdylenebilir. Ayrica Frigya
Tiimiiliislerinin say1s1 da yerel beylerin varligina dair veri saglamaktadir ve savas zamaninda
birlesen kabileler Frig ordusunu meydana getirdigi diistiniilmektedir (Sevin, 1982: 230).

Anadolu’da kurulan devletlerin en temel sorunu olan asker temini i¢in Friglerin
kullandig1 bir diger yontem ise miittefiklerdir. Frigler, Asurlulara kars1 dnce Urartular ile
ittifak kurmug (RINAP, Sargon II 1, 452b), daha sonra ise Kimmerlerin baskis1 karsisinda
Asur Krali II. Sargon’a hediyeler gondererek onun destegini saglamaya ¢alismustir (Elayi,
2017: 94). Friglerin miittefikleri ile ortak askeri faaliyetler yiiriittiigline dair bir diger veri ise
llyada Destani’'nda bulunmaktadir. Destanda Troyalilar ile ittifak kuran Frig Kral
Mygdonun Amazonlar ile savastigi anlatilmaktadir (Homer, 111, 184-186). Bu veriler,
Friglerin niifus yogunlugunun diisitk olmasi sebebiyle bdlgede biiyiik caph savaglar igin
miittefiklerine bagimli oldugunu isaret etmekte; ayrica miittefiklerin Friglerin en énemli
asker kaynagi oldugunu gostermektedir.

4. Lidyallarin Asker Kaynaklar

Friglerin yikilmasindan sonra Bati Anadolu’da hakimiyet kuran Lidyalilar, uzun bir
stire bolgede siyasi istikrarin en biiyiik tehdidi olan Kimmerleri bélgeden uzaklastirmay1
basarmug; daha sonra da yayilim ve etki alanin1 genisletmeye calismustir. Fakat Lidya’ nin
dogu komsulari olan Medler ve sonrasinda da Perslerin asker kaynaklar1 Lidya’ya kiyasla
neredeyse limitsizdir. Bu nedenle Medler ve Persler ile rekabet edebilmek i¢in Lidyalilarin
asker temini devlet agisindan hayati bir duruma gelmistir.

Lidyalilar, Kimmer ve Iskitlerin Anadolu’da neden olduklar1 yikimin ardindan onlarla
miicadele edebilmek icin Kimmer ve Iskit tarzi siivari agirlikh ordu sistemine adapte
olmuslardir. Herodotos, Lidya siivarileri ile ilgili s6yle yazmaktadir: “O donemde Asya’da
hichir halk, yigitlikle ve giicliiliikte Lydia lilarmn bilegini biikemezdi; at iistiinde doviisiirlerd,
biiytik mizraklart vard: ve usta binciydiler” (Herodotos, I: 79). Herodotos’un Persler ile
yapilan savasta 6zellikle savagin belirleyici unsuru olarak tanimladigi Lidya siivarileri, Lidya
piyadeleriyle birlikte merkezi ordunun en temel 6gesini olusturmaktadir. Fakat bunlarin nasil
orduya asker temin edildigi sorusunun muhtemel cevabi, Herodotos™un isaret ettigi gibi
savas¢l bir topluluk olmalarinda yatar. Yani asker kaynag kendi insanlari olmalidir
(Polyaenus, VII: 6).

Lidya ordusu denilince akla ilk gelen sey parali askerlerdir. Lidyalilarin parali
askerlere neden ihtiya¢ duydugu ve bunlarin ordunun en énemli 6gesi haline nasil geldigi
sorusunun cevabimi verebilmek i¢in Anadolu’da daha 6nce kurulan devletlerin insan
kaynaklarina bakmak ve verileri sentezlemek gerekir. Ornegin, genis bir cografyaya hakim
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olan Hititler, ele gecirdigi bolgelerdeki halktan asker temin etmek gibi ¢esitli metotlarla
ordusunu destekleyebiliyordu. Fakat Lidyalilarin hakim oldugu cografyada niifus yogunlugu
diisiiktiir ve giiclii diigmanlara sahip olan devlet, genis bir cografyaya yayilma imkam da
bulamamustir. Lidyalilarm niifus potansiyelinin diisiikliigii nedeniyle asimetrik savas durumu
ortaya ¢ikmustir. Lidyalilarin rakiplerinin insan giicii, onlar1 bazi ¢dziim yollar1 bulmaya
itmigtir. Bulunan bu ¢6ziim ise parali askerlerdir (Morillo vd., 2009: 20).

Pteria’da Perslerin askeri giicili karsisinda bagar elde edemeyecegini diisiinen Lidya
krali Kroisos, bagkente geri ¢ekilmistir. Bu geri ¢ekilisin amaci, miittefiklerinden daha fazla
sayida asker alabilmek ve bu sayede Perslerle savasabilecek sayisal yeterlilige sahip bir ordu
olugturmaktir. Bu durum, Perslere karsilagan Lidya’nin merkezi ordusunun veya bolgesinde
topladig1 ordunun yetersiz kaldigimi géstermektedir (Herodotos, I: 77). Bunun neticesinde
Lidya ordusu mecburen paral askerlere bagimli kalmig ve bu durum da devletin ¢okiistine
neden olmustur.

Lidya ordusunun asker kaynaklarindan biri de miittefiklerinden temin ettigi
askerlerdir. Gyges’in Kandaules’i devirmesinden sonra ¢ikan isyanlarda Lidyalilarin
miittefiklerinden yardim aldig1 bilinmektedir. Zira Milash Arselis komutasinda bir ordu
Gyges’in yardimina gelmistir (Plutarkhos 11, 45). Gyges’in bir diger girisimi de Kimmerlere
kars1 Asur’dan miittefik olarak destek talep etmesidir (Roosevelt, 2014: 23; Topaloglu ve
Uslu, 2020: 296). Ayrica Lidyallar, Perslere karsi Babil, Misir ve Sparta’nin destegini de
aramuglardir (Kuhrt, 2010: 252). Bu veriler bize Lidya ordusuna asker temininde miittefik
ordularinin ne kadar hayati neme sahip olduklarmi gostermektedir.

Herodotos, Pteria’daki Lidya-Pers savasimi anlatirken su sekilde bir ifade
kullanmaktadir (Herodotos 1. 76): “Orada konakladi ve Suriyelilerin yurtlarini yagma etti;
tilkenin baskentini aldr ve hallam kélelestirdi, ¢evrede koy, kasaba ne varsa hepsini aldi ve
kendisine hi¢cbir zararlart dokunmamis olan Suriyelileri gé¢ etmek zorunda birakti.” Ancak
Kapadokya’da bulunan Pteria halkinin kolelestirildiginden ve goge mecbur birakildigindan
bahseden Herodotos, bu gogiin iilke digina siirgiin mii yoksa iilke i¢inde iskdn m1 olduguna
dair net bir bilgi vermemektedir. Dolayisiyla daha 6nceki devletlerde uygulanan sivil esir
politikasinin Lidya’da var olup olmadigina dair kesin bir karar vermek miimkiin
goriinmemektedir.
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Sonug¢

Anadolu tarihinde biiyiik devletler kuran topluluklarin en 6nemli sorunlarindan biri
savagacak insan bulmaktir. Bu sebeple Anadolu devletleri varliklarinin garantisi olan asker
giiclinii temin edebilmek i¢in ¢esitli metotlar gelistirmistir.

Anadolu devletlerinin asker temin metotlarini ana bagliklar halinde topladigimizda
su sekilde bir hiyerarsi ortaya ¢ikmaktadir: Ilk olarak uygulanan asker temin metodu
devletlerin kendi imkanlariyla kurdugu ordudur. Anadolu devletlerinde savas, aym
zamanda ekonomik bir aktivite oldugu icin halkin orduya katilimm tesvik edilmekte;
gerekirse buna mecbur tutulmaktadir.

Devlet, giictinii artirinca miittefikler edinmeye baslamakta ve bunlardan asker temin
etmektedir. Anadolu devletleri, miittefikleri ile yaptiklar1 anlagmalarda ¢ogunlukla asker
destegine dair maddeler koymaktadir. Miittefiklerden asker gondermesi bazen hemen
istenmekte bazen ise sadece devlet tehlikede oldugunda asker gonderilmesi
beklenmektedir.

Timar sistemine benzer toprak yonetim sekilleri Anadolu devletlerinde
goriilmektedir. Yerel yoneticilere dagitilan topraklardan elde edilen gelirin bir kismu, yerel
yoneticiler tarafindan asker yetistirmeye ayrilmaktadir. Bu sayede yerel yoneticiler
araciligryla orduya asker temin edilmektedir.

Anadolu devletleri i¢in asker temininin en {iist noktasinda yenilen topluluklarin
tehcir edilerek galip devlet tarafindan iskdn edilmesi bulunmaktadir. Bu tehcir ve iskan
faaliyetleri ancak giiclii ve saglam bir idari sistem ve yeterli askeri giiciin varlig: ile
miimkiindiir. Ayn1 zamanda gog ettirilenlerin yerlestirilecegi sehirlerin yapilmasi oldukga
maliyetli bir istir ve bu da gii¢lii bir ekonomi ve genis alanlarda hakimiyet kurmus olmay1
gerektirir.

Anadolu devletlerinin asker temini hususunda bagvurduklar1 bir diger metot ise
parali askerliktir. Bu yontem, Anadolu’da neredeyse biitiin devletlerde goriiliir ancak
devletin giiciine gore parali askerlerin ordudaki yeri ve énemi degismektedir. Ornegin
Hititler i¢in Misir gibi biiyiik bir devlet ile savasilmayacaksa parali askere olan ihtiyaci
minimum diizeydedir. Ancak Lidya ordusu i¢in aymi seyi sOylemek miimkiin
goriinmemektedir; zira Lidya ordusu, parali asker olmadan savasa girecek biiytikliikte bir
orduya sahip olmadigindan bu parali askerlere her zaman ihtiya¢ duymaktadir. Paral
askerlik ile devletin ekonomik giicii arasinda korelasyon kurmak hatali sonuglar
dogurabilir. Ciinkii devlet, ekonomik bir kriz i¢inde olsa dahi paral1 askere ihtiyaci varsa
devletin bekasi igin kaynak bulmak zorundadir.

Anadolu devletlerinin tamaminin asker teminini sistematik bir hale getirmek i¢in
biiyiik bir ¢aba harcadig1 goriilmektedir. Devletler her daim asker temini iizerinde durmus,
giiclii oldugu zamanlarda bile asker teminin géz ardi etmemistir. Boylece ihtiyag¢ ortaya
¢iktiginda miimkiin oldugunca hazirlikli olmaya ¢alismustir.

Devletler olasi biitiin insan kaynaklarindan miimkiin oldugunca verimli bir sekilde
faydalanmaya caligmus, siyasi erkinin ulasabildigi her yerden destek almugtir. Hatta
diismani oldugu topluluklarin askerlerine bile, anlasma yapildiktan sonra kapilarini
acmakta tereddiit etmemistir.

Anadolu devletlerinin asker temin igin basvurduklari yontemlerin ¢esitliligi,
anlagsmalarda asker teminine dair maddeler, insanlarin gog ettirilerek asker kaynagi
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olusturulmas: gibi faktorler devletleri her daim mesgul etmistir. Bu durum devletlerin insan
kaynag1 sorunun higbir zaman bitmedigini gostermektedir. Ancak bu handikaba ragmen
Anadolu devletleri Yakin Dogu’nun kaderini belirleyen en énemli gii¢lerden biri olmay1
basarmustir.

Sivil Esir iskan Politikasi

Ele Gegirilen Devletlerden Alinan Askerler

Parali Askerler

Eyaletler veya Bagli i¢ Birimlerden Alinan
Askerler

Muttefik Askerleri

Halktan Temin Edilen Askerler

Ek: Eski Cag Anadolu Devletlerinde Asker Temin Metotlarinin Genel Dagilimu.
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