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Ozet:

Bu yazimin amact tarihginin toplumdaki roliiniin ne oldugunu aragtirmaktir.
Bildigimiz gibi her tarihgi icinde yasadig toplumun tarihinden yola ¢ikarak bu
toplumu bilgilendirir. Boylece bir milletin nereden gelip, nereye gidecegine ve neler
yapmast gerektigine dair projelerini olusturur. Ayrica bir zamanlar oldugu gibi,
gliniimiizde de mevcut sorunlarin ¢Oziimiiniin gegmiste bulunacagina inanan
tarihgiler vardir. Onlar tarihle yalnmizea bir bilgi disiplini olarak ilgilenmezler, ayrica
gecmisten ibret cikartmak icin ve rehberlik amaciyla da tarihe basvururlar. Burada
dikkat edilecek husus sudur: Kim oldugumuzu séyleyenler kim olacagimiza da karar
verenlerdir. Kimlik tarihten c¢ikarilan temel belirlemeler tizerine insa edilir. Baska
tiirlti soylersek tarih, ashmda milli kimliklerin kurucu dgelerinin basinda yer alir.
Tarihin amact milli kimligi insa etmektir. Bilindigi tizere tarih, tiimiiyle yoruma
dayalr bir disiplin oldugundan tarihginin perspektifi de bizlere gecmisi derinden
anlamay:  saglayan bir bakis acist  kazandirir.  Dolayistyla  tarih  iizerine
miilahazalarda bulunmak kendimizi, gegmisimizi ve baskalarimn tarihini daha iyi
anlamaniza yardim edebilir.
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Abstract:

What is the historian's role in society? I think the role of the historian is to teach
society about itself. The historian identifies the project of the nation: from whence
have we come; how ought we to act; where are we going? Today, as in the past,
people still believe that answers for current problems may be found in the past, if
only in the form of a warning or as a guide. Those who say who we are decided what
we are. Identity is constructed on this determination. History is an essential element
the construction of identity. Therefore history gives shape to past in order to create
our identities in other words to make our future. This is the aim of history. As you
know, all history is interpretation. The perspective a historian enriches an
understanding of previous eras. In doing so, the contemplating of history can help
us better understand ourselves, our past, and the history of others.

Keywords: Identity, Interpretation, Historian’s role, Change,
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Giris Yerine...

Bu yazi, bir dénem aynui fakiilte catis1 altinda mesai arkadaslig1 yaptigimiz,
aym koridorda yiirtidiigtimiiz, aym tasa ve kaygilar1 paylastigimiz bir
tarih¢inin, Ekrem Pamuk¢u'nun (1947-2005) hazin olimi tizerine, ona
adanarak ve onun iizerinden tarih ile tarihgi iligkisi hakkinda bir deneme
olarak kaleme alind1.

Bastan soyleyelim: konusunu tiiketici bir sekilde inceleme iddiasi tastyan bir
akademik yazi degil bu. Deneme tslubunun tercih edilmesi de bu
nedenledir. Bu yazi bir diistince eksersizi, bir sesli diistiinme olarak yazild1.
Diistinmenin konusu su: Geg¢mise iliskin bir bilgi alanmin diizenlenisi
esnasinda, bilgi ve iktidar iliskisinin kaginilmaz olarak bu diizenlenise
yansityacagidir; bu hangi alanin geg¢misi yani tarihi olursa olsun (ister
ekonomi, ister siyaset, ister felsefe). Evet, calismamda tarih ve tarihgi
arasindaki iligskiye odaklandim. Ama amacim ne tamimlama ve
degerlendirme yaparken zihnimdeki tek bir tarih alanindan ve bir tek tarihgi
tipinden hareketle hiikiimler vermek ne de zimnen de olsa tarihin bir ahlak
alani oldugu soylemektir. Daha 6tesinde bir fikri telaffuz etmek istiyorum:
Bilginin ahlakiligini. Bu nedenle simdiki tarih anlayisi ve ge¢misteki tarih
anlayislarini ve tarihgi tiplerini degil, “tarih” denilen ve artik varolmayan
ama yeniden {iretilen varlik alanin kendisini bu kisa deneme igerisinde
vurgulamak istiyorum. Vurgunun tonu, vurgulanin Oyle oldugunu
gostermemeli. Kroki tizerinden gosterilen yer, nasil kalin hatlarla
gosteriliyorsa oyle.

Imdi, deneme cercevesi icinde, tarihsel varlik alami ve bu alanin bilgisi
olarak tarih; bu bilgiden bilim nosyonuna ge¢meye ¢alisan bilim adami ve
ayn1 zamanda i¢inde yasadig1 toplumun kimligini bu bilgi tizerinden insa
eden bir kisilik olarak tarihgi tizerinde durmaya calisacagim.

Ekrem Pamukcu s6z konusu ettigimiz bu iki 6zellige de sahip bir sahsiyetti.
Once bilim adami idi. Tarihgilerin ‘ortacag’ seklinde donemlestirdikleri
zaman dilimi tizerine uzmandi. Mekan olarak da dogdugu cografyayi,
Kerkiik'it ve Irak’it arastirma konusu olarak se¢mis; Kerkiik tarihi ve
Irak’taki Oguz boylar {izerine galismalar yapmisti. Ama ayni zamanda o,
Turkmen meselesi tizerine giindem olusturmaya calisan bir eylem ve dava
adamu idi. Bu ¢abalari ile tarih onu mutlaka kaydedecektir.

Tarihin kaydmi tutan adam, kendine kayit tutabilir mi? Tarihi yapan
kahraman, onu kaydeden tarihgidir. Tarihe kayit diisecek eylem,
kahramanin... Tarih¢i, kahramanin destanini yazan destancilara benzer.
Destancilar olmasaydi kahramanlar da olmazdi. Olsa bile bilemezdik
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Tarih¢i derken, yine belirtelim, olusturucu ve yaratict 6zelliklere sahip
tarih¢iden, yani kurucu tarihgiden s6z ediyoruz. Akademik yiikselme icin
puan hesaplartyla yayin yapan, belge-kes-yapistirici, tarihsel bilginin
anlamini 1skalamis, tarih bilimini kisir akademik ¢ekismeler i¢inde harcamais,
“interdisipliner” kavramindan bihaber, iginde tarih gecen her bir bilim ve
inceleme alanini -tip tarihi de dahil- ticretli ders ve kredi olarak goren ve
onlar tizerinde miilkiyet hakki iddia ederek rezerv koyan, akademik
bagnazlikla kendini disa kapatan s6ziim ona tarihgileri kastetmedigimiz
apagciktir.

Gin gelir tarihgi de oliir. Tarihginin 6ltiimii hazindir. Tarihe ait bilgimizi
kuran, olusturan tarihgi... Tarih onun evi... Tarih, aslinda biitiin sosyal
bilimlerin evi (Poyraz, 2006). Tarih¢i nerede 6liirse 6lsiin, kendi evinde oliir.
Ve kendi evinden Hakk’a ytirtirken, geriye bize tanikligini birakir.

Zamanda Yolculuk Olarak Tarih

Hepimiz zamandaki yolculariz ve kaptanin seyir defteri, tarih dedigimiz
killiyat1 olusturuyor. Bu yolculukta, ge¢misi geri dondiirmek, ya da bir
bilimkurgu fantezisi olarak bile zamanda yolculuk yapmak miimkiin degil.
Zamanda yasanmus olan her sey bir kerelik oldugu ve bir daha tekerriir
etmedigi icin. Zaman adindaki ytiksek debili nehir geri doniilmez bir sekilde
sturekli akmaktadir. Zamandaki yolculugumuz da bu akisin iginde, bir
kerelik yasantilardan olusmaktadir. Bu akistan geriye kalan, akis icindeki
bilincin, yukarida ‘akil’ olarak zikrettigimiz tecriibeleri ve hafizasinda
biriktirdikleridir.

Bu akis, (curcus temporum), dogal fenomenlerden ayirt edilerek yalnizca
insan eylemleriyle sinirlandirildiginda ve zaman iginde meydana gelmis
olaylar olarak tarif edildiginde, tarih kelimesinin bilinen en genis anlam
ortaya cikar (Rotenstreich, 1983:1).

Kimileri tarihi, bu akis siireci ve akisin genel yasasi ile agiklamaya
calismakta. Stzgelimi Hegel boyle bir caba igerisindedir. Tarihte Akil adli
eserinin daha ilk ctimlesi soyle basliyor:

“Baylar! Bu dersin konusu felsefi diinya tarihidir. Gene diinya tarihinin
kendisini izleyecegiz; konumuz, tarihten cekip cikaracagimiz ve icerigine
ornekler gosterecegimiz genel diistinceler degil, diinya tarihinin kendisinin
icerigidir.” (Hegel, 1995:11).

Hegel icin diinya tarihi bu akistir, bu akisin igerigidir, aklin kendini
gerceklestirmek icin kat ettigi her asamada, hareket ettigi tim alanlarda,
ama asil insani eylemler alaninda izledigi yoldur (Daskaya, 2003:388).
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Zaman icinde kendini agiga vuran ‘Mutlak’in yolu tarihtedir ve tarih bilimi
de bu yol ya da stireci agiklama ve anlamlandirma ¢abasidir.

Boylece o, tarihe bir amag yiiklemek ve stireci amacin gerceklesmesi olarak
gormekle, tarihi olusturan seyin, olus yasast ile ayni anlama gelen (evrensel)
akil oldugunu soyler. Akil, insan eylemleri icinde kendini gizleyerek
amacini gergeklestirir. Buna, aklin hilesi adini verir Hegel. Burada artik akis
icinde seyahat eden birey yerine, akisin genel yasalari 6ne cikmustir.
Kierkegaard'in hakli olarak Hegel semaciligina isyan ettigi nokta da
burasidir: “varolan insan bir diistinceler dizgesine indirgenemez” (Sartre,
1988:21).

Hegel'in spekiilatif tarih felsefesinden Nietzsche'ninkine, dongiiselci ve
ilerlemeci agiklama tarzlarma kadar; ister ozgtirliigii eksene alsin, ister
determinist anlayist1 benimsesin, tiim tarih felsefeleri, tarihsel stireci
acitklama ve anlamlandirma cabalaridir. Bu agiklama ve anlamlandirma
cabalarindan biri olarak determinizm -o6zellikle Hegelci determinizm-
tarihin 6znesi olan bireyi edilgen bir ¢cercevede ele almaktadir. Oysa bireysel
tecrtibelerimiz, kendi hayatlarimizi olusturmada bizim icin ne denli
onemliyse, bu bireysel tecriibelerden ortak tecriibeye aktarilan ve adina tarih
denilen alan, bu ortak tecriibe icinde kivam bulan toplulugun kendini
sekillendirmesinde, o denli 6nemlidir.

Tarihin 6znesi insandir ve plani da tamamiyla insani... Vico’cu bir bakisla
sunu da soyleyebiliriz: Evren nasil Tanri’'nin yaratimu ise, tarih de insanin
yaratimidir. Doga yaraticisi tarafindan nasil dolaysizca biliniyorsa, tarih de
onu yaratan, yani insan tarafindan dylesine bilinir.

“Tarih, hicbir sey yapmaz, biiyiik servetleri yoktur ve savaslarda doviismez.
Her seyi yapan, sahip olan ve doviisen insandir, sahici canh
insan.” (Marx'tan nakleden Carr, 1987:66).

Tarih, planinda bir kat daha yukarida olacak evin iskelesini ve temellerini
insa etmekte olan 6nceki nesillerin mirasi tizerinde oturan iste bu insanin
hikayesini yaziyor. Aslinda tarih hicbir sey yazmiyor; yazan da insan...

Tarih ve Tarihgi

Tarihi insan yaratiyor. Tarih bilimi ise, tarihe gore daha rafine bir
yaratmadir. Bu yaratmanin iginde bir medeniyet projesi saklidir. Tarihgi,
tarih bilimi ile miistakbel bir medeniyetin iskeletini kurmaktadir. Zaman
ilerledikge, medeniyetin insan yaratmakta olusu daha da netlesir.
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Tarihte Akil adl1 eserinde Hegel, “bir halkin asil tarihi, onun bir tarih bilimine
(historie) sahip olmasiyla baslar” der (Hegel, 1995:14). Bu tespitte su ifade
saklidir: Bir halkin asil tarihi, onun kurucu tarihgcilere sahip olmasiyla baslar.
Ve insan olarak tarihgi, aslinda tarih bilimini olustururken, kendini de
olusturur. Tarih felsefecisi degil, ahlak felsefecisi olarak konusan yazara
gore -bize gore-, tarihi bilginin diger bilgi tiirlerinden farkli olusunun
nedenlerinden bir de belki budur.

Burada soyle bir ara hiikiimde bulunabiliriz: Tarih bir sikayet mercii
degildir ve kimin hakli kimin haksiz oldugunu ortaya ¢ikartmaz. Boyle bir
inang, tarihi yoneten, onu belirleyen bir neden fikrine bizi gétiirtir ki, bu
fikiri kabul etmek, ge¢miste meydana gelmis ve gelecek olan olaylarmn
‘kaciilmaz’ olarak boyle gerceklesecegini de tasdik etmektir. Bu bir 6ngorii
degil, gecmisten yola cikarak gelecek okuma kehanetidir ve kehanetciler,
yaptiklarina tarihi sahit tutarak, gelecek nesillere kendileri i¢in bir megruiyet
zemini olustururlar. Fakat tarihte olup bitmis her seyi rastlantiya da
indirgeyemeyiz. Evet, kehanet yoktur ama tarihsel olaylar tesadiifiin de
sonucu degildir; mutlak 6zgiirlitk ve mutlak determinizmin olmayis: gibi...
Tarihte (belki) mutlak da yoktur. Toplumsal olaylarin kendine ozgii ig
dinamikleri vardir. Tarihi siireci, bilim daliin konusu olarak inceleyen
tarihgi, gegmiste olmus olaylarin nedenlerini ve olaylar arasindaki iligkileri
incelemek durumundadir. Actium Savasi'ni tarihin i¢ dinamiklerine degil de
Kleopatra'min burnunun gizemine baglamak ve bir rastlantinin hatta
onemsiz bir olgunun veya olayin tarihin akisii degistirdigini soylemek,
‘bilim” olarak ‘tarih’in ne gibi yasalar ve kurallarla isledigi sorusunu da
glindeme getirir (Rotenstreich, 1983). Bu sorunlar 6begi, zaman iginde
meydana gelen toplumsal olaylar olarak bir kiime olusturmaktadir. Tarihgi
de bu kiime icerisindeki olaylar arasindaki iligkileri kurar.

Bu stirecte, tarihsel olaylarin mantigimi kurmaya c¢alisan ama bunu
Hegelvari spekiilatif bir metafizik kurgu icinde degil de tarihin yapic giicti
olarak da insan iradesini isin igine katarak yapan tarihgi, -yukarida
degindigimiz gibi, tarihi olustururken kendini de olusturmaktadir. Boylece
tarihte degerlendirmeler yapma hakk: da onda... Kimin hakli, kimin haksiz
oldugunu da haklilik ve haksizlik hakkindaki inanglarinin esliginde yazan
da, o! Gecmisin bilgisi, tarih yazicisinin inang filtrelerinden gegerek tarihin
bilgisine dontistiyor. Tarihginin bize ulastirdigi bilgi, onun kiiltiirel
stizgeclerinden gecerek bize ulasan bilgidir. Tarih¢inin inceledigi olaylar
uzak geg¢miste olup bitmis dahi olsa, tarihi olarak bilinmelerinin sart,
tarihginin zihninde titresmeleridir (Bicak, 1999:14).

Tarihgi, yazdiginin iginde yani tarihin... Tarihgi sahit; yasadiklarina taniklik
ediyor! Gordiiklerini aktariyor. Onun gozii, bizim goztimiiz oluyor. Olup-
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bitenleri onun goziinden okuyoruz. Tarih, bu “olup-biten”in tarih¢inin
zihnindeki tasarimlarin diizenlenmis sunumu... Kurucu tarih¢inin bu
yaratic1 faaliyeti, takipgcilerin de faaliyetlerini i¢ine alarak katlandigindan,
onun modeli, giderek biiyiiyen ve zenginlesen bir modeldir.

Tarihginin ge¢misten ¢ikarttig1 bu bilgi, sadece gegmiste neler olup bittiginin
degil, gelecegi de insa etmenin bilgisidir. Bu bilgiyle bize bir gortis, bir bakis
agist olusturuyor. Yaptigi isin hayli sorumluluk gerektirdigini tekrar etmeye
gerek var mi? Tarihginin yaptigi isin bir zihin ingsasi oldugunu kabul
ediyorsak, tarihgi, yaraticilia soyunuyor: Kimlik yaraticiligina. ..

Aslinda zaman yolcular1 olarak hepimiz tarihgileriz. Mekani nasil g
boyutlu, en-boy-derinlik olarak algiliyorsak, zamani da ti¢ boyutlu, ge¢mis-
simdi-gelecek olarak algiliyoruz. Ge¢mis dedigimiz alan tarihgiligimizin
malzeme deposu (ve gercekte boyle bir varlik alan1 da yok!).

Herkesin  yasamdykiisii admi verdigimiz bireysel bir tarihi var.
Yasadiklarimizdan secilmis hatiralar, bir tiir arsivleme igleminden bagka ne
ki? Ge¢misimizi hatirlarken veya bagkalarina anlatirken, tarihginin yaptig:
ise benzer bir is yapiyoruz. Fonda tarihi Sarayburnu goriintiisii, tizerinde
sortu, ayaginda sandaletleri, basinda balik¢1 sapkasi ile Semsipasa 6ntinden
Kizkulesi'nin fotografini ¢cekmek i¢in makinesinin deklansortine basan su
turist de bir tarih¢i ve kendi bireysel tarihine belge toplamaktadir. Acaba
enstantaneye, bizim farkina varmadigimiz hangi 6geler (simitci, dilenci, kedi
vs.) girmistir? Bu 6gelerden hangilerinin alt1 cizilerek kalinlastirilacak ve
resimler arasindaki baglantilar, onun anlatimiyla olusturulacak, bosluklar
doldurulacak ve anlatirken bazi 6zellikler abartilacak! Yakalanmis bir poz,
bir anlatiya dontisecek...

Tarih de, bir anlatidir. -Fotomontajc1 tarihgilik ise baska bir tartismanin
konusu- Fakat onu boyle bir anlatidan farkli kilan, uzman tarihginin tarih
dedigimiz bilgiyi, diizenleyis bicimidir; metodolojisidir. Metodoloji, kurucu
tarihginin, tarih bilimi igin olusturdugu modeller -paradigmalardir-
diyebiliriz.

Tarih, ge¢misin hikayesi. Diger hikayelerden farki, onun bir zamanlar
yasanmis oldugu iddiasidir. Bat1 dillerinde tarih anlamina gelen historia ile
‘hikaye’ anlamina gelen storynin aym kokten gelmesi sasirtici degildir?”.

7. Tarih sdzctigiiniin Bat1 dillerindeki ttim karsiliklari (Latince: historia, Fransizca: Historie,
Ingilizce: history) Grekge ‘bildirme’, ‘haber alma yoluyla bilgi edinme’ anlamina gelen istoria,
istorein sdzctigiinden gelir (Ozlem, 1984:7). Tarih, Arapca w-r-h; tarihgi miiverrih... Ibranice
‘verrehe, ‘hilali gérmek’ demek. Tarih, kameri takvime gore hadiselerin tarihini tespit etme,
hadiselerin katalogunu yapma (Ugar, 1997:15), arsivleme anlamina gelir. Kelimenin ¢ok eski,
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Kelimenin ash istoria, Grekge’den Arapga’ya usture (efsane, mitoloji) seklinde
gecmis. Kur'an’da ibret olsun diye anlatilan kavimlerin hikayeleri icin
kullarulan esdtir‘ul evvelin (eskilerin masallar1) de boyledir. Bu eski masallar,
ahlaki bir hikaye, ibretlik hikaye, bir darb-1 mesel olarak, yani misal alinacak,
ibretlik bir durum olarak gecmis kavimlerin hikayeleri anlatilir. Bu
misallerle gegmis, gelecek icin ibret olarak sunulur.

Tarih yazimcihiginda da ilk ‘6rneksel” paradigmay: karakterize eden tarihin,
bir ahlak dersi oldugu anlayisidir. Yunanlilardan Machiavelli'ye kadar
tarihin merkezini ve konusunu 6rnek nitelikteki kamu hizmetleri ve ahlaki
kusursuzluklar teskil etmistir (McLennan, 1985:108). Ister darb-1 mesel
olarak goriilstin, ister anlatisal (Rankeci) paradigmada oldugu gibi
belgelerin elestirel incelemesine dayali gelisimsel bir bilgi alani acgiklansin
veya hikaye anlatmaktan kacinilip, problem ¢6zmek ve sistematik ve
biittincti agiklamalar yeglensin -Annales paradigmasinda oldugu gibi-
tarihin bir anlat1 oldugu gercegi degismeyecektir ve hikayelerin ahlakiligi de
arkaplanda hep kendini hissettirecektir. Ciinkii anlatilan hikaye, aslinda
insanin kendi hikayesidir. Ciinkii tarih, insana kendisinin yapmis oldugu
seyleri ve boylelikle kendisinin kim oldugunu &gretir. Dolayisiyla tarih,
icinde kim oldugumuzun cevabmi bulacagimiz bir bilgi alanidir. iste bu
yoniiyle de tarih ve kimlik arasinda siki bir iliski hatta tarih ile kimlik
arasinda dogrudan bir drtiisme vardir. Kendisiyle 6zdeslesebilecegimiz bir
kimlik modeli tarihin malzemesiyle olusturulur.

“Tarih, yasamimiz olan temel gercekligin, sistematik bilimidir. Dolayisiyla,
icinde yasadigimiz en kesin giincelligin bilimidir. Eger gitincelligin bilimi
olmasaydi, konusu saydigimiz su ge¢misi nerede bulabilirdik ki? Onun
tersi, alisilagelmis olan ge¢misi mazide kalmus, soyut ve gercek disi bir seye
dontistiirmek anlamina gelir, oysa gegmis bizim bu giintimiizii ayakta tutan,
canli, etkin giictiir. Uzaktan etki diye bir sey yoktur. Ge¢mis taa uzaklarda
mazide degil, buracikta, benim icimdedir. Ge¢mis benim. Yani benim
yasamimdir (Gasset’ten naklen Bicak, 1999:219).

Sonug Yerine...

Zaman akiyor ve zamandaki her sey degisiyor. Hayat stirekli bir akis
icindedir ve akis icinde olan her sey degismektedir; yasama bicimleri, tiretim
bicimleri, inanma bigimleri... Degisimi yasayan biling, ister toplumsal, ister
bireysel olsun, ge¢misi yeniden yorumlamak durumunda. Ctnki degisim,

kadim anlamina gelen akhaios (Grekce kh sesi, Arapcada noktalt h gibi okunuyor) ile
akrabaligindan s6z edenler var (Nisanciyan, 2003:18) sifat hali arkhaikos, arkaik olarak,
arkeoloji ve arsiv olarak yastyor.
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onun zemini ve kendine yonelik bilgisini de degistiriyor. “Ne idik, ne olduk,
nereye gidiyoruz?” sorularinin ardindan gelen “Biz kimiz?” sorusu, degisim
donemlerinde ve kriz seklinde ortaya c¢ikar. Kim oldugumuzu styleyenler,
kim olacagimiza karar verenlerdir. “Biri halkin kim olduguna karar
vermeden, halk kim olduguna karar veremez” (Huntington, 2005:16). Bu
karar {tizerinden bir kimlik ingsasi yapilir. Kimlik insasinda tarih, temel
unsurlardan biridir. Bundan dolay: tarih, kimlik yaratmak i¢in yani gelecegi
olusturmak icin ge¢misi bigimlendirir.

Bir halkin kimligi, tarih bilimi ile olusturulmus tarih tasavvurunda
yatmaktadir. Hegel'in yukarida alintiladigimiz “bir halkin asil tarihi, onun
bir tarih bilimine (historie) sahip olmasiyla baslar” (Hegel, 1995:14) s6zii, bu
acidan onemli bir tespittir. Her toplum, kendi devamliligini saglamak icin
tiyelerini tesadiifilige birakmaksizin kendi amaglar1 dogrultusunda yetistirir
ve bizi kendisine katar. Ona katilmakla kimliklenir, onunla aynilasiriz
(identity/identification). Bu aynilasma siirecinde toplum bize gecmisini
verir, biz de topluma gelecegimizi.

Iste tarih boyle bir bilginin zeminidir ve tarihci de bir bilim adamu fakat ayni
zamanda bir kiiltiirel cercevenin, bir kimligin elemamidir. O kendisine
verilmis cerceveden, yeni cerceveler olustururken, oznellikten ne kadar
kagmaya calisirsa ¢alissin kendi goriis tarzi, gordiiklerine de sirayet eder.
Rothecker’in dedigi gibi, herkesin ayaklarini yere bastig1 bir zemin olarak
dogmatigi vardir (Rothecker, 1990:23).

Ne zemine yapisip kalmak, ne de ayaklar1 yere basmamak... Tarih¢i bu
dengeyi saglamak durumunda. Tarihcilik mesleginin ahldki bu! Bu aym
zamanda insan olmanin da o&lgiisii: Bu ol¢ii, hak tizerinde olmak, hakki
teslim etmek ve hak karsisinda egri durmamak. Sonucta, sorumlulugumuz
hak oniinde. Bilim, felsefe ve sanat gibi her tiirlti insani etkinligi hakk: 6l¢ti
alarak gerceklestirmiyor muyuz? Hakikat dedigimiz, hakka uygun hiikiim
degil mi?
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