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Ozet

Tiirk  kimliginin ~ gelismesinde, ~Tiirklerin igerisinde yasadi§1 cografyann,
hafizalarim olusturan engin tarihin ve tecriibe ettikleri genis sosyo-kiiltiirel ortamin
cok biiyiik yeri vardw. Bu ortam tarih boyunca biiyiik giiclerin, kiiltiirlerin ve
medeniyetlerin bulugma noktas: olmustur. Bu bulusma bazen catismalar, bazen
uzlagilar ile ortaya ¢ikan bir tarih yaratmstir. Tarihe yon veren biiyiik olaylarn
yasandig1 bolgede Tiirk kimligi tarihle birlikte sekillenmistir. Tiirk kimligi Orta
Asya'min step kiiltiiriinden koklerini, Isldm dininin genis etkilerini ve bat
medeniyetinin katkilarini iceren bir kimlik karakteri kazanmstir. Bu nedenle Tiirk
kimligi tekdiizelikten, tutuculuktan ve basitlikten uzak, tecriibeli, hosgoriilii, bilge
ve medent bir kimliktir. Dogu ile Batinin icinde, farkli medeniyetleri anlayan, dogu
ile batiya ve farkli medeniyetlere karsi ve bunlar icerisinde giiclii yere sahip olan bir
kimliktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkler, Kiiltiir, Kimlik, Medeniyet, Tiirkiye.
Abstract

In the development of the Turkish identity, geography in which the Turks have lived,
a profound history which has made of their memory, and a socio-cultural
environment in which they have gotten great experiences have had great places. On
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these places, great powers, cultures and civilizations confronted with each other
throughout history. These confrontations created a history of conflicts, as well as a
history of accords. The Turkish identity has developed alongside with great
historical events. It had large roots from the steppe culture of the Central Asia, has
mainly been shaped by the Islamic religion and has greatly been affected by the
western civilization. Because of this history, Turkish identity is far from being a
simple, dull, intolerant and monotonous, but it is tolerant, wise, mature and
civilized identity. It is within both eastern and western civilizations, and it could
comprise and affect both civilizations.

Key Words: Turks, Culture, Identity, Civilization, Turkey.
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Giris

Milattan once iki binli yillarda 6nce Altaylar bolgesinde varligini stirdiiren
“Oguz tipinde beyaz bir 1rk” olan Tiirklerin, bu tarihlerde giiney Sibirya'y1
da ele gecirerek, Ural Daglar’ndan Cin’e kadar uzanan bolgede hakim
kiiltiiri olusturan bir bilyiik millet haline geldigi bilinmektedir (Ogel, 1991:
4). Ural-Altay merkezli bir kiiltiir ve medeniyet olusturan Tiirkler, 6zellikle
“Andronovo” kiiltiirii igerisinde etkin olan, “savasgi beyaz irk”a mensup,
“beyaz renkli, diiz burunlu, hafif dalgali sagli, orta giirltikte sakall1 ve biyikli
olan “Turan’ tipi” bir millettir (Kafesoglu, 1997: 144; Ogel, 1991: 5-7, 24-26;
Kafesoglu, 1988: 45-46). Bu millet oldukca hareketli olup, tarih boyunca
degisik yonlerde gocler etmistir. Avrupa, Orta Dogu, Hindistan ve Cin,
Turk goglerinin yoneldigi bolgeler olmustur (Heyet, 1996: 1-3). Cogunlukla
fetihler ve hakim toplum olarak baslayan yeni yerlerdeki Tiirklerin varlig,
yerli kiiltiirle ve kavimlerle uyumlu bir tarih olusturmustur.

Ttirklerin Kafkaslarda ve Yakin Dogu’daki varliklari ¢ok uzun bir tarihi
barindirmaktadir. Milattan 6nce sekizinci asirda Tiyensan Daglari merkez
olarak kurulan ve batiya dogru genisleyen Sakalar, milattan 6nce yedinci
asirda Tuna Nehri'nden Orta Asya iclerine kadar hakimiyet tesis etmis ve
Yunanhlarin “kimiz iger, emlaksiz Skitler” dedigi Iskitler ile baslayan bir
varlik gosterdikleri ihtimali tizerinde durulmustur (Kafesoglu, 1997: 216;
Ogel, 1991: 35). Hatta belki daha eskilere gidilerek Stimer ve Urartularla da
bu varliklarim stirdiirmiis olacaklar: kabul edilmistir (Togan, 1981: 11-12).
At evcillestirmis, demiri ve bakir1 islemeyi basarmis olan Tirkler, gocebe,
yar1 gocebe ve yerlesik hayatin her ticiinii de ayn1 zamanda ve degisik
zeminlerde yasamislardir.

Turkleri yasam tarzlar itibariyle ti¢ guruba ayirmak miimkiin olabilir:
konar-gocerler, yar1 gocebeler ve yerlesik (sehirli) Tiirkler. Ilkleri bozkir
kiltiriiniin vazgecilmez hayvancilig: ile mesgul iken, ikinciler hayvancilik
yaninda topraklarm ekip bicerek kendilerine yeter bir ekonomik 6zerklik
kazanmuslardir. Ugtinciiler ise sehirlesmis olup ticaret ve sanatlar yanminda
toprakla da ilgilenmislerdir. Tiirklerin bu giin bile kirsalda hayvancilik ile
tarimi bir arada yaptiklari, sehir ve kasabalarda da esnaflik, ticaret ile tarim
bir arada ytirtittiikleri géz oniine alinirsa, tarihte getirdikleri kazanimlarinn
onemli rol oynadigin kabullenmek gerekir.

Orta Asya, sadece altinc1 asirda Goktiirklerle birlikte Tiirklerin yasadig ve
hakim oldugu bir bolge degildi, cok daha onceleri onlar buralarda
yasamiglardi. Iskender’in bolgede yaptig1 isgaller doneminde, bolgenin
hakimleri olan Tiirkler daha doguya cekilmislerdi. Oysa, yerlesik ve sehirli
Ttirkler buralarda yasamaya devam etmislerdi. Goktiirklerle birlikte bolge
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tekrar Tirk hakimiyetine girmisti (Togan, 1947: 58). Kurduklan kiiltiir ve
medeniyet, gerek cografyanin genisligi, gerek bu genis cografya tizerindeki
farkl kiiltiirlerin etkileri ve gerekse de tarihi sartlarin zorlamasi ile biiyiik ve
koklu kulttirler ve medeniyetler olarak ortaya cikmustir. Semerkand,
Buhara, Beykend ve Merv gibi sehirler Tiirkler tarafindan kurulmustur.
Biiyiik Iskenderin Asya seferi sirasinda “Terkiiman” (Tarkiiman) adl
kimselerle miinakasalar1 olmustur. Tiirkler ilk caglarda da Kafkaslar, Orta
Dogu, Orta Asya ve Kazak Steplerinde bulunmuslardir (Togan, 1981: 23-41).

Genellikle tarihgiler Tiirklerin on birinci asrin ortalarindan itibaren
Anadolu’ya gelip yerlesmeye basladig tezini kabul etmislerdir. Buna gore,
Tiirkler on ve on birinci asirlarda yogun sekilde Islam’t segerek, bu dinin
hakim oldugu Orta ve Yakin Dogu’ya gelmeye baslamislardir. Bu baglamda
12’si sag ve 12’si sol koldan olusan 24 Oguz boyu ve bu boylardan sol kola
dahil olanlardan Kinik boyu icerisinden ¢ikan Selcuklu Hanedani 6nemli bir
rol oynamustir (Koymen, 1989: 13). 1040’da Gazneliler karsisinda
Dandanakan savasim kazanan Oguz Selguklu Tiirkleri, [ran tizerinde
hakimiyet tesis edip, Abbasi Halifeligi tizerindeki bolgesel baskilara son
vermislerdir (Cahen, 1992: 7). Halifeleri dini otorite olarak tanimuislar ve
kendileri de Islam cografyasinin en biiyiik siyasi ve askeri giici olarak
ortaya c¢ikmislardir. Selguklular ile birlikte bir cesit laiklige benzer bir
devlet anlayisi da Islam diinyasma girmistir. Halifeye “dini otoritesinin
otesinde bir hakimiyet taninmamus, diinya isleri tamamiyle ayrilarak”
Selguklu Sultaninin tasarrufunda kalmistir (Turan, 1965: 87).  Abbasi
Halifesi, Biiytik Selguklu Sultam:1 Tugrul Bey’'e “dogunun ve batinin
hiikiimdar1” unvanini vermistir (Cahen, 1992: 14; Turan, 1965: 88). Daha
onceden Misliiman Araplarin yaptig1 gibi Selcuklu Tiirkleri de Bizans
imparatorlugu lizerine akinlara devam etmisler, ancak, onlarin akinlari
sadece siirekli cephe savaslar1 seklinde kalmayip, kisa stirede Anadolu’ya
yerlesme ile sonuglanacak fetih hareketleri karakterini kazanmustir.

Orta Dogu'nun kurak ve ¢ol topraklarimi ana vatan taniyan ve bu
topraklardan go¢ ederek farkli cografyalara yerlesme konusunda smirh
coskuya sahip olan Araplarin aksine, dinamik ve hareketli olan Tiirkler,
kendi yasantilarmna ve alistiklari iklim ve cografyaya uygun olan
Anadolu’yu yurt edinmek igin Bizans karsisinda basarili bir miicadeleye
girismislerdir (Akdag, 1977: 10). Arap-Bizans miicadelesi dinin yayilmasi,
ganimet ve guvenli simurlar olusturmaya dayali iken, Tiurk-Bizans
miicadelesi, bu sebepler yaninda, Turklerin Anadolu’yu yurt edinme
amacina yonelik olmustur.

Anadolu'nun yurt edinilmesinde Biiyiik Selguklu Sultan1 Alp Arslan’in
Bizans Imparatoru Romain Diogene’e karsi kazandigi ve Anadolu'nun
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kapilarini acan 1071 Malazgirt Meydan Savasi'nin 6nemli bir yeri vardir. Bu
savas sonunda, Bizans'in, asirlardir Sasanilere ve Miisliimanlara karsi basar1
ile korudugu dogudaki siurlart dnemli bir darbe yemis, Imparatorluk
btuiytik bir yenilgi tatmis, bunun sonucunda ise karsisinda kendisini
engelleyecek bir gii¢ kalmayan Tiirklere Anadolu kapilar1 agilmistir.

Her ne kadar 1071 Malazgirt zaferi Ttirklere Anadolu’nun kapilarini agmissa
da, Selcuklu Sultan1 Alp Arslan’in bu sirada asil amac1 Misir’da giiglii bir
devlet kurumus olan Sii Fatimiler ile miicadele etmekti. O, Anadolu’nun
fethini ikinci planda gormekteydi. Bu sebeple Bizans imparatoru Romain
Diogene’i esir etmesine ragmen, anlasma yaparak serbest birakmis ve
Misir’da ki Fatimiler ile miicadeleye yonelmistir. Romain Diogene’in Bizans
taht kavgalarina kurban gitmesi, ve rakibi Michel Doukas’a yenilerek
oldiirtilmesi, yapilan anlasmanin 6nemini yitirmesine yol acmistir. Bunun
tizerine Selguklu Sultan1 Alp Arslan Anadolu’nun tamaminin fethini, kendi
aralarindaki catisma ve baskilar ile kuraklik ve yokluklardan uzaklasmaya
calisan, kendilerine daha uygun yasam alanlar1 arayan ve fetihler yapmaya
yatkin olan Tiirk bey ve boylarma emretmistir (Cahen, 1992: 7, 23-24).18
Selguklu ailesinden Siileyman Sah 1078’de [znik’i alarak, burasin1 kendisine
baskent yapmis ve ti¢ asir siirecek olan Anadolu Selcuklu Devleti'ni
kurmustur (Howard, 2001: 32). Ekserisi Oguz boylarindan olmakla birlikte,
Karluk, Kalag, Kipcak, ve Agaceri boylar: gibi Tiirk boylarmin da katilimi ile
Anadolu bir¢ok yonden Tiirk beyleri tarafindan ele gegirilmeye baslanmustir.
Turk beyleri Anadolunun fethini yaparken, kendi boylarin1 da buralara
yerlestirerek Anadolu'nun Tirklestirmesini saglamislardir (Kopriilii, 1988:
41).  Anadolu’da kurulan ilk Tiirk beylikleri—Mengticekliler (Erzincan-
Sebinkarahisar-Divrigi yoreleri), Saltuklular (Erzurum-Bayburt bolgesi),
Ahlat Sahlar (Van Golu gevresi), Togan Arslan ogullar: (Bitlis-Erzen yoresi),
Artuklular (Mardin-Hisnikeyfa), Ymallilar (Diyarbakir cevresi) ve Kizil
Arslanlilar (Siirt yoresi) —Selcuklulara bagl olarak kurulmus beyliklerdi.
Bunlar daha sonra Anadolu Selguklulari, Eyyubiler ve Mogollar tarafindan
sona erdirilecektir. Bu beyliklerin “Tiirkiye'nin yaratilmasindaki rolleri
mithimdir.” Bolgelerinde kalic1 eserler birakan bu beylikler, “Miisliiman ve
Miisliiman olmayan tebaalarmi adaletle idare etmisler ve tilkelerini ictimai
eserler ile stislemislerdir” (Uzungarsily, cilt 1, 1988: 28; Stimer, 1990: vii;
Howard, 2001: 34)

18 Cahen’e gore Tiirkler dort gesit savas yaparlardr: Sultan komutasinda, Sultana bagh beyler
komutasinda, beylerin yonlendirdigi Tiirkmenler vasitasiyla ve Tiirkmenlerin kendi iradeleri ile
yaptiklari savaslar seklinde.
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O giintin sartlar1 icerisinde Islam iilkesinin liderligine yiikselmis olan
Ttirkler, bu tilkenin smir giivenliginden de sorumlu hale gelmislerdir. Sinur
gtvenligi icin en onemli yollarindan biri, bu gitivenligi tehlikeye diistiren
glictin varligma son vermek oldugundan, Tiirklerin Anadolu’ya
gelmelerinde sinir bolgelerine yerlesmis olan Bizans derebeylerinin siirekli
Miisliiman iilkesine akinlar yapmasi ve bu tiir akinlarm ise Islam tilkesine
biiytik zararlar vermesi nedeniyle Biiyiik Selcuklu hiikiimdarlar: tarafindan
cezalandirilmalarmin gerekliligi 6nemli bir yer tutmaktadir (Cahen, 1992:
13). Boylece Anadolu'nun Tiirkler tarafindan fethi sadece tek tarafli bir
toprak kazanimi olmayip, asirlardir devam eden Arap-Bizans (Miisliiman-
Hiristiyan) miicadelesinin de bir devami seklinde ortaya gikmistir. Onceki
miicadelelerin aksine, giiglii askeri yapiya, dinamizme, savas egitimine ve
techizata sahip olan Tiirkler, Bizans karsisinda daha basarili sonuglar elde
etmislerdir. Dahasi, Miuslimanlarin yasadig: Irak ve Suriye'nin dogudan
gelen stirekli Turk kitlelerini kaldirabilecek giictiniin olmamasi, bunun
yaninda “dar-til harp” kabul edilen Bizans topraklarinin fetih edilmesinin
tesvik edilmesi Anadolu'nun alinmasinda 6nemli sebeplerden birkag1 olarak
ortaya ¢ikmugtr.

Turklerin yogun olarak gelip yerlestigi siralarda Anadolu, asirlarca Bizans
ile onceleri Sasani ve sonralari Arap ve Islam ordularinin karsilikli
miicadelesine sahne olmus idi. Bu miicadeleler bolgede siyasi, hukuki ve
sosyal sikintilar dogurmustu. Anadolu giivenli bir yer olmaktan c¢ikmustr.
Bundan dolay1 bolge niifus yoniinden oldukca seyrelmis, 6zellikle de
kirsalda yasayan niifus giivenlik nedeniyle sehir ve kasabalara go¢ etmisti.
Kirsal kesim harap ve yikinti durumda idi (Akdag, 1977: 9-10). Dolayist ile,
Turklerin Anadolu’ya gelmesi, bu karmasaliklarin ve yikimlarin da bir sonu
olacakt.

Tiirkler Anadolu’ya girdiklerinde kendilerine yerli topluluklar ile fazla
miicadele etmeden genis yerlesme ve yasam alanlar1 bulmuslardir. Kirsal
alanlarin tenhaligi onlara savas meydanlarinda siyasi otoritelere karsi
kazandiklar: zaferlerin ttesinde yerli halk ile fazlaca celiski icine girmeden
yasamlarmi stirdiirme imkani vermistir. Ayrica, yerli halk, baslangigtaki
“yagma ve talan” gectikten sonra, Tiirkmenlere yonelik olumlu hisler
beslemiglerdir. Bunun en 6nemli sebebi, 6nceki Bizans devleti aksine,
Tiirkmenlerin yonettigi bolgede diizenli vergi almamalar1 olmustur (Cahen,
1992: 33-37).

Anadolu’ya geldiklerinde oldukga gelismis bir i¢timai hayata sahip olan
Turkler kisa stirede gog yoluyla bolgeyi Tiirklestirmislerdir. Anadolu
Selcuklular1 devrinde tilke niifusunun % 90'min1 gocebe Tiirkler (Oguzlar)
olusturmaktayd: (Akdag, 1977: 10). Biyiik cogunlugu gocebe veya yari
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gocebe olan Tiirklerin, asirlarca Orta Asya’daki medeniyet merkezlerinde
hakim unsur olarak, bolgedeki zengin yerlesik hayatin bir pargasin
meydana getiren varliklar1 (Togan, 1981: 25, 29), Anadolu’ya geldikten
sonra, yerlesik kiiltlirtin ve medeniyetin igerisinde ileri bir seviyeye gelmis
kitleler olarak kendini gostermistir. Doénemin Arap distnir ve
yazarlarindan Kaadi Ahmed el Andalusi eseri Kitab-1 Tabakat v'el Umem’de
Turkleri diinyada ileri on medeni millet arasinda gormustiir ki bu milletler
medeniyetin gelismesinde olumlu roller oynamislardi (Ortayli, 2005: 21-
22).19 Batililar on birinci, Kafesoglu'na gore (1988: 44) 2 on ikinci, asirdan
baslayarak Anadolu i¢in “Tiirkiye” adi vermislerdir (Lewis, 1991: 1). On
besinci asrin sonlarma gelindiginde ise Anadolu ezici ¢ogunlugunu
Tiirklerin  olusturdugu bir bolge halini almistir (Inalctk, 1994: 27).
Cogunlukla konar-gocer bir kiiltiire sahip olan Ttirkler, Anadolu'nun plato,
duzlik, vadi, ova ve daglarinda kendilerine uygun yasam alanlan
bulmuslardir. Onlarin bu ortamlardaki giinlitk ugras ve zorluklara kars
miicadeleleri basarili bir sekilde bolgeye tam hakimiyetleri ile
sonuglanmistir.

Anadolu'nun kirsalinda kendileri i¢in ve alisik olduklar1 bozkir ortamina
uygun cografik alanlar bulan Tirkler, kendi eski kimliklerini fazlaca
degistirmeden, “Horasan ve Tiirkistan'daki 6rf ve adetlerini Anadolu’ya”
tasiyarak (Cahen, 1992: 57) bolgenin Tiirklesmesini sagladiklar1 gibi, yerli
halklar1 asimile etmeden ve kendileri de asimile olmadan, Orta Asya’dan
getirdikleri kimliklerini uzun asirlar koruyabilmiglerdir. Boylece Anadolu
tizerinde farkliliklara saygili Tiirk idaresi altinda hem Tiirkler ve hem de
onlarin hakimiyetindeki topluluklar kendilerine ait olan kiiltiirel, dini ve
ekonomik yapilarini biiytik lgtide korumuslardir.

Anadolu’da kurulan ilk biuiyiik Tiirk Devleti olan Anadolu Selguklulari,
toprag1 eski Tiirk ananesi geregince hanedanin ortak mali saymis, ancak
topragin {izerinde yasayan halkin korunmasma da itina gostermistir.
“Kurulusundan itibaren milli bir devlet olmak yolunda stiratle ilerlemis”
olan Anadolu Selcuklulari, Anadolu’yu Tiirkler igin “yeni bir anavatan”
haline getirmislerdir (Koymen, 1989: 15). Topragin islenmesi ve tizerinde
tiretim yapilmasi halka birakilmis, halk kanunlar ve kaideler geregince
vergisini vermistir. Asir1 ve keyfi vergiler ile halkin ezilmesine miisaade
edilmemistir (Uzungarsily, cilt 2, 1988: 57-58). Tiirkmenler ile yerli unsurlar

1% Andalusi'ye gore on birinci asirda medeni on millet sunlardr: Araplar, Hintliler, franllar,
Kaldaniler, ibraniler, Yunanlilar, Misirlilar, Romalilar, Tiirkler ve Cinliler.

20 Kafesoglu'na gore “Tiirkiye” (Turcia) ad1 altinc1 asirda Orta Asya, dokuz ve onuncu asirlarda
Volga nehrinden Orta Avrupa’ya kadar bolgeye, ve on ticlincii asirda Misir ve Suriye icin
kullanilmaya baglanmusti.
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arasinda uyumlu bir yonetim tesisine calisilmistir. Selcuklular, her iki tarafi
da koruyan tedbirler almislardir. Gogebe Tiirklerin yaylak ve kislaklar
arasinda ve bir yerden diger bir yere giderken, yaptiklar1 yagma ve
talanlarin yerlesik halka verdigi zarar1 cnlemeye c¢alismus, yerlesik halkin
korunup kollanmasini birinci gorev bilmislerdir. Bununla birlikte, yerli
halki eskiden oldugu gibi kendi i¢timai hallerinde serbest birakmis, sadece
onlarin basina birer garnizon komutan tayin ederek otoritesini stirdiirme
yoluna gitmistir (Yticel, 1987: 71-75; Cahen, 1992: 57). Bir anlamda, devlet
gocebe unsurlar ile yerlesik halki bir arada yasatma ve kontrol etme
zorunlulugunu hissetmistir. ~ Yerlesik ve gocebe unsurlar ise asirlarca
birbirlerine karsi, zaman zaman yikici ve kirict olmakla birlikte, uyumlu bir
hayat sunmuslardir. Zamanla biiyiik ve artan sayida gogebe Tiirk yerlesik
hayat1 se¢mis veya devletin zorunlu tutmasiyla se¢mek zorunda
birakilmistir. Boylece, Anadolu’nun yerlesikleri arasinda sade Tiirk koyleri,
kasabalar1 ve sehirleri yaninda, azinliklarin da bulundugu karma koy,
kasaba ve sehirler ortaya c¢ikmistir.  Konar-gocerler, Selcuklulardan
baslayarak, Osmanli déneminde devam eden siirekli bir yerlestirme
politikasina maruz kalmiglardir. Bu yerlestirme politikasi neticesinde
Anadolu ve daha sonralar1 Rumeli'nin Tiirklesmesi amaglanmustir.
Anadolu’da ytizlerce yerlesim yeri, bu politikalar neticesinde 24 Oguz
boyunun ismini tasirken (Halagoglu, 1996: 110-111), Rumeli'nin kisa stirede
Turk karakteri kazanmas: saglanmistir (Uzungarsili, 1988, cilt 1: 522).
Yerlesik Tiirkler, stirekli olarak yerlesik hayata gecen Tiirkmenler ile niifus
bakimindan artarken, donemin 6nemli kiiltiir ve medeniyet merkezi olan
Orta Asya'min biiytik sehirlerinde asirlarca tstin bir sehirli hayati
gelistirmis olan tiiccar, sanatci ve egitimli kimseler Anadolu’daki sehirlere
yerleserek, buralarda giiclii Tiirk kimligini yansitan Tiirk sehirlerinin
dogmasina yol agmislardir. Orta Asya kokenli Ahmet Yesevi dini, sosyal ve
kilttirel olarak Anadolu’yu da etkilemistir. Mevlana Celalettin Rumi,
Yunus Emre ve digerleri, Turk kimliginin Anadolu’da sekillenmesinde
biiytuk katkilari olmustur. Bu egitimli sair ve diistintirlerin fikirlerindeki
evrensellik, Turkiin hosgoriilii anlayis: ile birlesince Anadolunun fikri ve
kiiltiirel yapisinda son derece 6nemli etkiler ortaya ¢ikmistir. Anadolu’da
farkli dini ve etnik unsurlar arasinda ortak bir yasamun paylasilmasindan
dogan uyumlu ve asirlarca siirecek bir hayat dogmustur.

Anadolu’da Selguklularla gelisen Ttirk hékimiyeti gevresi ile iliskilerinde
dinamik bir yap1 olusturmustur. Bu baglamda, bir yandan ilmi ve fikri
gelismelere karsi acgik ve destekleyici olurken, diger taraftan uluslar arasi
ticarete ve ekonomik iligkilere gereken onemi vermislerdir. Bir yandan
[znik, Sinop ve Alanya gibi liman sehirlerine yonelik fetihgi siyaset izlerken,
diger taraftan Anadolu’da gegen yollarin bakim ve emniyetini saglamaya,
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tiiccarlarin ve yolcularin mal ve can giivenligini saglamada biiyiik ¢abalar
icerisinde olmuslardair. Dis iilkelere ulasan yollardan baslayarak,
Anadolu’nun sehir ve kasabalar1 arasinda uzayip giden yollar tizerinde her
menzilde bir kervansaray insasma Ozen gostermiglerdir. Bu
kervansaraylarda yolcularin giivenligi yaninda yaz ve kis kendileri ve
hayvanlar: icin gereken yiyecek, ilag, temizlik malzemesi ve diger seyler
bulunmaktaydi. Dinine veya etnik yapisina bakilmaksizin yolcular konuk
olarak goriilmekte ve yemekleri muntazam verilmekteydi. (Uzuncarsily, cilt
1,1988: 29, 544).

Turklerin on birinci asirda bolgeye geldikleri siralarlarda, Anadolu’da
hakimiyet kurmus olan Bizans imparatorlugu idaresinde yasayan Rumlar ve
Ermeniler bolgenin niifusunun ¢ogunlugunu olusturmakla birlikte, siyasi,
kilttirel ve askeri inisiyatif kendilerine Romali, daha dogru bir ifade ile
Dogu Romali diyen Bizans imparatorlugunun elinde idi. Rumlar bati
kilisesinden ayrilarak Bizans'in siyasi otoritesine ve dayandig1 esas
cografyanin etnik yapisina uygun olarak Ortodoksluk mezhebini takip
etmekteydiler. Ermeniler ise kendilerinin boélgedeki ilk biiytik Hiristiyan
toplum olduklar1 iddiasinda olarak Gregorian mezhebine dahildiler.
Monofizist akideleri benimseyen Ermeniler (Mansel, 1995: 12), Ortodoks
Rumlardan ayrilmaktaydi. Bu nedenle bu iki gurup arasinda dini
ayrimciliga dayalt bir husumet bulunmaktaydi. Tirklerin Anadolu’ya
gelmesinden c¢eyrek asir oOnce Bizans imparatorlar1 II. Basil ve IX.
Constantine Ermenilerin bolgedeki sinirli 6zerkliklerine son vererek bolgeyi
tam anlamiyla kendi otoriteleri altina almislard: (Feigl, 1986: 42-43). Ttirkler
Anadolu’ya geldiklerinde bolgenin siyasi tistiinliigii icin Bizans ile miicadele
etmistir. Ermeniler bu miicadelede zaman zaman Tiirklerle kismi ve
bolgesel catismalar yapmuglarsa da, Tiirklerin bolgeye hakimiyetine karsi
hicbir zaman asil rakip olmamuslardi.  Zaten asirlarca Dogu Roma
idaresinde bagimli bir toplum olarak kalmis olan Ermeniler, Tiirklerin
Anadolu igerisinde kurduklar1 siyasi otoriteye baglanmakta zorluk
cekmemislerdir.

Dolayis1 ile bir yandan Bizans icindeki hanedanlarmn taht miicadelesi,
mezhep ayriliginin verdigi karigiklik ve diger taraftan da, Bizans'in franlilar
ve sonralar1 Arap-Misliimanlara karsi miicadeleleri Anadolu’da istikrari
biiyiik 6lctide yipratmis, bolgenin asirlarca savas alani haline gelmesine yol
agmus idi. Tiirklerin Anadolu’da diizenli bir devlet kurmasi, asirlardan beri
bolgenin buyiik giicler arasinda niifuz miicadele alani olmasina son
vermistir. Anadolu, disaridan gelen yikici etkilerle sikintilara sokulma
yerine, giiclii Tiirk idaresi altinda disaridaki komsu bolgeleri etkileyen bir
konuma ytiikselmistir. Swuf ayriliklarma, kan ve asalete gore smiflasmayi
reddeden Tiirk idari, sosyal ve iktisadi yapisi sayesinde Anadolu ve
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Turklerin hakim oldugu diger bolgeler, Avrupa’min somiirgeci ve smf
farkliliklarina dayali yapisina karsi giiglii bir alternatif olarak varliklarim
surdurmiistiir. Tirklerin “din ve vicdan hiirriyetini, adaleti ve hosgoriiyu
bir silah olarak” kullanmasi, bolgedeki giiclerinin ve hakimiyetlerinin uzun
omiirli ve kalict olmasini saglamistir (Halagoglu, 1996: ix).

Ttrklerin Anadolu’yu ele gegirmesi ve hosgoriiye dayali bir diizen kurmasi,
Hiristiyan mezhepler arasmdaki diigmanliklar: ortadan kaldirdig: gibi, farkl
guruplarmn cogunlukla Islam hukukuna ve Tiirk devlet idaresindeki diizen
anlayisina dayali yonetimleri ile varhiklarii daha gitiven iginde
sturdiirmelerine yol agmustir. Islam hukuku temel olmakla birlikte, bu
hukuka agikca aykiri olmamak sarti ile Tiirk hiikiimdarlar1 yerine ve
zamanina uygun olan, gelenek ve goreneklerle pekisen “6rfi” kanunlar
yayimlamakta ve uygulamakta tereddiit etmemislerdir (Halacoglu, 1996: 2).
Bu sayede Tiirkler, daha akilet ve verimli bir yonetim kurmay:
basarmislardir. Hakim unsur olan Tiirkler hakimiyetin kendilerine verdigi
giiven ve ayni zamanda sorumluluk nedeniyle bolgeyi disa kars1 korumada
biiytik caba harcamislar, Anadolu'nun giivenligi icin Hacli Mogol ve
sonralar1 Rus ve Bat1 yayilmacilarina karsi savaslar yapmuslardir.

Turk kimligi, bir yandan hakim oldugu azinliklara tanidig1 genis haklarin
dogurdugu sosyal ortam ile, diger yandan bolge héakimiyetinin vermis
oldugu gorev ve sorumluluk bilinci iginde bir gelisme gostermistir. Her iki
durumda da Tiurkler bagimsizliklarina, ozgiirliiklerine bagli, iizerinde
yasadiklar1 cografyanin gercek sahipleri olarak, Anadolu ile varliklarim
sirdiirme arasinda kirilmaz baglar olusturmuslardir.  Birinci Diinya
Savasi’nin ardindan, Yunan ve Ermeni iddialar1 ile hareket eden Batinin
ortadan kaldirmak istedigi Tiirkler, aslinda Misak-1 Milli smirlar: igerisinde,
gercek degerlere sahip tek milletti. Pierre Loti'nin ayni donemde dedigi
gibi, “Genis Osmanli topraklarinda millet diye adlandirmaya layik tek
topluluk, niteligi, niceligi olan baglhligi, kurulu diizeni, cesareti olan tek
topluluk Tiirk Milleti” idi (Loti, 2002: 12). Yine, Ingiliz devlet adami Lord J.
Russell'in 1860’ta dile getirdigi fikirlerine gore, “Tiirk imparatorlugunda
Turkler, Yunanllar, Slavlar, Ermeniler, Araplar ve digerleri yasamaktadur.
Ilerinde y6netme kabiliyeti olan tek irk Tarklerdir” (Simsir, 1989: 38).
Selcuklulardan beri Anadolu’da yerlesik hayata sahip olan Tiirkler “barisc
ve {iretken, misafirperver, otoriteye saygili ve gayrimiislimlere kars
hosgoriilti ve dostca” idiler (Simsir, 1989: 113).

Gerek Selcuklu ve gerekse de Osmanli hakimiyeti doneminde kendilerine
saglanan genis Turk hosgoriisti, ekonomik, sosyal ve dini yasantida
serbestlik nedeniyle gayrimiislim azinliklar da kendilerine has olan yasanti
bicimini, kiiltiirtt daha da zenginlestirerek stirdiirmiislerdir. Tiirklerin
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idaresinde saglanan hosgorii ortami, donemin meshur sair, ilim adami ve
tasavvuf ehli olan kimselerin eserlerinde de vurgulanmistir. Yunus Emre,
Mevlana Celalleddin Rumi ve Hac1 Bektas Veli gibi tinleri ve dusiinceleri
glinimiize kadar etkili bir sekilde gelen kimseler Anadolu’da hosgori,
karsilikli anlayis, birbirine saygi, yardimlagsma ve giiven duygularinin hakim
oldugu, kotiiliik, diismanlik ve husumetin son buldugu bir ortam yaratmaya
calismiglardir. Onlarin diisiinceleri Tiirklerin karakterlerinin bir tiriini
oldugu gibi, Anadolu Tirkiintin fikri yapisiin ve diinya goriistiniin
gelismesinde de etkileri tartisiimazdir. Ayni zamanda Anadolu icerisinde o
donemde yasayan tim unsurlarin giiven icinde uyumlu bir yasantiy:
yakalamas1 ig¢in zamanin aydinlarinin c¢abasini gostermesi bakimindan
onemlidir.

Cografi Ortamin Etkileri

Gunimiiz Tiark Kimliginin gelisiminde yogun olarak yerlesilen
Anadolu'nun cografik ve jeopolitik konumu ve bu konumun dogurdugu
uluslararasi etkilesimler énemli bir yer tutmustur. Anadolu asirlarca kendi
icerisinde birgok etnik ve dini gurup ve cemaatleri barindirmis, “dogu-bat1”
miicadelesini, “kuzey-giiney” canli ekonomik iliskisini siirdiiren birbirinden
farkli btiytik devletler ve kiiltiirler arasinda yer almis, biiytk
imparatorluklarin  hdkim ve sahip olmak istedigi, kiltiirlerin ve
medeniyetlerin bulusma, c¢atisma ve kaynasma noktasi 0zelligini
korumustur. Osmanli Devleti, {ic kitada genis topraklara hakimiyeti ile
bugiinkii Tirkiye'yi bu genis cografyamin kalbi durumuna getirerek,
“Osmanli Barisi”"n1 saglamistir (Ortayli, 2003: 11-22). Ancak, bu devletin
zayiflamasi ile bolge tizerinde biiyiik devletlerin ve farkl kiiltiirlerin ¢ikar
catismast dogmustur. “Dogu meselesi” olarak ortaya ¢ikan bu durum,
bolgenin uzun yillar ciddi sikintilar duymasina yol agmistir. Bu tiir
catismaci ortam, bolgeye hakim olan devletin giicstizligti ile kendini
gosterdiginden, guiclii bir Turkiye bolgede farkliliklarin catismaya yol
a¢gmasina miisaade etmeyecektir.

Atattirk’tin kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti bolgede istikrar ve huzuru insa
etmek ve stirdiirmek icin genislik, derinlik ve cagdaslik degerleri tasimistir.
Kuruldugu gitinden beri bolgesinde bir istikrar ve huzur tilkesi haline gelen
Turkiye Cumhuriyeti, altina imza attig1 uluslararas:1 anlasmalar1— 6rnegin
Lozan Anlasmasimi—onurlandirmis, yiiriirliikte kalmasim ve giincelligini
korumasimi basarmistir. Atatiirk doneminde ve Soguk Savas yillarinda
diinyanin gelecegini daha iyi yorumlayarak, gelecegin Bati medeniyeti
icerisinde sekillendigini gorerek, bir yandan, Osmanli Devleti'nin yaptig1
gibi batiy1 taklit ve batiin baskisi atinda yenilikler yapma yolundan
uzaklasarak, Atatiirk’tin gosterdigi yolda kendi giictine ve gabasina dayali
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reformlarla bu medeniyeti alma ve gelistirme yolunda ilerlerken, diger
taraftan bati medeniyeti sinurlari igerisinde kalan {ilkelerle daha yakin
iliskiler kurmustur. Tirkiye, Soguk Savas sonrasinda da bati igerisinde
kalmak icin Avrupa Birligi ile entegre olma politikalaria oncelik vermistir.

Her ne kadar, Soguk Savas sonrasi dogan yeni durumu aciklamak igin
“medeniyetler catismas1” tezi ileri stirtilmiisse de, bu tezin gecerliligi ancak
catisan ¢ikarlarin cesaretlendirilmesi ile miimkiindiir. Oysa, Tirk
hiikiimetlerinin ve liderlerinin acikca dile getirdigi gibi, karsilikli anlayisa,
cikara ve olgun bir seviyedeki duyarliliga dayali uluslararas: iliskilerin,
medeniyetler catismasi tezi aksine, medeniyetler wuzlasmasi tezini
doguracagr kabul edilmistir. “Medeniyetler uzlasmasi” iddiasi
gerceklesirse, asirlarca hem dogu ve hem de bat: i¢in sikintilar dogurmus
olan “dogu-bat1” gatismasi bir son bulmus olacaktir. Boylece dogu-bati
iligkisi de farkli boyutlarda, diismanlk, ayrihik ve farkhiliklarmn yerine,
uzlagi, dostluk ve anlayis doguracaktir. Bunun merkezinde kalan Tiirkiye
Cumbhuriyeti, hem dogu ve hem de bat1 tarafindan hesaba katilan, saygin ve
giiclii bir devlet olacaktir.

Turkiye cografyast bulundugu konum itibariyle cevresindeki bolgelere
niifuz edebilme giicline sahiptir. Tarihte bolgeye hakim olan giicler;
Balkanlar, Kafkaslar, Karadeniz, Akdeniz ve Ortadogu tizerinde niifuzlar
tesis ederken, Asya ve Avrupa kitalar1 icinde onemli siyasi, askeri ve
ekonomik konumlara sahip olmuslardir. Dahasi, jeopolitik yonden oldukca
onemli bir yere sahip olan Tirk yurdu (Afetinan, 1988: 19),2! jeopolitik
teorilerin tamaminda etkin bir rol oynayacak ¢zelliklere sahip olmustur.
Ingiliz Halford Mackinder'in kara hakimiyet anlayisindan, Alfred
Mahan'nin deniz hakimiyet teorisine; Nicholas ]. Spykman'in kenar kusak
teorisinden, Hausy Scitaklianin hava hakimiyetinin 6nemine kadar ttim
teorilerde Tiurkiyenin vazgecilmez jeopolitigi her zaman etkili 6zellikleri
icerisinde barindirmistir (ilhan, 1989: 26-28; Goney, 1993: 11-52). Bu
baglamda, Tiirkiye, Asya, Avrupa ve Afrika’dan olusan “Diinya adasi”nin
merkezinde yer aldig1 gibi, zengin ve dinamik ekonomik ve demografik
yapiya sahip olan kenar kusak ¢emberinin 6nemli kismini olusturmustur.

2 “Tiirk Yurdu” Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’e gore, “ Asyanin
garbinda ve Avrupanin sarkinda diinyaca taninmus biiyiik bir yurt”tur. “Onun adina, Ttirkeli,
Turk vatani, derler. Tiirk yurdu daha cok biiyiiktii. Yakin ve uzak zamanlar diistiniiliirse
Tirk’e yurtluk etmemis bir kit'a yoktur. Biigiin diinyada, Asya, Avrupa, Afrika Tiirk atalarina
yurt olmustur....Bugtinkii Ttirk milleti, varlig1 i¢in bugtinkii yurdundan memnundur. Ciinki;
derin ve sanli gecmisin; biiytik ve kudretli atalarimin mukaddes miraslarimi bu yurtta da
muhafaza edebileceginden, o miraslari, simdiye kadar oldugundan c¢ok fazla
zenginlestirebileceginden emindir.”
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Her ne kadar okyanuslardan uzak simrlar ile tiim diinyaya ulasmada
zayifliklara sahip ise de, tarihsel siiregte ana medeniyetlerin ve
imparatorluklarin var oldugu Akdeniz havzasinda biiytiik bir etki doguracak
konumdadir. Osmanl Devletinin giiclii oldugu on altinc1 asrm ilk yarisinda
oldugu gibi, Karadeniz, Ege ve Dogu Akdeniz’e hakim olan Tiirkler, bu
denizleri Tiirk gollerine gevirmislerdir. Kisacasi, Tiirkiye'nin sahip oldugu
jeopolitik yapiya hangi noktadan veya teoriden bakilirsa bakilsin,
Ttrkiye'nin tisttinl{igii kendini hemen ortaya koymaktadar.

Anadolu'nun cografi ortaminda olusturdugu etnik, dini ve kiltiirel
cesitliligin Titrk idaresi altinda uyumlu yonetimi, farkli toplumlarm
varliklarmi korumada ve gelistirmede etkili oldugu gibi, Anadolu’ya komsu
olan ve tarih boyunca toplumlarin, kiiltiirlerin ve medeniyetlerin
karsilastig1, catistigi ve yenilerinin ortaya c¢iktigi bolgenin Anadolu’da
yasayan Tiirk ve diger guruplara etkisi énemlidir. Bu baglamda, bir yanda
Turk hakimiyetinde bulunan Ortadogu—buna Orta Asya’dan Misir’a ulasan
genis Islam cografyasi dahildir — diger yandan Hiristiyan Avrupa’min ticaret,
dini seyahat, askeri hareketler, diplomatik iliskiler ve kiiltiirel etkilesimler
yoluyla onemli etkileri geliserek devam etmistir. Kitalar, biytik dini
guruplar, genis kiltiirler ve medeniyetler arasinda bulusma noktas: olan
Anadolu ancak Tiirklerin hosgoriilui idaresi ile tizerinde biiyiik catismalara
yol agmadan tarihe yon vermistir.

Uzun asirlar boyunca dogu-bati, kuzey-giiney arasinda kopriilitk gorevi
tislenmis, Asya-Avrupa kitalar1 ile evrensellik iddiasinda olan Islam-
Hiristiyanlik dinleri arasinda yer alan Tiirk cografyas: kendi igerisinde baris
saglayabilmistir. Stirekli farkh cikar, diistince, zihniyet ve fikirlerin etkisine
maruz kalmis olan Anadolu, kendini koruyabilmek, ayakta kalabilmek ve
varligimi stirdiirmek igin biiytik miicadeleler yaninda, esnek, anlayisli ve
hosgoriilii bir medeniyet yaratmada basarili olmustur. Bu baglamda engin
bir kiiltiire ve mirasa kavusmustur.

Turklerin yasadig1 cografyaya yonelik farkli yonlerden gelen saldirilar da
her zaman varligin: stirdtirmiistiir. On birinci asirda baglayan ve araliklarla
asirlarca stiren Hagli seferleri, on tgtincii asirda Eski Diinya'nin biyiik
kismini yakip yikan ve yonetimi altinda birlestiren Mogollar ve yeni ve
yakin zamanlarda yayilmaci ve emperyalist emeller pesinde olan Avrupa
biiyiik devletleri—o6zellikle Rusya—Tiirk cografyasi tizerinde kimliklerin
sekillenmesinde etkili olmustur. Tirkler bu saldir1 ve tazyikler karsisinda
varliklarini korurken, ait olduklar: cografyaya aidiyetlikleri ve sahiplikleri
daha da gticlenmistir.
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Anadolu’daki Turkiin esas cografyasi asirlarca bir yandan yetistirdigi
evlatlarin {i¢ kitada biiyiik imparatorlugun sinirlarii beklemek ve vatan
icin savasmaya gonderirken, diger yandan imparatorlugun yenilgiler ve
btuytik toprak kayiplari ile kiictilmesi sonunda milyonlarca Turk ve
Miisliiman yaninda disarida baski ve katliamlara maruz kalan Yahudi,
Hiristiyan Macar ve Polonyali gibi kimselere kapilarii agmistir. Daha 15 ve
16. asirlarda Ispanya’daki baskilardan dolay1 yogun olarak baglayan Yahudi
Safarad ve Miisliiman gogleri stirekli olarak ezilen milletlerin Tiirkiye'ye
gocli ile devam etmistir. Rusya’da I. Petro’nun batililasma cabalari ile ortaya
koydugu degisiklikleri kabul etmeyen, eskiye bagl (old believers) kimseler
ozgurlugti Tirk topraklarinda ararken, Macar ve Polonya milliyetcileri,
Osmanli Devleti'nin ¢ekilmesi ile baski, katliam ve asimilasyona tabi
tutulmus Miisliimanlar, Tiirkler ve daha niceleri Tiirk tilkesini kendileri igin
bir sigmmak, “ak topraklar” ve ozgtirliikler tilkesi olarak gormiislerdir
(Karpat, 2002: 691).22 Tiirk topraklarini segmelerinde Tiirk Milleti'nin kisir
onyargilardan uzak, engin hosgorii ve yardim duygusuna sahip olmasi son
derece etkili rol oynamustir. Bundan dolay: Tiirkler engin misafirperverlik
ve koruyuculuk geleneklerinin bir sonucu olarak ezilen toplumlara timit ve
koruma kaynagi olmuslardir. Hatta Rusyanin baski ve kosullarmndan
rahatsiz olan ytiz binlerce Rus koylusti (mujik), hiikiimetlerinin hilafina,
Rusya’'nin isgal ettigi Tiirk topraklarma gelip yerlesmislerdir (Togan, 1947:
286-287). Burada da Tiirklerin yabancilara kars: hosgorilti ve anlayish
tavirlari, onlarin kendi yanlarina gelerek yerlesmesi cesaretini vermistir.
Dahasi, Rus baskisindan ve katliamlarindan kacarak Tiirklere sigman
insanlar “Tiirk oldular ¢iinkii, Osmanlilar onlarin giivenligini saglamak ve
onlar1 korumak igin sikintilara katlandilar ve can verdiler” (McCharty, 2001:
5-6).

Osmanhdaki evrensellik iddiasina dayali imparatorluk anlayisi, batidaki
askeri, sosyal, ekonomik ve siyasi alanlardaki giiclii gelismelerle rekabet
edemeyince hem topraklarinda ve hem de devlet ve halk yonetimi
diistincesinde yenilikler arama ihtiyacini dogurmustur. Osmanlilar batidaki
modern gelismeleri almaya baslamuslardir. Ancak, imparatorluk Birinci
Diinya Savasi ile yikilinca, ¢ok milletli ve dinli ortagag benzeri yapilarin
varligin stirdiiremeyecegi anlagilmistir. Bu baglamda Biiytik Savas son tig
biiytik imparatorluga—Osmanli, Avusturya-Macaristan ve Carlik Rusya—
son vermistir. Biiytik onder Mustafa Kemal'in 6nderliginde emperyalist
isgalcilere karsi basarili bir miicadele ortaya koyan Tiirk Milleti, modern ve
cagdas oldugu kadar, gelecekte de kendisi icin biiytiik bir 6nem tasiyan ulus-

2 Kaynaga gore Osmanlilarin Balkanlardan cekilme siireci icerisinde, 1860 ile 1914 tarihleri
arasinda 5 ile 7 milyon civarinda bir niifus topraklarini terk ederek Tiirkiye'ye gog etmistir.
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devlet anlayisina dayali, Misak-1 Milli sinurlari igerisinde tam bagimsiz bir
devlet kurmustur. Cumbhuriyet yeni devletin yonetim sekli olmus, Tiirk
kimligi bu yeni ortamda gelisme gostermistir. Tiirk Milletinin yeni kimligi
ona cagdasligl, Turkiye ve Tiirk cografyasina candan ve goniilden baghligs,
bu cografyanin yiikledigi agir jeopolitik ve stratejik onemi yiiklenmeyi,
gayretli, basarili, caliskan ve faziletli bir millet olmay1 6ne ¢ikarmustir. Yeni
“kizil elma” milli smirlar iginde tam bagimsiz, modern, cagdas ve ileri bir
toplum yaratma arzu, azim ve kararlilig1 olmustur.

Tarihin Tiirk Kimliginin Gelisimindeki Yeri

Turkler hakim olduklan farkli cografya ve iklimlerde, birlikte ve komsu
olarak yasadiklar1 farkli dinden ve etnik kokten toplumlarla uzun tarihi
stirecte karsilastiklar: olaylarin etkisinde kalmislardir. Cogunlukla hakim
unsur olmalar1 nedeniyle yonettikleri toplumlar karsisinda galiplik
duygusuna sahip olurken, yonetmenin vermis oldugu gorev ve sorumluluk
bilinci ile yonetilenlere karsi hosgorii, esitlik, adalet ve sabir besleyen bir
karakter gelistirmislerdir. Yonettikleri tilkede yasayanlarin farkliliklarim
korumalarma kars: ¢ikmadiklari gibi, bu farliliklarin gelismesinde olumlu
rol de oynamuslardir. Balkanlarda ve Anadolu’daki eski yer isimlerine
dokunmammuslar, azinliklarin koy, kasaba ve sehirlerine fazlaca miidahale
etmemislerdir. 1453’te Istanbul alindiginda ismine dokunulmamus,
“Kontantinopolis” adi Konstantiniye olarak sikke ve fermanlarda
kullanilmaya devam etmistir (Ortayli, 2003: 12).

Turk idaresi altinda yerli halklar din, dil ve irki 6zelliklerini korumuslardur.
Osmanllarin Balkanlar'da ve diger yerlerde izledigi fetih ve Tiirkleri
yerlestirme hareketi, “o bolgedeki yasayan ahalinin asimile edilmesi, ihtida
ettirilerek kimliklerinin yok edilmesi” anlamin icermemistir. Kesif olarak
Miisliimanlasan Arnavut ve Bosnaklar, bir bask: ve zorlama sonunda degil,
kendilerine daha fazla huzur ve gti¢ getirecek yeni bir kimlik arayis1 icinde
olmanin verdigi duygu ile, ve ordu ve devlet gorevlerinde hizmet almanin
avantajmt  kullanmak istemelerinden dolayr Miisliimanlasmislardir.
Miisliiman olmakla Tiirklesmemis, kendi etnik kimliklerini de
korumuslardir (Yiicel, 1987: 71; Turan, 1998: 18). Balkanli topluluklarin
Misliimanlagmasmda dini hoggoriiye dayal politikalarin ve “kolonizator”
Turk dervislerinin de rolleri olmustur. Ayrica, Tiirklerin gelmesinden 6nce
bolgedeki mezhep catismalarindan, Katolik ve Ortodoks baskisindan
bikkinlik duyan c¢ogunlugu Bogomil mezhebine dahil halklarin
kendiliginden Miisliimanlastig1 gortilmiisttir (Uzuncarsily, cilt2, 1988: 84-85).
Azmliklarin Osmanl idaresinde kimliklerini koruma ve gelistirmelerinin en
acik delilerinden birisi, bu azinliklarin Osmanli Devletinden ayrildiktan kisa
stire sonra sasilacak olciide olgun devletler kurmus olmalari, onlarin hem
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kendilerine has varliklarmi korudugunu ve hem de Osmanli yonetimi
altinda bu varliklarini gelistirdiklerini gostermektedir.

Bolgeyi gezen yabanci seyyahlar, Tiirklerin idaresi altinda yasayanlarin
kendilerine ait olami1 koruduklarimi kaydetmislerdir. On dokuzuncu asir
ortalarinda Osmanli Devletini inceleyen ve ¢nemli kayitlar tutan Ubicini
bunu, “Otuz bes milyon olan halkin ancak ticte birini Tiirk irki meydana
getirmektedir.  Gerisini Yunanlar, Ermeniler, Yahudiler, Romanyalilar,
Slovenyalilar, Arnavutlar, Araplar ve digerleri olusturmakta, ve bu halklar
kendi bireysel ve fiziki yapilarimi korumaktalar. Tim irklar, dinler ve
lehgeler Sultan’m baris dolu tilkesinde bir arada yan yana bulunmaktalar”
diye belirtmistir (Ubicini, 1956: 11). Ttirkler gerektiginde yabanci veya idare
ettigi kimselerden birisi olabilme, onun gibi hissedebilme gii¢ ve kuvvetine
sahip kimselerdi (Smyth, 1854: 181). Birlikte yasadiklar1 farkli
topluluklardan kopuk ve ayr1 olma yerine, kendi farkliliklarini koruyarak, o
toplumlar ile ortak degerler etrafinda ve giivene dayali bir hayat tarz
gelistirmesini bilmislerdir.

Turkiin kilttir, dil, idare ve yasantis1 asirlarca farkli toplumlar: bir arada
tutan onemli Ogeler olmustur. 1mparatorlugun smurlar1 iginde yasayan
toplumlar kendi dini cemaatlerinden meydana gelen “millet” sistemi
icerisinde, kendi millet baslar1 olarak bilinen ruhani liderleri idaresinde
kendilerine has olani koruyarak yasarken; bu yasantiya Tirkiin katkisi,
farkli “milletler” arasinda barisqil bir ortam sunmak seklinde olmustur.
Etnik, dini ve mezhebi yonden oldukea ¢ok cesitliligi barindiran Balkanlar,
Kafkaslar ve Ortadogu, Tirk idaresi altinda barisi ve giiveni yakalamus,
Persler ve Romalilardan sonra bolgede bu baris1 saglayabilmis tictincti ve en
uzun olani durumuna yiikselmistir (Toynbee, 2001: 34). “Osmanli Devleti,
Ortagag ve modern zamanlarda {ii¢ tektanrii dini birden (Islam,
Hiristiyanlig1 ve Yahudiligi) resmen taniyan, etnik ve dilsel alt gruplariyla
birlikte uyumlu bir sekilde bir arada yasamalarmi giivence altina alan tek
siyasi” organizasyondu. “Osmanli idaresinde su ya da bu zamanda yasamus
etnik veya dilsel gruplarin sayisi altmisin” tizerindeydi ve “ Avrupa, Asya ve
Afrika’daki cagdas devletler ve federe cumhuriyetlerin yaklasik otuz sekizi
kismen veya tamamen, su veya bu zamanlarda Osmanli egemenligine”
girmisti (Karpat, 2001: 16). “Osmanli Barisi,” karmasa ve kaoslarin hakim
oldugu, medeniyetlerin catistigi, dogu ve batinin, kuzey ve giineyin
bulustugu, eski diinyanin en islek cografyasinda asirlarca farkli toplumlar
bir arada yasatmay1 basarmusti.

Diizenin hakim oldugu ortama ragmen, Turk cografyasi iceriden ve
disaridan bu barisin bozulmasina ¢alisan gelismelere de tarihi boyunca tanik
olmustur. Batinin géziinde stirekli olarak “Tanrimnin gtinahkar Hiristiyanlar
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cezalandirmak igin bir kirba¢” olarak gonderildigine inamilan Tiirkler, aym
zamanda onceleri Anadolu’da sonralar1 ise Avrupa’da “istilacilar” olarak
gortilmistiir. 1453'te Istanbul’un alinmasindan sonra Bati, “Tiirklerin Batiya
saldiracaklar1 ve Hiristiyanlig1 yikacaklar1 korkusunun” stirekli etkisinde
kalarak Tiirkler hakkinda olumsuz duygular beslemislerdir (Karpat, 2001:
18). Bati, Tuirkleri savas meydanlarinda tanimis ve asirlarca da hep batiya ve
Hiristiyan diinyasina kars1 rakip, dogu ve Islam diinyasinin lideri olarak
gormistir. Bu hal batida Tiirkler hakkinda hemen tamami olumsuz olan
fikir ve duistinceler dogurmustur. Bu durum Batinin siirekli olarak Tiirklere
karst miicadele duygusu icerisinde olmasina yol agmistir. Tiirkleri yakindan
goren ve Tiirk tilkesinde belli bir zaman gegirmis olan, dini veya mezhebi
bagnazliktan, 6n yargililiktan uzak olan batililar ise ¢ogunlukla Tiirkler
hakkinda olumlu kanilar beslemislerdir. Bunlardan Pierre Loti'ye gore, “cok
hosgoriilii ve yumusak huylu Tiirkler,” “tiim Dogu'nun en namuslu, en
saglam —ayni zamanda en hosgoriilii” bir toplumu idi (Loti, 1995: 32, 38).

Turklerin oldugu kadar batmin da sekillenmesinde ve birbirine karsi
duygusal yaklasimlarin dogmasinda en 6nemli tarihi olaylardan birisi Hagh
seferleridir. Hacli seferleri gortintirde Tiirkleri Anadolu’dan ve Kutsal
topraklardan ¢ikarma, buralarimi yeniden Dogu Roma ve Hiristiyanliga mal
etme amacina yonelikken; gercekte fakir, kalabalik, a¢ ve saskin olan bati
i¢gin zengin doguda koloniler olusturmamnin ilk ciddi adimi idi. Turklerin
batmin bu biiytik seferlerini sonugsuz birakip, ileri hareketle Avrupa iclerine
kadar ilerlemeleri bir yandan onlarin bat1 icin bir hedef olmasini hazirlamis
(Beck, 1987: 5), diger yandan da batinin Hagh seferleri ile kalkistigi ve
basarisizlikla sonuglanan doguyu kolonilestirme projesini asirlarca
geciktirmistir.

Avrupalilar, hem Osmanliin biiytik giiciiniin caydiriciligt ve hem de
cografi kesiflerle yeni ve daha karli koloniler bulmalarindan dolay1 doguya
yonelik olan etkin ve yayilmaci politikalarin1 on dokuzuncu asra kadar
ertelemislerdir. Ancak, daha Tiirklerin balkanlara ayak bastig1 giinden
itibaren baslayan “Sark Meselesi,” Tiirkleri Avrupa’dan atmak icin yapilmasi
gerekenleri gostermekteydi.  “Tiirk dinamizminden tirken Hiristiyan
diinyasi, Tirkin ¢irkin bir goértiniminii” yaratarak, edebiyat ve sanatinda
Ttirklere karst olumsuz imajlar ¢izmislerdir (Yticel, 1987: 67). 1683 Ikinci
Viyana kusatmasi ve bozgunu ile Avrupali Tiirk ilerlemesini durdurmus ve
kendisi ataga gegerek, stirekli Osmanli topraklarini almaya baslamistir. On
dokuzuncu asir iginde ise “dogu sorununu” agikca dile getirerek, Osmanh
Devletinin tamamini parcalama ve yikma yoluna gitmislerdir. Bunu
yaparken bir yandan direkt kendi giiclerini kullanmus, diger taraftan da
astrlarca Turkiin olusturdugu diizen igerisinde yasayan farkli dini ve etnik
toplumlar1 Tiirk devletine kars: kiskirtmislardir. Bundan dolayr Ttirkler
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hem dis giiclere karsi miicadele etmek igin politikalar gelistirirken, ki bu
baglamda siirekli olarak batili biiytik giiglerin farkli yayilmaci istemleri
icerisinde deneyimli bir kaptanin kayaliklarla dolu sig sularda ustaca
manevralar yaparak ciddi bir kazadan korunma c¢abasmna benzer bir
uluslararas1 politika izlemek zorunda kalmislardir, diger yandan tilkeleri
icerisindeki ayaklanmis toplumlarla miicadele etmislerdir.

Ancak bu miicadeleler gerek Kafkaslarda ve gerekse de Kirim ve
Balkanlarda uzun, aclarla dolu ve kanli bir tarih mirasi birakmustir.
Milyonlarca Tiirk ve Miisliiman bu miicadeleler sirasinda acilar ¢ekmis ve
hayatin1 kaybetmistir (McCarthy, 1995: 97-103).2  Cekilen acilar ve
kaybedilen milyonlarca insan, Turk kimliginin sekillenmesinde, bagrin
derinliklerinden gelen yanik Anadolu tiirkiilerine ilham kaynag: olmasinda
onemli bir etmen olmustur. Batinin ¢ogu zaman Tiirk denince beyninde
sekillenen “acimasiz savascilar” “barbarlar” ve “yari barbarlar” imajinin
aksine, Turk kendisini haksizliga ugramis, adaletin kotii tecelli etmesine
icerlemis, hakketmedigi kabaliga ve asagillanmaya maruz kalmislik
duygusunu tagimustir.

Osmanli Devletinin yikilma donemi ki, 1789 Fransiz Ihtilali ile baslayan tim
yakingagi i¢ine alan bir donemdi, stirekli olarak Tiirklerin var olma
¢abasinin oldugu bir ¢cag olmustur. Biiytik devletler, 6zellikle Rusya, tarihin
gerilerine giderek Anadolu ve Balkanlar tizerindeki bin yila yakin Tiirk
varligini ve idaresini hice sayarak eski Bizans ve Hiristiyan Ortodoks
donemini yeniden yaratmak istemistir. Bunu yaparken Balkanli milletlerin
de tarihe mal edilen hayalci anlayisini kamgilayarak “Biiyiik Sirbistan,”
“Biiytik Bulgaristan,” ve “Pan-Hellen” adlar1 altinda Osmanli tilkesinin
parcalanmasini ve ortadan kaldirilmasini desteklemistir. “Dogu Meselesi”
ve “Avrupa’min Hasta Adami” yakistirmalarmi ortaya atarak, bolgedeki
Turk varligini tamamen ortadan kaldirmak istemistir.  Bu istemin
yonlendirdigi politikalarla Balkanli ve Ortadogulu milletler ve en sonunda
da Anadolu’daki Ermeniler Osmanli Devletine karsi bas kaldirmislardir.
Bolgede Tiirk yonetimine son verilerek daha iyi bir ortam olusturulacaginm
uman Bat1 ve azinliklar, Ttirklerin bu bolgelerde ¢ekilmesinden sonra daha
biiytik sorunlar ve acilarla karsilasmislardir. Dogu Avrupa ve Balkanlar’'da
Ruslar, Ortadogu’da Fransiz ve Ingilizler ve Kuzey Afrika’da Italyan ve

2% McCarthy’ye gore Yunan ayaklanmasi ile baslayan ve Biiytik Zafer'in kazanimina kadar
devam eden dénemde Osmanlinin kaybettigi topraklar tizerinde bes milyon Tiirk ve Miisliiman
hayatin kaybetmistir. Diger bir bes milyon ise biiytiik sikintilar cekerek kendi topraklarini terk
etmek zorunda birakilmustir.
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Fransizlar bolge halklaria daha biiytik acilar ¢ektirmislerdir (Toynbee, 2001:
36-37).

Rusya, Osmanl {ilkesi tizerindeki kendi projelerini gerceklestirmek icin
dogrudan eylemlerde bulunmustur. Biiyiik savaslar1 goze alan ve hemen
hemen tiimiinde tistiin gelen Ruslar, Osmanli devletinin toprak olarak
devaml kiigtilmesine yol agmistir. Rusya’nin emperyalist yayilmaciligindan
korkan batili biiyiik devletler, 6zellikle Ingiltere ve Fransa, Osmanlty1,
Kirim Harbinde (1853-1856) oldugu gibi, Rusya’ya karst zaman zaman
desteklemislerse de, Balkanli Hiristiyanlar baglaminda stirekli onlarin
yaninda yer almis ve Rusya’min yikicr politikalarm bir yere kadar
cesaretlendirmislerdir. Hatta 1815’te Viyana’'da varilan ve azmliklar ile
devrimcilerin isteklerine karsi ortak hareket edilerek devletlerin idari ve
toprak yapisini koruma karari, Osmanli Devleti s6z konusu olunca
isletilmemis, Bati kendi igerisinde ¢ifte standart politikas: izlemistir.
Balkanlarda Tiirk yonetim ve denetiminin sinurlar1 daraldik¢a, buralardaki
Turkler biiytik acilar ve kayiplarla yer ve yurtlarmi terk ederek gog
etmislerdir. Gog etmeyip kalanlar da siirekli bask: altinda tutulmus, mallar
yagmalanmis, can ve namuslarina dokunulmustur (Simsir, 1987: 50;
Saydam, 1997: 64-67; Ipek, 1994: 237).

Osmanli devleti omriintin sonlarina yaklastik¢a, sadece biiyiik kayiplar
vererek Hiristiyanlarin yasadig1 yerleri kaybetmekle kalmamis, aym
zamanda basta Araplar olmak tizere imparatorluktan ayrilma arzusu
besleyen Misltiman topluluklarin davranislarina da sahit olmustur. Birinci
Diinya Savast Osmanli icin “Dogu Meselesi’nin halli seklini almistir.
Savasin sonunda imzalanan 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi ve
1920’de Istanbul Hiikiimeti'nin imzaladig1 Sevr Anlasmast sadece Osmanli
Devletinin ortadan kaldirilmasinmi degil, ayn1 zamanda Turk varhigmimn da
hice sayilmasini gosteren uluslararasi belgeler olmuslardir. Dr. W. D. Blies,
21 Aralik 1919 tarihli New York Times gazetesinde Ermenilerin “Klikya”y1,
[talyanlarin Konya’ya kadar Giiney topraklarini, Yunanhlarmn Ege kiyilarmi
ve miittefiklerin Bogazlar1 aldigini belirtmis, hakli olarak “Tiirklere ne
birakildi?” sorusunu sormustur (Blies, The New York Time, 21 Aralik 1919).
Dolayisiyla, Milli Miicadele sadece {iilkede ki diismanin varligimma son
vermek olmayip, ayni zamanda Tirk varligimi korumaya yonelik bir
miicadele olarak kendini gostermistir.  Bolgesinde asirlarca yonetimi,
kiiltiirti, sosyal hayat1 ve yasami kontrol etmis olan Tiirk milletinin bir var
olma miicadelesidir. Bu miicadele de Atatiirk’iin deha komutanhg: ile
cephede, akilci, gercekci ve ileri devlet adamligr ile de cephe gerisinde
kazanmilmustur.
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Zafer kazanilmakla birlikte, Ttirk milletinin son asirlarda maruz kaldig
tarihi gelismeler, biiyiik savaslar ve zafere kadar gegen stirekli kayiplarla
dolu miicadeleler onun kimligini gelistirmede etkili olmustur. Anadolu
harap ve geri birakilmistir. Halk stirekli savas ve karmasanin olusturdugu
sikintii durumdan bitkin ve yorgundur. Boyle bir milleti yeniden
canlandirmak, cagdas milletler seviyesine ve hatta ttesine gotiirmek icin
kokli yeniliklere, inkildplara ihtiyag vardi. Bu durumda da Atattirk’tin ilke
ve inkilaplar1 cagdas Tirk kimliginin gelismesinde ©nemli bir rol
oynamustir.

Ttirk milleti, Cumhuriyetle birlikte gecmisini terk etmeden, ancak gelecegini
daha saglam zemine oturtmak ve garanti altina almak igin Atatiirk ilke ve
inkilaplart cercevesinde ilerlemeye azmetmis bir millet haline gelmistir.
“Eski Osmanli Imparatorlugu'nun Tiirk olmayan kisimlarin... elinde
tutmaya veya tekrar ele gecirmeye calismak yerine, Tiirk halki, bundan
boyle enerjisini, Tiirklerin kesin bir cogunluk olusturdugu Imparatorluk
bolgesindeki kendi milli kaynaklarimm gelistirmeye teksif edecekti. Tiirkler
1920’de bu karara varmakla kalmadilar. O giinden bu yana gegen yarim asir
boyunca, stirekli ve 1srarli bir sekilde bu karara uygun davrandilar. Sonugcta
Turk halki, 6nemli btiytikliikte bir niifusa ve refah seviyesine eristi. Modern
egitim ve buna paralel olarak modern teknoloji de kayda deger bir sekilde
yayginlastt. 1919'da baslamak tizere on yildan daha kisa zamanda Tiirk
halki, Bati halklarinin yiiz yilda basaramayacagi bir dizi temel reformu
gerceklestirdi” (Toynbee, 2001: 39).

Karakterinde ozgiirlitk ve bagimsizlik olan Tiirk milleti, Cumhuriyetle
kurulan yeni devlette bagimsiz ve hiir olarak kalmaya, Cumhuriyet diizeni
igerisinde yasamaya baslamistir. Atatiirk’tin “Cumhuriyet faziletli insanlar
yetistiri” ve “Bagimsizlik benim karakterimdir” soézlerinde ifade ettigi,
kaynagini dogalligindan alan htirriyet ve bagimsizlik fikrini ilke edinmis bir
millet dogmaya baslamistir. Bu millet, geng, dinamik ve gelismeci bir millet
olarak, Diinyada ki gelismeleri yakindan takip edip, her ileri, giizel ve
cagdas olusumun icinde kalmaya galismistir. Caba ve calismalarinin bir
sonucu olarak Tiirkiye bolgesinde en giiclii devletlerden birisi konumuna
ytiikselmistir (Lesser ve Fuller, 2000: x).

1930'lu ve 40’1 yillara damgasmni vuran ekonomik ve 1rk¢i cekisme ve
catismalarin disinda kalmasini basaran Tiirkiye, milyonlarca cana mal olan
Ikinci Diinya Savasiun mimkiin oldugu kadar disinda kalmus, kendisini,
yapay olarak Rusya’da yer bulmus olan Komiinizmin disinda tutmus,
bunun icin de bat1 demokrasileri ile isbirligine gitmis, bazen bati ile birlikte
bazi sorunlar yasasa da demokrasi icinde kalmay1 basarmistir. izledigi
yolun dogrulugunu 1990’larin basinda Komiinizmin yikilmasi ve geride az
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gelismis, biiytik sorunlarla dolu devletler birakmasi ile agik¢a gormiistiir.
Ayrica, Mustafa Kemal Atatiirk’tin ilke ve inkildplar1 ile cagdaslik ve
modernlik yolunda dnemli atilimlar1 gerceklestiren Tiirkiye, Orta Dogu’daki
hala geleneksel, asiret anlayisina dayali ve bilingli toplumlardan yoksun
olan devletlerin ¢ok ilerisinde, Avrupali modern devletlerle kiyaslanabilecek
bir konumda olmasini basarmustir.

“Osmanl1”, “Tiirk” ve “Tiirkiye” Kavramlar1 Uzerine

“Osmanl” kelimesi tarihi siire¢ icerisinde Tiirk, Islam, Miisliiman ve
Osmanli Devleti smirlar1 iginde yasayanlar1 ifade ettigi gibi, Osmanh
vakaniivisleri bu kelimeye genellikle “devlet hizmetinde bulunan ve devlet
biitcesinde geginen hakim ve miidir sif” (Kopriilii, 1988: 5) anlaminda
kullanmiglardir. Bununla birlikte bu kelime, Selguklu Devletinde oldugu
gibi, devletin ilk 6nemli kurucu veya kurulmasinda 6énemli bir rol oynamis
olan aile reisinin adindan geldigi, bu nedenle de “Osmanl1” kelimesi, Osman
Bey’'in soyunda gelen hanedani ifade etmekte ve bu hanedanin yonettigi
iilkeye de Devlet-i Aliyye-i Osmaniye denmekteydi. Aym zamanda bu
devletin igerisinde yasayanlarin, o6zellikle Miisliimanlarin, devlete olan
aitligini ve sahipligini de dile getirmekteydi. “Osmanl1” tek bir etnik unsuru
aciklamak igin kullanilmamusti. Bu kelime daha ziyade Tanzimat'a kadar
genellikle Tirk ve Misliimanlar i¢in kullanilmisken, bu tarihten itibaren
tim tebaay1 anlatmak (Ortayli, 2003: 13) ve Osmanlicilik fikri altinda bir
birlik saglamak icin ifade edilmistir.

Bazi batili arastirmaci ve gozlemciler “Osmanli” kelimesini kullanirken
“Misliman Tiirk” anlamim dile getirmek isterken (Loti, 2002: 8).2¢ Ingiliz
belgeleri “Tuirk” ile “Osmanli” adlarini ayni anlamda vermistir (Simsir, 1989:
113). On dokuzuncu asrin sonlarina dogru Osmanli Devleti'nin idari,
demografik, cografik ve ekonomik yapilari ile ilgili onemli bir eser vermis
olan Vital Cuinet, Osmanli niifusunu Miisliman ve Hiristiyanlar iginde
etnik yapiya gore ve Misluman olan Arap, Kiirt... vb. toplumlarin
niifusunu ayr1 ayr1 kendi isimleri ile verirken, Tirkler icin “Miisliiman”
admi kullanmistir (Cuinet, 2001: 271, 274-275). Hatta aym1 donem bati
gazeteleri de “Osmanli” ifadesini tiim tebaa icin kullandiklar1 gibi, ayni isim
ile sadece etnik Tiirk halkini ifade etmislerdir (Pall Mall Gazete, 5 Eyliil 1895).
Bu baglamda, “Osmanli” adi Misliman ve gayrimiislim tiim halk icin
kullarildigy gibi, sadece “Tiirk” ve “Miisliman” anlaminda séylenmis ve
yazilmistir.  Ozellikle, on dokuzuncu asrin ikinci yarisinda Osmanlicilik

7

2 Loti'ye gore, Fransa ve bat1 igin, “...dogu demek, mavi gok, giines, palmiye agaclar1 ve
develer demek...Osmanlilari, Ortadogulularla karistirtyorlar. Onlar icin kirmizi takke tastyan
herkes Tuirk’tiir.”
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fikrinin yayginlasmas1 ile “Osmanli” deyimi ¢ogunlukla Miislim ve
gayrimiislim tiim tebaay1 kapsayacak sekilde kullanilmistir. II. Abdiilhamit
I. Meclisi agis nutkunda, “Bundan boyle tabamizin biitiinii, bir vatanin
evladi olarak ve ctimlesi bir kanunun himayesi altinda yasayarak, 600
seneden beri hanedan-1 saltanatimizin tinvani olan ve tarih sayfalarinda
bunca parlak ve sanli eserleri yazili bulunan ismiyle (Osmanli) yad
olunacaktir,” demistir (Eryilmaz, 1992, 76).

“Tiirk” adi Anadolu ve Rumeli'de etnik kokeni Tiirk olan halk igin
kullanildig1 gibi, “Miisliiman,” “fslam” (Mentzel, 2000: 199), ve az da olsa
Miislim ve gayrimiislim tiim Osmanl halk i¢in kullanilmis bir addir. Bu
dogrultuda, “Tiirkiye” asirlarca oOzellikle batililar tarafindan “Osmanl
Devleti,” ve “Islam Diinyas’” kavramlarini karsilayacak —sekilde
kullanilmustir. Bu baglamda “Tiirkiye” Tiirklerle mesktn bolgeler yaninda,
Tiirk hakimiyetindeki Miislim ve gayrimiislimlerin yasadiklar1 alanlarin bir
ismi olarak ortaya ¢ikmustir. Daha on bes ve on altinci asirdan itibaren
Osmanl: sultanlar1 batida “Grand Turk” (Biiytik Tiirk) olarak bilinmekteydi.
Avrupa iglerinden Hindistan’a uzayan ugsuz bucaksiz bolgede ti¢ biiyiik
Turk imparatorlugu—“Akdeniz cevresinde Osmanli Tiirkleri, fran’da
Safaviler ve Hindistan’da Babiirliiler” —héakimiyet stirmekteydi (Esler, 1992:
365-367).

“Osmanlt” ve “Turk” adlarma Tiirkgtiler farkli yaklasmslardi. Vefik Pasa
yaninda Siileyman Pasa da ilk Tiirkgiilerdendi ve eseri Esma-i Tiirki'yi
Turkce kelimelerin kaybolmamasi i¢in kaleme almusti. Burada
“Osmanli”nin  devletin adi oldugunu, milletin ise Tirk oldugunu
vurgulamist1 (Gokalp, 1977: 10). Ziya Gokalp’e gore “Tiirk,” kilttirde ve
dilde birlik olan, ortak yasamaya kararli ve aym terbiye icerisinde yetismis
kimselerden olusmaktaydi. Gokalp, ” ‘Tiurkiim’ diyen her ferdi Tiirk
tanimaktan, yalniz Tiirkliige hiyaneti goriilenler varsa, cezalandirmaktan
baska care yoktur” diye yazmust1 (Gokalp, 1977: 21).

Cumbhuriyetin ilan1 ile kurulan yeni Tirk devletinin isminin “Turkiye
Cumbhuriyeti” olmasi, Tiirklerin kurdugu ve c¢ogunlugunu Tirklerin
olusturdugu devletin en dogal ismi oldugu gibi, bu ad tarihi gercekler ile de
uyusmaktadir. Osmanli devletinin hakim oldugu Miisliiman Araplar ve
Balkanli Hiristiyanlarin yasadigi topraklarin kaybedilmesi ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin Tiirklerin yogun yasadigi topraklar tizerinde kurulmus
olmasi, “Tiirkiye” adindaki tarihi anlami giiclendirmistir. Tirkler yaninda
bu tilkede yasayan tim topluluklarin bir tilkesi olarak Tiirkiye onemini
derinlestirmistir. Osmanli'daki devletin idaresi altinda yasayan
Mislimanlarin esit vatandaglar olarak algilanmasi anlayist gibi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti smirlar icinde yasayanlarin esit vatandaslar olmasi hukuken
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korunmustur (Eroglu, 1997: 190).2> 1926’dan beri bati medeni hukukunu
kabul eden Tirkiye, Osmanli Devleti'nin ¢ogu zaman hukuksal olarak
cesitliligin verdigi karmasikliktan kurtularak, dini guruplarin hangi
mahkemelerde ve nasil yargilanacagl sorununu asarak, modern bir hukuk
sistemine kavusmustur. 1936’da laiklik ilkesinin anayasaya girmesi ile de
Tiurkiye, modern devletlerde tiim vatandaslar icin uygulanan kanun ve
kurallarin herkes icin uygulanmasi ilkesini kabullenmistir. Dini ayriliklara
dayali hukuki uygulamalara son vermistir. Din ve devlet islerinin
birbirinden ayrilmasi, dini anlayis ve vicdanlarin devlet giivencesi altina
alinmasi ile devlet tiim vatandaslarina yonelik islerde tarafsiz olma erkine
kavusmustur.

Turkiye Cumhuriyeti, “Hatira mirasina sahip,” “Beraber yasamak
hususunda miisterek arzu ve muvafakatte samimi olan,” ve “sahip olunan
mirasin muhafazasina beraber devam hususunda iradeleri miisterek olan
insanlarm” (Afetinan, 1988: 23-24) meydana getirdigi milletin birlik ve
beraberlik duygulari icerisinde daha iyiyi arama arzu, istek ve eylemlerini
sergiledikleri bir yol se¢mistir. Sadece duragan, zayif ve yorgun bir Osmanh
yerine Atatiirk’tin kurdugu geng, dinamik, gelismeci, ilerici ve aymn
zamanda demokrasi prensiplerine saygili, bireysellik, diistince serbestligi ve
esitlikci siyasi anlayis sergileyen bir Tiirkiye sahneye cikmistir (Afetinan,
1988: 45). Bu da devletin milleti ile ortak hareket ederek, her alanda daha
etkin ve basaril1 bir yonetim sergilemesi yolunu agmustir.

Sosyo-Kiiltiirel Ortam

Jeopolitik yonde ¢ok onemli bir konuma sahip olan Turk yurdu,? tarih
boyunca kiiltiirlerin dogdugu, bulustugu, kaynastig1 ve tarihe biiyiik etkiler
biraktigi bir bolgedir.  Antik ¢aglardan beri Yunan medeniyetinin
gelisiminde, Hitit ve Urartu medeniyetlerinin Mezopotamya’'dan etkilenen
ve etkileyen karakterinde, Roma ve Iran'm asirlarca ugruna miicadele
etmesinde 6nemli bir yeri olan Anadolu, kiiltiirel 6nemini bin yillardir canlh
tutmustur.

% Atatiirk’e gore, “Tiirkiye Cumhuriyetini kuran Tiirk halkina Tiirk milleti denir.”

2 “Tiirk Yurdu” burada Tiirkiye Cumhuriyeti'nin siurlari i¢cinde bulunun, tarihi olarak Milli
Miicadele’de varilmasi amaglanan ve son Osmanli Mebusan Meclisinde kabul edilen Misak-1
Milli'ye (1920) uygun, Lozan (1923) ve sonraki anlasmalarla simrlari cizilmis, 21. asrin
baslarinda bagimsiz Tiirkiye Cumhuriyetinin sinirlari icindeki vatan anlasilmaktadir. Tiirklerin
soydaslariin yasadigi Tiirkistan ve diger tilkeler ile tarihte Turan, Tirkili kavramlar ile
belirtilen topraklar, farkli Tiirk topluluklar: ve devletleri i¢cin vatan olmus ve hala olmakta ise
de, buradaki kullanilan anlamin disinda birakilmistir.
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Roma-Pers ve Bizans-Sasani imparatorluklarinin karsilastiklar: kiiltir ve
medeniyet noktasinda asirlarca varligini sitirdiiren Anadolu, Tirklerin
Anadolu’ya gelmesinden sonra da once Selcuklu-Bizans, sonralari ise
Osmanli-Bat1 miicadelelerinde Sel¢uklulara ve Osmanlilara insan ve
malzeme giicti olarak kaynaklik etmis, ana vatan olmus bir bolgedir.
Dahasi, Hiristiyanlik ve Islam gibi iki biyiik evrensel dinin o6nceleri
bulusma noktasi iken, Tiirklerin bolgeye tam hakimiyeti ile Islam tilkesi
olmustur. Bu biiytik diinya gtigleri ve dinleri, Anadolu'nun kiltiirel
sekillenmesinde ve gelismesinde biiytiik rol oynamustir.

Ttrklerin Anadolu’yu ele gegirmesi ile biiytik bulusmalarin yarattig1 catisma
ve karmasa sona ermis, onun yerini, bir yanda Tirkiin 6z benligine has bir
Turk kultir bolgesi olusurken, diger tarafta bin yillara varan uzun
catismalar sonunda sekillenmis olan Anadolu'nun yerli kiilttirti azinliklarin
sahsinda varligini stirdtirmistiir. Tiirk kimligi, Islam medeniyeti icerisinde
bolgeye olabildigince uygun bir kiilttirel yapr gelistirirken, Ttirk milletinin
[slam oncesi donemde oncelikleri arasinda yer alan kadina saygi,
bagnazliktan uzak kalmak, etnik ve dini farkliliklara hosgoriilti yaklasim,
yabancilara ve yabancilifga karsi temkinli ancak anlayish olma,
misafirperverlik, toplumsal yardimlasma, “devlet baba” anlayisiyla tim
yonetilenlere esit mesafeli yonetim ve tretkenlik Anadolu’da canli bir
sekilde devam etmistir.

Milletlerin,  devletlerin, dinlerin, kiiltiirlerin, medeniyetlerin  ve
imparatorluklarin karsilasma noktasinda Tiirkiin anlayish, hosgorili ve
gelismis kiiltiirti, asirlarca Anadolu ve Balkanlarin baris icinde yasamasim
saglamistir. Belki, Osmanli Devleti'nin asirlarca koca imparatorlugu {ig
kitada korumaya ve kollamaya calisirken Anadolu’da beslenmis olmasi ve
bir yere kadar da Anadolu’yu ihmal etmesi, Tiirk yurdunun istenen 6lgtide
gelismisligini dnlemistir. Ancak, Osmanli ile kazanilan biiyiik ve genis tarih,
anilar, deneyimler ve tecriibeler Ttirkiin biiytik ve kokli bir millet olarak
kimligini gelistirmesinde sonsuza kadar stirecek tarihi hafiza meydana
getirmistir.

Koklerini bin yillara varan, farkli cografya ve iklimlerde kurduklar
bagimsiz devletlerin golgesinde gelistirdikleri kendi 6z benlikleri yaninda,
son bin yil igerisinde temel kiiltiirel gevrelerden Yunan, Roma, fran, Arap ve
Islam kiltiirlerinden aldiklar: etkilerle gelistiren Tiirk kimligi, 6ztinde tim
bu kiltiirel cevrelerin izlerini de tasiyacak etkilesimler igerisinde
bulunmustur. Biiyuk kiltiirel gevreler yaninda Anadolu, Balkanlar ve
Kafkaslarin dar cerceveli kiiltiirel kimliklerinden de etkilenmistir. Tiim bu
etkilesimler sonunda Tiirk kendine has bir kimlik gelistirmistir ki, bu kimlik
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¢ok yonlii, hosgoriilii, kendine giivenen, 6z benlik sahibi, olgun, medeni ve
evrensel bir karakter tasimaktadir.

Son asirlarda Bati ile olan yakin iligkileri ve batililasma hareketleri sonunda
Tiurk kimligi daha yeni medeniyetin izlerini tasiyacak sekilde yeni etkilere
maruz kalmistir. Tum bu etkilesimlerde ve gelismelerde kendine yakisan
ozlugunid ve ayriligini da korumasimni bilmistir ki giiclti bir Turk kimligi
giderek kiiresellesen diinyada varhigmi daha fazla hissettirmektedir.
Ogzellikle Soguk Savas'm sona ermesi ile modern Tiirk kimligi, hem
Kafkaslar ve Orta Asya ve hem de Orta Dogu’'da kendisi ile tarihi, etnik
yapist ve dini baglar1 olan toplumlarin etkilenmesinde, bu yolla biiyiik bir
Turk kiltiir ve medeniyet bolgesi yaratilmasinda onemli bir potansiyele
sahip gortinmektedir.

Her ne kadar Osmanl yenilikleri, Osmanli Devleti'ni bat1 karsisinda giiglii
tutabilmek, toprak biittinltigiini stirdiirmek ve daha gticlii bir devlete sahip
olmak icin, basta padisahlar olmak tizere smirli sayidaki aydin devlet
adaminin cabasi ile gergeklestirilmis ise de bu yenilikler istenen sonuglar
dogurmada yetersiz kalmistir. Osmanli doneminde yapilan yenilikler
cogunlukla askeri alanda baslayip, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve idari
alanlara genisleyerek devam etmis sinirli reformlar olmasi nedeniyle tilkede
gecmis ile yeninin bir gatismasini meydana getirmis, mektepli-medreseli,
alayli-mektepli ayrimlari ortaya ¢ikarmustir. Ancak, Cumhuriyet doneminde
Mustafa Kemal Atatiirk’tin 6nderliginde yapilan yenilikler, Tiirkiin
cagdaslasma ve modern bir millet olma ihtiyacina yonelik kokli yenilikler
olmustur. Bununla birlikte, bu yenilikler hentiz tam anlamiyla sonuglanmis
da degildir. Tiirk milletinin ¢cag1 yakalama ve modern ileri bir toplum olma
yolundaki cabasi bir siire¢ olduguna gore, iyi yonde, tam bagimsizliga
dayali, milli iradeyi iceren, “gayesi Tiirkiye Cumhuriyeti halkini tamamen
cagdas ve biitiin anlam ve goriiniisiiyle uygar bir toplum haline ulastirmak”
(Eroglu, 1997: 194) olan yeniliklerin stirdtirtilmesine gerek vardir. Tiirk
milleti uygar bir millettir, ancak daha da uygar olmak i¢in yapilmasi
gerekenleri yapmak ihtiyaci igerisinde gortinmektedir (Goze, 1984: 523-525).

Turk kimligi, batidaki gelismelerin etkisi ve Osmanlimin bu gelismelere
verdigi tepki ile Osmanli Devletinin on dokuzuncu asirda baslattig1 ve
Cumhuriyet’le koklu ve ileri bir seviye kazanan yenilikler yapma stirecinde
onemli degisimlere ugramistir. Kendisine uygun, ileri ve daha modern bir
kimlik gelistirmistir ki bu yolla medeni milletler icerisinde saygimn bir yer
edinme amaci giitmiuistiir. Samuel P. Huntington'in iddia ettigi gibi, Tiirkiye
yenilikler ve yenilikciler ile yeniliklere karsi ve gelenekci guruplarin
olusturdugu “parcalanmis bir tilke” (Huntington, 2002: 98-99) degildir.
Huntington'mm iddiasma gore, temelini dini, mezhebi ayriliklardan alan
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kiilttirlerin ve medeniyetlerin diinyada birbiri ile stirekli ¢atistig1 ve 6zellikle
de Soguk Savas’tan sonra bu gatismanin arttig1 varsaymmidir. Tiirkiye gibi
baz tilkeler ise bu catismada, kendileri fakli kiiltiir ve medeniyetler iginde
olmalarma ragmen, batt kimligini almaya ¢alismislardir. Yenilesme cabalar:
icerisinde olan Tiirkiye gibi devletlerde gelenekgiler ve yenilikgiler olarak iki
gurup ortaya c¢ikmistir ve bunlarin tek bir kimlik kazaniminin miimkiin
olamayacag1 dile getirilmistir. ~Ancak, Huntington'in goézden kacirdig:
onemli seylerden birisi, Bati medeniyetinin, her ne kadar Hiristiyanliktan
aldig1 bazi etkileri olsa da, gercekte Hiristiyanliga, 6zellikle de Katoliklige
kars1 cetin miicadelelerle, antik Roma ve Yunan ile Ortacag Bizans ve Islam
medeniyetlerinin etkisi sonucunda Avrupa’da dogup gelisen Ronesans,
Hiimanizm, miispet ilimlerde ilerleme, aydinlanma felsefesi, Fransiz ihtilali
ve sanayi inkilab1 gibi koklii degisikliklerin sonucunda ortaya ciktig:
gercegidir. Bu gelismeleri, genellikle evrensel karakter tasimalari itibariyle,
sadece Bati kiiltirine mal etmek yanlis olacagi gibi, batili olmayan
toplumlarin da bu gelismeleri edindikleri ve ogrendikleri oranda
modernlesecegi ortadadir. Bu nedenle Turklerin birkag asirdir devam eden
modernlesme ¢abasi kendi geleneksel ve tarihsel yapilarma tamamiyla
aykir1 diismedigi gibi, daha iyi yasamak arzusu beslemeleri ve bu arzunun
gerceklesmesi icin modernlesme yolunda daha ileriye gitmeleri dogal bir
stireg olarak gortilmektedir.

Turk kimligi, tizerinde yasadig1 topragmn tarihsel gecmisi ve kiiltliriiyle ve
medeniyetlerin bulusma noktasinda bulunmasimdan dolayy; tekdiize ve basit
bir kimlikten ziyade, cok yonlti, Dogu ile Batiyr bulusturan, Orta Dogu
gortintisii ile Avrupali goruntusiinii bir arada gosteren, dogu ile batiy:
anlayabilen ve yorumlama kabiliyeti olan tecriibeye ve olgunluga sahiptir.
Farkliliklarin bulustugu, kaynastigl, olumlu yeniliklerin ortaya ¢ikmasma
izin veren hosgoriilii ve olgun bir kimliktir.

Ttirk milleti icerisinde bulundugu 6nemli bolgenin cevresini ne kadar iyi
anlar ve kendi icerisinde olumlu ve istikrarli gelismelere dayali yaklasimlar
sergilerse, o kadar cevresine etkisini ve glicinii gosterebilecektir.
Medeniyetlerin bulustugu yerde gelismeci ve ileri anlayis ve diistince
gelistiren bir Tiirkiye Doguyu ve Batiya anlayabilme ve buralara olumlu
etkilerde bulunma potansiyeline sahiptir. Zayif ve gtigstiz bir Ttirkiye her
iki taraftan gelebilecek tazyiklerin 6niinde siirtiklenirse sikintiya diisebilir.
Ancak, giictinii hep dorukta tutarak, farkli yonlerden kendisine yonelen
gelismelere kars1 hazirlikli olursa, hem Dogunun ve hem de Batinin saygi ile
baktig1 bir konumda kalir. Bunun igin giincel ve cagdas medeniyetin Tiirk
milletinin ihtiyaglarina ve ¢agdaslasma amacina yonelik 6zgiirce alinmasi
Ttirkiye'nin faydasina olacaktir.
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Sonuclar

Turk kimliginin olusmasinda genis ve engin bir tarih, jeopolitik yonde
oldukga elverisli bir konum, tarih boyunca kiiltiirlerin ve medeniyetlerin
bulusarak, uzlasarak ve catisarak kaynasmasi onemli roller oynamuistir.
Tarihte {izerinde bulundugu topraklarin hakim unsuru olarak kendine
gilivenen, zoru basarma azim ve kararliliginda olan, itibar ve gurur sahibi
olarak kendini gosteren Turk milleti, asirlarca karsilastigi zorluklarin
tstesinde gelmesini bildiginden, vardig1 noktada diinya milletleri icerisinde
engin bir tarihi hafizaya sahip olmustur. Biiyiik ve cagdas milletler arasinda
olma azim ve kararliligi, tarihindeki gelismelerin ortaya koydugu sonuclar
ile kanitlamustir.

Bulundugu cografyanin dogu-bati ve kuzey-giiney farkliliklarmi 6ziinde
yumusatmasini bilmis, asirlarca {i¢ kitanin bulustugu bir bolgede, ti¢ kitay1
hem fiziki ve hem de sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olarak etkilemistir. Bu
etkilesim sirasinda kendisi de bu kitalarin etkisinde kalmistir. Boylece Tiirk
kimligi, farkli kitalarla ve iklimlerle iliski kurabilecek ve bu iliskiyi
surdiirebilecek ve ayni zamanda bu iliskiye yon verebilecek bir karakteri
barindiran hosgoriiye ve gtice sahip olmustur. Avrupa ile uzun asirlara
dayanan genis yelpazedeki iliskilerinden dolay1, Avrupa’min bir parcasi
olmustur. Bazen ayr bir kiiltiir ve kimlik olarak algilanmis ve algilanmaya
devam etmisse de, Tiirk kiiltiir ve kimligi, Avrupa’'nin kiiltiirel zenginligine
onemli katkilar saglamis ve saglayabilecek konumunu koruyarak bu giinlere
gelmistir.

Kilttirlerin, medeniyetlerin, biiytik devlet cikarlarmin ve kitalararasi
gecitlerin bulustugu, catistigl ve uzlastig1 bir bolgede kurulmus olan Tiirk
yurduna yakisir bir Ttirk kimligi gelismis ve gelismekte oldugu gibi, bu
bulusmalarin ve ¢atismalarin, cekicilik veya baski kuvvetinin biiytik oldugu
taraflara kaymasi da beklenmektedir. Stirekli olarak dogu-bati, kuzey-
gliney bulusma ve catismalarini {izerinde hisseden Tirkiye iki secenekle
kars1 karsiyadir. Birincisi, ya dis etkilerin stirtikledigi bir yol izleyecek ve
strekli kendisinin disinda, dis giiclerin etkisinde—ki buna en gtizel 6rnek
Osmanli Devletinin on dokuzuncu asirdaki yikilma devrinde yaptig1
yenilikler ve izlemek zorunda birakildig1 siyaset benzeri bir olusumla
stirekli batmnin etki ve baskisinda tam bagimsizliktan yoksunluk verilebilir —
sekillenecektir. Ya da kendisi diinyanin gidis yoniinii iyi tespit edip, ona
gore kararli ve azimli bir sekilde, kendinden kaynaklanan giicle de
birlestirerek kendisine 6zgii ve ileri bir varliklilik 6rnegi sergileyecektir. Bu
ikincisine en giizel 6rnek, Mustafa Kemal Atatiirk’tin medeni bat1 yoniinde
hissettigi gelismeyi, bati baskisinda kalmaksizin, kendi gii¢ ve kudretiyle
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basarma ¢abasi sonucunda modern Tiirkiye'nin dogmasinda yeri tartisiimaz
olan ilke ve inkilaplar1 gelmektedir.

Turkiye kendi ge¢misine, tarihine, kiltiiriine ve yasantisina uygun,
bulundugu cografyanin ve diinyadaki kiiresellesmeye bagh gelismelerin
bilincinde olarak bir gelisme gostermek, ileri bir varlik ortaya koymus olan
cagdas medeniyeti kazanmak ve hatta cagdashk icerisinde onlerde yer
almak durumundadir. Bunu yaparken komsusu oldugu ve tarihten gelen
batililasma stirecine uygun bir gelisme gostermek ihtiyacindadir. Bu
gelisme olurken cevresindeki kiiltiirler, medeniyetler ve giiclerle iliski iginde
olacak ve onlardan etkilenecektir. Bu etkilesim dogal bir siire¢ oldugu gibi
bir sonuctur da. Onemli olan Tiirk milletinin, cok yonlii ve cesitli olan bu
etkilesimde kendisine uygun ve faydali bir yolu tutmasi, kimligini gelecegin
glicly, ileri ve diinya goriistine sahip olgun bir konuma getirmesidir.
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