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Ozet

Tiirk ulusu biiyiik bir imparatorluktan var olma yok olma noktasina diisiistiniin ve
daha sonra ana iilkesini ve ulusal bagimsizhigimi korumak igin tekrar miicadele
edisinin derin izlerini tasimaktadur.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1927 yilinda, 15-
20 Ekim tarihleri arasinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin biiyiik salonunda
toplanan Cumhuriyet Halk Partisi’'nin ikinci kurultaymda okudugu “Séylev”inde,
Ulusal Miicadele dncesinde, sirasinda ve sonrasimnda karsiastigr  giicliikleri
anlattigim ve ilerleyen yillarda tekrar benzer kosullarla karsilasilmas: durumunda,
Tiirk Bagimsizliginmi ve Cumhuriyetini kurtarmak icin, i¢c ve dis diismanlarla
miicadele etmekten kagimilmamas: gerektigini vurquladigim goriiyoruz. Atatiirk ve
onunla benzer deneyimleri yasamis olan arkadaslar, Osmanl Imparatorlugu nun
¢okmesine yol actigim diistindiikleri kosullarim, Cumhuriyet doneminde tekrar
olusmamasi igin, oncelikle Osmanluy “Gteki”lestirerek, — devleti ve onun ulusunu
olusturmaya calistilar.



Kemal CIFTCI

Modern Tiirkiye'nin i¢ toplumsal yapis: ve dig politikasiun temelleri Mustafa
Kemal Atatiirk tarafindan atilmistir ve O'nun éliimiinden sonrada genel karakterini
muhafaza etmistir.

Anahtar Kelimeler: Diisman, Kimlik, Oteki, Bellek
Abstract

Turkish nation bears the deep effects traces of falling from a great Empire to the
point of being null and later on struggling again to protect its motherland and
national independence.

We see that Mustafa Kemal Ataturk, founder of the Republic of Turkey, described
the difficulties that he has met with before, during and after the National Struggle in
his speech that he read in the second council of Republic Public convened in the
great Hall of Turkish Great Assembly between October 15 - 20 in 1927 and he
emphasized that in case it is met with the similar conditions again in the coming
years, it must not avoid struggling with internal and external enemies to rescue the
Turkish independence and the Republic Ataturk and his fellows who hived the
similar experiences with him, tarred to establish the state and its nation, first of all
by making the Ottoman “ the other “ in order not to form again the conditions that
they believed the yours republic caused the end of Ottoman Empire.

The foundations of internal social structure and foreign policy of Modern Turkey,
have been laid by Mustafa Kemal Ataturk and after his death protected its general
characteristics.

Keywords: Enemy, Identity, The Other, Memory
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Giris

Akademik calismalar, belirli kuramsal yaklasimlar gercevesinde benimsenen
bilimsel bir temel tizerinde insa edilmektedirler. Temel tartismalardan birisi,
doga bilimleri ve toplumsal bilimler seklindeki ayrimdan sonra bu iki bilim
alaninda “gercek”lere ulasabilmek icin izlenecek yontemler tizerinden
sturduriilmektedir. Bu nedenle, dogal diinya ile insanin insa etmis oldugu
toplumsal diinya arasindaki ayrmmin agiklanmasi gerekmektedir. Bu
acgiklama, iki alan arasindaki farkliligin goriilmesine olanak saglayacak ve
bu baglamda insan tirtinti olan toplumsal diinyanin anlasilabilmesi ve
degistirilebilmesi icin deney, go6zlem, o©lgme, istatistiksel verilerin
kullanilmas: esasma dayanan ve doga bilimlerinde kullanilan pozitivist
yontemin, toplumsal bilimler igin yeterli olmadig1 anlagilacaktr.

Toplumsal bilimler, tarihsel stire¢ ve bu siirecin olusumunu kavramak
baglaminda ele alinmalidirlar. Tarihsel stire¢ ve bu stirecin olusumunun
simdiye yansimast ise kimlik kavramma gotiirmektedir. Gintimiiz
diinyasinda giderek merkezi bir konuma yerlesen ve yaygin bir sekilde
kullanilmaya baslanan kimlik kavramu tizerinde durmak gerekmektedir.

Kuramsal yaklagim esas itibariyle, dogal diinya ile insanin insa etmis oldugu
toplumsal diinyanin “gercek”lerine ulasabilmek icin dogal ve toplumsal
bilimlerin kullandiklar1 yontemlerin biittintiyle 6rtiismedikleri diistincesine
dayandirilmistir. Pozitivist yontemle, i¢cinde bulunulan zaman diliminde
insan davranmislar1 gozlemlenerek, olgiilerek, onlarin yalmiz nesnel
gortintimleri tasvir edilerek bir toplumdaki iligskiler agiklanmaya
calisilmaktadir. Incelenen toplumsal olgunun gergeklige tam olarak uyan
bir resmini ortaya koymaya ¢alisan bu tiir bir arastirma yontemi icinde yer
aldigimiz toplumsal gergeklik hakkinda verimli bir analizin yapilabilmesi
i¢gin dikkate alinmas1 gereken ampirik verileri edinmemize olanak saglar.
Ancak elde edilen bu bilgi ne kadar gercekligi yansitici nitelikte olursa olsun
sadece olan hakkinda bilgi edinilmesine imkan verir, incelenen olgunun
olusum stirecine iligkin bilgi edinilmesi olanagmi vermez. Belirli bir sistem
igindeki iligkileri kavrayabilmek igin onlar1 olus hareketleri icinde tanimak
gerekir. Ctinkii her birey ve icerisinde yer aldiklar1 toplumsal diinya, yalmz
bugtinkii iliskilerin trtinti degildir. Aslinda bu iliskilerin tarihsel olus
stirecinin bugtine ulasan trtinleridir. Bu nedenle de toplumlarin bugiine
ulasan belleklerinin kurulus ve olus stireglerini kavramak gerekmektedir.
Simdinin karar vericileri, kararlarini kendi isteklerine gore ve kendi
belirledikleri kosullar icinde degil, olus siireci icerisinde belirlenmis olan ve
gecmisten simdiye tasman kosullar igerisinde vermek durumunda
kalmaktadirlar. Bu nedenle, toplumsal bilimler, tarihsel stire¢ ve bu siirecin
olusumunu etkileyen etkenlerin kavranmasi baglaminda ele alinmalidirlar.
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Uluslararas: iligkiler disiplini baglaminda konu ele alindiginda, II. Diinya
Savasi sonrasinda bir akademik disiplin kimligi kazanabilen uluslararas:
iliskilerde, pozitivist yontemi realist kuramin uluslararas: iliskilerin
analizine tasidig1 goriilmektedir. Ic isler-dis isler ayrimi yapan realizm, ig
siyasetten farkli olarak dis siyasetin ozgiil bir mantigi, kurali ve geregi
oldugu, bu bicimde dis siyasetin moral disi, degerlerden bagimsiz objektif
ulusal c¢ikar maksimizasyonuna dayanan bir alan oldugunu ileri
stirmektedir.

Realizmin karsisinda yer alan baslica yaklasimlardan Elestirel Kuram ise
uluslararasi iliskileri 6zgtil tarihi stiregler icinde hareketli olarak ele almay1
oneren ve var olan politik veya akademik sistemi elestirerek dogrularim
olusturmaya yonelen bir yaklasim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elestirel
Kuram’'da i¢ siyasal diizenle bir tilkenin dis politikas1 arasindaki ayrim
ortadan kalkmaktadir. Realizm, devletlerin dis politikada toplumsal
etkenlerden ciddi bicimde 6zerk olduklarim varsayarken, Elestirel Kuram,
devletlerin orgiitlenme ve davramsinda i¢ yapilarinin Snemine vurgu
yapmaktadir. Devletlerin i¢ yapilar1 ve uluslararas: sistem tarihsel olus
siirecleri baglaminda ele alinmaktadir. Bu baglamda, Elestirel Kuram'm
yaklasgimlarmin  Tiirk dis  politikastnin  anlagilmasi  bakimindan
paylasildiginin ifade edilmesi gerekir.

Her toplum, kendisini olusturan insanlarin ge¢mislerinden simdiye
tasidiklart koklesmis duygu, diusiince, algilayis ve inang Oriintiileri
igerisinde bir anlam ifade etmektedir. Glintimiiz diinyasinda yaygin bir
sekilde kullanilmaya baslanan kimlik kelimesi, olgularin/olaylarin
aciklanmasi igin yurtitiilen c¢alismalarda giderek artan bir sekilde
kullanilmaktadir.

Toplumsallasma stirecinin sonucu olarak, bir kimlik duygusu olusmakta ve
kisi, icinde yer aldigi toplumun mevcut norm ve referans sistemlerine
baglanmaktadir. Boylelikle kisi, icinde yer aldig1 toplumun kolektif kimligini
bireysel psikolojisinde/ruhsalliginda igsellestirmektedir. Toplumun ortak
bir bellegi olusturulmakta ve bu bellek toplumun ge¢misinden kalani ve
siiregeleni ve toplumun ne yaptigin ifade etmektedir.

Gegmis donemlerde de giintimtizde de uluslararasi iliskilerde kimlik olgusu
ve siyaseti tnemli bir role sahip olmustur. Bir tlkenin dis politikasim
anlayabilmek icin karar verici makamlarda bulunan kisilerin, mensubu
olduklar1  toplumlarmin  ge¢misinden simdiye tasidiklar1 anlam
ortintiilerinin, kendi belleklerindeki olus stirecine bakmak gerekir. Bu olus
stirecinin kavranmas1 kimlik algilamalar1 dogrultusunda alman kararlarin
da anlasilmasina olanak saglayacaktir.
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Ulusal kimligin olusumunda modern devletin miidahalesinin belirleyici rolii
olmustur. Kendiliginden bir siiregle gerceklesmeye en yakin olan Ingiliz ve
Fransiz 6rneklerinde bile devlet miidahalesi vardir (Yurdusev, 1997 : 28).
Ttrk ulusal kimligini ise devleti kuranlar, kendi algilamalar1 dogrultusunda
olusturmaya calismislar ve bir nevi olusturulmaya ¢alisilan ulusal kimlikle-
devlet kimligi 6zdeslesmistir.

Bugtin, Turk ulusu, biiyiik bir imparatorluktan yok olma noktasma
diistilmesinin ve sonra ana {ilkesini ve ulusal bagimsizligini korumak icin
tekrar miicadele edisinin derin etkilerini tasiyor. Emperyal bir ge¢mis ve
biiytik bir kiiltiirel mirasla birlikte uluslararas: arenada reelpolitigin oyunu
ve var olmak icin miicadele, Tiirkiye'nin ulusal felsefesi ve halkinin
karakteri tizerinde gtiglii etkiler birakmistir (Aydin, 1999: 156).

Tirk ulusal kimligi, Osmanh 1mparatorlugu’nun ¢Okiis donemi icerisinde
devleti kurtarma arayislari, i¢ isyanlar, Trablusgarp Savasi, Balkan Savaslari,
I. Diinya Savasi, Ulusal/Milli Miicadele siireci igerisinde yetismis,
olgunlasmis ve aym zamanda yeni bir heyecanla Cumhuriyeti kurmus
kadrolar1 motive eden tarihi, kiilttirel, dini, siyasi ve psikolojik faktorlerin
izini tasimaktadir. Bu nedenle, “Cumhuriyet”in temellerinin insa edilmesi
strecinde ve bugiin halen karsilasilan etnik, dinsel, kiiltiirel veya politik
sorunlara karst karar vericilerin takindiklar1 tutum ve davranislari
kavrayabilmek, Ttirk dis politikasini anlayabilmek bakimimdan Osmanh
devletinin ¢okiis donemini yasayan ve ayni zamanda Tiirklerin yeniden
varolusunu temsil eden ulusal miicadeleyi gerceklestiren kadrolarn bu
stre¢ icerisinde olusan zihinsel kosullanmalarma bakmak gereklidir.
Boylelikle Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus mantigmi ve ideolojik
cercevesini daha anlasilabilir kilmak miimkiin olacaktir.

A - TARIH SURECI

[nsanin 6zgiirlesmesi, insanin doga tizerindeki egemenligini ilerletmesinin
ve dogal halden farklilasmasinin bir tirtinti olmustur. Max Horkheimer’in
ifadesiyle “Ozgiirliigtin tanimu, tarih kuramidir; tersinden alirsak tarih de
ozgirligiin gelisme oykiistidiir.” (Horkheimer, 2002 : 173)

Hegel tarihe dogadan yaklasmay1 reddetmekte, doga ile tarihin farkli seyler
oldugunu vurgulamaktadir. Her biri bir stirectir ya da stiregler kiimesidir;
ama doga stiregleri tarihsel degildir: doganin tarihi yoktur. Doga stiregleri
dongtiseldir; doga doner durur ve boyle doniislerin yinelenmesiyle hic bir
sey olusturulmaz ya da kurulamaz. Her giindogumu, her bahar, her gel-git
bir onceki gibidir; dongii kendini yinelediginden, dongtiyii yoneten yasa da
degismez (Collingwood, 1996: 150-151).
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Tarih stiregleri, doga stirecleri gibi salt olay stiregleri degil, diisiince
suireglerinden olusan bir i¢ yanmi bulunan eylem siiregleridir; tarihginin
aradigl sey de bu diisiince stiregleridir. Her tarih diistince tarihidir
(Collingwood, 1996: 257). Tarihgiler, sadece olaylarmn meydana geldigi
durumlar1 degil, insanlar1 motive eden tarihi, kiiltiirel, dini, siyasal,
psikolojik faktorleri de dikkate alarak karar vericileri harekete geciren
nedenleri de agiklamalidirlar. Yalniz simdiki zamanda insan davranislarim
gozlemek, olgmek, onlarin yalmiz nesnel goriintimiinti tasvir etmek ve
bunlarla bir toplumdaki iliskileri agiklamaya kalkismak en gerceksiz bir
sonug ve en kotii soyutlama uydurmak demektir ( Ergun, 1982: 22).

Incelenen toplumsal olgunun gerceklige sadik bir resmini cekmeyi
hedefleyen bu tiir bir aragtirma bize icinde bulundugumuz toplumsal
gerceklik hakkinda verimli bir analizi yapabilmemiz igin gozard
edilemeyecek ampirik verileri saglar. Cekilen resim bize elzem olan bilgiyi
verir. Ama bu bilgi ne kadar gercekligi yansitici nitelikte ve dakik olursa
olsun gegici ihtiyaglara cevap vermekten tteye gitmez ciinkii bize ancak olan
hakkinda bilgi verir, incelenen olgunun olusum siirecine 1sik tutmaz (
Vergin, 2003 :169.) Belirli bir anda ve belirli bir sistem icindeki iliskileri
genetik olarak yani olus hareketleri igcinde tanimak gerekir. Ctinkii her birey,
yalniz bugtinkii iliskilerin sentezi degil, bu iligkilerin tarihidir de; yani tim
gecmisin bir 6zetidir (Gramsci, 1997: 54). Gegmis, insan bilincinin stirekli bir
boyutu; insan toplumunun kurumlari, degerleri ve diger kaliplarinin
kagimlmaz bir bilesenidir(Hobsbawm, 1999:17). Insanlar kendi tarihlerini
kendileri yaparlar, ama kendi keyiflerine gore degil; kendi sectikleri kosullar
icinde degil, dogrudan karsi karsiya kaldiklari, belirlenmis olan ve
gecmisten gelen kosullar icinde yaparlar (Marx, 2002 : 13).

Tarih burada ve simdi tasarlanir ve yazilir. Bu tasarlayis ve yazisla tarihgi,
bugiintin kavramlar1 ve diistiniis bi¢imiyle, ge¢misi zihninde yeniden
canlandirir; adeta gegmisi yeniden kurar. Birbirini izleyen iki tarihsel olay,
ancak, simdiki durumlari, gelecegin tahmin edilmis durumlari agismmdan
degerlendirilebilen, eyleyen 6znelerin, geriye aktarilmis baglanti sistemi
icinde, gecmis bir simdiki zamanin ge¢mis bir gelecekle iliskisinden
anlasilabilir ( Habermas, 1998:301).

Okullarda 6gretilen sekliyle tarih, inan¢ ve tutumlarin olusumuna Snemli
bir katki yapar. Tiim rejimlerin kendi genglerine okulda bir miktar tarih
ogretmelerinin nedeni nedir? Kuskusuz buradaki amag, onlarin toplumlarin
ve toplumlarinin nasil degistigini anlamalar1 degil, kendi {ilkelerini
onaylamalari, kendi tilkeleriyle iftihar etmeleri, iyi yurttaslar olmalaridir (
Hobsbawm, 1999: 56).
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B- TOPLUMSALLASMA / KIMLIKLENME SURECI

Jung’a gore; savaslar, hanedanlar, toplumsal karisikliklar, toprak ele
gecirmeler ve dinler; biitiin bunlar, bireyin gizli ve temel ruhsal davranisinin
en yapay belirtileridir ve bunlarin bilincinde olmadigindan da davrarslar
tarihginin goziinden kagmaktadir. Onemli olan bireyin 6znel yasamidir ve
tarihi olusturan da budur (Jung, 2004: 54). Insan beyni insanligin derin ve
eski deneyimleriyle toplumsallasma stireci icerisinde bicimlendirilmekte ve
etkilenmektedir. Insanin iginde yer aldig1 grup veya toplumun normlarina,
degerlerine veya davramis modellerine katilimini saglayan sosyallesme
stireci, sosyal bagin olusumunda 6nemli bir rol oynar. Cocuk, bu siireg
icinde aile, okul, akran gruplari, kitle iletisim araglar1 ve diger kurumlarm
etkisiyle, toplumda mevcut norm ve referans sistemlerine baglanir.
Sosyallesme siirecinde ¢ocuk, bir yandan ¢evresiyle iliski igerisinde
bicimlenirken, diger yandan degisik baglamlarda kendi kendini kesfederek
kendi benini kavrar. Bu agidan, cocugun gelisimi onun cevre tarafindan
basitce sekillendirilmesi anlamini tasimaz; ¢ocuk kisiligini cevreyle
etkilesimsel bir dinamik icinde kazanir ve sosyallesme, c¢ocukluk
doneminden sonra cesitli gruplar icinde devam eder (Bilgin, 2001: 7-8).
Toplum her yeni {iiyesini kendi istemleri dogrultusunda bicimlendirmeye
calisir. Dil ve cevre, bireyin diistincesinin niteligini belirlemekte etkili
olmakta; ama yine de kaliplanmaya calisilan bireyle toplumun istemleri
arasinda catigmalar ¢ikabilmekte, bu da toplumsal degismelerin yolunu
agmaktadir. Toplumun, bireyleri genel bir modele uyma yoniindeki tim
zorlamalarina ragmen, azinliklar ve genel ortama uymayanlar, hem baskiya
direnmekte ve hem de bazen yeni yasama, diistinme, davranma tarzlar
yaratmay1 ve c¢ogunlugun bunlara katilmasimi saglamay1 basarmaktadir
(Bilgin, 2001: 66). Toplumsal degismelerin yarattigi ya da getirdigi yeni
ortam, insamin etrafinda yeni bir uyarici ag1 ve c¢ok degismis yasama
kosullar1 yaymaktadir. Ve boylece dontismiis bulunan ortamin ¢ok cesitli
baskisi, genel olarak insamin ruhsalligi, 6zel olarak insanin duyma,
diistinme, algilama ve isteme tarzlarin etkilemektedir (Ergun, 1982: 34-35).

1- Kimlik Duygusunun ve Kolektif Bellegin Olusumu

Insan tarihsel bir varliktir; ¢linkii insan toplumlarin tarihinin bir tirtintdiir
ve icinde bulundugu cevrede iligkileriyle sartlandigina gore biitiin halleri
toplumunun tarihinin bir 6zeti sayilir. Her toplumdaki hareket ve degisme,
toplumlarin 6zel tarihsel siiregleri ile agiklanabilir (Ergun, 1982:18). insanin,
icinde yer aldig1 grup veya toplumun normlarina, degerlerine veya davranis
modellerine katilimim1 saglayan toplumsallasma siireci, sosyal bagin
olusumunda 6nemli bir rol oynar. Toplumsallasma stirecinin sonucu olarak,
bir kimlik duygusu olusur. Kisi, toplumda mevcut norm ve referans
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sistemlerine baglanir.

Kisinin, toplumda mevcut norm ve referans sistemlerine baglanmasi, iginde
yer aldig1 toplumun kolektif kimligini bireysel psikolojisinde/ruhsalliginda
i¢csellestirmesi demektir. Kolektif kimlik, bir takim semboller, anilar, sanat
eserleri, toreler, aliskanliklar, degerler, inanglar ve bilgilerle yiiklt bir
gelenekten, gecmisin mirasindan, kisacas1 kolektif bellekten hareketle insa
edilir (Bilgin, 1994: 53). Kolektif bellek, toplumun ge¢misinden kalam ve
suiregeleni ve toplumun ne yaptigini ifade etmektedir. Tiirkiye'de yapilan
bir arastirmada, toplumumuzda en ¢ok sevilen tilkelerin/uluslarin sirasiyla
Japonlar, Bosna - Hersekliler, italyanlar, Tirkmenler, en az sevilen
tilkelerin/uluslarin ise Sirplar, Bulgarlar, Ermeniler, Yunanlilar, Almanlar,
Ruslar oldugu seklinde bir sonuca ulasilmistir (Bilgin, 2001). Bizler, hi¢ bir
Almanla, Ermeni ile veya Japonla karsilasmamis olsak bile bellegimizdeki
duyusumuza gore birtakim kategorilestirmeler yapariz.

Gegmis, bellekte oldugu gibi kalmaz. ilerleyen simdiki zamanin degisken
iliskileri cercevesinde stirekli olarak yeniden orgiitlenir. Yeni olanda, sadece
yeniden kurulan ge¢mis bi¢iminde ortaya c¢ikabilir. Gelenekler yalnmiz
geleneklerle ve ge¢mis yalniz gecmisle degistirilebilir. Toplum yeni fikirleri
alip, gegmisin yerine koymaz, sadece ge¢cmisi o zamana kadar etkili olmus
baska gruplardan farkli bicimde devralir (Assmann, 2001: 45-46 .)

2- Kimlik ve Farklilik / "Oteki"lik

“Oteki” ve “otekilestirme” sozciikleri kimliklerin olusum siireclerinin
agiklanmasinda sik¢a kullanilmakta olan kavramlardir. Bir kimlik, toplumsal
olarak kabul edilmis bir dizi farklilikla olan iliskisi yoluyla olusturulur. Bu
farkliliklar onun varligi icin hayati 6nem tasir. Kimlik varolmak igin
farkliliga gereksinim duyar ve kendi kesinligini giiven altina almak igin
farklilig1 “oteki”lige dontistiirtir (Connoly, 1995: 93).

Her kimlik, 6teki i¢sellestirilerek insa edilir. Farkliliklarin tehdit olusturmasi
ya da tehdit olarak algilanarak “ttekilestirilme”si salt tanimlama islevinin
otesinde kimligi kuvvetlendirme islevi gortir. Gunlik yasamda, zaman
zaman, insanlarin (bizim veya baskalar1 tarafindan ), gizli bir hesabin
pesinde olmak, karanlik isler cevirmek ve gizli bir plani gerceklestirmeye
calismakla suglandigma tamik olunmaktadir (Bilgin, 2001:127.). Osmanh
Imparatorlugu’nun parcalanmasinin, Tiirkiye’de yasanan terériin ve komsu
iilkelerle iliskilerde yasanan sorunlarin dis giiglere ve onlarin igerideki
isbirlikcilerinin faaliyetlerine baglandig1 goriilmektedir. Devleti yoneten
rejim, olusturmaya calistig1 kolektif kimligin kesinligini korumak igin, kendi
farkliligini ortaya koymaya ¢alisirken, kendi 6teki veya tekilerinden énemli
6lctide yararlanir. Kolektif kimlige kars: i¢ ve dis tehditler ortaya c¢iktiginda
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veya boyle bir tehdit algilamasi igerisine toplum girdiginde ulusal sadakatin
yoneldigi basta gelen yerin devlet oldugu da dikkatten kagmamalidir.

Tarih stireci i¢inde Avrupa’nin degisik “6teki”leri olmustur. Biitiin Ortagag
boyunca Avrupa'nin “6teki”si Islam’dir. On besinci yiizyildan on sekizinci
ytizyilla kadar genelde Islam, o6zelde Tiirkler(Osmanl Imparatorlugu)
Avrupa'nin etkili “6teki”sidir. Birbirleri ile hep miicadele iginde olan
Avrupalilar Osmanlinin dogudaki varhigi ve baskisi sayesinde birlik ve
biitiinliik distincesine ve bilincine sahip olmuslardir. Biitiin kimliklerde
goriilen dis giicler sayesinde birlik ve biitiinlitk olusturma siireci modern
Avrupa’da da Osmanl ile gerceklesmistir (Bilgin, 2001: 63). Tiirkiye'nin
AB’ye tiyelik miizakerelerinin baslamasmna muhalefet eden iilkelerin
basinda gelen ve halkinin da agirlikli boltiimuntin Tiirkiye'nin tyeligine
kars1 c¢iktigr ileri siirtilen Avusturya'min kimlik olusum siirecindeki
Turk’lerin  6tekiligi bugiiniin politikalarinda yansimasmi bulmaktadir.
Avusturya’nin 6nde gelen dergilerinden Profil'in yazar1 Georg Hoffman,

“Tum okul kitaplarinda Tiirklerle kimin savastigindan, 1683’te Hiristiyan
diinyasin Ttirk isgalinden kimin kurtardigindan bahsediliyor”

demekte, tiim bu olaylarin Avusturya kimliginin olusmasindaki onemli
roliine isaret etmektedir ( Cumhuriyet, 4 Ekim 2005).

Sonralari, kim Avrupa igin tehdit olarak algilanmissa, o etkili olan oteki
haline gelmistir. Soguk savas doneminde, “6teki”nin degisen imaji komiinist
kimlik olmustur. “Komitinist” sozciigti, Bati"nin iyilik, giizellik, dogruluk,
insan ozgurlugii, demokrasi gibi evrensel degerlerine karsi ¢ikan biitiin
kottltiklerin kaynagi ve tastyicist olan bir kavram olarak Batili insanin
zihninde kurulmustur (Bulag, 1995: 79). 1990’'larda Dogu Blokunun
dagilmasiyla birlikte yasanan gelismelerle birlikte Bati, bir askeri ittifak olan
NATO’dan baslamak tizere, kendini “yeni 6teki’ne gore sekillendirmeye
baslamistir. Bati'nin yeni basta gelen "tteki"si “Islam fundamentalizmi”
olurken eski tehdidin yerini alacak tehditler de ortaya ¢ikmistir. Yeni
tehditler etnik ve dini ¢atismalar, niikleer ve kimyasal silahlanma, terérizm,
ekonomik ve politik istikrarsizliklar veya onceden tahmin edilemeyen
gelecekte ortaya cikabilecek cesitli karanlik ve istenmeyen gelismeler olarak
saptanmustir.

Goruldugti tizere, Bati, tarihsel siire¢ iginde farkli cografyalari, farklh
kimlikleri “6teki” olarak insa etmekte ve bu otekileri, “modernlestirmeye”,
“denetlemeye” ve “dontistiirmeye” calismaktadir. Modern uluslararas:
iliskilerin devletleraras: iliskiler olarak kurgulanma doéneminde de 1945
sonrasi devletler yaninda uluslararas: érgiitlerin 6nem kazandigi donemde
de, 1980’lerden itibaren baslayan uluslararas: iliskilerin kiiresellesme
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doneminde de ve 1990'lardan bugitine yasadigimiz Soguk Savas sonrasi
dinemde de, kimlik olgusu ve siyaseti hep onemli bir rol oynamustir (
Keyman, 2005: 222-223).

Turkiye'nin karar vericilerinin kimliklerini sekillendiren “6teki”lerini
kavramaksizin Tiirkiye'nin i¢ ve dis politikasin1 anlamak olanakli olmadig:
gibi, yeni muhafazakarlik olarak adlandirilan bir ideolojiyi ABD’de 2000
yilinda iktidara tasimus olan Bush yonetiminin, kimlik ¢dztimlemesini
yapmaksizin da, zora dayali bir hegemonik diizen kurmaya yonelen ABD
dis  politikasin1  anlamak  olanakli  olmayacaktir.  Devletlerin
egemen/hegemon kimliklerinin olusum stireglerinin kavranmasi, gerek
devletlerin i¢ politikalar1 gerekse de dis politikalarmin anlasilmas:
bakimindan merkezi bir 6nem tasimaktadar.

C- TURK ULUSAL KiIMLIGI"'NIN OLUSMASI

Yeni Tiirk devletinin 29 Ekim 1923 tarihinde ilan edilmesi sonrasinda ulusal
kimlik, devlet kimligi ile 6zdes bir hale gelmistir. Bu kimligin hegemon
ideolojisi olan Kemalizm, uzun bir tarihi ge¢misten alinan tecriibeler tizerine
insa edilmistir. Turkiye nin dis politikasin1 anlayabilmek icin de Tiirk ulusal
kimliginin olusum stirecine bakmak gereklidir.

Tiirk ulusal kimligi, Osmanli Imparatorlugu'nun 1683 tarihindeki Viyana
yenilgisi sonrasinda, siirekli bir bi¢cimde Avrupa’daki devletler karsisinda
askeri yenilgilere ugramaya ve toprak kaybetmeye baslamasi sonucu
orduyu, daha tstin bir diizeye ulasmis olduklari kabul edilen Avrupa
ordularinin standartlarma kavusturma girisimleriyle birlikte olusmaya
baslamistir. Avrupalilarin bask: ve istemlerini bertaraf edebilmenin, bagka
bir ifadeyle gegcistirebilmenin bir politikasi olmasinin yan1 sira giderek tiim
imparatorlugu/devleti ~ Avrupalilarin = standartlarina  kavusturarak
devamliliginin saglanabilecegi yoniindeki bir 6n kabulle birlikte, ironik bir
bicimde, sekillenmistir.

Avrupa devletlerinin, Osmanli Devleti icerisinde kapitiilasyonlar yoluyla
Ozerklikler elde etmeleri, Fransiz ihtilalinin etkisiyle ortaya c¢ikmaya
baslayan ulusalcilik temelli isyanlar ve bu isyanlarin diger Avrupa
devletlerince desteklenmesi ve ilerleyen yillar icerisinde devletin giderek
artan miktarlarda toprak kaybetmeye baslamasi, basta Avrupa’dan ornek
almarak olusturulmus olan okullarda verilen bir egitim siirecinden gelen
Osmanli subaylar1 ve sivil aydinlarin imparatorlugu/devleti kurtarmak icin
cesitli arayislar igerisine girmelerine yol acmistir. 1900'lerin baslarindaki
Osmanli subaylar1 ve sivil aydinlari, kisa siire icerisinde bir ¢ok deneyim
yasamuglardir. Turk ulusal kimligi, esas itibariyle, XIX. ytizyilin son
yarisinda yogunluk kazanmaya baslayan i¢ isyanlar, Balkan Savaslari, 1.
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Diinya Savasi, Milli Miicadele ve onu takip eden “Cumhuriyet”in ilk on bes
yili igerisinde sekillenmistir. Bu dénemin subaylarindan birisi olan Tiirkiye
Cumhuriyetinin kurucusu Mustafa Kemal de, 1908’den o©nce Sam’a
stirtilmisttir. “Hiirriyet” cemiyetini kurmustur. Selanik’te Ittihatgidir. 31
Mart’ta, Bingazi'de, Canakkale’de, Rus cephesi karsisinda, Suriye ve Filistin
cephesinde, her yerde vardir ( Atay, 2004: 354). Benzer siireclerden gecen ve
ortak duyus, diistiniis ve algilama bicimlerine sahip olan subaylar ve sivil
aydinlar, Mustafa Kemal'in liderliginde kaybedilen bir imparatorluktan
sonra yeni ulusal bir devletin kurulusunu gergeklestirebilmislerdir.

Mustafa Kemal'in hayat hikayesinde simgelesen deneyimlerin, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin i¢ yapisinin olusturulmas: ve dis politikas: {izerinde derin
etkileri olmustur. Cumhuriyetin i¢ siyasal ve toplumsal yapisi ve dis
politikas1 gecmisin agir ve olumsuz sonuglar1 tizerine sekillenmistir.
Gecmisten alman derslerle devletin i¢ diismanlart oldugu ve bu ig
diismanlarin dis diismanlar tarafindan desteklendigi hatta bu diismanlarin
devletin biitiin kademelerini bile ele gecirmeye calisabilecekleri hatta ele
gecirebilecekleri diistincesi, karar vericilerin algilamalarinin olusumunda
temel teskil eder olmustur.

Cumhuriyet rejimi, Osmanlinin ¢okiis ve dagilis siireci igerisinde var olan i¢
ve dis sorunlarin siiregiden etkisinden kendisini kurtaramadig1 gibi ulus -
devlet yaratma stireci igerisinde, devletin yeni aidiyetlerine direng gosteren
ve dis destekle elinde kalan ata yurdu Anadolu’yu da parcalamak
istediklerini diistindugi yeni i¢ ve dis diismanlarla da bas etmek zorunda
kalacaktir. Cumhuriyet iktidarina kars: gosterilen her muhalefet, icerigine
bakilmaksizin, i¢ ve dis diismanlarin isbirligi halinde yeni devlete kars:
koyuslar1 olarak algilanacaktir.

Osmanli Devleti'nin ¢okiis ve dagilma siireci igerisinde Tiirk ulusal
kimliginin olusumunu sekillendiren ve Turklerin belleginde yer etmis
bulunan belli basl olaylara kisaca deginmek yerinde olacaktir.

a -Kanun-i Esasi: Bagimsizlik Yolunda Bir Arag

D1s baskilar sonucu, elde kalan son Avrupa topraklarmin da islahat
yapilmadigi bahanesiyle yitirilecegini kavrayan geng subaylar, devleti
kurtarmak adina orgiitlenmeye girismislerdir. 1889'da Istanbul’da Askeri
Tibbiye 6grencileri tarafindan kurulan Ittihad- 1 Osmani Cemiyeti’nin amaci,
1876’da ilan edilmis, ancak 1877-1878 Osmanli - Rus savasindan sonra rafa
kaldirilmis olan Kanun- i Esasi'yi ve parlamentoyu geri getirebilmekti.
Sonraki birkag yil boyunca bu cemiyet ¢ok yavas biiyuidii. Cemiyetin bazi
tiyeleri padisahin zaptiyesi tarafindan tutuklandi. Bazilari1 ise disariya,
cogunlukla da Paris’e kacarak tutuklanmaktan kurtulabildiler. Disariya
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kacanlar, Pariste miilteci Osmanli mesrutiyetgilerinden kiigtik bir topluluk
buldular. Onlarda ttihat ve Terakki Cemiyeti adinda kiigiik bir cemiyet
kurmusglardi (Zurcher, 2000: 131.) ifade etmek gerekir ki, kendi
donemlerindeki yoneticiler tarafindan dis gticlerin desteginde devlete kars:
gelen i¢ diisman kategorisi igerisindeydiler.

Padisah II. Abdiilhamit, 1897’de gizlice toplanan Ittihat ve Terakki Cemiyeti
kongresini hafiyelerinden 6grenmis ve su degerlendirmede bulunmustu:

“Bu genglerin, birka¢ kendini begenmis entrikaci idarecinin izinde
strtiklenmis olmalar1 ¢ok yazik! Milleti aydinlatmak, terakki ettirmek gibi
riyakdrane bahaneler bularak mevcut diizeni yikip, atalarmin asirlardir
yaptiklarint mahvederek sozde yenilik getirmek istiyorlar; hakikatte istekleri
hiiktimetimin tecrtibeli idarecilerini devirerek yerlerine ge¢gmek ve iktidara
sahip ¢ikmaktir. Bunlar dinlerini, vatanlarim inkar eden riyakar, sefil bir
cetedir. Oyle olmasa can diismamimiz olan Hiristiyan kuvvetleriyle
anlasarak vatanlariin, dindaslarmin mahvina calismazlardi.” (Sultan
Abdiilhamit, 1984: 82-83.)

Kanun-i Esasi'nin yiirtirliige konulmas: suretiyle olusacak parlamenter bir
siyasal rejim istegi, 6zgtirligiin gerceklestirilmesinde bir ara¢ olmaktan ¢ok,
devletin farkli "milliyetcilik akimlar1” sonucu par¢alanmasini nlemek icin
ortaya atilmisti. Yani parlamentonun yerlesmesini istemek, o6zgirlugiin
gerceklestirilmesi icin degil, devletin giiclendirilmesi ve kurtarilmasi igindi
(Koker, 2005: 130).

fttihat ve Terakki Cemiyeti, Abdiilhamid rejimine kars1 savasimda tilkenin
her yanindaki milliyetci gruplarla ortaktir. II. Mesrutiyetin 1908’ de ilanindan
sonra da Ittihat ve Terakki genel merkezi Osmanli topraklarinda bulunan
cesitli siyasi ihtilal cemiyetlerini bir “Osmanli camias1” siyasi cemiyeti
halinde birlestirmek icin girisimlerde bulunur. Ancak, ti¢ dért ay devam
eden goriismelere ragmen hicbir milletin siyasi ihtilal komitelerinin Ittihat
ve Terakki Cemiyeti igine alinmasi konusundaki c¢alismalar sonuca
gotiirtilemez. Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin bir diger onde gelen ismi Talat
Pasa ile birlikte goriismelere katilmis olan Cemal Pasa, siyasi ihtilal
cemiyetlerinin amacinin farkli oldugunu, II. Mesrutiyet ilan edilinceye kadar
birgok tehlikeye maruz olarak gizlice yaptiklar1 bagimsizlik tesviklerini
bundan sonra agikca yapmak ve amaclarmma daha cabuk kavusmak
istediklerini sdylemekte ve esasen hepsinin talimatlarini digsaridan
aldiklarini ve fttihat ve Terakki Cemiyeti'ne yalnizca yapmacik/zahiri bir
gllerytiz gosterdiklerini ifade etmektedir (Cemal Pasa, 1977). Kanun-i
Esasi'nin verdigi ozglirliikk sayesinde, ilk uygun firsatta hiikiimete kars:
gelmek ve Avrupa tarafindan vyapilacak bir miidahale sonucunda
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bagimsizlik saglamak amaciyla, bir kismi Anadolu’da ve bir kismi da
Rumeli'de buyiik bir hizla ve pek agik bir sekilde milli varliklar: igin
calisiyorlard: ( Talat Pasa, 2000: 23.). Osmanlinin biitiin unsurlarini bir
araya getirerek giiclti bir devlet olusturmak ve dis miidahalelere son vermek
icin bir “Osmanli” kimligi olusturulabilecegi diistiniiliiyordu. Kanun-i Esasi
geregince resmi dil ve orta ile yiiksek 6gretim dilinin Tiirkce olmasi ise
unsurlarca Tiirkltigiin baskist seklinde algilaniyordu ( Bayar, Cilt:3, 1997:
60.) Tiirkge 6gretimin ilerlemesi Tiirkler disindaki unsurlarmn da bir dereceye
kadar Ttirklesmesine yol agacakti. Unsurlarin kendi ulusal bagimsizliklarina
ulasma programlarindan vazgegmek istemediklerinin farkina varan ttihat
ve Terakki’'de “Osmanlilik” diistincesinden uzaklasmaya basladi. Ermeni
siyasi partilerinin Ittihad ve Terakki Firkasi'mi desteklemekten vazgegmeleri
ve Ermeni sorununu uluslararasilastirmaya calismalar;; Rumlarm ise
Venizelos'un “megalo idea”sini desteklemeye baslamalari ile ittihad ve
Terakki onderleri tam anlamiyla Tiirk ulusgulugu politikasin1 benimsemeye
basladilar. Artik, devletin kurtarilabilmesi icin, en biiyiik ve ayn1 zamanda
da en sadik etnik grup olan Tiirklere donmekten baska care yoktu (Okutan,
2004, 51-52). Turklere doniis ise diger etnik gruplarin kopma siirecinin
hizlanmasini da beraberinde getirecektir.

Osmanlt Devleti II. Mesrutiyet sonrasi segimlerle ugrasirken, firsattan
istifaide eden Avusturya 5 Ekim 1908’de Bosna - Hersek'i ilhak ettigini
acikladi. Ayni giin Girit adas1 da Yunanistan ile birlestigini ilan etti.
Bulgaristan, 6 Ekim 1908 gtinti bagimsizligini ilan etti. Zaten son yillarda
Avrupali biiytik devletler tarafindan tam bagimsiz bir devlet olarak goriilen
Bulgaristan Prensligi'nin Osmanli Devleti ile olan tek bagi, verdigi
vergilerdi. Boylece Bulgaristan kendisine, Osmanli Devleti'ne tam manasiyla
tdbi oldugu giinleri hatirlatan bu bagdan, bagimsizligmi ilan etmekle
kurtulmus oluyordu ( Halagoglu, 1995: 11). Osmanli Imparatorlugu igeride
bir rejim degisikligi yasarken; adeta vatanin kurtulusu icin tek gare olarak
goriilen Kanun-i Esasi yiirtirlige konulmusken; Ismet Inénii’'ntin deyimiyle,

“Vatanseverler firsat bekleyen diigsmanlar tarafindan suratlarina vurulmus
bir samarin acisin1 duyuyorlardi.” (Inént, 1. Kitap, 1985: 47.)

b- 31 Mart Vak’ast: Irticai Kalkisma

31 Mart Vak’as! olarak adlandirilan olaymn, Osmanli'nin yeni rejimine kars:
bir ayaklanma oldugunu goriiyoruz. Ayaklanmayi tesvik edenlere gore,
fttihatgilar ve onlarmm devlet adamlari, iilkeye “gavurlugu” getirmisler,
miislimanlik elden gitmis, halk kafir olmustu. Bunun sorumlular1 hiiktimet
adamlar: olmakla beraber, askerlerin baslarindaki geng ve okullu subaylarm
da bu iste paylar1 biiytiktii.
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Ayaklanan avca  taburlar1  seriat  isteginden baska  Bakanlar
Kurulu'nun/Meclis-i Viikeld'nin istifasini, mebuslarin dagilmasini, seriat
diizeninin uygulanmasin1 ve alayli subaylarin tekrar yerlerine iddesini sart
kosuyorlardi ( Erttirk, 1996: 35).

II. Abdiilhamid’in de baz1 kaynaklarca rolti oldugu iddia edilen ayaklanma,
tagra sehirlerinde miithis bir etki yaratmis, Ugtincii Ordunun merkezinin
bulundugu Selanik’ten yola ¢ikan ve Hareket Ordusu diye adlandirilan
ordu, Istanbul’a gelmis ve ayaklanmay1 bastirmisti. Zafer gene Ittihat ve
Terakki'nin ve onun tuttugu askerlerindi (Atay, 2004: 60).

Inonii'niin ifadesiyle 31 Mart faciast Osmanli tarihinin en biiytik irtica
hareketlerinden biridir. Din ve seriat namma ve siyasi, askeri islahat
aleyhine yapilmistir (Inonti, 1. Kitap, 1985: 53.). Tiirkiye'de istikrarli bir
demokrasi rejiminin kurulmasini ulusal ¢ikarlarina uygun bulmayan yerli ve
yabanci unsurlar, ayaklanmay: alkislamaktadir. Meydan, tamamiyla bir
irtica ocagi olan Ittihat1 Muhammedi Cemiyeti ile onun organmi Volkan
gazetesinin basyazari Dervis Vahdeti'ye ve benzerlerine kalmistir (Bayar,
Cilt:1, 1997: 134) . Dervis Vahdeti “Volkan Gazetesi “ ile Ittihat ve
Terakkicilere “Rumeli Egkiyas1” diye hitab etmektedir (Ertiirk, 1996: 37).
“Vak’a” planlanan hedefe ulastirilamayinca ayaklanmayla 6zdeslestirilen
Muhammedi’ler yenilmistir ve bu yenilgiyi cok agir demislerdir. Orfi idare
ilan edilmistir. Divan-1 Harp kurulmustur. Dervis Vahdeti idam edilmistir.
Onun’la beraber eylemlere katilan bircok kisi idam ve agir cezalara
mahkum edilmistir (Tunaya, Cilt: 1, 1998: 229)

Ahrar Firkasi'nin da ayaklanmadan yararlanmak istedigi ve ayaklanma ile
baglantisi oldugu kabul ediliyordu. Ahrar mensuplari, ittihat ve Terakki'ye
kars1 tutumunlarimin faturasini, olaylar bastirildiktan sonra agir sekilde
hayatlar1 ile 6demislerdir. Firkanin takibe ugrayan tyelerinin bir kismi
tutuklanmis, yargilanmus, bir kismu da tilke disina kagmustir (Tunaya, Cilt: 1,
1998: 186).

Olaymn bastirilmasindan sonra, niteliginin saptanmasi, Osmanli siyasal
hayatini, 6zellikle parlamentoyu zaman zaman mesgul etmistir. Genel ve
klasiklesmis bir inanca gore, “31 Mart Vak’asi” ile “irtica” sozctikleri
esanlamda idiler ve kaynasmuslardir. Ustelik, bu 6yle gelip gegici ve sinurl
bir irtica olay1 da degildi (Tunaya, Cilt: 1, 1998: 219). In6nii'niin ifadeleri
ayaklanmanin yaratmis oldugu tedirginligin biiyukliiginu gostermektedir.
Inoni,
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“IIl. Selim zamanindaki nizami cedit aleyhtar1 irtica ile 1909'daki 31 Mart irticaindan
hangisinin vatan i¢in daha ¢ok zararlar getirmis oldugunu mukayese edemiyorum. 31 Mart1 her
hatirladigim zaman bir biiyiik binanin yikildigimi goriirtim. Bu facia yeni kurulan, biiyiik
timitlerle dolu Mesrutiyet rejimini, hemen sekiz ay sonra aksi istikamete yoneltmeye sebep
olmustur. I¢c idaremizde bir vehim ve emniyetsizlik havas1 girmis, bu havayi tasfiye etmek bir
daha miimkiin olmamistir. Kurulan Orfi idare ve Divantharpler sonuna kadar baki kalmustir.” (
Inont, 1. Kitap, 1985:50 )

demektedir. 31 Mart Vak’asi'na kisaca bir goz attigimizda ayaklanmada
irticacillarin, rejim diismanlarinin, devletin en st karar vericisi
konumundaki Padisahin, Osmanli’da istikrar istemeyen yerli ve yabanci
unsurlarin, Ahrar Firkasi gibi donemin 6nde gelen muhalefet partisinin roli
oldugu seklinde bir algilamanin olustugu ve giintimtizde de bu algilama
bigiminin belleklerdeki yerini korudugu goriilmektedir. Ustelik s6z konusu
algilama, daha eski dénemlerdeki Osmanli'nin modernlesmesi yontindeki
girisimlerine  karst gerceklesen ayaklanmalarla baglantilandirilarak
aktarilmaktadir.

c- Yemen, Makedonya ve Arnavutluk Isyanlar1

1908-1911 tarihleri arasinda Yemen, Makedonya ve Arnavutluk’ta askeri
miidahaleyi gerektiren ayaklanmalar oldu. Arnavutlar'm Mart 1910'da
baslayan ayaklanmalarinin ise belleklerde ayri bir yeri oldugunu ifade
edebiliriz. Cogunlugu Miusliiman olan ve gerek Osmanli yonetiminde
gerekse de Ittihat ve Terakki Cemiyeti icerisinde onemli pozisyonlarda
bulunan Arnavutlarin ayaklanmasi tam bir darbe olarak algilanmigtr.
Meclis'te ve {iiyesi olduklari Hiirriyet ve Itilaf Partisi icinde, gergek
mesrutiyet ve hiirriyet prensiplerini {iilkenin ¢ikarmma korumak igin
bulunduklarimi ileri stiren Arnavut kokenli Ismail Kemal Bey, Hasan
Piristine, Esat Toptani ve Miifit Flora gibi mebuslarin, gercekte Meclisi de
mubhalefet perdesi altinda ayrilik amaclarmi gerceklestirmek icin bir arag
olarak kullandiklar1 dustiniilmektedir (Bayar, Cilt:2, 1997: 115). Arnavut
ceteleri de, Makedonyali Bulgar ve Rum komiteleriyle birlikte
calismaktadirlar. Yiizyillardir sadakatle bagh bulunduklarim soyledikleri
devleti parcalamak, yikmak isteyen yabanci devletlerle isbirligi yapmak
yolunu onlar da tutmuslardir (Mentese, 1986 ).

Makedonya'nin Tiirkler'in  belleginde ayr1 bir yeri vardw. Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal'in Makedonya ile ilgisini bu
noktada g6z oniinde tutmak gerekir. Makedonya on yedinci asrin sonlarina
kadar Viyana kapilarina dogru giden Osmanli ordularinin fetih destanlar
havasi icinde idi. Makedonya’'da yerlesen Tiirklerin bir adi da “evlad-
fatihan”, “Fatihlerin ¢ocuklar1”dir (Atay, 2004:23). On yedinci ytizyildan beri
Osmanli imparatorlugu tilkeler kaybederken Makedonya, devleti kurtarmak
isteyenlerin yeserdigi verimli bir ova olacaktir. On dokuzuncu asrin
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sonlarma dogru “can cekisen” hasta adamin en zayif yeri Makedonya’'dir.
Avusturya - Macaristan Imparatorlugu  Selanik’e inmek, Yunanistan
Kuzeye, Sirbistan Giiney’e dogru genislemek, Bulgaristan biiyiimek
istemektedir. Tirkler ise bir rperti igerisindedirler. Osmanh tarihinde
“serhad “ denen sey, ileri yiuriytslerin daima bagka yurtlara dogru
uzaklasan miijdecisi iken, artik geri doniislerin, gitgide, bir kara haberci
kildig1 serhad, sanki biitiin Avrupa Tiirkiye’sinin topraklaria yayilmistir.
Eski hasretler, destan ve tiirkiileri ile, yeni korku, stiphe ve rivayetleri ile,
serhad, biitiin Makedonya'nin sehirleri ve kodyleri icindedir (Atay, 2004: 29 ).

Tkinci biiyiik isyan Yemen'de cikmustir. Bircok Osmanli askeri Yemen'de
sonu gelmeyen kiiciik capli savaslarda yasamini yitirdi. “Yemen” halk
tiurkiilerinde, Osmanli/Tiirk askerinin kotii durumuyla esanlamliyd.
[syamin bastirilmast icin 1. Diinya Savasi sirasinda Ingilizlerle isbirligi
yaparak Osmanlr'y1 arkadan vuracak olan Serif Hiiseyin'le isbirligi yapildi.
Yemen'e sevk edilen kuvvetler Rumeli'nden getirilmis, ¢ogu 2. Ordu
bolgesinin iyi yetismis, o zaman yeni olan makineli tiifekler ve seri atesli dag
toplar1 ile techiz edilmis kitalardi. Bu dénemde Istanbul’da Arnavutlara
kars1 gitivensizlik artmis ve Arnavutluk'ta da Yemende’ki gibi seferler
yapilmigken, donemin Genelkurmay Baskani Ahmet Izzet Pasa’yla birlikte
Yemen'e gitmis olan Inénii'niin ifadesiyle;

“Arnavutluk’'un bir kisim se¢gme evladinin uzak diyarlarda devlete
sadakatle hizmet etmesi insam distindiirtiyordu.” ( Inonii, 1. Kitap, 1985:
64)

Yemen'e gonderilen 35-36 taburdan olusan ordunun, hemen hemen tamamu
Yemen’de hastaliktan, iklimden ve garpismalardan dolay: eriyecektir.

Arnavutlarin isyan etmelerinin bellekteki izlerine baktiimiz zaman devlet
yonetiminde ve iktidar partisi igerisinde etkin konumlarda bulunmus
olmalarma ve hem de Miisliiman kimligini tasimalarina karsin, onlarda dis
gliclerin isbirlikgisi olarak algilanmislardir. iktidar partisine karsi muhalefet
partisini desteklemisler, Meclis'i, rejimi ve hiirriyet ilkelerini {tilkenin
¢ikarlar1 dogrultusunda savunduklarimi soyleyerek aslinda gizli amaclari
olan ayrilik noktasina ulagsmak icin bir ara¢ olarak kullanmislardir. Ancak,
bir kisim segme Arnavut'un baska bir isyan1 bastirmak i¢in devlete sadakatle
hizmet etmeleri {izerinde durulmas:i gereken bir baska noktaya isaret
etmektedir. Bu durum ise Arnavutlarin hepsinin hain veya dis gticlerin
isbirlikgisi olarak algilanmadigini gostermektedir.

Makedonya sorunu, Ttirklerin belleginde, yasanilan topraklarin veya vatan
olarak goriilen bir toprak parcasi tizerinde gerek i¢ gerekse de degisik dis
glclerin emellerinin oldugu algilamasinin ve i¢ ve dis diismanlara kars:

112



Tarih Kimlik ve Tiirkiye’nin Belleginin Dis Politikas1

tedirginlik ve teyakkuz durumunun olusmasmma onemli bir katkida
bulunmustur. Yemen ise Tirk askerinin uzak diyarlarda yokluklar
icerisinde eriyip gitmesinin simgesidir ve giintimiizde de halk Tiirkiileri
araciligiyla belleklerdeki canliligini muhafaza etmektedir.

d- Trablusgarp Savasi

Yemen isyani devam ederken Tiirkler, Libya’da Italyanlarla savas
halindeydiler. 28 Eylil 1911 tarihinde Italya’nin Istanbul daki
maslahatgiizar1 Sinyor Martino, Hiikimetinin Trablusgarp ve Bingazi'nin
tahliyesi ile Italya’ya teslimini isteyen notasini Babiali'ye verir (Mentese,
1986: 24). Osmanli’min Libya’da savasacak giicti olmadigmmi distinen
[talyanlar, Osmanl’nin i¢ siyasal c¢atismalarindan da yararlanmak
istemislerdi. Tiirkiye bu gasp ve oldu bittileri protesto etmek amaciyla
ftalya’ya karsi savasmak zorunda kaldi. Libya'ya iclerinde Mustafa Kemal
ve Enver Bey'in de yer aldig1 goniilli subaylar gonderildi. Yerli halki
orgiitleyen bu subaylar, Italyanlar’in karsisinda ciddi bir direnis gosterdiler.
Osmanl’'nin bir amaci da, baska devletlerin istahlarin1 kapamak ve yeni
“oldu bitti”lere engel olmakt1 (Talat Pasa, 2000, 25).

Halya'run Osmanli’dan bir toprak pargasini bir nota ile istemesi, dis gticlerin
devletin zayif anlarmi gozettigi, zayif dustildiigiu anda i¢ ve dis giiclerin is
birligi halinde devleti parcalamak icin harekete gececekleri seklindeki bir
algilama biciminin belleklerde yer etmesine katkida bulunmustur. Bu
durum aynm zamanda, zayif diismemek igin igerideki diismanlarin
hakkindan gelmek ve bu suretle dis diismanlara bekledikleri firsati
vermemek seklinde ifade edebilecegimiz bir dersin ¢ikarilmasmna da yol
agmustir. Toplumsal bellekte, giiclii devlet imgesi vardir ve bu imgenin
surekliligi saglanmaya calisilmaktadir.

e- Balkan Savaslar1

Di1s baskilar karsisinda Osmanli yoneticileri Balkanlardaki 1slahati aslinda
herhangi bir dis miidahale olmaksizin yapmak istediklerini ifade etmekte,
1slahat yapilmasi yolunda atilan adimlardan beklenen sonucun tam olarak
elde edilememis olmasimin nedenini, fesat ve tahrik merkezlerinin
faaliyetlerine baglamaktadirlar. Osmanl devletinin yoneticileri, 1878 tarihli
Berlin Andlasmasi’'nin bir¢cok maddesinin tasidiklar1 anlamin disinda,
Osmanli devletinin ¢ikarlarina aykirt olarak uygulanmis oldugunu
diisiinmektedirler. Bununla birlikte, 1slahata konu olan Andlagsma’nin 23.
maddesinin diger maddelerden ayristirilarak uygulanmak istenmesinin
nedenlerini bir tarafa birakan Osman Hiikiimeti, 1slahat konusunu Kanun-i
Esasi dogrultusunda Parlamento’nun onayina sunmaya kendi arzusu ile
karar vermistir. Mesrutiyet 6ncesi Osmanli yonetiminden farkli olarak,
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mesruti Osmanli Devleti'nin, ge¢misin hatalarmma diismeyecegi, akil ve
mantik cercevesinde karar vereceginden siiphe edilmemesi gerektigi
bildirilerek, dis miidahalenin 6nitine gecilmek istenmektedir. 8 Ekim 1912'de
savas ilan etmis olan Karadag'in arkasindan 17 Ekim’de Bulgaristan ve
Sirbistan, 19 Ekim’de de Yunanistan Osmanli Devleti'ne savas ilan ederek,
yillarin biriktirdigi ihtiraslarini gerceklestirmek gayesiyle harekete gegtiler (
Halagoglu, 1995:14). italya ile savas devam ederken kendi biinyesinden
¢itkmis olan dort devlet, Bulgaristan, Sirbistan, Karadag ve Yunanistan
Osmanli Devletine Italya ile savasin uzun siirmesi yiiziinden ve firka
itilaflar1  (parti anlagmazliklari)) dolayisiyla igerde bas gosteren
kargasaliklardan yararlanmak istemislerdi. Sonucta Osmanli Devleti'nin
askeri durumu birkag hafta icinde ancak fecaat olarak nitelendirilebilecek bir
hale gelmis, hemen biitiin Rumeli Bulgarlarin eline ge¢misti. Tiirkler,
tarihinin hi¢ bir déneminde bu derece agir bir hezimete ugramamislard:
(Halagoglu, 1995:16)

II. Balkan Savasi'nda Edirne’nin geri alinmasimnin yaratt1$1 olumlu psikolojik
etkiye karsin, 1912-1913 Balkan savaslari, Osmanli genelkurmayinin da,
halkinin da miimkiin olabilecegini diistinmedigi 6lgtide bir felaketti. Balkan
Savaglarinda ugranilan kayip ok fazlaydi. Imparatorluk Avrupa’daki
topraklarinin neredeyse tamamuni, yaklasik dort milyon insanin yasadig: 150
bin kilometrekarenin istiindeki topragimi yitirmisti. Rumeli'de ve Ege
denizindeki Osmanl hakimiyeti sona eriyor, Anadolu’daki topraklarin kara
sulart icinde olanlarla birlikte Ege’deki biitiin adalari, Italya’nin isgali
altinda bulunan Oniki Ada hari¢, Yunanlilarin eline gegiyordu. 1878de
oldugu gibi Istanbul yine her seyini yitirmis Miisliiman miiltecilerin akinina
ugradi. Agir tifo ve kolera salginlar1 oldu, miilteciler arasinda 6liim oramu
cok yiiksekti. Gog¢ edenler, devlet tarafindan Anadolu’ya yerlestirilmeye
calisild1. Onemli bir boliimii mahvoldu.

Ama is daha da derinlere gidiyordu; yitirilen bolgeler (Makedonya,
Arnavutluk, Trakya), bes yiiz yilt askin zamandir Imparatorlugun koklerini
olusturmus bolgelerdi. Buralari en zengin ve en gelismis eyaletlerdi ve
Osmanli yonetici seckinlerinin ¢ogu buralardan ¢ikmisti. Her seyin 6tesinde
Selanik Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin besigi idi (Zurcher, 2000: 161).
Turklerin Rumeli’den c¢ikarilmasi, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucusu ve
ulusal 6nder Mustafa Kemal Atatiirk’iin de dedigi gibi “her Tirk'iin
ylireginde sonsuz ve unutulmaz bir ac1 yaratan biiytik yikim”d:1 (Atattirk,
2000: 404).
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f- Osmanli’nin Kurtulus Savasi

Dis borglar ve kapitiilasyon anlasmalari, Osmanli maliyesini denetim altina
alacak olan Diiyun-u Umumiye ve Osmanli Bankas1 gibi kurumlarin ortaya
¢itkmasina neden olmustur. Baris anlasmalariyla yabanci iilkelere taninan
iktisadi kapitiilasyonlarin yaninda, adli ve idari kapitiilasyonlarla Osmanl
Devleti somiiriilmiis, Diyun-u Umumiye ve Osmanh Bankasi gibi
kurumlarin 6zerkligi yabanci devletlerin insiyatifine birakilmistir. Osmanh
Devleti lizerinde imtiyaz elde eden devletler ise ellerindeki imkanlar
kullanarak Osmanli tilkesinde isyanlar c¢ikartmak suretiyle Osmanh
Devleti'ni zayiflatma yoniinde faaliyetler gostermislerdir ( Tolon, 2004: 8).
Osmanli Devleti, Avrupa’nin 6tekisi konumundadir ve Avrupalilarin “Sark
Sorunu” olarak adlandirdiklar1 sey, aslinda Osmanli topraklarimn
paylasilmasi sorunu biciminde ortaya ¢ikarilan bir sorundur. “Tiirkler”
Avrupali degillerdir ve “Turklerin” Avrupadan kovulmalari diisiincesi
Istanbul'un 1453'te fethinden beri siiregelmekte olan bir diisiincedir. 1912-
1913 Balkan savaslar1 sonucunda Tiurkler, onemli olciide Avrupa’dan
kovulmuslardir. Ama simdi sira Osmanli’nin Asyast’na gelmistir.

Osmanli Devleti, iki bloga ayrilmis olan Avrupa’da kendisini yalmzliktan
kurtarabilmek igin ittifak arayisma girer. Tiirklerin amaci, biittinliiklerine
yonelik Balkan Savaslari sonrasinda kabarmis olan istahlar1 sondiirebilmek
ve Bati Trakya ile Ege Adalarinin Tiirklere geri verilmesini
saglayabilmektir. Osmanli Imparatorlugu ytizyillardan beri {izerine ¢oken
takatsizlikten o hale gelmistir ki hicbir devlet onunla ittifak kurmak
istememektedir ( Bayar, Cilt:4, 1997: 182). ingiliz ve Fransizlar da Ruslar gibi
Turkiye'nin paylasilmas: icin besledikleri asirlik emellerini degistirmek
istemedikleri i¢in, Osmanli devleti ile ittifaka yanasmiyorlardi. Ciinkti, bir
Osmanl - Itilaf ittifaki, Bogazlar tizerindeki Rus emelleriyle Ingiliz - Fransiz
isteklerine bir kilit vurulmasi demekti ( Biyiklioglu, Cilt:1, 1992:100). Onlar,
Osmanli Devleti'nin, savas boyunca tarafsiz kalmasina karsilik, 1856’daki
Paris Antlasmasi'nda oldugu gibi yalmz toprak buittinltigtinii koruyacaklar
seklindeki sozlerini tekrarliyorlardi. Osmanli Devleti, nihayetinde 6nceleri o
da kendisi ile ittifaka yanasmamis olan Almanya ile 2 Agustos 1914’te
ittifakin1 kurarak yalmizliktan kurtulabilecektir.

Cemal Pasa’ya gore, Osmanli savasta tarafsiz kalirsa, Rusya genel savastan
biiyiik bir zaferle gikacak hatta savasin sonunu bile beklemeden Istanbul un
ve Dogu Anadolu’nun isgaline imkan bulacakti. ttihat ve Terakki'nin 1916
Kongresi'nde Talat Bey'in okudugu Merkez-i Umumi Raporu'nda Osmanlh
Devleti'ni I. Diinya Savasi’na girmeye zorlayan kosullar uluslararasi giic
dengeleri 1s131nda degerlendirilir. ittihatgilara gore Osmanli devleti sozde
bagimsizdir; kapitiilasyonlar vb. engellerle vesayet altinda tutulmaktadir.
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Bu “vesayet-i diiveliyye”den kurtulus 6zlemi savasa girisin temel nedenidir.
Diger deyisle 1. Diinya Savasi, ittihat ve Terakki icin bir “kurtulus savast”dir
(Toprak, 1986: 6). Savas sayesinde, devletin bagimsizligina birer darbe teskil
eden ne kadar, dis miidahale ve baskiyla alinmis karar varsa, bunlarin
tumiinden kurtulmak ve daha sonra tilkenin kendi sartlarinin gerektirecegi
1slahatlari, bizzat kendileri tarafindan yapilmak suretiyle, bagimsiz milletler
gibi yasamak yegane amactir. Nitekim Osmanli Devleti 1914'te
kapittilasyonlar1 kaldiracak, yabancilarin bir¢cok 1slahat talebi icin ve
Hiristiyan unsurlarin  haklarinin =~ korunmasimi ~ gerekge  gostererek
miidahalede bulunmalarinin gerekgelerini olusturan maddeleri ihtiva eden
Paris (1856 ) ve Berlin ( 1878 ) antlasmalarinin yurtirliigiine son verecektir.

Dort yil siiren savasta Avrupa cephelerinde stirekli bozgunlarla Osmanh
ordularinin Filistin, Erzurum ve Bagdat'tan ¢ekilisleri ve o yer halkinin
Anadolu’ya kagisiyla birlikte, savasin tamamiyla kaybedilecegi akla
gelmemekle birlikte, savas bitinceye kadar Ttirk arazisinin tahrip olunacag:
ve Tirk halkinin, yani asil niifusunun feci yoksulluklarla karsi karsiya
kalacag1 korkusu herkes tizerinde korkung bir etki birakmaya baslamistir
(Talat Pasa, 2000).

ftilaf devletlerinin isgallere baslamalariyla, Anadolu’yu parcalamak
niyetinde olduklar1 ortaya ¢ikmustir. Ttirkler, ellerinde kalan ana yurtlarimin
da parcalanmakta oldugunun farkindadir. 9 Mayis 1920’de Cafer Tayyar
Egilmez,

...... Bugtinkti durum mdtisait olsaydi, belki hepimiz buradan gog¢ ederdik.
Bizim, artik, go¢ edecek yerimiz yoktur...” ( Bryiklioglu, Cilt:1, 1992: 256 )

demektedir. Daha ¢nceki donemlerde Osmanli devleti toprak kaybettikge
bulunduklar: yerlerden Osmanli'nin elinde kalan topraklara go¢ eden Tiirk
halkinin gercekten de Anadolu’dan baska gidebilecegi bir yer artik
kalmamistir. Rumeli’den sonra Tiirklerin son siginma noktas: Anadolu’nun
da parcalanma stireci baslatilmistir. Tiirkler, Anadolu'nun da ellerinden
alinmak istendigi algilamasi igerisine girmislerdir. Bu ortam igerisinde
ulusal miicadele, i¢ ve dis diismanlara karsi, vatanlasan Anadolu’nun bir var
olus miicadelesi olarak ortaya ¢ikmuistir.

g- Milli Miicadele Dénemi ve Lozan Andlasmasi

Osmanl tilkesi tamamen parcalanmisti. Ortada bir avug Tiirk’tin barindig:
bir ata yurdu kalmusti. Son olarak, bunun da paylasilmasini gerceklestirmek
icin ugrasilmaktaydi (Atattirk, 2000: 43)

Tanzimat'mn, Osmanli adi altinda miisterek bir siyaset ve gikar etrafinda
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birlestirmek istedigi insanlarin birbirlerinden ¢ok farkli gelecek tasarimlari
ve beklentileri igerisinde olduklari su ytiziine ¢ikmist. Bunun da en kuvvetli
gosterilerine Rum ve Ermeni siyasi gevrelerinde, Osmanli Parlamentosu'nda
rastlaniyordu. Osmanli Imparatorlugu’'ndan ayrilmak {izere bulunan
yerlerin halkini, Osmanli Parlamentosu’'nda temsil eden mebuslar, ister
Arap, ister baska milletlere mensup olsun, ayrilik arzularim
gerceklestirebilecekleri firsatin ellerine ge¢cmek tizere oldugunu goriiyorlard:
ve ona gore hareket ediyorlardi.

Nerede Ermeni ve Rum tehdidi varsa orada Miidafa-i Hukuk Cemiyetleri
kurulmaya baslanmis, Mustafa Kemal'in de ifadesiyle,

“...Vilayati Sarkiye Miidafaa-i Hukuku Milliye Cemiyeti'nin kurulmasima
yol acan 6nemli kaygt ve nedenler, Dogu illerinin Ermenistan’a verilmesi
olasiligindan doguyordu” (Atatiirk, 2000, 38) Karadeniz kiyilarindaki
bolgelerde de, bir Rum Pontus hiikiimeti kurulacag korkusu nedeniyle
Miisliman halki Rumlarin boyundurugu altinda birakmayip yasama
haklarmi ve varliklarini koruma amaciyla, Trabzon’da da Muhafaza-i
Hukuk Cemiyeti kurulmustu.

Diyarbakir, Bitlis, Elazig illerinde, Istanbul’dan yonetilen Kiurt Teali
Cemiyeti (Kirt Yiikselme Dernegi) vardi. Bu dernegin amaci yabanci
devletlerin kanatlar1 altinda, bir Kiirt hiiktimeti kurmakt (Atatiirk, 2000: 39).

Ulusal amagclarla miicadeleye atilacak olanlar iki diismanla
karsilasacaklardir. Atatiirk bunlari, birbiriyle ittifak halinde i¢ ve dis
diismanlar olmak tizere iki baslik altinda goriiyordu. Dis diismanlar ulusal
bagimsizlik savasini bogmak ve Tiirkiye’yi yok etmek isteyen yabancilar, ig
diismanlar ise Padisah, Saray ve Babiali'dir. 30 Ekim 1922’de Ulusal/Milli
Miicadele’nin 6nde gelen orgiitleyicilerinden Rauf Bey’in 23 Nisan 1920'de
Ankara’da agilmis olan Meclis’te yaptig1 konusmadaki ifadesiyle:

“Osmanli Imparatorlugu’nun miiessis ve sahibi hakikisi olan Tiirk Milleti,
Anadolu’da hem harici hem de o diismanlarla birlik yapip millet aleyhinde
harekete gecmis olan Padisah, Saray ve Babidli aleyhine miicadeleye
girismisti.” (Cebesoy, 1. Kisim, 1957: 123)

I. Diinya Savasi'ni kaybeden Osmanli Imparatorlugunun miittefiki
olan imparatorluklar, sadece, aldiklar: andlasma projelerini imzalamak
durumunda kalmislarken Tiirkiye, herkesin 1918’de bitirdigi savasa,
daha dort sene devam etmisti. Inoni’'ntin ifadesiyle biiyiik galip
devletler, yardim ettikleri kiictik ortaklariyla, savast devam ettirmisler
ve dort sene iginde, Turkiye'yi, iceriden Padisah Hiikiimeti,
karisikliklar ve sona kadar Yunan ordusuyla boyun egdireceklerini
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zannetmisler, basarili olamamislar, 1918 galibiyetinden farkli bir
vaziyete diiserek, Tiirkiye'yi baris masasina cagirmislardir. Lozan
Konferansi’na cagrilan Buyiik Millet Meclisi Tiirkiyesi'ne gore,
imparatorluk maglup olmustu ve zaten imparatorluk, iilke icinde de,
diismiis ve lagvedilmisti. 1918 maglubiyetini tizerine almiyordu. Galip
devletler ise, 1918 galipleri durumunda 1srar etmek istiyorlardi. Bu
sartlar altinda 20 Kasim 1922’de toplanan Lozan Konferansi'nda Bas
Temsilci olarak, Ismet Pasa Mudanya Miitarekesinden geldigini
soylerken Ingiltere Bas Temsilcisi Lord Curzon ise, Mondros
Miitarekesini hatirlatmaga c¢alistyordu (Lozan Baris Konferans:
Tutanaklar - Belgeler, Birinci Takim, Cilt I, Kitap I, 2001 ). Turk
delegasyonu, Lozan Konferansi’'mi daha once izerinde anlasmaya varilmis
kosullar tizerinde kimi degisiklikler yapilmasi1 ongoriisiiyle toplanmis bir
konferans olarak kabul etmeyi reddetti (Volkan ve Itzkowitz, 1999: 298-299.).
Miizakereye baslanildigi zaman, Turkiye'nin esit sartlarla miizakere
edeceginin nazari olarak kararlastirildigini ifade eden Inon,

“1918 galipleri bu sarti nazari olarak kabul ederler ve uygulamada
agirliklarin1 baska istikametlere yoneltmege calisirlardi. Ilk giinden
itibaren, Konferansin esit sartlari, milletlerin istiklali havasi ve
hakkimin miinakasasini, her vesile ile yenilerdik.”( Lozan Baris
Konferansi Tutanaklar - Belgeler, Birinci Takim, Cilt I, Kitap I, 2001: IX)

demektedir. Esit sartlarda Konferans'ta yer alinmasi konusundaki
hassasiyetin arkasinda belleklerdeki Osmanli Imparatorlugu'nun baris
masalarinda bir¢ok haksizliklara ve kayiplara ugratildiklar seklindeki
algilama biciminin 6nemli bir etkisi oldugu dustintilmektedir. Turkler
savaslarda kahraman; fakat baris zamaninda toleransli olarak
degerlendirilirlerdi ve Osmanli Imparatorlugu’'nun barig zamaninda bazen
tatlilik bazen de baz1 saygt smirlarini asan emrivakilerle savaglar sonucunda
muhafaza ettigi bircok haklarin1 kaybetmesi durumlarina siklikla
rastlanilird:r (Bayur, 1995:150). Ali Fuat Cebesoy’un Lozan goriismeleri
sirasindaki havayi yansitan asagidaki sozleri boyle bir duruma maruz
kalmaktan duyulan endiseyi gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

“Turk’tiin harp meydaninda kazanmis oldugu muzafferiyeti yesil masa
etrafinda kaybettigi sozleri dillere destan olmustu. Meclis mehafili bir
emrivaki karsisinda kalmamak telas ve heyecani iginde yasiyordu.”
(Cebesoy, 1. Kisim, 1957: 300)

[talyan Temsilci Heyeti baskam1 M. Montagna, 17 Temmuz 1923 tarihindeki
Lozan oturumunda, Lozan Baris Andlasmasi’'nin, tam bir esitlik diizeyinde
goriistildiigtinii; Turkiyenin egemenligini kullanmasma ve bagimsizligima
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iliskin 6zlemlerinin, tam olarak gerceklestigini ifade etmektedir (Lozan Baris
Konferansi Tutanaklar - Belgeler, ikinci Takim, Cilt I, Kitap II ( 7. Kitap ),
2001:132). Lozan Andlasmasi ile Osmanli Devleti adina Damat Ferit Pasa
hiiktimetinin var olma ya da yok olma sorunu olarak ortaya koydugu ve
Devletin varligini siirdiirebilmesi i¢in imzalanmasini zorunlu gordiigii Sevr
Antlasmast'yla karsilagtirilamayacak derece de farkli bir sonug elde
edilmistir. Lozan dontisinde, Ismet Pasa'min Meclis'te ugradig
satasmalardan birinde, iki elini kir diismiis sakaklarina gottirerek:

“Ben bu saglar1 nerede agarttim?”

diye haykirdig1 anda adeta gozlerinin yasardigini ifade eden Yakup Kadri
Karaosmanoglu,

“Evet, daha yedi sekiz ay oncesine kadar bir ak tel bile gozitkmeyen ve
simdi enikonu kirlasmus sakaklar: Ismet Pasa’nin Sulh Konferansi'nda neler
cektigini apacik belirtiyordu. Kald1 ki, birkag giin dénce aramizda gecen bir
hasbihalde, bana ‘Anamdan emdigim siit burnumdan geldi” deyisi de ayrica
icime islemis bulunuyordu.” (Karaosmanoglu, 2002: 40)

demektedir. Mustafa Kemal, Lozan Antlasmasi Meclis'te goriistiliirken,
muhalefet edenlere;

“Yemen c¢ollerinde kavrulup yok olan Anadolu c¢ocuklarinin sayism
biliyor musunuz? Suriye’yi, Irak’t korumak icin, Misir’'da barmabilmek igin,
Afrika’da tutunabilmek icin, kag insan sehit oldu, bunu biliyor musunuz?
Sonug ne oldu goriiyor musunuz?” (Atatiik, 2000: 348 )

diye sesleniyordu. Mustafa Kemal'in ifadesiyle, Lozan Andlasmasi, Tiirk
Ulusu'na kars1 ytizyilardan beri hazirlanmis ve Sevr Andlasmasi ile
tamamlandig samilmis, biiyiik bir yok etme eyleminin (suikastin) kirilip
onlenisini bildirir bir belgedir. Osmanh tarihinde benzeri goriilmemis bir
siyasal utku anitidir! (Atattirk, 2000: 362). Osmanl1 Hiiktimeti, ulusu mahva
suriiklemek tizere o zamanki diismanlarla birlikte calisirken Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti askeri ve siyasi cephelerde Lozan neticesini almak igin
miimkin ve gayri miimkiin ne varsa yapmustir (Bayur, 1995: 63) .
Bunun sonucunda da genis ol¢iide Misak - 1 Milli smirlar1 icerisinde tam
bagimsiz bir devlete sahip olabilmistir. Bu nedenle Lozan, siyasi alanda,
biiytik bir Tiirk zaferi olarak goriilmektedir.
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D - TURKIYE CUMHURIYETI'NIN HEGEMON IDEOLOYJiSI:
KEMALIZM

Insanlar, genellikle ¢ocukluklarindan itibaren, sosyallesme stiregleri
igerisinde, toplumlarinin tarihini kendi hayatlarinin bir pargasi gibi gérmeye
baslarlar. Her toplumsal formasyonda, o formasyona damgasmi vuran
egemen bir ideoloji ve egemen tist-yap1 kurumlar: vardir. Bunlar bir 6l¢iide
o toplumun gergegini olusturur, bir ol¢tide de onu yansitirlar (Timur, 1998:
9). Turk ulusal kimliginin egemen ideolojisi olarak olusan Kemalizm de
Mustafa Kemal ve ulusal miicadeleyi yiriiten ve sonrasinda yeni bir
devletin kurulusunda rol alan kisilerin deneyimleri ve bilimsel bir temel
tizerinde insa edilmeye calisilan Tirk toplumunun/devletinin gercegi ve
onun yansiticist olmus, ilerleyen yillar icerisinde ise Kemalizm, hegemonik
bir konuma gelmeyi basarmistir.  Bugiin modern Tiirk Devletinin
kurulusunda ve belli bir siire genel politikasinin yiirtitiilmesinde temel olan
fikir ve ilkelerin bitiiniine "Kemalizm" diyoruz (Timur, 2001: 108).
“Kemalizm”, bu ¢alismada, Tiirk ulusal kimligi ile ortuistiiriilmekte ve Tiirk
ulusunun ve devletinin insa edilmesi siirecinde, yeni bir toplumsal ve
siyasal diizenin olusturulmas: ve stirekliliginin saglanmasini olanakli kilan
fikir ve ilkeler biittinii olarak ele alinmaktadir.

Kemalizmin, devrimler siireciyle birlikte yeni bir ulus-devlet kurma, buna
bagli olarak devletin ulusunu tanimlama, bu yeni ulusun kimligini
kurgulama amacina yonelirken, bu temel amaclarini modernlesmeci ve
pozitivist paradigmalar baglaminda gerceklestirmeye calistigini da gozden
kacirmamak gerekir (Parlak, 2005: 112). Atatiirk bir kuramci degildi,
olagantistti bir tarih bilincine sahip bir eylem adamiydi. "Kuramci degildi"
demek, elbette belli bir diinya goriisinden yoksundu demek degildir.
Timur'un ifadesiyle, Atattirk'iin diinya goriisiiniin temelinde "pozitivist bir
espri” yatmaktadir. Atatiirk kendi eylemlerinin bilangosunu g¢ikarmus,
tarihle hesaplasmuistir (Timur, 2001: 249-250.). Osmanlh devletini ¢okiise
gotirmiis oldugunu distindtigii her ne var ise hepsini ortadan kaldirarak,
onlar1 otekilestirerek bilim ve akil eksenli dolayisiyla da pozitivist esaslar
tizerinde ulus-devlet insasina girismistir. Pozitivist diinya gorisu
dogrultusunda ilerlemek ve cagdas medeniyetler arasinda yerini almak
isteyen Tiirk wulusu, bu amaca wulusal biitinligini saglayarak
ulasabilecektir. Medeniyet ya da medenilesme, maddi alanda oldugu kadar
fikri alanda da, yurttaslarin hem diistinceleri ve diisiinme bigimleri, hem
kiyafetleri-konusmalari, hem de yasantilari-davranislari temelinde basariimak
durumundadir (Parlak, 2005:323). Medeniyete giden yol, zihinsel
dontstimlerin ~ yaninda dis  goriiniis ve yasam  bicimlerinin
degistirilmesinden de gecmektedir. Boylece, diger Tiirk-Islam devletlerinin
akibetine, Osmanlinin akibetine ugramamak olanakli hale gelecektir.
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Parlak’a gore, Kemalizm'in pozitivist temelli modernlesme projesi, yeni bir
vatan, yeni bir ulus, yeni bir toplum, yeni bir kimlik ve hatta yeni bir tarih
tanimlamis, tstelik biitiin bu yeni tarumlamalar bireyler igin siyasetin
stattisi ve anlamin1 da degistirmistir (Parlak, 2005). Mustafa Kemal ve
ulusal miicadeleyi vyiiriiten kisilerin belleklerini anlamaya c¢alistigimiz
zaman Osmanli imparatorlugu/devletinin ¢okiis siirecindeki dramatik
olaylarin derin etkiler birakmis oldugu sezilmektedir.

29 Ekim 1923'te Cumhuriyet ilan edilmis, Mustafa Kemal Pasa
cumhurbaskani, Fethi Bey Meclis baskani, [smet Pasa da basbakan
olmuslardir. Ismet Pasa, ayni zamanda, firka umumi reisi olan Mustafa
Kemal Pasa’ya vekaleten Halk Firkasi'nin basina ge¢mistir (Sina AKSIN ve
dig., C.IV, 1995: 90).

Cumbhuriyet rejimi Osmanli subaylarmin %93'tinti miilkiye memurlarinmn
ise, %85’ini devralmisti. Cumhuriyetin 6nderleri dahil subaylarin biiytik
cogunlugu eski ittihatcryd1 ve hepsi uzun yillar savagmislardi. (Iba, 1998:
142. ) Osmanlin c¢okiisine yol agan nedenleri ortadan kaldirmak,
gecmisten alman derslerle saglam temeller {izerinde i¢ ve dis diismanlara
kars1 teyakkuz halinde bir ulusal devlet insa etmek, Cumhuriyet'in énder
kadrolarmmin basglica amagclarindandir. Bunu basarabilmek icin ise ulusal
birlik ve biittinliigiin saglanmasi gerekmektedir. Kemalizm igin tizerinde
durulan konu ulusal birlik ve biittinliigiin, huzur ve giivenin ve boylece de
bagimsizligin korunmasi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Koker, 2005: 159)

Tiurkiye Cumhuriyetinin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’tin 1927'de
Cumhuriyet Halk Partisi'nin 15 - 20 Ekim gtinleri arasinda Ttrkiye Biiytiik
Millet Meclisi'nin biiyiik salonunda toplanan ikinci kurultayinda okudugu
“Soylev”inde, Osmanli Imparatorlugu'nun dagilis nedenlerini agiklamakta,
Milli Miicadele yillarinda karsilagilan gticliikleri aktarmakta ve “Soylev”inin
sonunda gen¢ “Cumhuriyeti”, Tiirk gengliginin koruyuculuguna biraktigim
ifade etmektedir. Atatiirk’tin “Ey Ttirk Gengligi!” hitabiyla baslayan seslenis
metninin yakin bir incelemesi, Tiurkiye Cumhuriyeti devletinin kurucu
mantigini kavrayabilmek bakimindan, ciddi ipuglar1 vermektedir.

Atattirk, kendi liderliginde gelisen Milli Miicadele oncesinde, sirasinda ve
sonrasinda karsilasmis oldugu gtigliiklerin bir tasvirini yapmakta ve benzer
kosullarla ilerleyen yillarda tekrar karsilasilmasi durumunda Tirk
bagimsizligi ve “Cumhuriyet”’in kurtarilmas: icin i¢ ve dis diismanlarla
miicadeleden kaginilmamasi gerektigine vurgu yapmaktadir. Ancak Atatiirk
ve kendisiyle benzer deneyimleri yasamis olan arkadaslari, Osmanli'nin
sonunu getirdigine inandiklar1 kosullarin tekrar olusmamasi i¢in, 6ncelikle
Osmanli'y1 "oteki"lestirerek yeni devleti ve O'nun ulusunu insa etmislerdir.
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Giivenlik kaygilart her zaman igin 6n planda tutulmaktadir. Devletin
sanayilesme planlarini i¢ kaynaklartyla gerceklestirmeye calismasi,
yabancilarin elinde bulunan demiryollarini, limanlari, telefon, elektrik,
tramvay vb. sirketleri satin almasi, yeni devleti, Osmanli Devleti'nin aksine,
biitiintiyle dis gtiglerin etkilerinden kurtarma anlayisina dayanmaktadir.
Askeri ve sosyal kaygilarin da etkisiyle yatirimlar belli bir bolgede
toplanmayip, yurdun dort kosesine dagitilmislardir. Boylece doguda
Malatya'dan batida Nazilli'ye kadar birgok fabrika Anadolu'ya
serpistirilmistir (Timur, 2001:153.)

Turkler, bir wulusal kurtulus miicadelesi vermislerdi. Bu kurtulus
miicadeleleri ile benzer tilkelerin kurtulus davalarma da isik tutmuslardi.
Sevket Siireyya Aydemir,

“...Birinci Diinya Harbi'nden sonra tarih sahnesinden silinmek ihtimalleri
geciren bu millet, hem kendisini kurtarmak, hem de cihanda kurtulus
bekleyen bize benzer memleketlere bir Milll Kurtulusun ilk ve onder
misalini vermekle, cagimizin biiyiik ve tarihi bir serefi ile taglanmist.”
(Aydemir, 2003: 13) demektedir. Tiirk ulusunun vermis oldugu kurtulus
miicadelesi, boylelikle diinya ¢apinda etkileri olan bir boyuta ulasmaktadir.
Ttrk ulusunun kazandig, sadece bir askeri zafer degil, ayn1 zamanda yeni
bir devletin kurulusu demektir.

Yeni devlet, imtiyazsiz, smifsiz yeni bir ulus yapisinin tohumlarimi
hamurunda tasimaktadir. Aydemir, Tiirk devriminin amacmi soyle
aciklamaktadar.

“Icerde imtiyazsiz, smifsiz, kaynasmis bir millet yapisi ve disariya karst
kayitsiz sartsiz, siyasi, iktisadi istiklal ve bu arada biitiin diinya milletleri ile,
esit sartlar altinda siyasi ve iktisadi isbirligi... Iste Ttrk Milli Kurtulus

Hareketini temsil eden Tiirk Inkilabinin hedefi ve gayesi budur...” (Aydemir,
2003: 98).

Amaclanan “ideal” ulus/millet yapisi, kendi icinde, celisme, catisma ve
sosyal kavgalara, ¢oziilme ve parcalanma unsurlarina hayat hakki vermeyen
bir ulusal toplumdur. Olusturulmasi hedeflenen ulus, hem uluslar arasinda
esit olacak, hem kendi icerisinde tezatliklar1 barindirmayacaktir (Aydemir,
2003).

Ideolojik adlandirmayla Kemalizm, egemen bir paradigma olarak Tiirk
kimligini/ulusal kimligi/devlet kimligini temsil etmektedir. Gramsciyan
anlamda bir Kemalist hegemonya ve onun olusturdugu paradigma
cercevesindeki algilamalara gore siirdiiriilen bir Tirk dis politikast soz
konusudur. Bir toplumda var olan egemen siyasal-ekonomik-toplumsal
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iliskiler diizeninin yeniden iiretilerek mesrulastirilmasini saglayan diisiince,
soylem ve pratikler bitini olarak ideoloji, egitim siireci boyunca
mesrulastirilarak ahlaki bir temelde bireylere benimsettirilmekte, dolayisiyla
cocukluk cagindan itibaren yurttaslarin zor degil riza temelinde, var olan
diizene itaat etmeleri ve sadakat gostermeleri saglanabilmektedir (Parlak,
2005:4). Ulus insa stirecinde, ulusun her yeni dogan iiyesinin sosyallesme
sureci igerisinde o toplumun bellegini almasi, dustints, algilayis ve
anlamlandirma  bicimlerini edinmesinin saglanmasi biiytikk 6nem
tasimaktadir. Bunun saglanmasmin en 6nemli aracin1 da egitim kurumlar:
olusturmaktadir. Ulusun bireyleri, egitim kurumlar1 igerisinde kiigtik
yaslardan itibaren egemen ideolojinin tasiyicisi konumuna getirilmeye
calisilmakta ve toplumun egemen ideolojisinin kavramlar1 cercevesinde
olusturulmus olan bellegini edinmeleri ve igsellestirmeleri saglanmaya
calistlmaktadir. Ne kadar etkili bir sekilde bu basarilabilirse, egemen
ideolojinin devamlilig1 o derece garantilenebilmektedir. Kemalizm, sadece
orgin egitim kurumlar1 olarak okullar araciligiyla degil, CHP, halkevleri,
halk odalar;, ordu, kitle iletisim araglari, hukuk sistemi vb. araclar
kullanarak kendisini halka kabul ettirmeye ¢galismistir. Okullardan, gazete ve
radyo-televizyon kanallarina, aileden orduya kadar pek ¢ok kurum ve yapy,
bireyleri, egemen iktidara baskidan ¢ok riza tireterek baglamaktadir (Parlak,
2005:46). Gramsci'nin hegemonya kavraminda oldugu gibi Kemalizm de
miittefiklerinin rizasma dayali olarak egemenligini siirdiriirken,
muhalifleri/i¢ diismanlar1 tizerinde ise tahakkiim kurmaktadir. Siyasal
miicadele ise bu gercevede siirdiiriilen bir ugras: olmaktadir.

Devlet, resmi ideoloji “Kemalizm”i, yeniden tiretebilmekte ve toplumda bu
tiretim dogrultusunda, gercekligi algilamaktadir. Uretilen ulusal kimlikle,
resmi ideolojinin tercihlerinin ortiismesi saglanmaya calisiilmaktadir. Ancak
cocuk ya da genglere aktarilan ideolojik soylem ya da mesrulastirilmaya
calisilan degerlerin, toplumun tiim bireylerince aynen benimsendigi ya da
icsellestirildigini de diistinmemek gerekmektedir. Ciinki, toplumun tim
bireyleri, devletin ideolojik aktarimlarimi biitiiniiyle benimsememekte veya
resmi ideoloji disi soylemler dogrultusunda yonlendirilebilmektedirler.
Boylelikle, hegemonik stire¢ kendi iginde bir karsi-hegemonya da
dogurabilmektedir.

Kemalizm, Tirkiye'nin siyasal diizeninin mesruiyet cercevesini
olusturmaktadir. Devleti yonetmeyi amag edinen siyasi partilerin, sistem
icinde kalabilmek ya da iktidara gelebilmek icin Kemalist fikir ve ilkelere
muhalefet etmemeleri gerekmektedir. Kemalizm, cumhuriyetin kurulus
doneminde oldugu gibi bugiin de kendisini yeniden tiiretebilmektedir.
Hegemonik bir konumda bulunan Kemalizm, tiim topluma mal edilebilmis,
bu stirecte, aydinlar ve askerler dnemli bir roy oynamislardir ve oynamaya
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da devam etmektedirler. Kemalizmde ulusal birlik ve biittinltige, i¢ ve dis
diismanlara stirekli vurgu yapilmaktadir.

5 Subat 1937 tarihinde yapilan anayasa degisikligiyle Cumhuriyet Halk
Partisi'nin alt1 oku Anayasa’ya katilmis ve Tiirk Devleti cumhuriyetci,
milliyetci, halkgi, devletci, laik ve devrimci bir devlet olarak tanimlanmustir.

Bu degisiklik Cumhuriyet Halk Partisi ile Tiuirk devletinin tamamen
kaynasmasina resmen onay verilmesi ve Kemalist ideolojinin devletin resmi
doktrini olarak ilan edilmesi anlamina geliyordu (Kaplan, 180). Kemalist
devlet diizenini korumak ise, Atatiirk’iin 6liimiinden kisa bir siire énce, 29
Ekim giinti Cumhuriyetin 15. yildéntimii dolayisiyla, yaymladigi mesajinda
ifade ettigi sekliyle, gorevi

“Tiirk vataninin ve Tiirkliik camiasinin san ve serefini i¢ ve dig her tiirlii
tehlikelere karsi korumaktan ibaret olan....” orduya diistiyordu ( Kogak,
Cilt:1, 2003: 113).

Mustafa Kemal Atatiirk’tin 1938 yilinda 6liimiinden sonra da Kemalizm'in
siyasi, kamusal ve kiiltiirel alanlarda merkezi yerini korumasinda, nonii ve
Bayar gibi Atattirk’le benzer zihinsel kosullanma stireglerini yasamis ve yeni
devletin kurulusunda yer almis olan Atattirk’tin iki bagbakaninin Kemalist
mirast korumay: stirdiirmeleri, TSK'nin Kemalist fikir ve ilkeleri devletin
devamliligi acgisindan da Onemseyerek icsellestirmesi ve sapildigim
distindtugiinde miidahalelerde bulunmaktan kaginmamasi, Kemalizmin
hegemon bir konuma gelmesi sonrasinda gerek olusturulan anayasal
kurumlariyla, gerekse aydinlariyla ve gerekse de sembolleriyle kendisine
elestirel yaklasan siyasal olusumlar1 ve parlamenter sistem icerisinde zaman
zaman hiikiimet kurma noktasina gelebilen sosyalist egilimli ya da Islamci
olarak nitelendirilen siyasal partileri veya siyasal kadrolar1 kendi
mekanizmalari igerisinde eritebilmeyi/ etkisizlestirmeyi basarabilmis olmasi,
ve belki de en onemlisi ulus-devletlerin en 6nemli yurttas olusturma araci
olan egitim kurumlar1 yoluyla geng kusaklarin zihinlerinde Atattirk fikir ve
ilkelerinin stirekli olarak {iretilmis olmasi 6nemli rol oynamistir (Parlak,
2005) Bugtin, en az ilkokul mezunu olmus olan herkes, hatta olmayanlarda,
Mustafa Kemal Atatiirk’tin ““Ey Tiirk Gengligi!” hitabiyla baslayan
seslenisini ezbere bilmekte, ezbere bilmese bile tasidigi anlamu
kavramaktadir. Ayrica, ilkogretim kurumlarinin her siifindaki 6grenci her
giin derslere baglamadan 6nce bahcede veya dershanelerde ‘Ogrenci Andi'm
soylemektedir (Kaplan, 2002: 354). Ulusu yticeltici sozlerle geng beyinler
mensubu olduklar1 uluslariyla gurur duymayi, uluslarmi sevmeyi amag
edinmekte ve Mustafa Kemal Atatiirk’tin actig1 yolda, gosterdigi hedefe
durmadan yiiriiyeceklerine and igcmektedirler. Her sinifta Atatiirk portresi,
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Tiirk bayrag, Istiklal Marsi, Atatiirk’iin Genglige Hitabesi, Tiirkiye haritas
ve ilkogretim smiflarinda bunlara ek olarak Ogrenci Andi bulunmasi
zorunluluk haline getirilmistir (Kaplan, 2002: 354). Ders kitaplarinda genel
olarak Istiklal Marsi, Atatiirk resmi, Ogrenci Andi, Atattirk’tin Genglige
Hitabesi, tarih, cografya, sosyal bilgiler ve edebiyat kitaplarinda hem
Tirkiye haritasi, hem de “Tiirk diinyas: haritas: “, biittin ders kitaplarimin
son sayfalarinda Tiirkiye haritasi ile Ogretmen Margsi bulunmasi
gerekmektedir (Kaplan, 2002: 356). Cocuk yaslardan itibaren i¢ ve dis
diismanlarma karst miicadele etmeleri gerektigini dgrenen ve kendilerine
Atatiirk’wi referans olarak alan toplum bireyleri ve cumhuriyetin kurumlari,
her zaman giicliiklerle karsilastiklarinda Osmanli'min ¢okiis donemlerini ve
Mustafa Kemal liderliginde yedi diivele karsi verilen ve basariya ulasan
benzersiz savasimdan gii¢ almakta ve Atatiirk’iin Genglige Hitabesini
hatirlamaktadirlar. Denilebilir ki Tiirkiye'nin i¢ toplumsal yapisinin
sekillendirilmesine ve dis politikasina Atatiirk’tin Genglige Hitabesi'nde
sekillenen bir algilayis bicimi yon vermektedir.

Sonug

Turkiye nin karsilastig1 her i¢ ve dis sorun, Tiirkiye nin belleginde ge¢misten
bir iz bulmaktadir. Glintimtizde derinligi olan ve ac1 deneyimler {izerine
sekillenmis olan bir ulusal kimligin sahibi Tiirkiye'nin i¢ ve dis tehdit
algilamalar1 ve bu algilamalara gore olusturdugu politikalar, daha gtiglii bir
sekilde uygulanabilmektedirler.

“Su Cilgin Tiirkler” adli kitabin yazari Turgut Ozakman, Milli Miicadeleyi
bilmeden Tiirkiye'yi yonetmenin, tarihin mantig1 ile karsi karsiya gelmek
anlamina gelecegini belirterek “ Tarihin mantig1 galip gelir” demekte ve
Bagbakan dahil Tiirkiye'de herkesin Atatiirk’iin “Soylev”ini, Inonti'niin
“Hatiralar”mni, Serafettin Turan’in “Tiirk Devrim Tarihi”ni, Prof. Sina
Aksin’in “Milli Miitareke ve Istanbul Hiikiimetleri”ni okumas1 gerektigine
isaret etmektedir (Cumhuriyet, 29 Agustos 2005 ). Elbette ki okunmasi
gereken baska ¢ok sayida kitaplar da vardir. Anlatilmak istenen, Tiirkiyenin
hegemon ideolojisi “Kemalizm”i ve onun sekillendirdigi devletin varolus
sebebini kavramadan Tiirkiye'nin yonetilemeyecegidir. Bu tilkeyi yonetme
arzusu igerisinde olanlar, Kemalist rejimin “6teki”leri de dahil olmak tizere,
oncelikle devletin ve onun ulusunun bellegini kavramak ve edinmek
zorundadirlar. Kemalist rejim, bellegindeki tim tehditlere karsi kendi
varolus iradesini gelistirmistir. Bu varolus iradesi, Misak-1 Milli sinirlar
icerisinde Turkiye'nin devleti ve wulusu ile boliinmez biitiinligiint
sirdiirmek ve bir Imparatorlugun kaybindan sonra adeta hapsolunan
Anadolu'nun da parcalanmasina karsi her tiirlii acik ve ortiilt eylemde
bulunabilme yetisine de sahiptir. 1990’1 yillarda sik¢a kullanilmaya
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baslanan “derin devlet” kavrami da, ancak bu baglamda ele alindiginda
anlam kazanmaktadir. “Derin devlet’i Turk Dil Kurumu soyle
betimlemektedir: “Devletin ¢ikarlarin1 gozetip kolladigi one stiriilen, goz
ontinde olmayan ortiilti giig.”

Devletin cikarlarimi korumak zaten birinci derecede Meclis’e, hiikiimete ve
yargiya diisen bir gorevdir. Ancak iilke icinde 6yle durumlar meydana
gelebilmektedir ki, bunlar1 yorumlamak ve ¢oztime baglamak icin goz
oniinde olmalar1 gereksiz sayillan giicler devreye sokulmaktadir
(Cumhuriyet, 11 Mayis 2005). Tiirkiye gticlii devlet gelenegi olan, derin
koklere sahip kurumlar1 bulunan bir {ilkedir. Tarihsel deneyim bunu
kanitlamaktadir.Tarihsel deneyim, Tirkiye'nin i¢ ve dis diisman
algilamalariin olusum stirecindeki bellegi kavramaksizin devletin var olus
sebebinin ve Turk dis politikasina stireklilik saglayan unsurlarm
anlasilamayacagimi gostermektedir.

Atatuirk’tin “Genglige Hitabesi’ne sik sik atiflar yapilmakta ve Atatiirk’tin
ne sartlar iginde hareket ettigi hatirlatilarak, her turli i¢ ve dis diismana
karsi miicadele azmi asilanmaktadir. Atatiirkcti, laik kisiler ve kurumlar
sadece irticaya karsi degil; komiinizme, ayrilik¢iliga ve ileride ortaya
cikabilecek ve Kemalist rejimi yikmay1 hedef alabilecek her tiirlii i¢ ve dis
diismanlara karsi tedbir almaya daima hazirdirlar. Atatiirk’tin de
“Soylev”inde dedigi gibi ic orgiitti temelsiz ve ctirtik olan bir devletin, dis
politikas1 da koklii ve saglam olamaz. Her iilke, rakibini ya da diismanin
zayiflatmak icin onun igislerine disaridan miidahale etmeye calisir. Bu, ¢ok
dogaldir. Ama, bunun basarili olmasi icin o {iilkenin icinde desilecek yara
olmasi gerekir. Boyle bir yara yoksa, “dis mihraklar” etkisiz kalir ( Oran,
2001: 62). Onemli olan iilkenin igindeki desilecek yaralari ortadan
kaldiracak, baska bir ifadeyle Kemalist rejime tehdit olarak algilanan ig
diismanlarin olusma kosullarin1 ortadan kaldiracak toplumsal projeleri
gelistirebilmektir.

Turkiye i¢ diismanlarini ya da “oteki”lerini ortadan kaldirabildigi takdirde
ya da baska bir ifadeyle kendisini i¢ diismanlarma gore tanimlamaktan
vazgectigi takdirde uluslararas: sistem icerisinde etkin bir dis politika takip
edebilecek ve Batinin politikalarina eklemlenmek yerine daha bagimsiz bir
dis politika izleyebilecektir. Bunun basarilabilmesi igin ise devlet belleginin
ve toplumsal bellegin yeni bastan insa edilmesine gereksinim oldugu
asikardur.
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