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Osmanl Devleti ile iran Arasinda Tabiiyet Ihtilafi:
Tefrik-i Tebaa Uygulamasi
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Oz

Osmanli Devleti ile Iran yiizyillar boyunca politik ve ekonomik bir rekabet
icerisinde olmuslardir. iki devlet arasinda konar-gdcer asiretlerden, hudutlarin
belirsizliginden, ticari rekabetten ve mezhepsel farkliliklardan kaynaklanan
sorunlar yaganmistir. Bu sorunlardan bir tanesi de tabiiyet sorunudur. Osmanl
Devleti, 18. ylizyilin son c¢eyregi ile baglayan ¢oziilme siirecinde mali krizlerin
kronik bir hal almasi ve merkezi devletin etkinligini yitirmesi nedeniyle tebaasi
iizerindeki denetimini kaybetmeye baglamis ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan
tabiiyet sorununa karsi 19. yiizyilin ikinci ¢eyregi ile birlikte tefrik-i tebaa
politikasin1 uygulama karari1 almistir. Tefrik-i tebaa uygulamasi bir yandan
Osmanli topraklarinda ikamet eden ve kanunlara aykir1 bir bicimde dolayli yoldan
miilkiyet elde eden himayelilerin 6te yandan birtakim muafiyetler elde etmek
amaciyla tabiiyet degistirenlerin sayica giderek artmasi nedeniyle tahrir-i niifus ve
tahrir-i emlak gibi uygulamalarla eszamanli olarak yiiriitilmistiir. Bu ¢aligmanin
amact Osmanli Devleti ile fran Devleti arasindaki tabiiyet ihtilafinin ¢dziimiine
yonelik bir politika girisimini ¢ok boyutlu bir bigimde detaylandirmaktir.
Bu baglamda calismada Osmanli Devleti’nin kendi tebaasi ile Iran tebaasmi
ayirt etme politikast arsiv belgeleri iizerinden ve tarihsel bir perspektifie ele
alinmaktadir. Iran Devleti’nin tebaasinin biiyiik bir boliimiiniin Miisliiman olmast,
tabiiyet meselesini vergi, miilkiyet, miras ve askerlik gibi farkli alanlara tagimistir.
Calismanin bulgulan tefrik-i tebaa uygulamasinda mezhepsel farkliliklarin 6n
plana ciktigin1 gostermektedir.
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Ottoman Empire and Iran: The Implementation of
Discrimination of Subjects
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Abstract

The Ottoman Empire and Iran have been in political and economic competition for
centuries. Problems arising from nomadic tribes, uncertain borders, commercial
competition and sectarian differences were experienced between the two states.
One of these problems was the subjecthood controversy. Starting from the
second quarter of the 19th century the Ottoman Empire decided to implement
the discrimination of subjects policy against the subjecthood problem, which
emerged due to the weakening of the control over its subjects because of the
chronic financial crisis and the loss of the central state’s effectiveness during
the dissolution process that stated with the last quarters of the 18th century.
The implementation of the discrimination of subjects policy was carried out
simultaneously with the implementation of population and property census due
to the increasing number of people under protection who resided in the Ottoman
territory and acquired property indirectly in violation of the law, and on the other
hand, those who changed their nationality in order to obtain certain exemptions.
The aim of this study is to elaborate a policy initiative aimed at resolving the
subjecthood dispute between the Ottoman Empire and Iran in a multidimensional
manner. In this context, the policy of Ottoman Empire to discriminate its own
subjects from Persian subjects is discussed through archival documents and in a
historical perspective. The fact that the state of Iran was Muslim, carried the issue
of subjecthood to different areas such as inheritance, military service, taxes and
property. The findings of the study show that sectarian differences stand out in the
implementation of the discrimination of subjects policy.

Keywords: Subjecthood, Discrimination of Subjects, Prohibition of Marriage,
The Ottoman Empire, Iran.
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1. Giris

Tabiiyet kavrami; bir kisiyi devlete baglayan bag: ifade etmektedir. Dev-
letler, i¢ hukuka iliskin diizenlemeler ile kendisine tabiiyet bag1 ile bagh
olanlar1 olmayanlardan ayirarak; onlara bazi haklar vermekte ve 6devler
yiiklemektedir (Nomer, 2010, s. 3-4). Vatandaslik ile tabiiyet arasindaki
ayrim, devlet ile birey arasindaki bagin niteligi ve devletin egemenlik un-
suru olup olmamasi iizerinden belirlenmektedir (Aybay, 2006, s. 37). Ege-
menlik kaynagini halktan aliyor olsa da hiikimdarin sahsinda tecessiim
ettiginde yoneten ve yonetilen ayrimi ortaya ¢ikmaktadir (Beris, 2006, s.
114-115). Osmanl Devleti, tabiiyeti Islami baglamda yorumlamis ve halki,
Miisliiman ve gayrimiislim olarak kategorize etmistir (Serbestoglu, 2011,
s. 195). Miisliimanlarla olan siyasi iliskileri bakimindan gayrimiislimler;
Miisliimanlarla savas halinde olan ehl-i harb ve anlagma halinde olan ehl-i
ahdi kapsar. Ehl-i ahd de kendi arasinda zimmi, muahid ve miiste’men
olarak iige ayrilmaktadir. Bunlardan zimmi, Osmanli Devleti’nin himaye-
sini kabul etmis gayrimiislimler olup, millet esasina gore orgiitlenmistir
(Eryilmaz, 1990, s. 17-19). Adil bir hiikiimdar yénetiminde yerinde duran
ve birbirine karigmayan simiflar biitiiniinden meydana gelen tebaa anlayist,
Osmanli Devleti’ne Hint-Iran siyasi geleneginden gegen siyasi diisiincenin
temel ozelligidir (Ocak, 1999, s. 165). Bu durum Tanzimat Doénemi’ne ka-
dar devam etmig; Giilhane Hattt Himay(nu ve Islahat Ferman ile birlikte
gayrimiislimleri de i¢ine alan esit bir vatandaglik anlayist olusturulmaya
caligilmistir (Dingkol & Isik, 2015, s. 20).

Osmanli toplum sisteminin en énemli 6zelliklerinden biri, politik, sosyal
ve ekonomik anlamda 6nemli mevkilerin ayni etnik-dil grubuna mensup
olanlara ait olmadig1 seklindeki teamiiltin, farkliliklarin birlikteligini miim-
kiin kilmasidir. Bu sayede farkli dine mensup olanlar, milletleri meydana
getirerek; sistemin igslemesini saglamislardir (Karpat, 2006, s. 85). Millet,
bir bolgenin hukuk ve himaye bahseden bir ahitname ile islam idaresine
girmesinden dogan bir hukuki varliktir. Bu hukuki varlik, din ve mezhep
aidiyeti esasina dayanir. Osmanli cemiyet nizami, bu muhtelif din ve mez-
heplerin millet sistemi i¢inde varligini siirdiirmesi seklinde olugmustur.
Fert, dogdugu milletin i¢inde o cemaatin ruhani, mali ve idari otoritesine
bagli olarak yasar (Ortayli, 2008, s. 449-454). Bu yapi, 18. yiizyilin son
ceyregi ile birlikte Osmanli Devleti’nin yasadig1 iktisadi, siyasi ve askeri
geri kalmislikla beraber degismeye baslamistir. Bu siirecte Miisliimanlar
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ile gayrimiislimler arasinda sosyal ve ekonomik dengeler bozulmus; siya-
si baglilik ile etnik-dini kimlik arasinda ¢atismalar yaganmaya baglamistir
(Karpat, 20006, s. 84).

Diplomatik amaglarla Batili iilkelere taninan kapitiilasyonlarin meyda-
na getirdigi himaye sistemi, Osmanli Devleti giiclinii korudugu miiddet-
¢e sorun yaratmazken, devletin giiclinii yitirmeye baslamasi ile birlikte
Avrupa’nin koruyuculugu, Osmanli tebaasi arasinda cazip bir hal alarak
millet sistemini ¢okertmeye baslamistir (Sonyel, 1991, s. 360). Ozellik-
le Osmanl1 ile Avrupa arasindaki ekonomik iligkilerin gelismesi siirecinde
Avrupa ile ticarete girisen Ermeni ve Rum tiiccari, bir yandan Bati1 Aydin-
lanmasi ile tanigmis 6te yandan da cemaat yonetiminin geleneksel Osmanli
idaresi ile olan ¢ikar baglarindan bagimsizlagsmistir (Somel, 2009, s. 90).
Kapitiilasyonlar nedeniyle rekabet edemedigi Batililar karsisinda Osmanli
tebaasi olan tiiccar, ya tabiiyet degistirmek ya da Osmanl topraklarinda-
ki konsoloslarin himayesine girmek zorunda kalmistir (Ery1lmaz, 1990, s.
94). Osmanli Devleti 18. yiizyil ile birlikte yabanci devlet himayesine ve
tabiiyetine gecen boylece mali ve ticari bazi imtiyazlardan faydalanan fa-
kat ikametgahin1 Osmanl topraklarinda tutarak gesitli suiistimallere yol
acan gayrimiislim tebaasiin bu faaliyetlerini engellemeye ¢aligmigsa da
basarili olamamistir (Serbestoglu, 2014, s. 64-66). Yabanci devlet konso-
loslar1 da gérevlerini kotiiye kullanarak; Osmanli tebaasinin tabiiyet degis-
tirmesini tesvik etmistir (Eryilmaz, 1990, s. 146).

19. yiizyilda merkezi devletin tebaasi ile olan baglarinin zayiflamasi ne-
ticesinde tabiiyet degistirenlerin ve himayeli sayisinin hizla artmasi, Os-
manli tabiiyetini terk ederek; yabanci devlet tabiiyetine gecen bir kisim
ahalinin Osmanli topraklarini terk etmemesi, bir kisim Osmanli ahalisinin
ise Osmanli Devleti’nden ayrilarak bagimsizligini kazanan iilkelerde kal-
masi, isgal edilen bolgelerden Osmanli iilkesine gergeklesen gogler tabii-
yet meselesinin hukuki bir nitelik kazanmasina yol agmistir (Serbestoglu,
2014, s. 67-68). Ozellikle gayrimiislim tebaanin Batili devletlerin tabiiye-
tine ve Iran sinirindaki Ermenilerin ve Miisliiman niifusun da Iran tabii-
yetine yonelmesi, toprak ve niifus kayiplar1 sonrasinda sinir bolgelerinde
ortaya ¢ikan niifus ihtilaflar1 ve kaybedilen topraklardan anavatana gercek-
lesen gogler neticesinde ortaya ¢ikan demografik kargasa, Osmanli tebaasi
ile diger devletler tebaasinin birbirlerinden ayirt edilmesini gerektirmistir.
Yabancilarin Osmanli tebaasindan olan zevce ve akrabalarina ait emlak ve/
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veya arazi gibi bir gelir kaynagina sahip olmalari, yasak olmasina ragmen
dolayl1 bir bicimde emlaka tasarruf etmeleri ve buna iliskin vergilerden
kacinmalar1 da tefrik-i tebaa uygulamasinin bir nedenidir (BOA, A. MKT.,
113/33, 27 Zilkade 1264/25 Ekim 1848). Tabiiyet kavraminin, sadece yo-
neten ve yonetilen arasindaki iligkileri diizenlemekten ibaret olmayip, as-
kerlik, vergi, miilkiyet ve miras gibi hususlarda belirleyici olmas1 konunun
Oonemini daha da arttirmaktadir.

Takip eden boliimde tabiiyet, tabiiyetten vatandasliga gegis, tabiiyet ihti-
lafi gibi konularin Osmanli Devleti 6zelinde ele alindigi ¢aligsmalarla ilgili
bir literatiir taramasi yer almaktadir. Ugiincii boliimde 19. yiizyilda iran ile
Osmanli Devleti arasindaki ihtilaflar hakkinda kisa bir 6zet verilecektir.
Bu bolim iki devlet arasindaki diger ihtilaflarin yani sira tabiiyet sorununa
yonelik bir baglant1 bolimi niteligindedir. Dordiincii boliimde oncelikle
genel olarak Osmanli Devleti’nde tefrik-i tebaa uygulamasinin kisa bir ta-
rihsel arka plani verilecek ardindan da alt bagliklar halinde iran érneginde
tefrik-i tebaa uygulamasiin esaslari, siire¢ igerisinde belirlenen kaideler
ve yirirlige konulan kanunname ve nizamnameler ile bunlarin farkli
alanlardaki etkileri ele almacaktir. iktisadi faaliyetler ve 6zellikle esnaflik,
miilkiyet, miras, aile ve askerlik gibi alt bagliklarin her biri kendi igerisin-
de derinlemesine arastirmalar yapilabilecek bir konu niteligindedir. Konu
biitlinliigiinden sapmamak adina her bir alanin tabiiyet ihtilafi ile baglantisi
iizerinden hareket edilmektedir.

2. Genel Hatlariyla 19. Yiizyilda Osmanh Devleti ile Iran
Arasindaki Thtilaf Konulan

Osmanl Devleti, 19. yiizyilin biiyiik bir kisminda Iran’da 15. yiizyilin
sonlarinda Bozok bolgesinden Azerbaycan’a go¢ ederek Gence yoresini
yurt edinmis Tlirkmen kdkenli Kacar Hanedani ile muhatap olmustur (Sii-
mer, 2001, s. 51). 19. yiizyilda Bati’nin Sanayi Devrimi’nden sonra ihtiyag
duydugu hammadde kaynaklar1 ve Hindistan’a giden somiirge yollariin
giivenligi nedeniyle her iki devletin de emperyalistlerin hedefinde olmasi
ve sik sik dis miidahaleye maruz kalmalari, iki devlet arasinda saglikli bir
iligkinin kurulmasina engel olmustur (Karadeniz, 2006, s. 37; Sarik¢ioglu,
2013, s. 19). Osmanli Devleti biinyesinde yasayan bir¢ok millet ve toplulu-
gun Batili devletlerin kigkirtmalar1 nedeniyle ayaklandiklar ve toplumsal
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huzursuzluklara neden olduklari bu dénemde Iran’da da benzer sikintilar
yasanmistir (Stimer, 2001, s. 52).

19. yiizyilin baginda Fransa, Rusya’y1 giineyden zorlamak ve ¢ok cephe-
li bir savasa zorlamak amaciyla hem Osmanli Devleti’ni hem de iran’1
Rusya’ya kars1 kiskirtmistir. 1806 yilinda 6nce Osmanli Devleti’nin ar-
dindan da Iran’in Rusya’ya savas agmas iki devlet arasinda yakinlasmaya
neden olmustur. Takip eden donemde iki devlet, Fransiz etkisinden ¢ikarak
Ingiliz etkisine girmislerdir. Osmanli Devleti, miisterek diisman Ruslara
kars1 ortak hareket etmek amaciyla Iran ile anlasma zemini aramigsa da
sonu¢ alamamustir. Rusya, iki devleti birbirlerine karsi kiskirtarak kendi-
sine karsi ittifak yapmalarini engellemis, bunun i¢in Siinni-Sii ¢atigmasini
kortiklemistir (Tekdemir, 2009, s. 79-81; Sarikg¢ioglu, 2013, s. 22).

1820°de sinir boylarindaki gogebeler arasinda ortaya ¢ikan karmasa ortami
ve Iran’in Osmanl Devleti’nin Yunan Isyan ile ugrasmasini firsat bilme-
si nedeniyle iki devlet arasinda tarihteki son savas gerceklesmistir. 1823
yilinda imzalanan I. Erzurum Antlagmasi ile iki devlet, birbirlerinin igig-
lerine karigmama ve asiret saldirtlarini karsilikli olarak engelleme konula-
rinda kararlar almistir. Anlasma ile gogebelerin tabiiyeti konusu da karara
baglanmigtir (Efe & Kizil 2017, s. 85). Anlasmada alinan 6nemli bir karar
da iki iilke arasinda uzun siire ihtilafa neden olan karsilikli miras mese-
lesidir. Alman karara gére Osmanli topraklarinda &len Iranlilarin ve Iran
topraklarinda 6len Osmanli tebaasinin vasileri olmadigt durumda beytiil-
male birakilan mallari, kaydedilerek saklanacak ve varisin ortaya ¢ikmasi
durumunda riisum-u adiyesi ve saklandigi mahallin kirasi alinarak; miras,
varise teslim edilecektir. Bir sene icerisinde varis ortaya ¢ikmazsa miras,
beytiilmalden satilip, bedeli saklanacaktir (Tekdemir, 2009, s. 86).

Osmanli Devleti ve iran 1842 yilinda yeniden savasin esigine gelmis olsa
da Rusya ve Ingiltere’nin savasi 6nlemek amaciyla gerceklestirdigi gi-
risimler neticesinde 1847 yilinda II. Erzurum Antlagsmasi imzalanmistir.
Antlagma ile iki devlet arasindaki sinir belirlenmis, hacilari giivenliginin
saglanmasina, iki devletin karsilikl1 olarak konsolosluk agmalarina ve ticari
ihtilaflarin ¢oziimlenmesine yonelik kararlar alinmistir (Soofizadeh, 2013,
s. 192-193). II. Erzurum Antlasmasi’na ragmen sinir ihtilafi ¢oziimsiiz
kalmis, Ingiltere ve Rusya’nin ¢abalarma ragmen Kirim Savasi nedeniyle
anlasmazlik devam etmistir. Iki devlet arasinda dzellikle Muhammere, Sii-
leymaniye ve Zuhab sinirlar1 konusunda bir hakimiyet miicadelesi s6z ko-
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nusu olmustur. 1869 yilinda iki devlet arasinda sinir ihtilafi konusunda bir
antlagsma imzalanmigsa da 1874-75deki girisimler de sonugsuz kalmistir
(As, 2010, s. 229-230; Sarikg¢ioglu, 2013, s. 21). Sinir hattinin belirlenme-
si, ¢esitli otonom etno-kiiltiirel gruplarin yasadigi bir bolgede sekillenen
tarihsel, askeri, dini, sosyo-politik, cografi ve ¢evresel faktorlerden dolay1
uzun yillar siirmiis; yerel gruplarin iki devlet arasinda yaptig1 tercihe bagh
olarak sinirlar da degisiklik gostermistir. Bu anlamda Osmanli — iran sinirt
siradan iki devleti birbirinden ayirmaktan ziyade ideolojik ve dini bir kiril-
may1 temsil etmistir (Ates, 2013, s. 2-12). Osmanl yayilmaciliginin aract
olan Siinni islam ile Iran’n yayilma araci olan resmi ideolojisi Siilik bu
sinirlarda kars1 karsiya gelmistir (Abdulla, 2008, s. 124-125).

Osmanl Devleti ile Iran arasindaki en temel sorunlardan biri de mezhepsel
ihtilaflardan kaynaklanmaktadir. Osmanli Devleti, evrensel bir Siinni Miis-
liiman devlet oldugu iddiasiyla Siinni Miisliimanligin egemen oldugu bdl-
gelerde mesruiyet kazanmisken; Fars monarsisi, daha ziyade Fars ulusal
devleti ve diinyada Sii Miisliiman devletlerin en 6nde geleni olmustur (De-
ringil, 1990, s. 46). II. Mahmut déneminde 1826 yilinda Yenigeri Ocagi’nin
lagvedilmesinin ardindan Anadolu ve Rumeli’deki bircok Bektasi tekke-
si yok edilmis, diger tarikatlara birakilmig yahut 1slah edilmesi amaciyla
Naksilere devredilmistir. iran Devleti de takip eden dénemde Irak’ta Sii
niifusa kars1 yogun bir propaganda faaliyetine girigmis; hatta Ingilizlerden
propaganda faaliyetleri i¢in finansal destek saglamistir (Saray, 1990, s. 69).
Sultan Abdiilhamid Dénemi’nde iran Devleti’nin Sii ideolojisini Osmanli
topraklar1 iizerinde yayma girisimlerine karsi, basta cesitli yasaklamalar
olmak {izere egitim ve 6gretimin dlizenlenmesi, Sii aile cocuklarinin Siinni
tedrisat ile yetistirilmesi ve Sii miigtehitlerin hilafet vasitasiyla kazanilma-
s1 gibi ¢esitli onlemler alinmistir (Sarikaya, 1990, s. 420).

Iran ile Osmanli Devleti arasindaki kadim sorunlarin basinda demogra-
fik unsurlar gelmektedir. Osmanli Devleti’nin Bati sinirlarinda yasadigi
sorunlar nedeniyle dogu vilayetlerinde merkezi otoriteyi tam olarak yer-
lestirememesi, sinirdaki sancaklarin basina atanan asiret reislerinin keyfi
eylemlerde bulunmasina, kimi zaman da Osmanli otoritesini tanimayarak
Iran’a siginmasina yol agnustir. Konar-gécer Kiirt asiretlerinin iki devlet
acisindan yaratt1i31 temel sorun, bazen iran’m bazen de Osmanli Devleti’nin
tabiiyetine gegmek istemeleri ve sik sik yagma hareketlerine girismeleri-
dir (Hakan, 2011, s. 40-45; Saray, 1990, s. 64; Sarik¢ioglu, 2013, s. 34).
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Agiretler ayrica mezhep farkliligini, daha ziyade askerden kagmak ve vergi
yiikiimliiliiklerinden kurtulmak gibi amaglarla suiistimal etmislerdir. iran
Devleti de kimi zaman smirlardaki asiretleri kendi tarafina ¢ekerek veya
kendisine sigian agiretleri himayesine alarak Osmanli topraklarina saldi-
rida bulunmalart i¢in tegvik etmistir (Caglar & Irmak, 1973, s. 352; Sarik-
¢roglu, 2013, s. 40).

19. yiizy1l genelinde iki devlet arasinda ihtilaf yaratan bir diger demografik
unsur da dogu simirindaki Ermeniler ve Nasturiler olmustur. 19. ylizyilin
ikinci yarisinda Iran {izerinde niifuzunu artiran Ingilizler, Ermeni meselesi
tizerinden iki devleti kars1 karsiya getirmistir (Karaca, 1993, s. 35). 19.
yiizyilin ikinci geyregi ile birlikte Ingiltere’ye yerlesen bazi Ermenilerin
lobicilik yaparak, zellikle Trabzon ve Erzurum’dan gegen Iran transit ti-
caretinde aktif bir rol oynamaya baslamalari, Ermenilerin toplumsal iti-
barini1 biiyiik dl¢iide artirmustir. Ingilizler de bolgesel ticaretteki paylarini
artirabilmek i¢in Ermenilere kredi destegi vermiglerdir (Siisli vd., 1995, s.
91). Ozellikle Berlin Antlasmasi’nin ardindan Ermeniler, Osmanl1 — iran
sinirinda ¢ikardiklari sorunlarla iki devlet arasindaki iliskileri bozmaya ¢a-
lismis, boylece bolgeye niifuz etmek isteyen Rusya’dan istedikleri destegi
de alabilmislerdir (Jwadeh, 1999, s. 167-169; Sarik¢ioglu, 2013, s. 60).
Batili giiglerin bolgede varlik gostermeye baslamasi, Ermeni hareketinin
yiikselise gecisi ve fran’in alternatif bir otorite olarak varligi, Osmanli
Devleti’ni bolgedeki tebaaya kars1 daha ihtiyatli politikalar izlemeye sevk
etmistir (Bingiil, 2018, s. 510). Sonug olarak Osmanli Devleti ile Iran ara-
sindaki ihtilaflar; sinir sorunlari, ticari meseleler, gécebe asiretlerin neden
olduklar1 zararlar, Ermeni meselesi ve mezhepsel anlagsmazliklar olarak
Ozetlenebilir.

3. Osmanh Devleti’nde Tefrik-i Tebaa Uygulamasi

Osmanli Devleti’nde tefrik-i tebaa uygulamasi, 1828-29 Osmanli — Rus
Savasi’nin ardindan Yunanistan’m bagimsizligini1 kazanmasi tizerine giin-
deme gelmistir. Uygulama Yunan tebaasi oldugunu iddia edenlerin huzur-
suzluk ¢ikarmalarinin 6niinii kesmek amaciyla Londra Protokolii cergeve-
sinde Osmanli biinyesinde toplu cemaatler halinde bulunan Rum tebaasi-
nin tefriki ile baslamistir (BOA, HAT., 1237/48140, 29 Zilhicce 1256/21
Subat 1841; BOA, HAT., 1220/47757, 29 Zilhicce 1253/26 Mart 1838;
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Orhonlu, 1980, s. 5-13). Tefrik-i tebaa uygulamasina temel teskil eden ge-
rekeeler ¢ergevesinde lilkenin hemen her bdlgesinde bir tabiiyet sorununun
kendisini gdstermesi nedeniyle ilk etapta bir niifus sayiminin yapilmasi
ve sayim esnasinda yabanci devlet himayesine girmis olanlarin sayilarak;
Osmanli tebaasindan tefrik edilmesi esas olarak benimsenmistir (BOA, C.
DH., 31/1521, 6 Sevval 1263/17 Eyliil 1847). Fakat sayim memurlarmin
isin icinden ¢ikamamasi ve yabanci devlet tebaasi olanlar ile olmayanlari
birbirinden ayirt edememesi nedeniyle niifus sayim1 karma karigik bir hal
almistir. Bunun {izerine tefrik-i tebaa memurlarindan gorevlendirildikleri
bolge valileriyle is birligi yaparak; duruma netlik kazandirmalar1 ve pasa-
port kontrolii yaparak; ahalinin tabiiyet durumunu belirlemeleri istenmigtir
(BOA, 1. HR., 41/1924, 22 Recep 1263/6 Temmuz 1847).

Bununla birlikte tefrik-i tebaa uygulamasinin ilk déneminde yeterli ilerle-
me kaydedilememis ve yasanan gecikmelere bagli olarak Osmanli merkezi
yonetimi, bu uygulamay1 bir nizamname ¢ergevesinde diizenleme geregi
gormiistiir. Dokuz maddeden olusan 1870 tarihli nizamname ile tefrik-i
tebaa komisyonlarinin teskili kararlastirilmis ve vazifeleri belirlenmistir.
Komisyonlarin Hariciye Nezareti’nin gozetiminde olusturulmasi, gérev-
lerinin nezaret tarafindan belirlenmesi, her isin sonunda gerekgeli rapor-
larin sunulmasi ve yabanci devletlerden de komisyona temsilciler gonde-
rilebilmesi kararlastirilmistir. Vilayetlerde olusturulacak komisyonlar ise
valilerin gézetiminde teskil edilecektir. Komisyonlarin gergeklestirdikleri
sorusturmalar neticesinde yabanci devlet tebaasi oldugu belirlenen kisilere
tiim mahkeme ve meclislerde gecerli bir sahadetname verilecektir. Tefrik-i
tebaa maddesinin icrast 1869 tarihli Tabiiyet Kanunnamesi ile yakindan
baglantilidir. Osmanli tebaasi olmasina ragmen yabanci devletlerin tabiiyet
ve himayesini iddia edenlerin tabiiyetleri bu kanunnameye uygun sekilde
belirlenecektir (BOA, SD., 2391/31, 19 Zilkade 1286/20 Subat 1870).

3.1 iran Tebaasinin Tefriki: Uygulama Esaslan ve Isleyisi

Osmanli Devleti ile Iran tebaasinin tefriki, iran’in mezhepsel farkliligi-
na ragmen niifusunun biiylik bir kismimin Miisliiman olmasi ve Osmanl
Devleti ile ¢cok genis bir sinir hattin1 paylasmasi nedeniyle evlilik, miil-
kiyet, miras ve askerlik gibi alanlarda iki devlet arasinda c¢esitli sorun-
larin yasanmasina neden olmustur. Osmanli Devleti ile Iran tebaasinin
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tefriki konusu, iki devletin savasin esigine geldigi 1860 yilinda giindeme
gelmistir. Cilinkii iki devlet arasinda ¢ok sayida iltica olayr da meydana
gelmistir. 1860 y1l1 Ocak ayinda Iran tebaasindan ve Kiirt taifesinden on
bes bin hane Kars {izerinden Osmanli Devleti’ne iltica etmistir (BOA, C.
DH., 89/4422, 28 Cemaziyelahir 1276/22 Ocak 1860, BOA, HR. SYS.,
1836/6, 24 Cemaziyelahir 1276/18 Ocak 1860; BOA, HR. MKT., 323/61,
28 Cemaziyelahir 1276/22 Ocak 1860). Iki devletin de gorevlendirdikleri
biiyiikelgiler, iran’dan Ferruh Han ile Osmanli’dan Ahmed Vefik Pasa bu
konu hakkinda goriismek igin bir araya gelmislerdir. Tkili goriismeler neti-
cesinde tabiiyet sorunu hakkinda sekiz maddelik bir layiha hazirlanmistir.
Bu layihaya gore Istanbul’da esnaflikla ugrasan Iran tebaasi da diger esnaf
gibi vergilendirilecek, aslen Osmanli tebaasi iken Iran tabiiyetine gegen ve
aymi sekilde aslen Iran tebaasi iken Osmanli tabiiyetine gecen kisiler def-
terlerde kayit altina alinacak, tabiiyeti karismis kisilerin tabiiyeti, dogum
ve ikamet yerleri belirlenerek karar verilecek ve Iran’dan gelen Ermeniler
ya da Iranlilar tabiiyetlerini mesru yollardan ispat edemezlerse Osmanl
tebaasi sayilacaktir (Arabkhani, 2012, s. 139).

Iki devlet arasinda yukarida bahsedilen layihanin kabul edilmesine ragmen
tabiiyet sorunu ozellikle Irak’ta Sii niifusun yogun olarak yasadigi bolge-
lerde artarak kendisini gdstermeye devam etmistir. Bagdat’taki Iran kon-
solosu bolgede Iranli oldugunu iddia edenleri; aslen Osmanli tebaas1 olan
fakat Tabiiyet Kanunu ortaya koyulmadan 6nce iran tabiiyetini secenler,
aslen Iran tebaasi olmakla birlikte Osmanl topraklarinda yasayanlar ve
aslen Iran tebaasi olup ticaret yahut ziyaret amaciyla Osmanli toprakla-
rina gelip gidenler olmak tizere {i¢ gruba ayirmistir (Arabkhani, 2012, s.
138). Osmanl Devleti de bolgedeki gelismeleri, Bagdat Valisi tarafindan
Sadaret’e yazilan yazilar ile takip etmistir. 1860 yili Mart ayinda Bagdat
Valisi, Sadaret’e yazdig1 yazida Bagdat ve civarindaki bélgelerde bulunan
emlak, diikkan, hane ve arazinin biiyiik bir kismiin iran tebaasinin eline
gectigini, bolge halkinin énemli boliimiiniin Sii mezhebine bagli olmasi
nedeniyle insanlarin mezhep gerekgesini ileri siirerek Iran’in tabiiyetine
girmeye bagladiklarini ve bu durumun bir siire daha engellenmemesi ha-
linde bolgedeki miilklerin yarisindan fazlasinin Iran tebaasinin eline gece-
cegini ifade etmistir. Vali’ye gore iran tebaasi ile Osmanli tebaas1 zaman
icerisinde birbirinden ayirt edilemez noktaya gelmistir. Vali, bu nedenle
uygun bir memurun tayin edilmesiyle tebaanin tefrik edilmesi ve iki devlet
tebaasinin kendi isteklerine gore tabiiyet degistirmesinin Oniine gegilmesi
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gerektigini bildirmistir (BOA, A. MKT. UM., 427/19, 12 Zilkade 1276/1
Haziran 1860).

risikliginin ciddi bir hal almasi iizerine, bu is icin Manastir Meclisi Reisi
Ahmed Rasim Efendi’yi gérevlendirmis ve bundan sonra Iranlilara emlak
satilmamasini ve daha dnce miilk sahibi olanlarin da 6lmeleri durumunda
miilklerinin Osmanli tebaasi tarafindan satin aldirilmasi emrini vermistir.
Bunun iizerine Iranlilarin elinde bulunan emlak ve arazi toplanmaya bas-
lanmis; aksi yonde eylemde bulunanlar cezalandirilmistir. Kerbela’da bazi
emlakin Iran tebaasmin zimmetine gecmesine miisamaha gosteren Ker-
bela kaymakami gorevinden azledilmistir (BOA, A. MKT. UM., 427/19,
1 Rebiiilevvel 1277/17 Eyliil 1860). Bununla birlikte Devlet, bu siirecte
kimsenin magdur edilmemesine de 6zen gostermistir. Bagdat’a bagh Fav
kazasinda bagcilikla ugrasan Iranlilara, el konulan miilklerinden mahrum
kalmalarinin neden olacagi maddi zarar i¢in vilayet emvalinden 6deme ya-
pilmistir (BOA, HR. SYS., 2929/101, 25 Rebiiilevvel 1285/16 Temmuz
1868).

Ayrica 1869 tarihli Tabiiyet Kanunnamesi’nin yayinlanmasindan once
Iran tabiiyetinden ¢ikarak Osmanli tabiiyetine girmek isteyenlerin iran
sehbenderhanesine bilgi vererek; Onceki tabiiyetleri ile baglantilarim
kesmeleri esas kaide olarak belirlenmistir. Buna ragmen Iran tabiiyetin-
den Osmanli tabiiyetine ge¢cmek isteyenler konusunda tahkikat gercek-
lestiren karperdazhane, bu talepte bulunanlar1 vazgegirmek yahut tabiiyet
degistirmelerini engellemek i¢in onlara su¢ isnat etmek gibi usule aykiri
yontemlere basvurmustur. Iran tebaasindan olanlarin uzun siire Osmanli
topraklarinda ikamet ederek emlake tasarruf etmeleri veya Osmanli top-
raklarinda dogmus olmalar ise tabiiyet degisikligi konusunda yeterli bir
delil sayilmamistir (BOA, HR. SYS., 2931/33, 5 Zilhicce 1280/12 May1s
1864; BOA, HR. MKT., 665/58, 8 Recep 1286/14 Ekim 1869). Bununla
birlikte kisinin tabiiyetinde ihtilafa diisilmiigse ikametinin nerede oldu-
gu ve atalarinin hangi devletin hizmetinde bulundugu belirleyici olmustur
(Arabkhani, 2012, s. 137).

Tabiiyet Kanunnamesi’nin yayilanmasindan sonra ise Osmanli toprakla-
rinda ikamet eden herkesin Osmanli tebaast muamelesi gormesi, yabanct
devlet tebaasindan ise usulen bunu ispat etmesi bir kural olarak belirlen-
mistir. Tabiiyetin belirlenmesi ve ortaya ¢ikacak duruma gore tabiiyet de-

11



Mehmet Cetin

gisikligi iddiasinda bulunanlar hakkinda gerekli muamelenin icra edilmesi,
Hariciye Nezareti Kitabet Dairesi’nin vazifesine verilmistir. Osmanli teba-
ast olduklar1 giiclii delillerle belirlenmis ve kayit altina alinmis olanlarin
tabiiyet degistirmesi ise kanunname geregince irdde-i seniyye verilmesine
baglanmistir. Osmanli hiikkiimeti kimsenin tabiiyet isinin ertelenmesini is-
temedigini agikca ifade etmis ve gerekli olan defterlerin diizenlenmesi isi
sefaretlere ait oldugundan herhangi bir gecikme yasanir ve bu gecikme-
ye bagli olarak magduriyetler ortaya ¢ikarsa sorumlusunun ilgili iilkenin
sefareti olacagini belirtmistir (BOA, HR. ID., 137/4, 25 Cemaziyelevvel
1291/10 Temmuz 1874).

Iran tebaasmin tefriki konusunda Osmanli yonetiminin keskin kararlar al-
masina sebep olan diger bir husus da baskent Istanbul ile birlikte Osmanli
Devleti’nin diger birgok bolgesinde yasayan demografik unsurlardan biri
olan Ermeni milletinden ¢ok sayida kisinin Iran tabiiyetine gectiklerinin
tespitidir. Bu tespitin ardindan tabiiyet degisikliginden kaynaklanan suiis-
timallerin engellenmesi amaciyla tefrik-i tebaa maddesinin icrasi ve bunun
icin de bir komisyonun teskil edilmesi kararlastirilmistir. Bdylece birgok
kisinin asil tabiiyetine dondiirtilmesi amaglanmistir (BOA, HR. MKT.,
827/64, 22 Safer 1291/10 Nisan 1874). Bununla birlikte 20. yiizyilin bag-
larina kadar Osmanl ve iran tebaasmin tefrikinde ve tabiiyet sorununun
¢Oziimiinde kararlar, esasen sehbenderlik ve karperdazhaneler ile karsilikli
haberlesilerek; kura ve vilayet meclislerinde gerceklestirilen tahkikatlar
neticesinde verilmistir. Niifus ceridelerinde Iranli olduklarina dair herhan-
gi bir isaretin bulunmadig1 ve Iran tebaasindan olduguna dair sahitlerin de
olmadig1 durumlarda Iranlilik iddialarna itibar edilmemistir (BOA, HR.
MKT., 830/59, 11 Rebiiilevvel 1291/28 Nisan 1874).

Iran Devleti ise bu siirecte Sii mezhebine bagh niifusun belirli bir yogun-
lugu astig1 yerlerde bolge halkini kendi tabiiyetine gegirme gayretinde ol-
mustur. Ornegin 19. yiizyilin sonunda sakinlerinin bir kismi iran tebaasi
olan Necef’te Osmanli tebaasi olan halka da Iranli nabi ve ulema vasita-
styla Iran tebaasi olduklarma dair tezkereler dagitilmistir. Serasker Pasa
tarafindan Sadaret’e yazilan yazida bdlgede heniiz niifus sayimi yapilma-
digindan bu sorunun garesine bir sekilde bakilmamasi durumunda halkin
tamaminin Iran tabiiyetine gegirilmis olacag: ve Iran tebaas1 askerlikten
muaf oldugu i¢in bu durumun da Osmanli ordusu i¢in sikint1 yaratacagi
bildirilmistir (BOA, DH. MKT., 2405/105, 27 Cemaziyelevvel 1318/22
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Eyliil 1900). Bunun iizerine iran tebaasmin tefriki icin iran tabiiyeti iddia-
sinda bulunanlarin biiyiik bir kisminin yer aldig1 Bagdat, Basra, Erzurum,
Van ve Musul vilayetlerinde niifus sayimimin hizlandirilmasina ve Iran ile
Osmanli Devleti arasindaki tabiiyet sorununun yeniden teskil edilecek ko-
misyonlar vasitasiyla ¢éziimlenmesine karar verilmistir. Benzer kaygilar
Iran tarafinda da gegerlidir. Bagdat’taki iran konsolosu tarafindan Tahran’a
gonderilen yazida da Osmanli memurlarinin Kerbela’da iran tebaasindan
bir kismimi Osmanli tabiiyeti altina almaya caligtiklar1 bildirilmektedir.
Eger Iran hiikiimeti tepki gdstermezse birkac yil igerisinde iranli tebaa
tamamen Osmanli tabiiyetine ge¢mis olacagi belirtilmistir (BOA, MV.,
28/31, 23 Cemaziyelevvel 1305/6 Subat 1888; Arabkhani, 2012, s. 140).

Osmanli Devleti aldig1 6nlemleri yeni talimatnamelerle daha siki hale ge-
tirmeye ¢aligmigtir. SOyle ki 1902 yilinda Tefrik-i Tebaa Komisyonlarina
verilen talimatname geregince; (1) Istanbul’da bulunan Iran tebaasinin
sefaretten ve tagrada bulunanlarin ise sehbenderler tarafindan kayitlarimin
yer aldig1 defterler temin edilerek; kontrol edilecek ve kayitlarda gergek-
ten Iran tebaasindan olanlarin pasaportlart onaylanacaktir. Bu defterlerin
birer kopyas1 Zaptiye Nezareti’ne, Sehremaneti’ne ve Hariciye Kitabeti’ne
verilecektir. Bu defterlerin disinda Osmanl tebaasindan olmasina ragmen
Iran tebaasi oldugunu iddia edenler olursa bunlarin iran tabiiyeti taninma-
yacaktir. (2) Komisyonlar tasrada, vilayetlerde ve livalarda Idare Mecli-
si liyelerinden birisi, terciiman, sehbender ve sehbenderin maiyetinde yer
alan bir memur ya da terclimanin olmadig1 yerlerde bélgenin muteber kisi-
lerinden birinin katilimi ile olusturulacaktir. Bu komisyon, tabiiyetle ilgili
gerekli tahkikati yiiriitecek ve diizenledigi defterleri vilayetlerde valilere
ve livalarda ise mutasarriflara teslim edecektir. Defterde kaydi olmayan-
larmn Iran tebaasindan olduklar iddias1 kabul edilmeyecektir. (3) Osmanl
tebaasindan olmakla birlikte Iran tebaasi oldugunu iddia eden olursa Os-
manli Tabiiyet Nizamnamesi’nin yayinlandig1 17 Aralik 1873 tarihinden
sonra Osmanli Devleti ile tabiiyet bagin1 kopararak; iran’a gidip orada 3
y1l ikamet etmemis ve yetkili makamlar tarafindan kendilerine ruhsat ve-
rilmemisse asil tabiiyetine iade edilecektir. Bunlarin igerisinde halen Iranli
oldugu konusunda 1srarci olanlar varsa bunlara 3 ay siire verilecek ve bu
siire igerisinde tiim miilkleri sattirilarak sinir dig1 edileceklerdir. Bu kisiler
arasindan Osmanl tabiiyetinden ¢ikmalarinin ardindan ii¢ sene dolmadan
Osmanli topraklaria donen olursa Iran tabiiyeti yine taninmayacaktir. (4)
Tabiiyet Nizamnamesi’nin yaymlanmasindan 6nce Iran tabiiyetine gegme-
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sine izin verilmemis olan ve nizamnamenin nesrinden sonra Iranl oldu-
gu iddiasin siirdiiren fakat Iran himayesine girmeden dnce her iki devlet
kanunlar1 geregi diger devletin tabiiyetinde oldugu kabul edilen kisiler,
Iran tebaasindan sayilacaktir. Bununla birlikte kanunlar ¢ergevesinde iran
tabiiyetini elde etmemis olduklari komisyon tarafindan belirlenen kisiler
Osmanli tabiiyetinde kalacaktir. (5) Iran tabiiyetinde olmak isteyen ve bu
nedenle Osmanli topraklarii terk edecek kisilerden aleyhinde bir mah-
keme hiikmii bulunanlara Iran Devleti tarafindan saglanan himaye yok
hiikmiinde olacaktir. Keza bu kisiler arasindan hakkinda mahkeme hiik-
mil bulunanlarin davalar ¢6ziilmeden tabiiyet degistirmelerine izin veril-
meyecektir. Bu talimat, komisyonun islerinde esas kabul edilecektir. Bu
talimat komisyonun islerinde esas kabul edilecek ve vilayet ve miistakil
olarak idare edilen bolgelerde mutasarriflara ve sefaretler tarafindan kar-
perdaz ve sehbenderlere gonderilecektir (BOA, DH. TMIK. M., 126/18, 22
Rebiiilevvel 1320/29 Haziran 1902).

Ayrica Basra’nin Iran tebaasinin tefriki konusundaki hassas konumu ne-
deniyle bu bolgede tefrik-i tebaa isini yiirlitecek olan komisyona {iye ola-
rak bir redif zabitinin dahil edilmesi, 6. Ordu Miisirligi tarafindan talep
edilmistir. Fakat karperdazlik talimatnamede boyle bir madde bulunmadig:
icin bu talebe itiraz etmistir. Basra askere alim reisligi redif binbasilig1 ise,
Basra’nin iran smirina olan yakinligi, ahalisinin cehaleti ve bu bdlgede
heniiz niifus sayiminm yapilmamis olmasi nedeniyle bolge halkinin iran
Sehbenderi tarafindan aldatilabilecegini ileri slirmiis ve bu sakincaya kars1
komisyonda kanunlar iyi bilen, tetkikat ve tatbikat deneyimi olan bir ya da
iki redif zabitinin bulundurulmasinin hukuki, milli ve askeri agidan zorun-
lu oldugunu ifade etmistir. Tabiiyet meselesinin tetkikinin askeri vazifeye
ihale edilemeyecegi agik olmasina ragmen Irak bolgesindeki mezhepsel
hassasiyet nedeniyle komisyonda askeri kadrodan birisinin bulundurul-
masina onay verilmistir (BOA, DH. TMIK. M., 126/18, 22 Rebiiilevvel
1320/29 Haziran 1902). Sonug olarak tabiiyet sorunun ortaya ¢iktigi 19.
yilizyilin ikinci yarisindan itibaren her iki tarafin kendi hiikiimranlik iddi-
as1 ¢ergevesinde takip ettigi gerek miinferit gerekse miisterek politikalar,
iki toplum arasindaki geciskenlik nedeniyle basarili olamamis, bu durum
Osmanli Devleti 6zelinde sorunun teskil edilecek komisyonlar vasitasiyla
¢ozililmesine yonelik bir politikanin uygulanmasina yol agmustir.
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3.2 Uygulama Siirecinde Alinan Kararlarin Esnaflik, Miilkiyet ve
Miras Konularina Olan Etkileri

Tefrik-i tebaa uygulamasi esnaflik ve buna bagli olarak vergi miikellefiyeti
ile de yakindan iliskilidir. Osmanli Devleti’nde esnaflik aslen Osmanli te-
baasina miinhasir bir iktisadi faaliyettir. Bununla birlikte 1839 tarihli Balta
Limani Antlasmasi ile Ingiliz tiiccarna i¢ ticarette en ziyade miisaadeye
sahip olan Osmanli tebaasi gibi vergilerini 6demek kaydiyla izin verilmesi
ve daha sonra benzer kosullari igeren antlagsmalarin diger devletlerle de
imzalanmasi perakende ticareti, Osmanli tebaasinin tekelinden ¢ikarmistir
(Kegeci, 2017, s. 143). Osmanl topraklarinda ikamet eden [ranlilar da,
Osmanli esnafinin miikellef oldugu vergileri demek ve esnaflik ve zanaat
ile ilgili diizenlemelere tabi olmak kaydiyla Osmanli tebaasi gibi esnaf-
lik yapabilmektedir. Buna ragmen &zellikle Istanbul’da esnaflikla ugrasan
fakat ellerinde esnaf tezkiresi olmayan Iran tebaasinin kimi zaman tevkif
edildigi dahi goriilmektedir. Keza Iran tebaas1 esnaflikla ilgili tim durum-
larda Osmanli mahkemelerinin kararlarina bagli olmus ve resmi bir gorevi
olmamakla birlikte Osmanl iilkesinden gecmekte olan Iranlilar, diger ya-
banci devlet tebaasi hakkinda uygulandigi gibi pasaport, miirtir tezkeresi
ve karantina nizamnamesi uygulamalarina tabi tutulmuslardir (BOA, 1.
MSM., 3/37, 15 Rebiiilahir 1260/4 May1s 1844; BOA, I. MMS., 53/2372, 6
Zilkade 1292/4 Aralik 1875; BOA, HR. MKT., 244/6, 18 Zilkade 1274/30
Haziran 1858).

Tefrik-i tebaa uygulamasi siirecinde esnaflik yapan bir kisim iran tebaas,
ozellikle askerlik ylikiimliliigii olmak iizere devletten bazi konularda mu-
afiyet talebinde bulunmustur. Sandikli kazasinda ikamet etmekte olan iran
tebaasindan 20 yaslarina ulasanlar askere alinmak istenmisse de bunlar ya-
banci devlet tebaasindan olduklari ve esnaflik yaptiklar gerekgesiyle istis-
na talebinde bulunmuslardir. Olusturulan komisyon ile bunlarin vergilerini
zamaninda 6deyip 6demedikleri tahkik edilmis ve gerceklestirilen tahkikat
neticesinde (Afyon) Sandikli’da ikamet ettigi goriilen Rus tebaasindan bir
kisi ile Iran tebaasindan bir kisminin kaza disindan geldikleri, bir kismimin
Sandikli’da dogduklari, esnaflik yaptiklar1 ve usulen temettii vergisi ver-
medikce esnafliga kabul edilmek miimkiin olmamasina ragmen bir akge
vergi 6demedikleri anlasilmistir. Ayrica hepsinin aile ve hane sahibi olduk-
lar1, bolge halki gibi davranip bolge halki gibi giyindikleri goriilmiistiir. Bu
kisilerin durumlarinin netlestirilmesi amaciyla Sandiklr’da Iran sehbender
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vekilligi olmadigindan (Afyon) Karahisar-1 Sahib’de bulunan Iran tebaasi
sehbender vekili getirilerek durum sorusturulmus; askere alinmalarinin te-
mettii vergisini ddememelerinden kaynaklandigi anlagilmistir (BOA, HR.
MKT., 794/10, 26 Cemaziyelevvel 1290/22 Temmuz 1873).

Miilkiyet agisindan ele alindiginda; Klasik Donem’de miri rejim altinda
devlet miilkiyetinin baskin oldugu Osmanli Devleti’nde ¢esitli istisnalarla
birlikte tebaa olmayan gayrimiislimlere, arazi ve emlak satigini diger il-
kelerle karsilikli olarak diizenleyen 1867 tarihli 7 Safer Kanunnamesi ve
1868 tarihli “Uyruk-1 Ecnebiyenin Emlaka Mutasarrif Olmalar1 Hakkinda
Kanun™un ilanina kadar tasinmaz edinme hakki taninmamaistir. Bu nokta-
da Osmanli tebaasi olmadig1 halde Osmanli iilkesinde miilk sahibi olmak
isteyenlerin buldugu en pratik yol, Osmanli tebaasi olan biriyle evlenmek
olmustur. Buna ragmen Osmanli tebaasi olan esi vefat ettiginde kocasinin
bagli bulundugu devlet kanunnameyi imzalamamissa kadinin mirasi, ya-
banci1 devlet vatandasi olan ¢ocuklarina intikal ettirilmemistir (Tanrivermis
vd., 2013, s. 1; Yerasimos, 1976, s. 276).

Tabiiyet durumu, miilkiyet ve buna bagli olarak miras konusunu dogrudan
etkilemistir. Nitekim Osmanli Devleti 1869 tarihli Tabiiyet Kanunnamesi
geregince kendi topraklarinda ikamet eden herkesi kendi tebaasi saymis
ve ona gore muamele etmistir. Ancak Osmanli iilkesinde dogan yabanci-
larin ¢ocuklari, dogrudan Osmanli tebaasi sayllmamistir. Tabiiyet kanunu,
yabancilarin sonradan Osmanli tabiiyetine gecisini kolaylastirmis olsa da
kapitiilasyonlar nedeniyle dogum yeri esasina daha genis bir yer ayirama-
mistir. Tabiiyet Kanunnamesi’nde Osmanli Devleti tebaasi iken yabanci
devlet tebaasindan biriyle evlenen Osmanli kadininin, kocasiin ¢liimiiniin
ardindan ii¢ y1l icerisinde Osmanli tabiiyetine donebilecegi ongoriilmiistiir.
Kanunname’deki bu diizenleme, islam hukukuna aykir1 oldugu i¢in 6zel-
likle mirasa iligkin konularda hukuki karigikliklara neden olmustur (Fuad,
2006, s. 8-9; Topcuoglu, 2019, s. 1821).

Nitekim uygulamada Osmanli tebaasi olan birinin miilkii yabanci devlet
tebaasindan olan ogluna, babasina ya da annesine intikal etmemistir. Ya-
banci devlet tebaasindan olan birisi de Osmanli tebaasi olan birinin miil-
kiinde hak iddia edemezdi. Osmanli tabiiyetini terk eden birinin miilkii de
Osmanl tabiiyetinde yahut yabanci devlet tabiiyetinde bulunan evladina,
babasina ya da annesine intikal etmezdi. Bu tiir miilkler mahldl sayilir ve
tapu sahibi aranmadan miizayede ile satilirdi. Osmanli iilkesinde 6len bir
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yabancinin ya da yabanci iilkede 6len Osmanli tebaasinin mallar1 asil va-
rislerine verilmek tizere resmi gorevlilere emanet edilirdi. Osmanli Devle-
ti ile Iran arasinda da bu hiikiimler uygulanmistir. Bununla birlikte Islam
diinyas: icerisinde dostane iligkilerin gelistirilmesi amaciyla Osmanli iil-
kesinde Iranli olup varisi olmadan &lenlerin mallari, beytiilmal memurlart
tarafindan sicile islenerek uygun bir yerde saklanmakta, varisin yahut ve-
kilin ortaya ¢ikmasi durumunda miras malinin saklanmasi i¢in 6denen kira
bedeli diisiilerek gerisi varise teslim edilmistir. Bu durum, Iran ile Osmanl
Devleti arasinda 1823 yilinda imzalanan I. Erzurum Anlasmasi’nin gere-
gi olarak uygulanmistir. Fakat nihayetinde tabiiyet degistirerek Osmanh
tabiiyetini se¢mis olan bir kisinin terekesi, varisleri Osmanli tebaasi degil-
se hazineye intikal ettirilmistir (BOA, C. HR., 44/2177, 13 Saban 1287/8
Kasim 1870; BOA, HR. TH., 9/36, 25 Muharrem 1317/5 Haziran 1899).

Miilkiyet ve miras konularinda Iran ile Osmanl Devleti arasinda sik sik
ihtilaflar yasanmistir. Ornek vakalarin birinde 1899 yilinda Basra’da len
Seyh Nezal’in, miras olarak biraktigi 400 bin lira degerinde emlak, bir
hayli nakit para ve miicevherin varisleri iran tebaasi oldugundan hazineye
intikali gerekmistir. Varisleri miras1 alabilmek icin Seyh’in aslinda iran
tebaasindan oldugunu ispat edebilmek i¢in yogun ¢aba gdstermislerdir.
Seyh’in terekesinin édnemli béliimiinii teskil eden emlakinin Iran smirinda
olmasi, ihtilafi daha da arttirmistir (BOA, Y. PRK. ASK., 151/105, 25 Mu-
harrem 1317/5 Haziran 1899).

Baska bir 6rnek olayda Iskenderun Karperdazi Hananya’nin Izdivag
Nizamnamesi’'ne aykir1 bir bicimde Osmanli tebaasindan bir kadin ile ev-
lenmesi ve ardindan vefat etmesi {izerine mirasin nasil iglem gorecegi bir
anlasmazlik konusu olmustur. Yerel yonetimin terekeye miidahale etmesi
iizerine Iran Sefareti durumu protesto etmis ve terekenin Iranli memurlara
birakilmasini istemistir. Tabiiyet kaleminden gonderilen yazida ise izdivag
maddesinin Osmanli tebaast olan kadinin asil tabiiyetini etkilemeyecegi
ifade edilmistir. Tereke konusunda gereginin yapilmasi amactyla ihtilafin
¢oziimii Istisare Odas1’na birakilmistir (BOA, HR. UHM., 8/12, 25 Zilhic-
ce 1309/21 Temmuz 1892).

Muteber kisilerin tabiiyeti meselesi giindeme geldiginde iki tilke arasin-
da yasanan sikintilarin 6lgiisii de bliylimiistiir. Bagdat’ta yasanan bir or-
nek olayda Osmanli makamlari, merhum Nizam’iil-Ulema’nin ogullarini
Osmanl tabiiyetine kaydetmis ve kendilerine tezkere vermeye c¢aligmis,
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bunun iizerine Bagdat’taki iran Sefareti’nden yazilan yazi ile merhumun
[ran saltanat hanedanindan oldugu, evliliginin ve ¢ocuklarmin dogumu-
nun H. 1305 (M. 1887/88) tarihindeki Men-i Izdiva¢ Nizamnamesi’nden
cok daha once oldugu, hanedana mensup birine boyle muamele edilirken
diger Iranlilara nasil muamele edildiginin tedirginliklere yol a¢tig1 ifade
edilerek, durumun diizeltilmesi istenmistir (BOA, BEO., 3312/248354, 13
Rebiiilahir 1326/15 May1s 1908). iran Bagdat Sefareti’ne cevaben yazilan
yazida ise Osmanl kadimlariyla evlenen iranlhilardan dogacak ¢ocuklarin
Osmanli tebaast sayildigi, bunun haricinde herhangi bir muameleye gerek
olmadig1 ifade edilmistir (BOA, MV., 119/74, 29 Cemaziyelevvel 1326/29
Haziran 1908).

3.3 Uygulama Siirecinde Alnan Kararlarin Toplumsal ve Askeri Boyutu

Askeri hizmetler a¢isindan Osmanli Devleti’nde yasayan ve tebaa olma-
yan gayrimiislimler herhangi bir askeri yiikiimliilikleri yoktur. Bununla
birlikte merkezi yonetim askerl anlamda tebaa olan gayrimiislimlerden de
cok sinirh bir bigimde istifade edilebilmistir. Ordu, biiylik 6l¢iide Miis-
liiman niifus havuzundan beslenmistir. 19. yiizyilda Osmanli askere alim
sistemi, yurttas askerligine dogru bir doniisiim gecirmis olsa da pratikte
biitiin toplumu kapsayan zorunlu bir uygulamaya déniisememistir (Y1ildiz,
2009, s. 476; Cadirc1, 1985, s. 74-75). 19. yiizyiln ikinci yarisinda iran
sinirindaki karisikliklar ortadan kaldirmak ve konar-goger asiretlerin ne-
den oldugu sorunlari bertaraf etmek amaciyla iran simirindaki bolgelerden
asker toplanmaya baslanmistir. Hatta bu askerler arasinda Iran tebaasin-
dan kura yoluyla secilmis olanlar da bulunmaktadir. Bu durum iki devlet
arasindaki anlagsmazliklarin siddetlenmesine neden olmustur (Karadeniz,
2006, s. 212).

Osmanli Devleti’nin kendi tebaasini iran tebaasi ile ayirt etme ve bu an-
lamda tefrik-i tebaa maddesinin icrasi konusunda uyguladigi hem toplum-
sal hem de askeri anlamda en 6nemli ve kritik karar, Osmanli tebaasin-
dan kadmlarla Iranli erkeklerin evlenmesinin 1874 tarihli Men-i Izdivag
Nizamnamesi ile yasaklamasi olmustur. Bu nizamname aslinda II. Mah-
mud doneminde yayinlanan 1822 tarihli Buyruldu’nun bigimsel olarak
yeniden diizenlenmis halidir ve Buyruldu’da yasagin cift tarafli oldu-
gu da ifade edilmektedir (Aybay, 1980, s. 64-71; Karakog, 2006, s. 95).
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Kern (1999)’a gore bu yasak, 400 yillik bir gegmise sahip olup, Osmanlt
Devleti’nin iran’dan gelen ideolojik meydan okumaya verdigi bir yanit ni-
teligindedir. Nitekim diizenlemenin yalnizca Iran tebaasii kapsadigi, Os-
manlilarin diger ecnebiler ile evlenmelerinin Osmanli kanunlarina uygun
oldugu goriilmektedir (BOA, HR. TO., 367/87, 25 Recep 1301/21 Mayis
1884; Kern, 1999, s. 140-147).

Sorunun mezhepsel niteligi geregi dnceleri bu yasak sadece her iki devletin
Miisliiman tebaasini kapsamis ve gayrimiislim Iran tebaasmin gayrimiislim
Osmanli kadinlariyla evlenmelerine ve bu evlilikten dogacak ¢ocuklarin
Iran tebaasindan sayilmasina izin verilmistir. Buna ragmen yasak, zamanla
gayrimiislim tebaay1 kapsayacak sekilde genisletilmistir (BOA, DH. MKT.,
2068/112, 20 Cemaziyelevvel 1312/19 Kasim 1894). Nizamnamenin birin-
ci maddesinde yer alan “Osmanli tebaasi ile Iran tebaasinin izdivaci kati-
yen yasaktir” ifadesi bunu agikca belirtmektedir. Bu yasak ile amaglanan
mezhepsel boliinmelerin 6niinii kesmektir. Ayrica Osmanli topraklarinda
yerlesik Iranlilarm sayica hizla cogalmasi da bu kararin alinmasinda etkili
olmustur. Dolayisiyla Osmanli tilkesindeki Sii niifusun artmasinin engel-
lenmesi amaglanmaktadir. Kanuna aykirt bigimde bir evlilik gergeklesecek
olursa bu evlilikten dogan erkek ¢ocuklar, nizamnamenin {i¢iincii maddesi
geregince Osmanli topraklarida ikamet ettikleri siirece Osmanli tebaasi
sayilacak ve her tiirlii askere alma ve bedelat-1 askeriye gibi miri ylikiimlii-
liiklere tabi olacaklardir. Evlenmelerinin ardindan Osmanli tebaas1 olarak
kalan kadinlarin 6lmeleri durumunda tizerlerinde bulunan emléak ve arazi
yine Osmanli {ilkesinin mali sayilacak ve evlatlarina miras birakilabilecek-
tir (BOA, DH. MKT., 2894/78 22 Saban 1327/8 Eyliil 1909; BOA, HR.
HMS. iSO., 224/15, 14 Recep 1325/23 Agustos 1907).

Yabancilarla evlenen Osmanli kadinlarinin yabanci devlet tebaasi sayil-
mast kadim bir uygulama oldugundan bundan dogacak ¢ocuklarin askerlik
kurasina katilmasi da nizama aykir1 goriilmiistiir. Fakat iran tebaasindan
olup Osmanli kadinlartyla evlenenlerin ¢ocuklarina istisna taninmasi du-
rumunda; Osmanli topraklarinda evlenerek yerli hiikkmiine giren ve Os-
manli topraklarinda dogan ¢ocuklart Osmanlt ordusunda gorev alan birgok
Iranli bulundugu igin gok sayida asker kaybedilmis olacaktir. Ayrica bir-
¢ok kisi de Iran tabiiyeti iddiasinda bulunacaktir. Bu da devlet acisindan
bir¢ok sakincay1 beraberinde getirecektir (BOA, HR. MKT., 796/99, 18
Cemaziyelahir 1290/13 Agustos 1873). Men-i izdivag Nizamnamesi buna

19



Mehmet Cetin

bir istisna teskil etmektedir. Kanuna aykir1 olarak gergeklesen bir evliligin
ardindan aile {iyeleri, Osmanli iilkesini terk eder ise Iranli gibi muamele
gorecektir. Keza bu gibi evliliklerde Osmanli tebaasi olan taraf, esinin ta-
biiyetini benimserse erkek ¢ocuklari da askerlik hizmetine alinmayacaktir.
Konsolosluklarda kavas ya da terciiman gibi hizmetlerde bulunanlarin ise
1890 yili Subat ayindan itibaren askerlik hizmeti ile yiikiimli tutulmasi-
na karar verilmistir (BOA, HR. HMS. 1SO., 183/43, 4 Cemaziyelevvel
1313/23 Ekim 1895).

Iran Sefareti, Osmanl kadinlarinin Iran tebaasi ile evliliklerini yasakla-
yan nizamnameye, bu evliliklerden dogan ¢ocuklarin zorla askeri hizmete
alindigi iddiasiyla itiraz etmistir. Osmanli hiikiimetine gore bu itiraza riza
gosterilmesi durumunda Osmanli tebaasi olan kadinlar evlatlarini asker-
likle iliskili yiikiimliiliiklerden kurtarmak icin Iranlilarla evlenmeye tesvik
edilmis olacaktir (BOA, MV., 1/19, 18 Rebiiilahir 1302/4 Subat 1885). Ha-
riciye Nezareti, Osmanli Devleti ile iran arasinda imzalanan sézlesmenin
altinct maddesinde yer alan iran tebaasinin Osmanl iilkesinde askerlik hiz-
meti vermekle yiikiimli olmadigi ifadesinin yasaga ragmen izdivag eden
Osmanl kadilardan dogan ¢ocuklarin babalarina binaen Iranl taninmasi
hakkindaki iddialart i¢in yeterli bir delil olmadigini ilan etmistir. Osmanl
Devleti 6zel bir kanun ile Osmanh kadinlarinin franhlarla izdivaci ya-
saklamig ve yasaga aykirt bigimde gergeklesecek evliliklerden dogan co-
cuklarin askeri hizmetle ylikiimlii tutulacagini ilan etmistir. Osmanli hiikii-
meti bu durumun Osmanli Devleti’nin kendi menfaatine gore diizenledigi
bir kanun hitkmiinden kaynaklandigini, misliyle mukabele etme ilkesi ge-
regince Iranl kadinlarla izdivag eden Osmanli tebaasi ¢ocuklarinin dahi
Iran’da askere alinmasimin Iran hiikiimetinin muhtariyetinde oldugunu be-
lirtmistir (BOA, A. MKT. MHM., 492/58, 20 Safer 1304/18 Kasim 1886).

Iran Seféreti bu aciklama karsisinda protestosunu tekrarlamis ve evlilik
yasagimin Men-i Izdiva¢ Nizamnamesi’nin nesrinden énce var olmadigin
ve nizamnamenin birinci maddesinde yer alan “Kema fi-s-sabik™ ifadesi-
nin uygun olmadigini belirtmistir. Buna ragmen Hariciye Nezareti yasagin
oteden beri gecerli oldugunu ve Men-i izdiva¢ Nizamnamesi ile daimi ki-
lindigini belirtmistir (BOA, A. MKT. MHM., 492/58, 20 Safer 1304/18
Kasim 1886; BOA. MV., 15/18, 25 Rebiiilevvel 1304/22 Aralik 1886).
Tabiiyet Kanunu’nun 13. maddesi uyarinca aile reisine verilen tezkirenin
tiim aile iiyelerini kapsiyor olmasi nedeniyle iran hiikiimeti yasaga yeniden
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itiraz etmis fakat Osmanli Devleti, yasagin mezhep ihtilafina dayandigi ge-
rekgesiyle itiraz1 yeniden reddetmistir. izdivac yasagi Osmanli Devleti’nin
yikilmasinin ardindan bir siire daha yiiriirliikte kalmis ve 1926 yilinda kal-
dirilmistir (Serbestoglu, 2012, s. 217; Aybay, 1980, s. 71).

Osmanli ile Iran tebaasinin tefrikine askeri boyutu agisindan bakildiginda
Iran tebaas1 oldugu sahih olanlardan asker talep edilmemistir (BOA. HR.
MKT., 665/58, 8 Recep 1286/14 Ekim 1869). Osmanli iilkesinde ikamet
eden Iran tebaasi, ecnebi sifatinda bulunacag icin diger yabanci devlet
tebaas1 gibi bedelat-1 askeriye gibi Osmanli tebaasina 6zgii olan yiikiim-
liiliiklerden miistesna tutulmustur (BOA, 1. MMS., 53/2372, 6 Zilkade
1292/4 Aralik 1875). Osmanli tebaasi olan kadinlarla evlenen ecnebiler-
den olan erkek ¢ocuklar ise Osmanli tebaasi sayildigindan kura usuliin-
ce askere alimmigtir (BOA, HR. MKT., 708/13, 19 Zilhicce 1287/12 Mart
1871). iran tebaastyla evlenen Osmanl kadinlarindan olan erkek ¢ocukla-
rin askeri hizmetle yiikiimlii olduklari, Ahz-1 Asker Kanunnamesi’nin 32.
maddesinde ifade edilmistir. Fakat iran Sefareti’nin itiraz1 ve yogun miiza-
kere siireci neticesinde 20 Temmuz 1909 tarihli Dar-1 Stira-y1 Askeri karari
ile yasaga ragmen Iran tebaasi ile evlenen Osmanl kadimlarinin erkek ¢o-
cuklarindan 25 Ekim 1886 tarihli Ahz-1 Asker Nizamnamesi’nin nesrinden
once doganlarin askerlik hizmetinden istisna tutulmasi, bu tarihten sonra
doganlarin ise askeri hizmetle yilikiimlii olmasi kararlastirilmigtir (BOA,
DH. MKT., 1616/34, 14 Saban 1306/15 Nisan 1889; BOA, DH. MKT.,
313/33, 3 Cemaziyelahir 1312/2 Aralik 1894; BOA, DH. MKT., 2894/78,
22 Saban 1327/8 Eyliil 1909).

Osmanli Tabiiyet Nizamnamesi’nin altinci maddesinde yabanci bir devle-
tin ordusunda hizmete girenlerin tabiiyetinin diigiiriilmesinin devletin ini-
siyatifinde oldugu ifade edilmistir. Bu nedenle devlet, Iran’a giderek orada
yalnizca askerlik hizmetine girenlerden bazilarinin Osmanl tabiiyetinin
diisiiriilmesini ve daha sonra bunlarin Osmanl {ilkesine geri donmelerini
bir tiir gozii agiklik olarak nitelendirmistir. Osmanli tebaasindan ve 6zel-
likle Bagdat ve Basra halkindan bir kismi, askerlik hizmetinden kurtul-
mak amaciyla Iran’da Busehr’e giderek; Iran ordusunun hizmetine girmis,
daha sonra ise Osmanli Devleti’ne go¢ etmistir. Bu nedenle Iran tabiiyeti
iddiasinda bulunanlarin biiyiik bir kisminin yer aldigi Bagdat, Basra, Er-
zurum, Van ve Musul vilayetlerinde niifus sayiminin hizlandirilmasina ka-
rar verilmistir. Keza Basra Vilayeti’nde ve Amara Sancagi’nda Osmanl
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tebaasindan olan bazi kisiler, askerlik hizmetinden kurtulmak amaciyla
Iran sehbenderhanesine basvurarak himaye talep etmislerdir. Benzer gi-
risimler Cezayir Bahr-i Sefid’de de biiyiik 6l¢iide gerceklesmistir. Birgok
vatan evladinin yabanci devlet tabiiyetini kabul etmesinin {ilkeye verecegi
zarar diisiiniilerek gerekli tedbirlerin Dahiliye Nezareti tarafindan alinma-
s1 ve Busehr Sehbenderi’nin de vatani gorevlerini yerine getirmeleri i¢in
kacaklara ¢agri yapmasi ve memleketlerine iade edilmeleri konusunda gi-
risimlerde bulunmasi kararlastirtlmistir. Osmanli Devleti 6zellikle servet
sahibi kigilerden bu sekilde askerlik hizmetinden kaganlarin dikkatle takip
edilmesine 6zen gostermis, bu kisilerin Osmanli tabiiyetinden ¢ikarilma-
yarak; askerlik hizmetiyle her zaman miikellef tutulmalarina karar ver-
mistir (BOA, DH. ID., 61/2, 13 Sevval 1328/18 Ekim 1910; BOA, BEO.,
3229/242134, 9 Zilhicce 1325/13 Ocak 1908).

Keza Iran tabiiyetinden Osmanli tabiiyetine gegen ve bunun iizerine as-
kerlik ylikiimliliiglinden ve bazi diger vergilerden muafiyet talep edenler
de olmustur. Iran tebaasi iken Osmanli tabiiyetini kabul eden ve Izmir’de
ikamet eden Mehmet Hasan, Osmanli tabiiyetini kabul etmesinin {izerin-
den {i¢ sene gectigini ifade ederek; askerlik yiikiimliiliigiinden ve diger
vergilerden yedi sene muaf tutulmasinin gerekliligine dair bir arzuhal ver-
mistir. Benzer 6reklerin yasanmasi durumunda nasil bir uygulamanin ge-
cerli olacagina dair Sira-y1 Devlet, Meclis-i Viikeld ve Harbiye Nezareti
arasinda gergeklestirilen yazismalar neticesinde askerlik hizmetinin tiim
Osmanli tebaasini kapsadigi bir zamanda gerceklesen tabiiyet degisikli-
ginin istisnaya acik olmadigi, Osmanli tabiiyetinin kabulii ile birlikte Os-
manli kanun ve diizenlemelerinin tiim vazife ve ylikiimliiliikleri ile birlikte
gecerli olacagi ifade edilmistir. Bu gibilerin daha 6nce tabi olduklari devlet
kanununca icap edecek askerlik hizmetinin tabiiyet degisikligi esnasinda
hangi asamasinda ise Osmanli ordusunda da o asamaya denk gelen bir hiz-
meti ifaya mecbur olduklari, dnceden askerlik hizmetinin zorunlu olmadig1
bir iilkenin tabiiyetinde iseler yasitlart Osmanli tebaasiyla ayni derecede
askeri hizmet ve miikellefiyete tabi olmalar1 kararlastirilmistir (BOA. DH.
MUL, 96/1, 8 Cemaziyelevvel 1328/18 Mayis 1910).

Tabiiyet lizerinden belirlenen askerlik yiikiimliiliigii, Osmanli tebaasi olan
ve/veya sonradan Osmanli tabiiyetini segen farkli milletlerce birgok sui-
istimale konu olmustur. Ornegin aslen Iran tebaasindan olan ve sonradan
Osmanli tabiiyetine gecen Museviler, askerlik ylikiimliliigiinden muafiyet
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talep etmislerdir. Bunlarin muafiyet talebi reddedilmis; Osmanli tabiiye-
tine kabul edilmeleri fakat diger Osmanli tebaasi gibi bedelat-1 askeriye
ddemekle yiikiimlii tutulmalar1 uygun goriilmiistiir (A, DH. TMIK. M.,
123/34, 24 Muharrem 1320/3 Mayis 1902). Bir bagka suiistimal de zama-
ninda [ran’dan gelerek; Osmanli Devleti’nin basta Bagdat ve Basra olmak
iizere farkli bolgelerine yerlesen, zamanla yerli hitkmiine gecip; mahalli
niifusa kaydolunan, Osmanli kadinlartyla evlenip; Osmanli tebaasi gibi as-
kerlik hizmetini yerine getiren ve bu sekilde Osmanli tebaas1 gibi taninan
Iranlilar tarafindan gerceklestirilmistir. Bunlar evlatlarim askerlik hizme-
tinden ve gesitli miri yiikiimliiliiklerden kurtarmak amaciyla iranl olduk-
larm iddia etmeye baslamislar, bolgelerinde bulunan Iran sehbenderinin
de destegini alarak; idare meclisleri ve komisyonlar vasitasiyla yapilan
tetkikat neticesinde yeterli delile sahip olanlari, Iranli olduklar1 kanaatiyle
ecnebi sifat1 almiglardir. Bu gibilerin niifustan kaydi silindigi gibi askerlik
hizmetinde bulunanlar da ihrag¢ edilmistir (BOA, DH. MKT., 2015/87, 5
Rebiiilahir 1310/27 Ekim 1892).

4. Sonuc¢

Osmanli Devleti’nin 18. yilizyilin sonundan itibaren iktisadi ve askeri agi-
lardan Batili gii¢lerin gerisinde kalmasi, devlet ile tebaasi arasindaki bag-
larin zayiflamasini da beraberinde getirmistir. Bu siirecte dnceki donemde
Batili {ilkelere taninan kapitiilasyonlar vasitasiyla 6dnce ecnebi tiiccar, Os-
manli tebaasina gore daha avantajli bir toplumsal konuma yiikselmis, daha
sonra da yabanci konsoloslar vasitasiyla gayrimiislim Osmanli tebaasi, gi-
derek artan oOlgiilerde Batili iilkelerin himayesine ve tabiiyetine girmeye
baglamustir. Batili {ilkeler ikili ticaret antlagmalari, askeri ve politik bask1
ve misyonerlik yoluyla bu niifuzu giderek daha arttirmislardir. Bu siirecte
yabanci devlet tebaasi olan fakat Osmanli {ilkesinde elde ettigi avantajli
konumu kaybetmek istemeyen ahali de Osmanli topraklarinda ikamet et-
meye devam etmis ve Osmanli tebaasi olan akrabalar1 vasitasiyla emlak,
arazi vb. gelir kaynaklarina dolayli olarak tasarruf etmeye baglamistir. Os-
manli Devleti, bu kosullar altinda ortaya ¢ikan politik, mali ve askeri sa-
kincalar1 bertaraf edebilmek, tabiiyet sorunlarini ¢ézebilmek ve tebaasinin
haklarimi koruyabilmek amaciyla tefrik-i tebaa uygulamasimi baslatmistir.

Osmanli Devleti ile Iran arasindaki tabiiyet ihtilafinin ortaya ¢ikist 19.
yiizy1lin ikinci yarisina rastlamustir. iki devlet arasindaki ihtilaflarin 6ziin-
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de onceki donemlerden siire gelen sinir anlagsmazliklari, sinirda yerlesik
agiretlerin sik sik yer ve tabiiyet degistirerek yagma faaliyetlerine giris-
mesi, iki devletin birbirlerinin tiiccarina kars1 engelleyici faaliyetleri, iran
Devleti’nin Ermenileri Osmanli aleyhine kullanmasi ve en 6nemlisi de
iki devletin islam dininin Siilik ve Siinnilik gibi birbirine zit iki ekoliiniin
temsilcisi olarak izledikleri ideolojik politikalar yer almaktadir. iki devle-
tin de Miisliiman olmasi, tefrik-i tebaa uygulamasi ¢ercevesinde atilan her
adimin askerlik, miilkiyet ve miras gibi toplumsal alanin farkli boyutlarim
etkilemesine neden olmustur.

Iki devlet tebaasinin birbirinden ayirt edilmesi gerekliliginin temelinde
mezhepsel sikintilar yatmaktadir. Osmanli Devleti, bu konuda uyguladi-
g1 politikalar ile kendi topraklarindaki Sii etkisini azaltmay1 amaglamistir.
Hem Bagdat ve civarindaki bolgelerde daha yogun olmakla birlikte emlak,
diikkan, hane ve arazinin Iran tebaasmin eline gegmeye baslamasi hem de
bolge ahalisinin mezhepsel gerekcelerle Iran tabiiyetine temayiil etmesi
Osmanli Devleti agisindan tefrik-i tebaa uygulamasini bir mecburiyet ha-
line getirmistir. Osmanli Devleti, Iranlilara emlak satilmamasi, Iranlilarm
ellerindeki miilklerin toplatilmasi, tabiiyet degistirenlerin Osmanli tabiiye-
tine dondiiriilmesi gibi politikalarin yan1 sira 1869 yilinda ilan ettigi Tabi-
iyet Kanunnamesi ve 1874 tarihli Men-i Izdivag Nizamnamesi ile tabiiyet
degistirmek isteyenlere yonelik kaideler belirlemis ve kendi tebaasindan
olan kadmlarin Iranlilarla evlenmesini yasaklamistir. Bu kaideler, miras
uygulamalar1 ve askere alim konularinda 6nemli karigikliklar: da berabe-
rinde getirmigtir.

Sonug olarak bakildiginda tefrik-i tebaa uygulamasi kadim gegmisleri olan
iki devlet 6zelinde karsiliklt meydan okumanin farkl bir boyutunu olustur-
mustur. Osmanli Devleti agisindan bu uygulamanin zorunlulugu ¢ok daha
karmasik ve farkli nedenlere dayanmaktadir. Bu ac¢idan uygulama, dagil-
makta olan bir imparatorlugun tebaasi ile olan baglarint muhafaza edebil-
mek amaciyla tabiiyetten vatandagliga geciste bir ara asamay teskil et-
mektedir. Fakat 19. yiizyilda her iki devlet de Batili gliglerin yogun niifuzu
karsisinda ve mezhepsel ideolojileri sebebiyle tabiiyet ve tabiiyetten kay-
naklanan iktisadi faaliyet, miilkiyet, miras, evlilik ve askerlik gibi konu-
larda kati ¢oziimler liretememistir. Benzer sorunlarin Osmanli Devleti’nin
yikilmasindan sonra da Tiirkiye, iran ve Irak arasinda devam ediyor olusu,
uzun vadeli sorunlarin ¢éziimiinde taraflarin miisterek bir irade ortaya ko-
yamadiklarini agik¢a gostermektedir.
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Beyan

Bu makale etik kurul kararindan muaftir. Calismada katilimci bulunma-
maktadir. Calisma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali destek alin-
mamugtir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunma-
maktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamuistir.
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