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Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal Bilgilerin Dogasiyla Ilgili Goriisleri
Social Studies Teachers’ Perceptions about the Nature of Social Studies

Selahattin KAYMAKCI! ve Bahri ATA?

Ozet: Sosyal bilgiler, yiizyil askin siiredir diinya egitim sistemini etkileyen, bir felsefi temele sahip ve belli
ogretim gelenekleri olan bir derstir. Bu arastirmamn amact sosyal bilgiler ogretmenlerinin sosyal bilgilerin
dogasiyla ilgili gériislerini ortaya koymaktir. Bu baglamda arastirmada resmi ilkégretim kurumlarinda gorev
yapan toplam 337 sosyal bilgiler 6gretmeninin goriislerine bagvurulmustur. Arastirmada betimsel yontem
kullanilmistir Ve veri toplama araci olarak Barr, Barth ve Shermis (1978) tarafindan gelistirilen “Sosyal Bilgiler
Tercih Olgegi’nden yararlamlmistir. Arastirmada elde edilen veriler SPSS 16.00 programinda betimsel analiz,
bagimsiz gruplar igin t testi ve tek yonlii varyans analizi yardimiyla ¢oziimlenmistir. Arastirma sonucunda sosyal
bilgiler ogretmenlerinin en ¢ok sosyal bilim olarak sosyal bilgiler anlayisint benimsedigi, 6gretmenlerin sosyal
bilgiler yaklasumi tercihlerinde ise cinsiyet ve mesleki deneyimin belirgin bir faktor oldugu, buna karsin mesleki

deneyimin etkileyici bir unsur olmadigi ortaya ¢tkmustir.

Anahtar Kelimeler: sosyal bilgiler, sosyal bilgilerin dogasi, sosyal bilgiler ogretmeni, dgretim

yaklagima.

Extended Abstract

As a course, social studies is taught in many countries and it effects the world’s educational system for
decades. Considering Turkey, social studies has been taught officially under the name of social studies since
1968. It is taught three hours per week in the 4", 5", 6™ and 7" grades of the primary school.

Social studies has a philosophic foundation and some teaching traditions. In this context some scholars
like Fenton (1966), Barr, Barth & Shermis (1978), Morrissett & Haas (1982), Stanley & Nelson (1994), and
Janzen (1995) did studies on philosophic foundation of social studies and they suggested some classifications.
Review of literature indicated that Barr, Barth & Shermis’s (1978) classification is the popular one that includes
three social studies traditions: citizenship transmission, social science and reflective inquiry.

This classification has an importance role on the understanding and development of Turkish social
studies education. Curricula developed in 1998 and 2005 stressed the place and the importance of citizenship
transmission, social science and reflective inquiry traditions in social studies education (MEB, 1998; MEB,
2005a; MEB, 2005b). In particular, 2005 curriculum tried to use effectively social science and reflective inquiry
traditions besides citizenship transmission within the context of constructivism (Ata, 2006). This situation creates

L Yrd. Dog. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, kaymakci37@yahoo.com.
2 Dog. Dr., Gazi Universitesi, bahriata@gazi.edu.tr.

© 2012 Journal of Social Studies Education Research, ISSN: 1309-9108


mailto:kaymakci37@yahoo.com�
mailto:bahriata@gazi.edu.tr�

Journal of Social Studies Education Research 2012: 3(1), 35-64

a question: How social studies teachers’ levels of understanding, perception and usage status about social
studies traditions. Indeed related literature revealed that there are some national studies on social studies
teachers’ perceptions about the nature of social studies (Kozan, 2002; Doganay & Sari, 2004; Ozmen, 2010).
However, studies, which were done by Kozan (2002) and Doganay & Sar: (2004), are out of date, because they
were done before the last development of primary school social studies curriculum in 2005. Besides, Ozmen’s
study covers both social studies teachers and primary school teachers’ perceptions, so it reflects limited social
studies teachers’ perceptions about the nature of social studies. With this in mind, it is believed that a
determination of social studies teachers’ perceptions about the nature of social studies will contribute to
elimination of these deficiencies in this area and guide to the studies which will be written in this issue in the
near future.

The aim of this study is to elicit social studies teachers’ perceptions about the nature of social studies.
In this context, four research questions are tried to be answered:

1. How are the social studies teachers’ attitude levels about the social studies teaching traditions?
2. Is there any significant difference between social studies teachers’ citizenship transmission perception and
a) gender?
b) graduation institute?
c) teaching experience?
3. Is there any significant difference between social studies teachers’ social science perception and
a) gender?
b) graduation institute?
c) teaching experience?
4. Is there any significant difference between social studies teachers’ reflective inquiry perception and
a) gender?
b) graduation institute?
c) teaching experience?

In this research, descriptive method was used. This study was carried out with 337 social studies
teacher, who were working in official primary schools around Turkey. To collect the data ““Social Studies
Preference Scale”, developed by Barr, Barth & Shermis (1978) was employed. The data were analyzed through
descriptive analysis, independent sample t test and one-way ANOVA in SPSS 16.0 statistical package program.

The results of this study showed that social studies teachers have positive attitudes to social studies
teaching traditions. Besides, majority of participants would rather social studies taught as social studies
tradition than citizenship transmission and reflective inquiry. Also, it was found that gender and teaching
experience are more important factors that effects teacher’s beliefs about social studies teaching perceptions
than graduation institute. In this context, results of this study are important due to examining of Turkish social
studies teachers’ preferences about social studies teaching traditions, however they may not be generalized

because of the sample size.

Keywords: Social studies, Nature of social studies, Social studies teacher, Teaching approaches
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Giris

Bireylerin toplum hayatina kazandirilmalarinda egitim-6gretim kurumlarina 6nemli
gorevler diigmektedir. Bu anlamda genelde egitim-6gretim, 6zelde ilkdgretim kurumlari
ogrencilere ¢evrelerini kusatan biiylik toplumun yasamini, kiiltiirel 6zelliklerini, gegmis, giin
ve gelecek baglaminda, bilis, beceri ve deger temelinde aktarmaya calisirlar. Bireylere egitim-
Ogretim vermek suretiyle onlara iyi bir yurttas olarak toplumu i¢in ¢aligma ruhu asilarlar ve
ogrencilerini gercek yasamda islerine yarayacak, karsilasabilecekleri sorunlar1 ¢dzmelerine
yardime1 olacak etkili araclarla donatirlar (Dewey, 2008). Ilkdgretim kurumlar: bu amaclari
cesitli dersler araciligiyla yerine getirmektedir. Bu derslerden biri de ilkogretim birinci ve
ikinci kademede dordiincii siniftan yedinci sinifa kadar olan siiregte haftada tiger saat okutulan

sosyal bilgiler dersidir.

Sosyal bilgilerin bir ders olarak ortaya ¢ikisi gegtigimiz yiizyilin baslarina kadar
inmektedir. Sosyal bilgiler dersinin egitim-6gretim yasantisina girmesi, Amerika Birlesik
Devletleri’nin gegirdigi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda meydana gelen biiyiik
doniisiimiin dogurdugu go¢, sehirlesme, sanayilesme, asayis, rkeilik, yurttashk bilinci gibi
acil sorunlara ¢oziim aramak ve ulusal toplum anlayisini olusturmak amaclarmimn birbiriyle
etkilesiminin bir sonucudur. Ayrica Charles Peirce, William James ve John Dewey’in
katkilariyla olusan egitim felsefelerinden ilerlemecilik akimmnin “demokratik toplum igin
vatandas yetistirme” savi da sosyal bilgilerin bir ders olarak ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur
(Erden, 1996; Safran, 2008). Bu baglamda sosyal bilgiler kavrami ilk kez 1916 yilinda
ABD’de Milli Egitim Derneginin Orta Dereceli Okulu Teskilatlandirma Komisyonu Sosyal
Bilgiler Komitesi (NCSS) tarafindan kabul edilerek sosyal bilgiler; konusu dogrudan
toplumun orgiitlerine ve gelisimine sosyal kurumlarin bir {iyesi olmasi dolayisiyla insana dair
bilgiler olarak tanimlanmistir (Moffatt, 1957). Diger bir tanimda ise sosyal bilgiler, amaglarini
demokratik toplumda yasayan sorumlu vatandaglarin yiikiimliiliiklerinden tiireten, icerigini
sosyal bilimlerin temel cercevesinden alan ve yasam boyu kullanilacak olan vatandaslik

becerilerinin uygulamasini yaptiran bir ders olarak nitelendirilmistir (Tanriogen, 2005).

Merkezine iyi ve sorumlu vatandaslik, insan ve toplum gibi kavramlar1 alan sosyal
bilgiler, yapisi geregi disiplinlerarasi bir yaklagimi benimsemektedir. Bu durum Milli Egitim
Bakanlhigi’nca (2006, s. 26) “sosyal bilgiler, bireyin toplumsal varolusunu

gerceklestirebilmesine yardimci olmasi amaciyla; tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji,
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antropoloji, psikoloji, felsefe, siyaset, hukuk gibi sosyal bilimleri ve vatandaslik bilgisi
konularini yansitan, 6grenme alanlarinin bir {inite ya da tema altinda birlestirilmesini igeren,
insanin sosyal ve fiziki g¢evresiyle etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek baglaminda
incelendigi, toplu Ogretim anlayisindan hareketle olusturulmus bir ilkdgretim dersidir”

seklinde agiklanmaktadir.

Sosyal bilgilerin temel amaci, kiiresellesen diinyada, kiiltiirel farkliliklar1 olan
demokratik bir toplumun vatandasi olarak kamu yararma bilgiye dayali, mantikli kararlar
verebilme becerisini gelistirmek icin genglere yardimeci olmaktir (NCSS, 1992). Ayrica
vatandaslig1 giiclendirmek ve bireyin kendisine, ailesine ve devlete kars1 olan sorumlulugunu
daha kuvvetli hissettirmek de sosyal bilgilerin amaglar1 arasinda belirtilmistir (Moffatt, 1957).
Bununla birlikte, sosyal bilgiler dersi araciligiyla;

e Insanin gegmis, bugiin ve gelecekteki durumu hakkinda bilgi edinme becerisini
gelistirilmesi,

e Bireylere bilgiyi isleme (bilgi edinme ve edindigi bilgiyi analitik olarak kullanma) i¢in
gerekli olan becerileri kazandirilmast,

e Bireylerin inang ve degerleri yorumlama becerilerini gelistirilmesi,

e Bireylerin demokratik topluma uygun tutum, deger ve duygulara sahip olmasinin
saglanmasi ve

e Bireylere vatandas olarak aktif sosyal katilim icin bilgiyi uygulama becerisinin
kazandirilmasi gibi birtakim amaglara ulagilmasi hedeflenmistir (Barth, 1991; Barth ve

Demirtas, 1997; Oztiirk, 2006; Paykog, 1991).

Sosyal bilgiler, 6zetle, insan yasammin 6nemli bir pargasi olan toplumsal boyutun
gerektirdigi bilgileri degisik bilim dallarindan yararlanmak suretiyle birlestirerek, etkin,
iiretken, demokratik ve ¢caga uygun vatandaglar yetistirmek amaciyla olugturulmus bir derstir.
Yasamin her alaninda bir felsefi temel oldugu gibi sosyal bilgiler egitiminin de bir felsefesi ve
bir dogast bulunmaktadir (Doganay, 2005). Bunun igin sosyal bilgiler egitimiyle ilgilenen
bilim insanlar1 ¢esitli ¢aligmalar yiiriiterek sosyal bilgilerin dogasini olusturan G6gretim
yaklagimlarini tespit etme arayisi igerisine girmislerdir (Barr, Barth & Shermis 1977; Fenton,
1966; Janzen, 1995; Morrissett & Haas, 1982; Stanley & Nelson 1994). Bu ¢alismalardan
birini ylriten Barth ve Shermis 1970 yilinda yazdiklar1 bir makalede sosyal bilgiler 6gretimi
yaklagimlarina iligkin bir siniflama yapmis, bu siniflama daha sonra Barr, Barth ve Shermis

(1977) tarafindan yaymlanan “Defining The Social Studies (Sosyal Bilgileri Tanimlamak)”
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adli kitapta ifadesini bulmustur. Daha sonra ayn1 yazarlarca 1978’de yaymnlanan “The Nature
of Social Studies (Sosyal Bilgilerin Dogas1)” adl1 kitapta da genisce agiklanmustir (Oztiirk,
2006). Sosyal bilgiler 6gretimine iliskin literatiir incelendiginde, Barr, Barth ve Shermis
tarafindan yapilan (1978) bu siniflamanin genel olarak kabul edildigi goriilmektedir. Bu
smiflama amag, yontem ve igerik agisindan asagida degerlendirilmistir (Barr, Barth ve

Shermis, 1978; Barth ve Demirtas, 1997; Doganay 2005; Naylor ve Diem, 1987):

Tablo 1: Sosyal Bilgiler Ogretiminde Ug Geleneksel Yaklasim

YAKLASIMLAR AMAC YONTEM ICERIK
Vatandaslik Bilgisi Vatandaglik en iyi, dogru Akfarzm: . Kavram — ve lgerigin bir e otorite
Aktarimi Olarak Sosyal ~ degerlerin  6gretilmesiyle degerler kitap, sunu, sorU- tarafindan  segilir  ve
Bilgiler 2 1g1 irilir g y cevap ve problem ¢tzme Ogretmen tarafindan
9 g ) etkinlikleriyle aktarilir. yorumlanir.

Bulus Yoluyla Ogrenme:

Her sosyal bilim dalinin Igerik hem ayri ayri hem

Vatandaglik en iyi sosyal

bilimlerle ilgili kavram, kendine  ozgi  bilgi 95 Sosval - bilim
Sosyal Bilimler Olarak . g ’ 9 org disiplinlerinin bir bitiin
g sire¢  ve  sorunlarm toplama ve degerlendirme .
Sosyal Bilgiler ogretilmesiyle olu vardir. Ogrenciler bu 12linde — yapt,  kavram,
g YK Yo Fair. e problem ve siireclerinden
gergeklestirilir. yontemi  bulmalt ve
olusur.
uygulamalidir.

Vatandaslik en iyi Yansitict Inceleme: Karar Igerik, ogrencilerin
_ vatandasin karar verme ve verme, kanitlamaya dayali kendileri tarafindan
Yansitici Inceleme Olarak sorun ¢Ozme slrecinde g¢atisma ve  sorunlarin segilen bireysel ve
Sosyal Bilgiler ihtiya¢ duydugu bilgilerin ¢6zUimunu amaglayan toplumsal problemlere
arastirilmast yoluyla yansitict inceleme yoluyla temel olan  degerlerin

ogretilir. gelistirilir. analizini igerir.

Barr, Barth ve Shermis’in (1978) ortaya koymus oldugu siniflamaya gore sosyal
bilgiler 6gretiminde vatandashk bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler, sosyal bilim olarak
sosyal bilgiler ve yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler olmak tizere {i¢ geleneksel yaklagim
bulunmaktadir. Ama¢ bakimindan vatandaghk bilgisi aktarimi dogru deger yargilar1 ve
inanglar1 bilip uygulamayi; sosyal bilim yaklagimi bir sosyal bilimei gibi diisiinebilmeyi ve
yansitici inceleme yaklasimi ise bireysel ve toplumsal problemleri saptayarak bu problemlerin
nasil c¢oziilecegini bilmeyi Ongdrmektedir. Yontem acisindan siniflamaya bakildiginda
vatandaslik bilgisi aktariminda olgu ve kavramlarin 6grencilere aktarilarak, 6grencilere nelere
inanacaklarmin anlatilmasinin; sosyal bilim yaklasiminda O6grencilerin sosyal bilimlerin
diistinme tarzim1 6grenmesinin ve yansitict incelemede ise arastirma ve problem ¢dzme
yaklasimina gore bilginin dogrulugunun test edilmesinin esas alindig1 goriilmektedir. Igerik
baglaminda ise, vatandashik bilgisi aktarimi icerigi dogru kabul edilen deger yargilarini
giiclendirecek sekilde segcmeyi; sosyal bilim yaklasimi sosyal bilimlerin 6nem verdigi igerigi
ele almayr ve yansitici inceleme yaklasimi ise Ogrencilerin ihtiya¢ duydugu bireysel ve

toplumsal problemleri konu edinmistir (Barth ve Demirtas, 1997; Doganay, 2005).
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Goriildiigii tizere yaklasimlarin tiimiinde vatandaghk farkli bigimlerde ele alinmstir.
Sosyal bilgiler 6gretiminde bu yaklasimlar ¢ercevesinde; bilgi, beceri, deger, etkin ogrenme
ve sosyal katilim gibi belli 6zelliklerin gelismesi s6z konusudur. Bunun saglanmasi igin
bireylerin vatandaglik ve insan haklari, insan iligkileri, uluslararasi anlayis, milli ve kiiltiirel
degerler, ekonomik verimlilik, kisilik gelisimi, degisime ayak uydurma, hosgdrii ve baris gibi

konularda pozitif yonde degismeleri ve gelismeleri gerekmektedir (Paykog, 1995).

Sozii edilen ii¢ temel yaklasim iilkemizde sosyal bilgiler 6gretiminin gelisimi ve
algilanisinda da 6nemli bir etkiye sahip olmustur. 1998 ve 2005 yilinda uygulamaya konulan
sosyal bilgiler 6gretim programlari; vatandaslik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler, sosyal
bilim olarak sosyal bilgiler ve yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler 0Ogretim
yaklagimlarinin sosyal bilgiler 6gretimindeki 6nemine vurgu yapmistir (MEB, 1998; MEB,
2005a; MEB, 2005b). Ozellikle 2005 sosyal bilgiler égretim programu yapilandirmacilik
temel felsefesi baglaminda, dgrencinin merkezde olmasi ve bilgiyi kendinin yapilandirmasi
savindan hareketle vatandaslik bilgisi aktarimmin yani sira sosyal bilim olarak sosyal bilgiler
ile yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler yaklasimlarinin da derslerde kullanilmasi geregini
on plana ¢ikarmustir (Ata, 2006). Kuramsal anlamda 6nem tasiyan bu durum, sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin sosyal bilgiler Ogretimi yaklasimlarin1 algilama, anlama ve kullanma
seviyelerinin ne oldugu sorununu giindeme getirmektedir. Aslinda ilgili literatiir tarandiginda
iilkemizde sosyal bilgiler 6gretiminin dogasiyla ilgili uygulamali ¢aligmalarin yapildigi

gorilmektedir (Doganay ve Sari, 2004; Kozan, 2002; Ozmen, 2010).

Kozan (2002) sosyal bilgiler 6gretmenlerinin benimsedikleri sosyal bilgiler dgretimi
yaklagimlart ve bu yaklasimlarin tarih 6gretimiyle iligkisini arastirmistir. Bu baglamda
calismada Ankara ve Aksaray’da gorev yapan toplam 119 sosyal bilgiler 6gretmeninin
gorisleri ele alinmistir. Calismada katilimcilarin genel olarak yansitict inceleme olarak sosyal

bilgiler 6gretim yaklasimini benimsedikleri sonucuna ulagilmistir.

Doganay ve Sar1 (2004) sosyal bilgiler ve simif 6gretmenleriyle sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin sosyal bilgilerin dogasina iliskin yaklasim tercihlerini arastirmislardir.
Bu baglamda Adana ilinde 59 sosyal bilgiler 6gretmeni, 71 sinif 6gretmeni ve 36 sosyal
bilgiler 6gretmen adaymin goriislerine basvurmuslardir. Caligma sonucunda sosyal bilgiler

ogretmen adaylar1 ve smif 6gretmenlerinin genellikle yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler,
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sosyal bilgiler Ogretmenlerinin ise sosyal bilim olarak sosyal bilgiler anlayislarini

benimsedikleri ortaya ¢ikmistir.

Ozmen (2010) yapmis oldugu galismada sosyal bilgiler ve smif égretmenlerinin sosyal
bilgilerin dogasina iliskin goriislerini amag, igerik ve yontem cergevesinde degerlendirmistir.
Bu baglamda 337’si smif 6gretmeni, 105’1 de sosyal bilgiler 6gretmeni olmak tizere toplam
444 o6gretmenin goriisleri degerlendirilmistir. Calisma sonucunda cinsiyet, brans, mezun
olunan boliim, mezun olunan okul ve mesleki kidem degiskenlerinin dgretmenlerin sosyal
bilgilerin dogasina iliskin goriislerinin sekillenmesinde etkili oldugu goriilmiistiir. Ayrica
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin smif gretmenlerine gore bu yaklagimlara karsi daha olumlu

bir tutum sergiledikleri tespit edilmistir.

Yukarida verilen ¢aligmalar degerlendirildiginde, ¢alismalarin ikisinin (Kozan, 2002;
Doganay ve Sari, 2004) 2005 sosyal bilgiler 6gretim programmin yenilenmesinden dnce
yapildig1 ortaya c¢ikmaktadir. Bununla birlikte calismalarin 6rneklem boyutunda sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin Kozan’mn (2002) caligmasinda toplam 119, Doganay ve Sari’nin
(2004) calismasinda toplam 59 ve Ozmen’in (2010) ¢ahismasinda ise toplam 105 Kkisi ile
smirlandirildigi dikkat g¢ekmektedir. Ayrica Kozan’m (2002) calismasi haricinde diger
caligmalarda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yani swra smif Ogretmeni ve sosyal bilgiler
ogretmen aday1 gibi diger veri kaynaklarindan da yararlanildigi goriilmektedir. S6z0 edilen bu
durumlar, drneklem baglaminda daha kapsamli ve giincel verilere dayali bir ¢aligmaya olan
ihtiyac1 giindeme getirmektedir. Bu baglamda arastrma kuramsal anlamda sosyal bilgiler
egitiminin dogasiyla ilgili bilgi vermesi agisindan 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte
arastirma, iilkemizde sosyal bilgiler egitiminin amaglarmin gergeklesmesinde en Onemli
rollerden birini tistlenen 6gretmenlerin sosyal bilgiler 6§retimi anlayislarini ve bu anlayislara
karsi tutumlarin1 da yansitacaktir. Ayrica ortaya koyacagi verilerle sosyal bilgiler
ogretmenlerinin sosyal bilgiler 6gretimi anlayislarinda meydana gelen degisimi literatiirdeki
diger caligmalarla karsilastirmak suretiyle ortaya koyacaktir. Aragtirma giincel veriler sunmasi

nedeniyle de gelecek arastirmalara konu belirleme agisindan esin kaynagi olacaktir.
Arastirmanin Amaci:

Bu arastrmanin amaci, sosyal bilgiler dgretmenlerinin sosyal bilgilerin dogasina

yonelik goriislerini ortaya koymaktir. Arastirmayla agsagidaki sorulara cevap aranmistir:
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1. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgiler 6gretim yaklagimlariyla ilgili tutumlar1 ne
duzeydedir?
2. Sosyal bilgiler Ogretmenlerinin vatandaslik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler
yaklagimina yonelik goriisleri;

a) Cinsiyete,

b) Mezuniyet durumuna,

c) Mesleki deneyime gore farklilagsmakta midir?

3. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklagimina yonelik
gorlsleri;

a) Cinsiyete,

b) Mezuniyet durumuna,

c) Mesleki deneyime gore farklilasmakta midir?

4. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler yaklagimina
yonelik goriisleri;

a) Cinsiyete,

b) Mezuniyet durumuna,

c) Mesleki deneyime gore farklilagsmakta midir?

Arastirmanin Yontemi:

Arastirmada betimsel yontem kullanilmistir. Bilindigi gibi betimsel yontem veya diger
adiyla tarama yontemi, gliniimiizde mevcut olan veya ge¢miste olmus bir durumu, oldugu
sekliyle betimleyen arastirma yontemidir (Karasar, 2008, s. 77). Betimsel arastirmalarda
‘durum nedir, neredeyiz, ne yapmak istiyoruz, nereye ve hangi yone gitmeliyiz’ gibi sorulara
guincel verilere dayanarak cevap bulmak amaglanir (Kaptan, 1998). Bu baglamda arastirmada
mevcut durumu aydinlatmasi, giincel verilere dayali yorumlar yapmaya olanak vermesi ve
aragtirmanin amacma uygunlugu nedeniyle iliskisel betimsel yontem (iliskisel tarama

yontemi) kullanilmustir.
Calisma Grubu:

Arastrmanin evrenini Tirkiye genelinde devlete ait ilkdgretim okullarinda gorev
yapan sosyal bilgiler 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini ise zaman, para

ve isgiicli kaybin1 6nlemeyi amag edinen, ulasilabilir katilimcilardan hareketle veri toplamaya
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baglanan 6rneklem tiirii olarak ifade edilen uygun 6rnekleme yoluyla se¢ilmis (Buyukoztirk
ve dig., 2008), surece gonilli olarak katilmayi isteyen ve resmi ilkdgretim okullarinda gorev
yapan toplam 337 sosyal bilgiler 6gretmeni olusturmaktadir. Ogretmenlerin cinsiyetine,
mezuniyet durumuna ve mesleki deneyimlerine iliskin betimsel veriler tablolar halinde

asagida sunulmustur:

Tablo 2: Arastirmaya Katilan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Iliskin Bilgiler

Cinsiyet Frekans (f) Y Uzde (%)
Bayan 151 44.8
Erkek 186 55.2

Toplam 337 100

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin cinsiyetlerine iligkin bilgiler Tablo
2’de verilmistir. Buna gore katilimcilarin %55.2°si (186 kisi) erkek, %44.8°1 (151 kisi) ise

bayan dgretmenlerden olugmaktadir.

Tablo 3: Arastirmaya Katilan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Mezuniyet Durumlarina Iliskin Bilgiler

Mezuniyet Durumu Frekans (f) Y Uzde (%)
Egitim Fakiiltesi 181 53.7
Fen Edebiyat Fakultesi 100 29.7
Lisansustl 56 16.6
Toplam 337 100

Tablo 3’te katilimcilarn mezuniyet durumlarmna iliskin bilgilere yer verilmistir.
Verilerden, katilimcilarin %53.7’sinin (181 kisi) egitim fakultesi, %29.7’sinin (100 kisi) fen
edebiyat fakiltesi ve %16.6’smin (56 kisi) ise lisansusti mezunu oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 4: Arastirmaya Katilan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Mesleki Deneyimlerine Iliskin Bilgiler

Mesleki Deneyim Frekans (f) Y Uzde (%)
1-5 Y1l 85 25.2
5-10 Y1l 116 34.4
10-15 Y1l 75 22.3
15 Yil ve Uzeri 61 18.1
Toplam 337 100

Katilimcilarin mesleki deneyimlerine iliskin bilgilere Tablo 4’te ele alinmistir. Buna
gore, katihmcilardan %34.4°Unin (116 kisi) 5-10 yil, %25.2°sinin (85 kisi) 1-5 yil,
%22.3’Untn (75 kisi) 10-15 yil ve %18.1°inin (61 kisi) ise 15 y1l ve {izeri meslege hizmetleri

oldugu anlagilmaktadir.

Veri Toplama Aract:
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Bu aragtirmada veriler, Barr, Barth ve Shermis (1978) tarafindan gelistirilen ve
“Sosyal Bilgilerin Dogas1 (The Nature of Social Studies)” kitabinin sonunda yaymlanan
“Sosyal Bilgiler Egitimi Tercih Olgegi (Social Studies Preference Scale)” adli anket
araciligiyla toplanmigtir. Veri toplama aract soldan saga “1-Kesinlikle Katilmiyorum, 2-
Katilmiyorum, 3-Fikrim Yok, 4-Katiliyorum, 5-Kesinlikle Katiliyorum” seklinde siralanan ve
toplam 45 maddeden olusan likert tipi bir dlgektir. Olgekte her bir sosyal bilgiler 6gretimi
yaklagimi i¢in 15°er madde mevcut olup her bir 6gretim yaklasgiminin da amag, yontem ve
icerik olmak iizere 5’er maddeden olusan toplam ii¢ alt boyutu bulunmaktadir. Ayrica 6gretim
yaklagimlarinin her bir boyutu i¢in 6lgekten alinabilecek en diisiik puan 5, en yiiksek puan ise

25°tir. Bu anlamda 6lgegin puanlanmasi asagidaki gibi olmaktadir *:

Her Bir Madde I¢cin Puanlama Her Bir Yaklasim I¢in Toplam Puanlama
5-9 Puan Arasi Kesinlikle Katilmiyorum 15-30 Puan Aras1 Kesinlikle Katilmiyorum
10-15 Puan Aras1 Katilmiyorum 31-45 Puan Arasi Katilmiyorum
16-20 Puan Aras1 Katiliyorum 46-60 Puan Arast Katiliyorum
21-25 Puan Arasi Kesinlikle Katiliyorum 61-75 Puan Arasi Kesinlikle Katiliyorum

Bununla birlikte 6l¢ekte yer alan maddelerin ilgili oldugu 6gretim yaklagimi ve boyutlar ise

Tablo 5’te sunulmustur:

Tablo 5: Veri Toplama Aracindaki Maddelerin Ilgili Oldugu Sosyal Bilgiler Ogretimi Yaklagimlarina

[liskin Bilgiler
I ST Boyutlar
Sosyal Bilgiler Ogretimi Yaklasimlar Amag Yontem Teerik
\B/ﬁ;ai?grashk Bilgisi Aktarimi Olarak Sosyal 414293037 12,19,202333  510,21,39,40
Sosyal Bilim Olarak Sosyal Bilgiler 9,15,18,31,44 11,38,41,43,45 2,3,6,7,36
Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgiler 17,24,26,34,42 1,16,22,28,32 8,13,25,27,35
Toplam 15 15 15

Olgegin gecerlik giivenirlik calismas: ile ilgili literatiirde birtakim bilgilere
rastlanmaktadir. Buna gore White (1982; akt. Adeyemi, 1992) 6lgegin giivenirligini incelemis
ve i¢ glivenirlik katsayilarini (Cronbach alfa) vatandaslik bilgisi aktarimi i¢in .81, sosyal bilim
olarak sosyal bilgiler igin .78 ve yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler i¢in ise .77 olarak

*Bu arastrmada, her bir madde i¢in puanlama Doganay ve Sar’min (2004) yapmis oldugu sekilde
benimsenmistir. Her bir yaklagim i¢in puanlama ise Dubey & Barth’m (1980; akt. Adeyemi, 1992) onermis
oldugu puanlama sistemi tersten yapilarak kabul edilmistir (Ayrintih Bilgi Igin Bkz. 1- Doganay, A. ve Sari, M.
(2004). Sosyal bilgiler ve sinif dgretmenleriyle sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sosyal bilgilerin dogasina
iliskin yaklagimlarinin degerlendirilmesi. iginde, 1. Sosyal Bilimler Egitimi Kongresi Tebligler Kitabr (s. 153-
165). Ankara: MEB. Yay.

2-Adeyemi, M. B. (1992). The effect of social studies course on the philosophic orientations of history and
geography graduate students in botswana. Educational Studies, 18 (2), pp. 235-244.

3-Dubey & Barth, S. L. (1990). Social Studies: The Inquiry Method Approach. London: Evans Publishing
Group.
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tespit etmistir. Andres de (1982; akt. Adeyemi, 1992) yapmis oldugu ¢alismada 6lgegin biitiin
olarak i¢ giivenirlik katsayismi .89 olarak bulmustur. Ulkemizde dlcegin giivenirlik ¢alismasi
Doganay ve Sar1 (2004) tarafindan toplam 107 kisi ile gergeklestirilerek Olgekte yer alan
maddelerin madde-toplam puan korelasyonlarmm tamami .01 diizeyinde anlamli bulunmus

tim maddelerin Cronbach alfa i¢ giivenirlik katsayisi ise .88 olarak hesaplanmustir.

Sosyal Bilgiler Egitimi Tercih Olgegi’nin bu arastirmada gelistirilme siireci ise sdyle
ozetlenebilir. Oncelikle dlgek arastrmacilar tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir. Daha sonra
cevrilen metin tekrar Ingilizceye terciime edilmek suretiyle ¢evirinin niteligi kontrol
edilmistir. Ayrica ¢evrilen form 3 alan uzmani ve 10 sosyal bilgiler 6gretmenine inceletilerek
dil bakimindan anlagilirligi ve kapsam gecerligi kontrol edilmistir. Alinan geribildirimlere
gore dlcekte kiiciik diizeltmeler yapilarak dlgege son hali verilmistir (Olgegin Son Hali Icin
Bkz. Ek). Bununla birlikte literatirde Olgekle ilgili birden fazla giivenirlik ¢caligmasi yapildigi
icin tekrar pilot uygulama yapmaya ihtiya¢ duyulmamistir. Buna ragmen uygulamada 6lgegin
Cronbach alfa i¢ giivenirlik katsayilarmin; vatandashk bilgisi aktarimi i¢in .83, sosyal bilim
olarak sosyal bilgiler icin .81, yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler i¢in .80 ve tim

maddeler i¢in ise .88 oldugu goriillmiistiir.
Verilerin Toplanmasi:

Arastirmaya iliskin veriler Mart 2009- Mart 2010 doneminde arastirmacilar tarafindan
birkag farkli agamada toplanmistir. Birinci asamada, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan sosyal
bilgiler O0gretmenlerine yonelik olarak diizenlenen hizmeti¢i egitim kurslarina katilan
ogretmenlerin  goriislerine basvurulmustur. ikinci asamada arastirmacilar, meslektas ve

ogrencileriyle irtibata gecerek anketleri uygulamislardir. Uglincii asamada ise sosyal bilgiler

ogretmenlerinin siklikla kullandig1 paylasim sitelerinden biri olan www.sosyalbilgiler.info
adli sitede anket dijital ortamda yaynlanmistir. Bu anlamda Ulke genelinde gdrev yapan
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bir boliimiiniin goniilliiliikk esasina gore silirece katilimlart
saglanmustir. Ayrica katilimcilara yapilan ¢aligmanin bilimsel bir ¢aligma oldugu, elde edilen
verilerin tamamen bilimsel amaglar i¢in kullanilacagi ve katilimcilarin kimliklerinin

aciklanmayacagi hatirlatilmstir.

Verilerin Analizi:
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Veriler arastirmanin yontemi olan, iliskisel betimsel yontem dogrultusunda betimsel
analiz ile parametrik testler arasinda gosterilen tek yonli varyans analizi (One-way ANOVA)

ve bagimsiz gruplar igin t testi kullanilarak analiz edilmistir (Karasar, 2008: s. 86).
Bulgular ve Yorum:

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgiler 6gretimiyle ilgili goriislerini 6grenmek
amactyla gergeklestirilen bu arastirmada toplam 337 anket incelenerek asagidaki bulgulara

ulagilmistir:

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum:

Aragtirmanin birinci alt probleminin analizinde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal
bilgiler 6gretimi yaklagimlariyla ilgili tutum diizeylerinin durumu incelenmistir. Bu baglamda

yapilan betimsel analiz sonucu elde edilen bulgular agagida verilmistir:

Tablo 6: Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklasim Tiirleriyle Ilgili Tutum
Dizeylerini Gosteren Betimsel Veriler

Ogretim Yaklasinm Tiirii N X S
Vatandaslik Bilgisi Aktarimi Olarak Sosyal Bilgiler 337 56.50 10.39
Sosyal Bilim Olarak Sosyal Bilgiler 337 58.61 9.51
Yansitict Inceleme Olarak Sosyal Bilgiler 337 56.88 9.90

Sosyal bilgiler dgretmenlerinin sosyal bilgiler tercih dlgeginden aldiklari puanlara
iliskin betimsel verilere Tablo 6’da yer verilmistir. Tabloya bakildiginda arastirmaya katilan
337 Ogretmen adaymin sirasiyla sosyal bilim olarak sosyal bilgiler icin ortalama tutum
puanlarinn X =58.61, yansitic1 inceleme olarak sosyal bilgiler icin X =56.88 ve vatandaslik
bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler icin ise X=56.50 oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte ii¢ yaklagimin da i¢erisinde bulundugu tiim 6lgek i¢in sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
ortalama tutum puanlart X =172 olmustur. Bu baglamda ogretmenlerin her bir 6gretim
yaklasimi aldig1 puan ortalamasi “46-60 puan arasi katiliyorum” diizeyi igerisinde oldugu i¢in
olumlu ydndedir. Olgegin genelinden alinan puan ortalamasi da benzer diisiinceyi ifade
etmektedir. Diger bir anlatimla sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin sosyal bilgiler 6gretimiyle
ilgili yaklasimlarm 0zelde her biriyle genelde ise timayle ilgili olarak olumlu tutum icerisinde

olduklar1 ve ogretilerini paylastiklar: sdylenebilir. Ayrica 6gretmenlerin, aradaki farklar her
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ne kadar kiiciik olsa da, ¢oktan aza dogru sosyal bilimler i¢in sosyal bilgiler, yansitici
inceleme i¢in sosyal bilgiler ve vatandashk bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler

yaklagimlarini tercih ettikleri ileri strGlebilir.
ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum:

Arastirmanin  ikinci alt probleminin analizinde, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
vatandaglik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili goriislerinin ¢esitli
degiskenler (cinsiyet, mezuniyet durumu ve mesleki deneyim) acisindan farklilagsmasi
incelenmistir. Bu baglamda yapilan bagimsiz gruplar i¢in t testi ve tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) sonucu elde edilen bulgular asagida agiklanmistir:

a) Sosyal bilgiler 6gretmelerinin vatandashk bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler

yvaklasimuyla ilgili goriigleri, ogretmenlerin cinsiyetine gére farklilasmakta midwr?

Tablo 7: Ogretmenlerin Vatandashik Bilgisi Aktarimi Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklasimina
[liskin Goriislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklihigi Igin t Testi Sonuclart

Cinsiyet N X S sd t D
Bayan 151 54.11 12.01
Erkek 186 58.45 8.42 335 -3.89 .000

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslik bilgisi aktarmmi olarak sosyal bilgiler
Ogretimi yaklasiminin cinsiyet degiskenine gore farkliligina iliskin t testi sonuglarina Tablo
7°de yer verilmistir. Buna gore, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslik bilgisi aktarimina
iligkin goriisleri cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farkhihk gostermistir [tzss)= -3.89;
p<.05]. Bayanlarm goriislerinin ortalamas1 (X =54.11) iken; erkeklerin goriislerinin
ortalamasi ( X =58.45) olmustur. Bu baglamda ortalamalar arasinda erkekler lehine anlamli bir
farkliligin oldugu sodylenebilir. Bu bulgu, erkeklerin bayanlara oranla vatandaslik bilgisi

aktarimin1 daha ¢ok benimsedikleri seklinde yorumlanabilir.

b) Sosyal bilgiler dgretmelerinin vatandashk bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler

yvaklasimuyla ilgili goriigleri, ogretmenlerin mezuniyet durumuna gore farklilasmakta midir?

Tablo 8: Ogretmenlerin Vatandashik Bilgisi Aktarimi Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklagimina
[liskin Goriislerinin Mezuniyet Durumu Degiskenine Gore Farkliligi Icin Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglart

Varyansin Kaynagi KT sd KO F P
Gruplararasi 268.529 2 134.265
Gruplarici 36023.714 334 107.855 1.245 .289
Toplam 36292.243 336
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Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandashik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler
yaklagimiyla ilgili goriislerinin mezuniyet durumu degiskenine gore farkliligi igin tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 8’de ele alimmustir. Buna gore; 6gretmenlerin
vatandaglik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili goriislerinin mezuniyet
durumu degiskenine gore anlaml farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmistir [Fo.334= 1.245;
p>.05]. Bu bulgu, o6gretmenlerin vatandaslik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler
yaklagimuyla ilgili goriislerinde mezun olduklar1 kurum tiirtiniin etkili olmadig1 seklinde ifade
edilebilir. Diger bir anlatimla bu bulgu, 6gretmenlerin egitim fakiiltesi, fen-edebiyat fakiltesi
veya lisansustu derecesine sahip olup olmamalarinin, vatandaslik bilgisi aktarimi olarak

sosyal bilgiler 6gretim anlayisi ile ilgili goriislerini etkilemedigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 9: Mezuniyet Durumu Degiskenine Iliskin Betimsel Veriler

Mezuniyet durumu Sira N X S
Egitim Fakiiltesi 1 181 55.86 7.71
Fen-Edebiyat Fakultesi 2 100 57.87 14.54
Lisansustu 3 56 56.14 8.94
Toplam 337 56.50 10.39

C) Sosyal bilgiler 6gretmelerinin vatandaghk bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler

yvaklasimuyla ilgili goriisleri, ogretmenlerin mesleki deneyimlerine gore farklilasmakta midir?

Tablo 10: Ogretmenlerin Vatandaslhik Bilgisi Aktarimi Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklagimina
[liskin Goriislerinin Mesleki Deneyim Degiskenine Gore Farklihg: Icin Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglart

Varyansin Kaynagi KT sd KO F P AIIZI:;IE]]
Gruplararasi 2138.198 3 712.733 41
Gruplarici 34154.045 333 102.565 6.949 .000 4:2
Toplam 36292.243 336

Tablo 10°da sosyal bilgiler 6gretmenlerinin vatandaslik bilgisi aktarimi olarak sosyal
bilgiler yaklagimiyla ilgili goriislerinin mesleki deneyim degiskenine gore farkliligi icin tek
yonlu varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer verilmistir. Buna gore; katilimcilarin
vatandaglik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili gorislerinin mesleki
deneyim degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi sonucuna ulagilmistir [Fz.333= 6.949;
p<.05]. Anlaml farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe

coklu karsilagtirma testi yapilmustir. Yapilan test sonucunda 1-5 yil arasi gérev yapan

ogretmenlerin puan ortalamasi (X =53.73), 15 yil ve iizeri gérev yapan 6gretmenlerin puan
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ortalamasi ( X =61.33) arasinda 15 yil ve (izeri gérev yapan dgretmenler lehine; 5-10 yil aras:
gbrev yapan Ogretmenlerin puan ortalamasi (X =55.80) ile 15 yil ve iizeri gorev yapan

ogretmenlerin puan ortalamasi (X =61.33) arasinda 15 yil ve iizeri gérev yapan 6gretmenler
lehine anlamli farkliliklar bulunmustur. Buradan hareketle, gérev siiresi daha fazla olan sosyal
bilgiler d6gretmenlerinin, gorev siiresi daha az olan 0gretmenlere gore vatandaslik bilgisi

aktarimi yoluyla sosyal bilgiler 6gretimi yaklagimini benimsedikleri sdylenebilir.

Tablo 11: Mesleki Deneyim Degiskenine Iliskin Betimsel Veriler

Mesleki Deneyim Durumu Sira N X S
1-5 yil 1 85 53.73 9.64
5-10 y1l 2 116 55.80 10.61
10-15 y1l 3 75 56.81 11.87
15 Yil ve Uzeri 4 61 61.33 7.06
Toplam 337 56.50 10.39

Uciincii Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum:

Arastirmanin Uglincu alt probleminin analizinde, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal
bilim olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili goriislerinin ¢esitli degiskenler (cinsiyet,
mezuniyet durumu ve mesleki deneyim) agisindan farklilagmasi incelenmistir. Bu baglamda
yapilan bagimsiz gruplar i¢in t testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucu elde
edilen bulgular asagida agiklanmistir:

a) Sosyal bilgiler dgretmenlerinin sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla

ilgili goriisleri, 6gretmenlerin cinsiyetine gore farklilagsmakta midir?

Tablo 12: Ogretmenlerin Sosyal Bilim Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklagimina Iliskin
Goriislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farkliligi Icin t Testi Sonuclart

Cinsiyet N X S sd t o
Bayan 151 57.30 11.36
Erkek 186 59.67 7.56 335 -2.287 023

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili
goriislerinin cinsiyet degiskenine gore farkliligina iliskin t testi sonuglarma Tablo 12°de yer
verilmistir. Buna gore, katilimecilarin sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili
gortsleri cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermistir [t(33s5)=-2.287; p<.05].
Arastirmaya katilan bayan 6gretmenlerin gériislerinin ortalamasi ( X =57.30) iken; erkeklerin

goriislerinin ortalamasi (X =59.67)’dir. Bu baglamda, ortalamalar arasinda bayanlar Iehine
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anlamli bir farkliligin oldugu sdylenebilir. Bu bulgu, bayanlarin erkeklere oranla sosyal

bilimler olarak sosyal bilgiler yaklasimini daha az tercih ettikleri seklinde agiklanabilir.

b) Sosyal bilgiler dgretmenlerinin sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklagimiyla

ilgili goriisleri, ogretmenlerin mezuniyet durumuna gore farklilagsmakta midir?

Tablo13: Ogretmenlerin Sosyal Bilim Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklasimina Iliskin
Gériislerinin Mezuniyet Durumu Degiskenine Gére Farkliligi Igin Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglart

Varyansin Kaynagi KT sd KO F P
Gruplararasi 158.620 2 79.310
Gruplarici 30213.457 334 90.459 877 417
Toplam 30372.077 336

Tablo 13’te sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilim olarak sosyal bilgiler
yaklagimiyla ilgili goriislerinin mezuniyet durumu degiskenine gore farkliligi igin tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer verilmistir. Buna gore; 6gretmenlerin sosyal bilim
olarak sosyal bilgiler yaklagimiyla ilgili goriislerinin  mezuniyet durumuna gore
farklilagsmadig: tespit edilmistir [F(2-334= .877; p>.05]. Bu bulgu, 6gretmenlerin sosyal bilim
olarak sosyal bilgiler yaklagimiyla ilgili goriislerinin sekillenmesinde mezun olduklar1 kurum

turlerinin belirgin bir etkileyici olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 14: Mezuniyet Durumu Degiskenine Iliskin Betimsel Veriler

Mezuniyet durumu Sira N X S
Egitim Fakiiltesi 1 181 59.01 7.65
Fen-Edebiyat Fakultesi 2 100 57.56 13.27
Lisansstu 3 56 59.20 6.40
Toplam 337 58.61 9.51

e) Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili

goriisleri 6gretmenlerin mesleki deneyimlerine gore farklilasmakta midwr?

Tablo15: Ogretmenlerin Sosyal Bilim Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklasimina Iliskin
Gériislerinin Mesleki Deneyim Degiskenine Gore Farkliigi Icin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Sonuclart
Varyansin Kaynagi KT sd KO F P Alzlgcmhlelffe ?rk
Gruplararasi 1259.777 3 419.926 1-4
Gruplarici 29112.300 333 87.424 4.803 .003 2-4
Toplam 30372.077 336 3-4

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklagimiyla ilgili
goriislerinin mesleki deneyim degiskenine gore farkliligi igin tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) sonuglar1 Tablo 15°’te ele alinmistir. Yapilan analiz sonucunda; katilimcilarin
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sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklasimi puanlarinin mesleki deneyim degiskenine gore
anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir [F(-333= 4.803; p<.05]. Anlamli farkliliklarin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe ¢oklu karsilastirma testi
yapilmistir. Yapilan test sonucunda 15 yil ve iizeri gérev yapan 6gretmenlerin puan ortalamast
(X =57.53) ile 1-5 y1l aras1 gorev yapan 6gretmenlerin puan ortalamasi ( X =62.70) arasinda 1-
5 yil aras1 gorev yapan 6gretmenler lehine; yine 15 yil ve iizeri gorev yapan 6gretmenlerin
puan ortalamasi (X=57.53) ile 5-10 yil aras1 gorev yapan &gretmenlerin puan ortalamasi
(X=58.01) arasinda 5-10 yil arasi gorev yapan Ogretmenler lehine anlamli farkliliklar
bulunmugtur. Bununla birlikte 15 yil ve lizeri gbrev yapan Ogretmenlerin puan ortalamasi
(X =57.53) ile 10-15 yil aras1 gorev yapan 6gretmenlerin puan ortalamasi ( X =57.59) arasinda
10-15 yil aras1 gorev yapan 6gretmenler lehine anlamli farklilik oldugu belirlenmistir. Bu
bulgu, mesleki deneyim siiresi arttikga 6gretmenlerin sosyal bilimler olarak sosyal bilgiler
Ogretimi  yaklagimma yonelik diisiincelerinin  olumsuz yonde degistigi seklinde
yorumlanabilecegi gibi, meslekte daha yeni olan 6gretmenlerin sosyal bilimler olarak sosyal

bilgiler yaklagimini1 daha ¢ok benimsedikleri seklinde de ifadelendirilebilir.

Tablo 16: Mesleki Deneyim Degiskenine Iliskin Betimsel Veriler

Mesleki Deneyim Durumu Sira N X S
1-5y1l 1 85 62.70 4.50
5-10 y1l 2 116 58.01 9.28
10-15 y1l 3 75 57.59 10.92
15 Yil ve Uzeri 4 61 57.53 10.38
Toplam 337 58.61 9.51

Dérdiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular ve Yorum:

Arastrmanin dordiincii alt probleminin analizinde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili goriislerinin cesitli degiskenler
(cinsiyet, mezuniyet durumu ve mesleki deneyim) agisindan farklilagsmasi incelenmistir. Bu
baglamda yapilan bagimsiz gruplar i¢in t testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucu

elde edilen bulgular asagida agiklanmistir:

a) Sosyal bilgiler d&gretmenlerinin  yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler

vaklasimuyla ilgili goriigleri ogretmenlerin cinsiyetine gore farklilasmakta midwr?

Tablo 17: Ogretmenlerin Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklasimina Iliskin
Goriislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farkliligi Icin t Testi Sonuclart
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Cinsiyet N X S sd t p
Bayan 151 54.74 11.61
Erkek 186 58.62 7.86 335 -3.645 000

Tablo 17°de sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler
yaklagimiyla ilgili goriislerinin cinsiyet degiskenine gore farkliligma iliskin bilgiler ele
alimmistir. Bagimsiz gruplar i¢in t testi sonucunda katilimcilarin yansitici inceleme olarak
sosyal bilgiler yaklagimiyla ilgili goriislerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterdigi tespit edilmistir [t(335=-3.645; p<.05]. Bu durumu katilimcilarm gortisleriyle ilgili
puan ortalamalari da dogrulamaktadir. Buna gére, bayanlarmn ortalamasi ( X =54.74) olurken;

erkeklerin ortalamasi ( X =58.62) olmustur. Dolayisiyla ortalamalar arasinda erkekler lehine
anlamli bir farkliligin oldugu belirtilebilir. Bu bulgu, erkeklerin bayanlara oranla yansitici
inceleme olarak sosyal bilgiler 6gretimi yaklasimini yonelik egilimlerinin daha yiiksek

diizeyde oldugu seklinde yorumlanabilir.

b) Sosyal bilgiler ogretmenlerinin  yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler

vaklasimuyla ilgili goriigleri ogretmenlerin mezuniyet durumuna gore farklilasmakta midur?

Tablo 18: Ogretmenlerin Yansitict Inceleme Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklasimina Iliskin
Gériislerinin Mezuniyet Durumu Degiskenine Gére Farkliligi Igin Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglart

Varyansin Kaynagi KT sd KO F P
Gruplararasi 87.826 2 43.913
Gruplarigi 32832.661 334 98.301 447 .640
Toplam 32920.487 336

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler yaklagimiyla
ilgili goriislerinin mezuniyet durumu degiskenine gore farkliligi i¢in tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) sonuglar1 Tablo 18’de ele alinmistir. Buna gore; dgretmen adaylarmimn yansitici
inceleme olarak sosyal bilgiler yaklasimiyla ilgili goriislerinin mezuniyet durumuna gore
anlamli farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir [F(3405= 2.351; p>.05]. Bu bulgu, sosyal
bilgiler oOgretmenlerinin yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler yaklasmyla ilgili
goriislerinin sekillenmesinde egitim aldiklar1 kurumun tek basina belirgin bir unsur olmadigy,
diger bir anlatimla egitim alinan kurumun sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgilerin

yansitici inceleme boyutuyla ilgili goriislerini etkilemedigi seklinde ifade edilebilir.

Tablo 19: Mezuniyet Durumu Degiskenine Iliskin Betimsel Veriler

Mezuniyet durumu Sira N X S

Egitim Fakiltesi 1 181 57.19 8.89
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Fen-Edebiyat Fakultesi 2 100 56.10 12.47
Lisansustu 3 56 57.29 7.65
Toplam 337 56.88 9.90

C) Sosyal bilgiler ogretmenlerinin  yansitict  inceleme olarak sosyal bilgiler

vaklasimuyla ilgili goriigleri 6gretmenlerin mesleki deneyimlerine gére farklilasmakta midwr?

Tablo 20: Ogretmenlerin Yansitici Inceleme Olarak Sosyal Bilgiler Ogretim Yaklasimina Iliskin
Gériislerinin Mesleki Deneyim Degiskenine Gore Farklihigi Icin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)

Sonuglar
VARYANSIN Anlamh Fark
KAYNAGI KT sd KO F P (Scheffe)
Gruplararasi 1501.707 3 500.569 1-4
Gruplarici 31418.780 333 94.351 5.305 .001 2-4
TOPLAM 32920.487 336 3-4

Tablo 20’de sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler
yaklagimiyla ilgili goriislerinin mesleki deneyim degiskenine gore farkliligi i¢cin tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonuglarina yer verilmistir. Buna gore; dgretmenlerin yansitic
inceleme olarak sosyal bilgiler yaklagimiyla ilgili goriigleri mesleki deneyim degiskenine gore
farkhilik gostermistir [F(3-333= 5.305; p<.05]. Anlaml farklhiliklarm hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek amaciyla Scheffe ¢oklu karsilastirma testi yapilmistir. Buna gore, 15 yil
ve lizeri gorev yapan dgretmenlerin puan ortalamasi ( X =55.31) ile 1-5 yil aras1 gorev yapan
ogretmenlerin puan ortalamasi (X=61.16) arasinda 1-5 yil aras1 gérev yapan Ogretmenler
lehine; yine 15 yil ve iizeri gérev yapan dgretmenlerin puan ortalamasi ( X =55.31) ile 5-10 yil
aras1 gorev yapan dgretmenlerin puan ortalamasi (X =56.77) arasinda 5-10 yil aras1 gorev
yapan Ogretmenler lehine anlamli farkliliklar bulunmustur. Ayrica 15 yil ve tlizeri gérev yapan
dgretmenlerin puan ortalamasi1 ( X =55.31) ile 10-15 yil aras1 gérev yapan dgretmenlerin puan
ortalamasi (X =55.36) arasinda 10-15 yil arasi gorev yapan Ogretmenler lehine anlamli
farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu, mesleki deneyim siresi arttikga 6gretmenlerin
yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler 6gretimi yaklagimini fazla tercih etmedikleri, 6te
yandan meslekte daha yeni olan Ggretmenlerin yansitict inceleme olarak sosyal bilgiler

yaklagimina kars1 daha olumlu tutum sergiledikleri seklinde yorumlanabilir.

Tablo 21: Mesleki Deneyim Degiskenine Iliskin Betimsel Veriler

MESLEKIi DENEYIM DURUMU SIRA N X S
1-5yil 1 85 61.16 4.33
5-10 y1l 2 116 56.77 9.57
10-15 y1l 3 75 55.36 10.74
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15 Y1l ve Uzeri 4 61 55.31 11.56

TOPLAM 337 56.88 9.90

Tartisma, Sonug ve Oneriler:

Gecmisten giiniimiize sosyal bilgiler, bireylerin sosyallesmesi, ¢evresini ve diinyay1
tanimasi, mevcut kiiltiiriin gelecek kusaklara aktarilmasi gibi iglevleri yerine getirmek i¢in
kullanilmistir. 21. yiizyil diinyasinda bu amaglar biraz daha evrim gecirerek etkin, Uretken,
olaylar1 farkli yonleriyle ele alabilen, problem ¢ozebilen, kendine guvenen, giiglii iletisime
sahip, iyi vatandas tipleri yetistirme sekline doniismiistiir. Dolayisiyla sosyal bilgiler dersinin
bireylerin bilissel, duyussal ve devinigsel yonlerini gelistirerek onlar1 toplumsal hayata

hazirlamak istedigi sdylenilebilir.

Sosyal bilgiler bu amaglar1 yerine getirebilmek i¢in bazi 6gretim yaklagimlarini
benimsemek durumunda kalmistir. Bu amagla bilim insanlar1 projeler iiretmisler, dnerdikleri
smiflama ve yaklasimlar1 da yaymlamislaridir. Bunlardan biri olan Barr, Barth ve Shermis
(1978) sosyal bilgiler 6gretimi i¢in vatandaslik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler, sosyal
bilim olarak sosyal bilgiler ve yansitici diisinme olarak sosyal bilgiler olmak iizere iig
yaklasim Onermis ve her bir yaklasimi da amag, yontem ve icerik olmak iizere licer alt
bashkta aciklamustir. Ozetle vatandaslik bilgisi aktarmi Ogretmen merkezli, olgu ve
kavramlarin aktarilmasi esasina dayali ideal vatandag yetistirme esasin1 kabul ederken; sosyal
bilim olarak sosyal bilgiler yaklasimi 6grenci merkezli, sosyal bilimlerin temel amag ve
felsefelerini aktarmaya dayali sosyal bilim mantigimi kabul etmis bireyler yetistirme esasini
kabul etmekte, yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler ise 0grenci merkezli, aragtirma-
inceleme ve problem ¢6zmeye dayali, etkin vatandaglar yetistirme esasin1 kabul etmektedir

(Doganay, 2005).

Hi¢ kuskusuz bu Ogretim yaklasimlari iilkemiz sosyal bilgiler 6gretiminin
sekillenmesinde baslica esin kaynaklarindan biri olmustur. Ozellikle 1997 yilinda baslanan
gerek ilkdgretim gerekse egitim fakiilteleri 6gretmen yetistirme programlarin sosyal bilgiler
boyutunun yapilandirilmasinda bu yaklasimlar dikkate alinmistir. Dolayisiyla sosyal bilgiler
ogretmenlerinin sosyal bilgiler 6gretimine bakis agilarinin belirlenmesinde vatandaslik bilgisi
aktarimi olarak sosyal bilgiler, sosyal bilim olarak sosyal bilgiler ve yansitic1 diisiinme olarak

sosyal bilgiler 6gretim yaklagimlarinin katkis1 oldugu ileri siiriilebilir.
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Sosyal bilgiler 6gretimi yaklagimlari, diger bir anlatimla sosyal bilgilerin dogasini
etkileyen yaklagimlarin ne oldugu kadar, onlarm 6gretmenlerce ne kadar benimsedigi ve bu
baglamda kuramin uygulamaya ne derece yansidigi da dnemli bir konudur. Sosyal bilgiler
ogretmenlerin sosyal bilgilerin dogasina yonelik goriislerini belirlemeye yonelik olarak
yapilan bu arastrmanin bulgularma dayali olarak ulagilan sonuglar diger arastirma

sonuclariyla karsilastirilarak su sekilde agiklanabilir:

Arastirma bulgularindan, sosyal bilgiler Ogretmen adaylarinm sosyal bilgilerin
dogasini olusturan yaklagimlarla ilgili olumlu yonde bir tutum icerisinde olduklarmi ortaya
koymaktadir. Bu sonu¢ Ozmen’in (2010) yapmis oldugu arastirmayla drtiismektedir. Bununla
birlikte dgretmenlerin en ¢ok benimsenenden daha az benimsenene dogru sirastyla sosyal
bilim olarak sosyal bilgiler, yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler ve vatandaslik bilgisi
aktarimi olarak sosyal bilgiler anlayislarina sahip olduklar1 bulgulardan anlagilmaktadir.
Benzer sekilde Doganay ve Sar1 da (2004) arastirmalarinda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
sosyal bilim olarak sosyal bilgiler 6gretimi anlayismni tercih ettiklerini belirtmislerdir. Oysa
Kozan (2002) yapmis oldugu arastirmada &gretmenlerin yansitici inceleme olarak sosyal
bilgiler 6gretimini benimsediklerini ifade ettikleri tespit edilmistir. Bu durum, Orneklem
farkliliginin yani swra aragtirmalarin yapildigi tarihler arasinda iilkemizde sosyal bilgiler
ogretimiyle 1ilgili olarak yapilan 6gretim programi yenileme g¢aligmalari, sosyal bilgiler
ogretiminde anlayis degisikligi (tarih ve cografyanin yani sira diger sosyal bilim dallarinin da
ise kosulmasi) ile alan G6gretimiyle ilgili akademik caligmalarin artmasi gibi etkenlerle

aciklanabilir.

Aragtirma bulgularina gore, 6gretmenlerin vatandaglik bilgisi aktarimi, sosyal bilim
olarak sosyal bilgiler ve yansitict diisiinme olarak sosyal bilgiler 6gretimi anlayiglarinin
tercihinde cinsiyetin belirgin bir faktor oldugu gorilmektedir. Bu baglamda erkeklerin tim
ogretim yaklasimlarinda bayan 6gretmenlere gére daha olumlu tavir sergiledikleri bulgulardan
anlasiimaktadir. Bu durum diger arastirmalarla karsilastirildiginda Ozmen (2010) tarafindan
yapilan arastirmada tiim yaklasimlarda cinsiyetle ilgili herhangi belirgin bir degiskenlik
g0zlenmezken, Kozan’m (2002) yapmis oldugu arastirmada ise dgretmenlerin genel olarak
benimsedigi yansitict 6grenme yaklasimiyla ilgili goriislerinde cinsiyetin 6nemli bir etkiye

sahip olmadig1 anlagilmistir.
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Mezuniyet durumu degiskeni agisindan arastirma bulgular1 degerlendirildiginde,
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6gretim yaklasimlariyla ilgili diislincelerinin sekillenmesinde
mezun olunan okul tiirliniin etkili olmadig1 goriilmiistiir. Diger bir anlatimla 6gretmenlerin
egitim ve fen-edebiyat fakiilteleri ile lisansiistii mezuniyet derecesine sahip olma durumlar1
sosyal bilgiler 0gretimi yaklagimlarina bakis acilarini degistirmemistir. Benzer sekilde
Kozan’in (2002) arastirma bulgularinda 6gretmenlerin mezun olduklari kurum tiiriiniin en ¢ok
benimsedikleri yaklasim olan yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler 6gretimi yaklagimima
bakis acilarini etkilemedigi seklinde ifade edilmektedir. Ancak Ozmen’in (2010) yapmis
oldugu arastirma aksi yonde bulgular ortaya koyarak mezun olunan okul turinin
Ogretmenlerin sosyal bilgiler Ogretimine yonelik yaklagimlarin tiimiine karsi tutumunu
etkiledigini ortaya koymaktadir. Bu durum, Orneklem gruplarmin almis oldugu egitimin
niteligi, gegmis yasantilari, hizmeti¢i egitim alip almama durumu, yeni programin getirmis

oldugu yapilandirmac anlayistan etkilenme olasilig1 gibi birden ¢ok faktorle agiklanabilir.

Mesleki deneyim agisindan bulgular incelendiginde, Ogretmenlerin gorev yapma
strelerinin sosyal bilgiler yaklasimlarinda tercih unsuru oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Bu
baglamda gorev yil1 azaldikca 0gretmenlerin vatandaslik bilgisinden, yansitici inceleme ve
sosyal bilim olarak sosyal bilgiler 6gretim yaklasimma dogru tercihlerini kaydirdiklar
gozlemlenmistir. Diger bir anlatimla mesleki deneyimi fazla olan 6gretmenler vatandaglik
bilgisi aktarimimi tercih ederken, meslege yeni baglayan ve 1-15 yil araliginda olan
Ogretmenler yansitict inceleme ve sosyal bilim olarak sosyal bilgiler yaklasimlarini
onemsemektedirler. Bu durum Ozmen’in (2010) yapmus oldugu arastirmanin sosyal bilim ve
yansitici inceleme boyutuyla drtiismektedir. Buna karsm Ozmen’in (2010) yapmus oldugu
aragtirmada vatandaslik bilgisi aktarimi olarak sosyal bilgiler 6gretimini benimsemeyen
gruplar arasinda gorev siresi fazla olan 6gretmenler de bulunmaktadir. Ayrica Kozan’in
(2002) yapmis oldugu arastrmada da 6gretmenlerin genelinin tercih ettigi yansitici inceleme
olarak sosyal bilgiler 6gretim yaklasiminin benimsenmesinde mesleki kidemin 6nemli bir
unsur olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu durum, 6rneklem farkliligi, arastirmanin yapilis tarihleri,
hizmetici egitim alip almama durumu, mesleki doyum, yeniliklere kapali olma gibi etkenlerle

aciklanabilir.

Ozetle bu arastirmada katilimcilarmn sosyal bilgiler dgretim yaklagimlarindan en ¢ok
sosyal bilim olarak sosyal bilgiler 6gretimi yaklagimini tercih ettikleri ortaya ¢ikmistir. Buna

ilaveten, 0gretmenlerin yaklasim tercihlerinde cinsiyet ve mesleki deneyimin belirgin bir
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faktor oldugu, ancak mezun olunan kurum tiiriiniin kesin bir belirleyici olmadig1 sonucuna
ulagilmistir. Arastirma 6rneklem sayisinin evrene (iilke genelinde gorev yapan sosyal bilgiler
ogretmenleri) gore nispeten kiigiik olmasi nedeniyle genis genellemeler yapmaya uygun
olamayabilir, ancak ulastig1 sonuglar itibariyle sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgiler

ogretim yaklagimlariyla ilgili tercihlerini ortaya koymast agisindan dnemlidir.

Arastirma sonuglarindan hareketle asagidaki 6neriler yapilabilir:

e Sosyal bilgilerin dogasmma yonelik yapilan ulusal diizeydeki g¢alismalar nitelik ve
nicelik agisindan artirilmalidir. Bu baglamda 6zellikle uluslararas: diizeyde yapilan
yayinlar takip edilmeli, son yillarda giindeme getirilen sosyal bilgilerin dogasinda yer
alan alt1 farkli yaklasim ve igerigine yonelik bilgiler ortaya konularak tilkemiz sosyal
bilgiler 6gretiminin konumu degerlendirilmelidir.

e Sosyal bilgiler 6gretmeligi lisans programinda sosyal bilgilerin dogasina iliskin
yaklagimlarin ele almis sekli dersler, ders sorumlulari ve &gretmen adaylari
cercevesinde arastirilmalidir.

e Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgilerin 6gretim yaklagimlarini tercih etme
veya etmeme nedenleri detayli olarak incelenmelidir. Bu kapsamda sosyal bilgiler
ogretmenlerinin sosyal bilgiler 6gretim yaklasimi tercihlerinde cinsiyet, mezun olunan
kurum tiirli ve mesleki deneyim gibi degiskenlerin rolii nitel caligmalarla daha ayrintili
ve derinlemesine ortaya konulmalidir.

e Arastrmada kullanilan anket daha biiyiik ve farkli 6rneklemler (siif 6gretmenleri,
ogretmen adaylar1 gibi) lizerinde uygulanmalidir.

e Hizmet Oncesi ve hizmetici egitimlerde sosyal bilgiler 6gretim yaklasimlarma iliskin

uygulamali dersler/seminerler verilmelidir.
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EK: SOSYAL BILGILER OGRETMENLERININ SOSYAL BiLGILERIN DOGASINA
ILISKiN GORUSLERININ DEGERLENDIRILMESI ANKETI

Kiymetli Meslektasim,

Bu c¢aligmanin amaci, ilkdgretim kurumlarinda gérev yapan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sosyal bilgilerin
dogasiyla ilgili goriis ve diislincelerini ortaya koymaktir. Ankette bulunan sorulara vereceginiz cevaplar
tarafimizca sakli tutulacak ve tamamen bilimsel amagli olarak kullanilacaktir.

Bu anket iki bolimden olugsmaktadir. Birinci boliim kisisel bilgilerin elde edilmesi amaciyla hazirlanan
sorulardan; ikinci boliim ise sosyal bilgiler egitimi hakkindaki goriis ve diisiincelerinizi belirleme amaciyla
hazirlanan sorulardan meydana gelmektedir.

Anket sonuglarmim saglikli olabilmesi i¢in sorular1 samimi ve dogru olarak yanitlamaniz gerekmektedir.
Liitfen anketlerin tizerine isim belirtmeyiniz.

Ilgi ve yardimlariniz icin simdiden tesekkiir ederiz.

Yrd. Dog. Dr. Selahattin KAYMAKCI
Dog. Dr. Bahri ATA

BIiRINCi BOLUM
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IKiNCi BOLUM

Bu boéliimde sosyal bilgiler egitimine iliskin goriislerinizi 6grenmek amaciyla gesitli sorular verilmistir.
Lutfen bu sorular1 kendi diisiinceleriniz dogrultusunda;
1-Kesinlikle Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Fikrim Yok, 4-Katihlyorum, 5-Kesinlikle Katiliyorum,
seceneklerinden birini tik (V) koyarak cevaplandirmiz.

SoRU HE AR
s o > = X
NO SORULAR = = > c S =2
‘% E £ ‘= = B =
Sz 3| 2| §|E8
= =
v v L o o
Sosyal bilgiler oOgretmenlerinin asil gorevi Ogrencilerin
1. kisisel ve sosyal deger catismalarini degerlendirmelerine
yardimci olmaktir.
Ogrenciler sosyal bilimlerin kavram ve yontemlerini
2. igsellestirerek sosyal bilim dallarina uygun analitik diisinme
becerileri gelistirebilmelidir.
Sosyal bilimlerin kavramlar1 ve bilimsel yontemi, sosyal
3. bilgilerde bilim dallarina uygun davranislar1 ger¢eklestirmek
icin kullanilmalidir.
Sosyal sistemimizin eksikliklerine ragmen 6grenciler, sosyal
4 sistemimizin  insanoglu  tarafindan  simdiye kadar
' gelistirilmiglerin en iyisi oldugunu savunma konusunda
ahlaki cesarete sahip vatandaglar olmalidir.
SoRU $E E 8|8 |t
= o S > i X =
NO SORULAR = 2 = c S =S
SE|E|E| 2 52
S| 5| 2| § |8
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v v L o o
Ogrenciler dgretmenleri ve programi hazirlayan uzmanlari,
sosyal mirasimizdaki 6nemli problemleri saptama konusunda
en ehliyetli kimseler olarak kabul etmelidir.
Ogrenciler sosyal bilim uzmanlarinin arastirma yontem ve
6. bulgularmi kullanarak sosyal sorunlarla ilgili bilgilerini
diizenleyebilmelidir.
Ogrenciler sosyal bilim uzmanlarinin 6grencilerin yapmalari
£ i¢in uygun oldugunu kabul ettikleri problemlerin ¢oziimiinde
becerilerini gelistirmelidir.
8. Ogrencilerin tanimladigi problemlerin ¢oziimiinde igerigin
gegerliligi ve anlamliligini en iyi kendileri degerlendirebilir.
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Farkli sosyal bilim dallarindan kaynaklanan problemlerin
derinlemesine incelenmesinde, 6zenli ve genis kapsaml
calismanim faydasini bilen 6grenciler sosyal olgular1 analiz
etme konusunda daha bagimsiz ve objektif olabilir.

10.

Sinirli bagvurma olasiligina ragmen &6grenciler 6zellerin ve
zamana karsin ayakta kalmis degerlerin bilgisine ileriki
yasamlarinda ihtiyag duyabileceklerinin farkinda

olmalidirlar.

11.

Sosyal bilgiler Ogretmenlerinin temel goérevi, Ogrencilere
sosyal bilim dallarinin kavram ve yontemlerini sunmaktir ki
bunlar1 sonradan segilmis problemlere uygulayabilsinler.

12.

Ogretmenler sosyal mirasimizin temellerini destekleyen
geleneksel konu ve degerleri giiglendirip tanitmak igin
ogrencilerin fikirlerini kullanmalidir.

13.

Ogrenciler ve dgretmenler karsilastiklari problemlerle ilgili
kaynaklari elestirel bir sekilde degerlendirdiginde, kaynaklar
gecerli-glvenilir hale gelir.

14.

Ogrenciler toplumu sekillendiren inang, davranis ve
degerlerin temel mantigini kabul etmelidir.

15.

Ogrenciler siradan bir kisinin kesin olmayan anlayis ve
diisiincelerinin yerine, sosyal bilimlerin objektif ve analitik
yontemlerine baglilig1 yerlestirmelidir.

16.

Sosyal bilgiler 6gretmenleri, dgrenciler i¢in anlamli sosyal
konularla ilgili tartismalar  gelistirirken &grencilerin
fikirlerini kullanmalidir.

17.

Ogrenciler yansitict kararlarma dayali olarak siirekli kendi
inanglarmi kesfetme, kendi kararlarinda azimle devam etme
ve kendi kararlarmi degistirme ahlaki cesaretine sahip
olmalidir.

18.

Ogrenciler, elde edilen sonuglar yaygin goriisiin tersi oldugu
durumlarda bile sosyal bilimlerin arastirma yontemlerini
savunma ahlaki cesaretine sahip olmalidir.

SORU
NO

SORULAR

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikle
Katilhyorum

19.

Sosyal bilgiler ogretmenleri smiflarmi temel bilgi ve
degerleri kazandirma amacina uygun olarak diizenlemelidir.

20.

Sosyal bilgiler 6gretmenleri dncelikle dgrencilerin toplum
tarafindan gerekli oldugu diisiiniilen temel bilgi ve degerleri
saptama, hatirlama ve tanima yeteneklerini
degerlendirmelidir.

21.

Ogrenciler toplumun devamlihig1 icin gerekli olan ilkeleri,
genellemeleri, degerleri tanimali ve kabul etmelidir.
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22.

Sosyal bilgiler 6gretmenleri 6ncelikle 6grencilerin problem
¢ozme becerilerine basvurmali, eylemlerinin alternatif
yonlerini yargilamali ve seg¢im yapma yeteneklerini
degerlendirmelidir.

23.

Sosyal bilgiler 0Ogretmenlerinin sorulari;  &grencilerin
dikkatini toplumumuzun katilimci, yetiskin bir tiyesi olmak
icin gerekli olan 6nemli bilgi ve degerleri hatirlatmaya
odaklamalidir.

24.

Ogrencilerin mantiksal diisiinme yetenekleri, problemleri
algilayip tanimladiklarinda ve geliskileri ¢oziimlemede igsel
karar verme siireclerini yansittiklarinda daha da gelisecektir.

25.

Ogrencilerin neyi ve nasil bildikleri, kendi ihtiyaglar1 ve
ilgilerinden dogan problemleri aragtirmalar1 sonucu ortaya
cikar.

26.

Kararlarinin sonuglarint ve degerlerini kavrayan &grenciler,
kisisel ve sosyal problemlere giivenilir ¢oziimler getirmeye
daha hazir olacaklardir.

217.

Ogrenciler kendi inang ve deger sistemlerindeki sosyal
celiskileri hissedip algiladiklarinda yasal sorunlar ortaya
¢ikabilir.

28.

Sosyal bilgiler &gretmenleri, Ogrencilerin  kendilerini
ilgilendiren konularla ilgili diislincelerini yansitma yoluyla
aciklamalarma yardimci olmalidir.

29.

Ogrenciler geleneksel olarak genis olgiide kisisel dzgiirliik
ve ekonomik firsat sunan sosyal mirasimizin ideallerine
bagli olmalidr.

30.

Sosyal bilgilerin amaci, ogrencilere kendi 6zgiirliiklerinin,
toplumun sosyal mirasinca getirilecek gesitli sinirlamalara
maruz kaldig1 gergegini tanima ve kabul etme konusunda
yardimci olmak olmalidir.

31.

Sosyal bilgilerin amaci, Ogrencilerin sosyal bilimciler
tarafindan kullanilan analitik diislinme becerileri ve mantig
elde etmelerine yardimer olmak olmalidir.

32.

Sosyal bilgiler ogretmenlerinin kullandiklar1 sorgulama
stratejileri, Ogrencilere sosyal sorunlarla ilgili inanglarini
elestirme, test etme ve degerlendirmede yardimci olmay1
amaglamalidir.

SORU
NO

SORULAR

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikle
Katilhyorum

33.

Cok deger verdigimiz toplumsal mirasimizin siirdiiriilmesini
garanti altina almak igin sosyal bilgiler &gretmenlerinin
gorevi toplumun dayandigi geleneksel inanglar1 dgrencilere
acgiklamaktir.

34.

Baglilik (sadakat), dogrudan deger veya kurumlarin 6zel bir
egilimi degil; ancak Ogrencilerin kendi ilgi ve ihtiyaglar
iizerinde derinlemesine diislinmeyi vurgulayan bir siire¢
olmalidir.
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35.

Kigisel problemlerle ilgili karar vermede birisinin
becerilerini strekli tasfiye etmek daha fazla disiplinli
davranislara yol agar.

36.

Ogrenciler bilimsel verinin analiz ve yorumuna dogrudan
katilirlarsa, bilimsel yontem anlayiglart en iyi sekilde
gelisebilir.

37.

Ogrenciler sosyal bilgiler dgretmenlerinden iyi vatandas
olmanin temel zorunluluk ve sorumluluklarini 6grenmelidir.

38.

Ogretmenler sosyal bilimcilerin  yaptiklarina  benzer
calismalarin hazirlanmas1 ve yiiriitiilmesinde 6grencilerin
fikirlerini kullanmalidir.

39.

Ogrenciler, sosyal bilgilerin en énemli ve siirekli degerlerini
ve igerigini belirleyen ders kitabi yazarlarmi ve bilim
insanlarin1 otorite kaynaklar olarak tanimalidir.

40.

Ogrenciler, degismez temel bilgi ve degerlerle uyumlu
olmak i¢in davraniglarini disipline etmelidir.

41.

Ogrencilerin gelisimi en iyi sekilde kendi karsilastiklar:
problemlere sosyal bilimlerin kavram ve yontemlerini nasil
uyguladiklariyla degerlendirilebilir.

42,

Kendi se¢mis olduklart problemler iizerinde siirekli olarak
derinlemesine diislinmekte olan ogrenciler goriis ve
eylemlerinde daha bagimsiz olmalidirlar.

43.

Sosyal bilimlerin kavramlarmin iligkilerini agiklama, sosyal
bilgiler ogretmenleri tarafindan kullanilan  sorgulama
stratejilerinin odak noktasi olmalidir.

44,

Sosyal bilimlerin kavramlarini ve yontemlerini kullanan
ogrenciler bilyiik olasilikla giivenilir kararlar belirtebilir ve
onerebilirler.

45,

Ogretmenler sosyal bilimlerin genellemelerini ve siireclerini
gelecekte Onemini  algilayacak olan  Ogrenciler igin
acgiklamalidir.
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