1700-1730 TARIHLERINDE ANKARA’DA AILENIN
NICELIKSEL YAPISI

OMER DEMIREL

Tirkiye’nin sosyal ve ekonomik tarihi ¢alismalan igin 6nemli bir kay-
nak Ser’iye Sicilleridir. Bilhassa, Osmanl gehirlerinin canli hayatin goster-
mesi bakimindan yeri doldurulamayan bir kaynaktir. Cok zengin ve cesitli
belgeler iceren sicillerde; ferman, berat, mektup suretleri, buyruldular,
lam ve hiiccetler, nikdh, boganma ve adli belgeler, alim-satim vesikalari,
vakfiye kayitlari, narh defterleri, sehir esnaf guruplan ile esnaflik yapanla-
nn kefil ve taahhiidlerini gosteren belgeler, sehrin mahalle listeleri ve alinan
vergiler, salyane defterleri, avanizhane listeleri, altin cesitleri, degerleri ve
tereke defterleri gibi kayitlar mevcuttur.

Bu calijmanin temel kaynagi, bir kimsenin oliimiinden sonra tiim
mal varhginin (alacak ve borg dahil) cins, adet ve fiyat agisindan yazilip
varislere dagilmini gosteren tereke defterleridir. Kadi sicilleri igerisinde
daginik halde bulunan ve bazi buyiik sehirlerde miistakil defterler halinde
tertip ve muhafaza edilmis olan tereke kayitlari, olen kisinin hiiviyeti hak-
kinda vermis oldugu bilginin yamsira, folklorik, ekonomik ve sosyal mahi-
yette ¢ok zengin malumat ihtiva etmektedir.! Ayrica dlen kisinin varisleri
ve bilhassa aile fertleri (es, cocuklar, anne, baba vb.) hakkinda son derece
sthhatli bilgileri de igerir.

Bilindigi lizere Osmanh tarihinde demografi calismalari son derece
onemli ve vazgecilmez bir sahadir. Gergekten, niifus meselelerini tarihi in-
celemeler esnasinda sebep ve netice olarak tetkik etmek bir zaruret olmus-
tur. Ancak nifus meselelerini aragtirmak, tarih ilmini rakamlara baglamak
degil, sadece tarihi olaylar1 agiklamak i¢in demografik verilerden yararlan-
maktir.? Demografik aragtirmalarin 6nemine paralel olarak, niifus ve hane

' Belge yayim veya tahlil niteliginde terekelerle alakali ¢alismalardan ilk akla gelen;
O.L. Barkan, Edime Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659) I, Belgeler, 111(1966),
Ankara 1968; Fekete Lajos, “XVI. Yiizyilda Tagrali Bir Tiirk Efendi Evi”, Cev. M.T.
Gokbilgin, Belleten, XLIII (1979)’dan Ayn Basim; Bahaeddin Yediyildiz, “Samsun Halkinin
Kullandig1 Egyalar Uzerinde Bir Tahlil Denemesi”, II. Milletlerarasi Tiirk Folklor Kongresi
Bildinlens, V. Cilt, Ayn Basim, Ankara 1983.

? Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalari ve Osmanh Tarihi”, Tirkiyat Mecmuas,

X(1953), s. 1-26. Belleten C. LIV, 60
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sayisi tesbitinde problem ve sorunlar beraberinde gelmektedir3. Bilhassa
XVIII. yiizyilda nifus tesbiti sorunlan olduk¢a fazladir. Ciinki kaynak
olarak avanzhaneler ve cizye evraki haricinde, ne tahrir defterlerine ne
de son donemdeki gibi niifus sayimlarina sahip degiliz.

Yine niifusla alakali olarak, Osmanli toplumunun ¢ekirdegi duru-
munda olan aile ve aileyi meydana getiren (kan-koca, ¢ocuklar ve
biiyiikanne, biiylikbaba vb.) fertler hakkinda demografik arastirmalar
problemleri ¢ozecek sayida degildir. Bu galijmada, hane veya aile niifusu
icerisinde oncelikle aile fertlerinin sayist agisindan, bazi sorulan tereke def-
terlerine dayanarak cevaplamaya galigacagiz. ilki, aile fertlerinden olan te-
reke sahibinin (kadin, erkek ve gocuk) ve bilhassa Osmanh ailesinde aile
reisi durumundaki erkegin vasiflarinin ne oldugudur? Bu vasiflardan, sos-
yal ziimre, statii, mesleki ve dini 6zellikler ile mal varhginin, es ve evlad
sayisinin azlik veya ¢oklugunda etkili olup olmadigi ve Osmanh ailesinin
kag kisiden meydana geldigi sorunlarina cevap aranacaktir.

Bu ¢alismada, 1700-1730 tarihlerinde Ankara’da tanzim edilen 27
ser’iye sicilinde mevcut 1096 tereke defteri ele alinmugtir‘. Tereke sahiple-
rinden 1063 kisi sehir merkezinde, muhtelif mahallelerde meskun ve 33
kisi de Ankara’nin degisik koylerine mensubtur. Yani, bunlarin % g7’si
sehir merkezinde ve % 3’G koylerde oturanlardandir. Otuz yilda kaydedi-
len tereke miktarinin, sehirdeki 6lim sayisinin timiini yansitmadig
subhesizdir. Bu rakamin, gergekte daha fazla oldugu kuvvetle muhtemel-
dir. Terekelerin kagta kaginin sicillere kaydedildigi hususunda ise, herhan-
gi bir kistasimiz yoktur. Aymi sekilde, gayr-1 miislim halktan, terekelerinin
miras paylagimini ser’l mahkemelerden isteyenlerin de kayitlan sicile geg-
migtir>. Ankara sicillerinde tesbit ettigimiz 1096 terekeden go6’si
muslimanlara aid olup % 82.6 oranindadir. Geriye kalan 190 gayr-1

’ Hane kelimesi Tapu-Tahrir defterlerinde rastlanan evli, vergiye tabi erkekleri ifade
etmekte ve genel niifusu hesaplamak iizere kullanilmaktadir. Barkan hane kargihgini 5 ka-
bul etmis ve bunun ilmi usullerle bulunmadigim itiraf etmistir. Bkz. Barkan, “Demografi
Aragtirmalan”; N. Goyiing ise, hane karsih@ olarak aragtirmacilann farkh katsayilan kabul
ettigini ve kendisinin yaptigi tesbitte ise 4 rakamim belirtmektedir. Bkz. N. Gdyiing,” Hane
Deyimi Hakkinda”, JUEF Tarih Dergisi, 1.H. Uzungarsih Haura Sayisi, S. 32 (1979), s. 330-
348.

* Ankara Ser’tye Sicilleni, 80-116 (1700-1730), Liste icin bakiniz Ek I.

5 Kadi ve diger gorevliler igin terekelerin tesbit ve taksimi 6nemli bir gegim kaynag-
dir. Olen sahislann terekelerini sicile kaydetmekte biiyiik bir hamarathk gosterecekleri mu-
hakkakur. Nitekim zorla tereke yazimlan oldugu bilinmektedir.
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muslim terekesi ise, % 17.4 oranina tekabiil etmektedir®. Tereke sahipleri-
nin kadin ve erkek dagilimi ise % 8o erkek ve % 20 kadindr.

Tereke Sahiplerinin Ozellikleri

Tereke defterleri; sahiplerinin dini, mesleki, sosyal statii ve ziimreleri-
ni gosteren Unvan ve elkablarla miicehhezdir. Bazi isimlerin bagina veya
sonuna titizlikle yazilan Unvanlar, el-hac, es-seyyid, seyh, halife, celebi,
molla, aga, miiezzin, bey, efendi, bese, miiderris, kadi, dervis ve esnaf tai-
fesinden muhtelif meslek isimleridir’. Kangik diizenle siraladigimiz iinvan-
lan tahlil ve tasnife tabi tuttugumuzda, Ankara halkinin sosyal tabakalag-
mas! hakkinda bilgi edinme imkani hasil olmaktadir®.

Oncelikle isimlerin 6niine gelen “El-Hac” ibaresi sahiplerinin hacca
gittigini gostermektedir. Bu ibareye 149 muslim erkek terekesinde, 1
muslim kadin terekesinde ve 1 gayr-1 mislim (haa seklinde) terekesinde
rastlanmaktadir. Islam dininin temel ibadetlerinden olan hac, belli bir
mal varlig1 olan kimselerin yerine getirmesi gereken bir vazifedir. Toplam
miuslim erkek terekesi iceresinde % 20 gibi bir oran oldukga yiksek
gorinmektedir’. Zira, ulagim zorluklan ve maddi imkansizliklar hacca git-
mek gibi uzun bir yolculugun yapilmasimi biyiik oranda engeller'°. Haci
olan kimselerin, Islami sartlarindan birisini yerine getirmelerinin yanisira,
Osmanl toplumunda belli bir sayginhik kazandig1 sdylenebilir. Zira dine
dayal bir devlet olmast, dini tinvanlan 6nemli kilar. Toplam el-hac ibareli
isimden, 105 tanesi sadece isimlerle birlikte kullanildigy halde, 44’G degisik
elkab ve tinvanlarla beraber yazilmisgtir. Boylelikle toplumun her kesimin-
den hac ibadetini yapan sahislar bulunmaktadir. Fakat kadinlar arasinda
hacca gidenlerin azlig1 dikkate deger bir husus olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir.

Miislim erkek isimlerinin oniinde goriilen bagka bir vasif “Es-Seyyid”
ibaresidir. Bu ibare bilindigi lizere Peygamber siilalesinden olanlar igin

¢ Bkz. Tablo I.

7 Bkz. Tablo II.

8 Osmanh Toplumunda sosyal ziimre ve tabakalagma hususunda, Bkz. Mustafa Ak-
dag, Tirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, 11 (1453-1559), Ikinci Basim, 1979. s. 113-130;
Bahaeddin Yediyildiz, “Tiirk Vakif Kuruculaninin Sosyal Tabakalasmadaki Yeri (1700-
1800)”, Osmanl: Arastirmalan, 111 (Istanbul 1982), s. 143-164.

° Bagka bir aragnrmada % 26’s1 El-hac iinvanhdir. Bkz. Yediyildiz, “Samsun Halki-
nin Kullandig Egyalar”.

10 15 Tereke sahibi Hac yolunda vefat etmistir.
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kullanilan bir iinvandir. Mevcut tereke sahipleri igerisinde toplam 69 sey-
yid yer almaktadir. 29 seyyid invan sadece isimler oniine keydedilmis, 40
tanesi ise degisik meslek ve invan 6nlinde yer almigtir. Bazi tereke sahip-
lerinin babalarinin da seyyid oldugu, ¢ogunlugunun ise yalnizca tereke sa-
hiplerinin seyyid kaydedildigi miisahede edilmektedir. Seyyid iinvani, Os-
manh sosyal zimrelerinden olan (seyh, molla, halife ve efendi) ehl-i ilme
mensub sahislarin isimleri oniinde kullanilmigtir. Yine ehl-i orf ziimresi
mensublarindan aga ve bese lUnvanlari oncesinde de gecmektedir. Fakat
en fazla birlikte yazildigi “Celebi” (16 defa) ve “Efendi” (11 defa) tinvanla-
ndir. Aynca gesitli esnaf gruplarindan, debbag, kasap, kuyumcu, ahi gibi
meslek sahiplerinin isimleriyle de seyyid ibaresi kayithdir. Yine zade ile
biten biiyiik aile lakaplarindan 6nce de seyyid tinvani gorilmektedir. Sey-
yid linvaninin her tiirli meslek, tinvan ve elkaplarla kullanilmasi ve sayila-
rnnin ¢oklugu bizi bunlarin tamaminin seyyid siilalesinden oldugu husu-
sunda siiphelendirmektedir. Nitekim, Anadolu’da, oldukga fazla sahte sey-
yid bulundugu ve devlet tarafindan bunlarin kontrolii ve iptali hususunda
caliymalar yapildig1 kaynaklarda zikredilmektedir''. Ankara gehrinde tahlil
ettigimiz tereke sahiplerinden % 10’a yakininin seyyid lnvani tagimasi,
sahte seyyid mevzuunu kuvvetlendirmektedir.

Tereke sahiplerinin isimleri sonrasinda yazilan iinvanlardan birisi
“Celebi”dir. Celebi tinvaninin Osmanl toplumunda kulanimi 6nemli de-
gismeler gostermistir. $6yle ki, onceleri ilim mensublan, padisah gocuklan
icin kullanildig1 halde, sonralan, soyluluk, zenginlik, bilgelik ve sayginhk
ifadesi i¢in kullanilan sosyal bir stati ibaresi haline gelmistir 2. Bizim tes-
bitlerimizde ise, basta ehl-i ilm mensublari olmak lzere, ¢ok sayida esnaf
ismiyle birlikte kaydedilmistir. Toplam tereke igerisinde 56 tereke sahibi
celebi tinvanli olup, bir kismi seyyid tinvaniyla birlikte yazilmistir. Farkh
zumre ve meslekler i¢in linvan olarak kullanilmaya baglayan celebi iinva-
ni, sosyal bir statii gostermektedir. Bu nedenle ehl-i ilm ziimresine dahil
edemedik. Celebi {invanli tereke sahiplerinin mali durumlan gézlendigin-
de, yaklastk % go’min 0-1000 kurus arasinda bir varliga sahip bulundukla-
n gorilmektedir. Tahlil ettigimiz toplam tereke miktarlan icerisinde ise,

" Yiicel Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanli Kurumlan ve Osmanh Toplum Yagantisi, An-
kara 1985, s. 228-229.

"2 Celebi hakkinda Bkz. Islam Ansiklopedisi, “Celebi” Maddesi; Ettore Rossi. “Celebi
Kelimesi Hakkinda Ebu’s-s-Sud’a Atfedilen Bir Fetva”, Turk Dili Arastirmalan 7 g, Belle-
ten (1954), s. 11-14; Ozer Ergeng, “Osmanh Klasik Dénemindeki ‘Egraf ve ‘A’yan’ Uzerine
Bazi Bilgiler”, Osmank Aragtirmalan, 111 (Istanbul 1982), s. 105-118.
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ayirial bir zenginlik farki olmadig: sdylenebilir. Zira, toplam tereke miktar-
larinin % 83’(i 0-1000 kurus, arasindadir. Kalan kisminin dagihm ise %
14.5'8u 1000-5000 kurus, % 2’si 5000-10000 kurus arasinda ve % o.5’
10000 kurugtan fazladir .

Ehl-i ilm olarak vasiflandirdigimiz ziimre ise, toplam 120 kisi ve % 17
oranindadir. Bu ziimre iginde efendi, molla, halife, seyh, miiderris, mek-
tep hocasi, dede, baba, dervig ve kad: yer almaktadir'*. Ehl-i ilm ziimresi
igerisinde de baba-ogul ayni iinvan tasidiklan gibi, ¢ogunlukla sadece te-
reke sahibi ehl-i ilm ziimresindendir.

Ankara sehir halk: igerisinde ikinci 6nemli sosyal gurup, ehl-i 6rf de-
digimiz devlet yonetimini gergeklestiren ziimredir ki, tereke sahipleri igeri-
sinde 102 kisi ile % 14’liik bir orana sahiptirler. Cokluk sirasina gore, be-
se, bey, aga, cavug, bolilkbagi, mutasarnf ve timar eri bulunmaktadir .
Aslinda ehl-i orf ve ehl-i ilm ziimreleri Osmanl toplumunda vergi verme-
yen, askeri gurup olarak tanimlanmaktadir '¢.

Esnaf guruplan da sehir toplumu igerisinde belli bir yekun tutan sos-
yal ziimrelerdendir. Terekeler iginde 51 kisi ile % 7 oraninda olup, bak-
kal, bostanci, kasap, tiiccar, nalband, debbag say: olarak fazla bulunanlar-
dandir'’.

Sehrin sosyal ziimreleri igerisinde ayan ve esraf i¢cinden oldugunu tah-
min ettigimiz ileri gelen aile isimleri de gegmektedir. Bunlar Zindanciza-
de, Ahizide, Haciorugzade, Kusakgizade, Pirizade, Hocabeyzade, Pasaza-
de, Giirzade, Kocabeyzade gibi aile mensublarindandir.

Isimleri yaninda belli bir vasiflardirici ibare bulunmayan tereke sahip-
lerinin sayilan 255 olup, % 35.5 oranindadir. Daha 6nce belirtildigi lizere
kadin tereke sahiplerinde sadece 1 adet haci tinvanh vardir.

Gayr-1 miuslim tereke sahiplerinde ise, 1 adet haci ve daha gok esnaf
guruplarindan kazzaz, semhaneci, basmac, kiirkgii, kaftanci, tiiccar, bez-

13 Bk, Tablo III.

14 Bkz. Tablo II.

!5 Bkz. Tablo II.

16 Akdag, a.¢; Yediyildiz, “Sosyal Tabakalagma”.

V7 Esnaf sayilan hususunda tesbitlerimiz, 1830 niifus sayiminda gehirde faaliyet goste-

ren esnaflarin sayilan ile parelellik arzetmektedir. Bkz. Musa Cadirci, “1830 Genel Sayimi-
na Gore Ankara Sehir Merkezi Niifusu Uzerinde Bir Aragtirma”, Osmanli Arastirmalan,

1(1980), s. 109-132.
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zaz ve tarakq gibi meslekler bulunmaktadir. Gayr-1 mislimlerde ve
miislim kadinlarda iinvan vb. mislim erkeklere oranla ¢ok daha az oldu-
gu gozlenmektedir. Buna karsilk mislim erkek tereke kayitlarinin tiimii
esas alindiginda, yandan fazlasimin isimleri yaninda dini, mesleki bilgelik,
soyluluk ifade eden linvan, titr ve lakablarla sifatlandiklan goriilmektedir.
Ayrica, tereke sahipleri ile babalarinin linvan ve mesleklerinde farkliigin
fazla oldugunu miisahede ettik. Bu durum bize Osmanli toplumunda ba-
badan ogula iinvan ve mesleklerin tamamen ge¢medigini, ¢ocuklarin farkli
meslek ya da tinvan alabildiklerini géstermektedir.

Es Sayilan

Ankara sehrine ait tahliline ¢alisigimiz go6 muslim terekesinde 812
evli, 59 dul ve 35 bekar, 190 gayr-1 muslim terekesinde ise, 154 evli, 31
dul ve 5 bekar tesbit ettik. Buradaki evli, dul ve bekar ayiriminda esas;

zevcesi ve zevci olan evli, cocugu olan dul, gocuk, zevc veya zevci olmayan
ise bekar kabul ettik '8

Osmanh toplumunda birden fazla esle evlenme, dini bir gelenek ol-
makta ve dorde kadar evlilige dinen izin verilmektedir. Osmanl: aile yapisi
icin teoride verilen bu iznin, Osmanl toplumunda uygulamasinin ne
oranda yapildig1 sorusunun cevaplanmas: gerekmektedir? Ayrica terekeler-
de tasnif ettigimiz sosyal ziimre, dini ve mesleki gruplarda, birden fazla
esle evlenmenin dagilimi ne orandadir? Yine birden fazla kadinla evlen-
menin agik bir sebebinin bulunup bulunmadigina cevap aranmalidir?

Terekelerdeki 812 evli miislimandan, 715’i bir evli, 84’ii iki evli, 11’i
¢ evli ve sadece 2 tanesi dort kadinla evlidir '°. Birden fazla kadinla evlili-
gin toplam orani % 12’yi bulmaktadir®. Fazla kadinla evliligin goriiniir
sebeplerinden birisi, belki de en 6nemlisi eglerin gocugunun olmamasidir.
Tereke sahiplerinden bazilarinin iki veya li¢ kadinla evlendikleri halde go-

'8 Bkz. Tablo IV; Bekar, evli ve dul aynminda aym usul igin bkz. Barkan, Askeri
Kassam defteri, s. 11.

19 Bkz. Tablo IV.

% Barkan’in galiymasinda ve Bursa igin Klaus Liebe Harkort'un yapugi aragtirmada
birden fazla kadinla evlilik goriilmekte ise de, yiizde olarak daha disiiktiir. XVI. Yiizyil
icin flber Ortayl’da poligaminin Osmanli’da pek ragbet gérmedigini belirtmektedir. Bu hu-
sus igin Bkz. Barkan, Askeri Kassam Defteri, s. 14; Klaus Liebe Harkort, Butrage Jur Sozialen
und Wirtschafticnen Lage Bursas am Anfangdes 16. Jahrhunduts, Hamburg 1970, s. 303; ilber
Ortayli, “Anadolu’da XVI. Yiizyilda Evlilik lligkileri Uzerine Bazi Gézlemler”, Osmank
Aragtirmalan, 1 (1980), s. 33-40.
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cuk sahibi olmadiklan gorilmektedir?'. Kanaatimize gére, Osmanh toplu-
munda genel kani, evlilikde ¢ocuklarin olmamasinin sebeplerini kadindan
kaynaklandig1 diisiincesidir. Erkegin kisirhk nedeni olmasi giindeme gel-
memektedir. Bu nedenle aile reislerinin ilk evliliklerinden gocuk sahibi ol-
madiklann zaman ikinci ve lglinci es ile evlenme hadisesi vuku’ bulmakta-
dir. Buna kargihk bazi terekelerde iki veya li¢ evlenenlerin bir veya iki ¢o-
cuk sahibi bulunmalan (6zellikle sagir ¢ocuk), kadinlarin bazilarinin kisir
olmalan ihtimalini giindeme getirmekte ve erkeklerin fazla evlilik yapma-
larinda gocuk edinme ve nesil devam ettirme isteginin etkili oldugu anla-
silmaktadur.

Birden fazla evlilik yapanlarin kimliklerine bakildiginda, yandan fazla-
sinin, mesleki, dini, ilmi, elkab ve tinvanlan vardir. Bunlardan 20’si el-hac
ve es-seyyid, 6’s1 esnaf, 6’s1 gelebi, 25’1 ehl-i 6rf, 12’si ehl-i ilm ve 28’i her-
hangi bir invan1 olmayanlardir??, Dorder kadinla evlenen iki tereke sahibi
el-hac tinvanhdir. Bu iki kisinin tereke miktarlan ise, birbirine z1d bir du-
rum arzeder. Birisi 131 kurus gibi olduk¢a dusiik bir miktar, digeri ise
1729 kurus ile vasatin iizerindedir. Bir kadinla evli olanlar ile ¢ok kadinla
evlilik yapanlarin tereke miktarlan kargilagtirildiginda mikdar agisindan ay-
n oranlara sahip bulunduklan gozlenmektedir. Toplam tereke miktarla-
rinda oldugu gibi, ¢cok kadinla evlenenlerin tereke miktarlarinin % 8o’ni
1000 kurusun altindadir.

Netice itibariyle her kesimden (ehli ilm, ehl-i 6rf, esnaf, dini ve sosyal
statlisi olan ve unvansizlar) kigiler birden fazla kadinla evlilik yapmuglar-
dir. Aymi meslekten olanlar dahi, farkh tereke miktarlarina sahip olup,
birden fazla evlenmislerdir. Ekonomik durumlannin iyi veya kotii olmasi
evlilik sayisim etkilemedigi anlagilmaktadir. Tabloda gorildiigi tzere,
farkh mali ve mesleki 6zellik arzeden tereke sahiplerinin birden fazla ka-
dinla evlenmeleri bu neticeyi acikca teyit etmektedir?’. Birden fazla kadin-
la evliligin, tesbit ettigimiz yegane sebebi ¢ocuk edinme ve Osmanh toplu-
mundaki nesep devam ettirme istegidir.

v Evlat Sayis: ve Aile Nifusu

Tahlile ¢aliggimiz terekelerde toplam olarak yaslarini tespit edemedi-
gimiz 2622 evlad kaydedilmistir. Bunlardan 6g’u heniiz dogmamis oldugu

2! Birden fazla kadinla evlilik yapanlarda 12 kisi gocuksuz, 10 kisi 1 gocuklu ve 18 kisi
iki gocukludur.

22 Bkz. Tablo V.

2 Bkz. Tablo V.
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halde miras ayrimi yapildig: igin, dogmus kabul ettik. Belirlenen rakamin
2113’0 musliman ailelerin ve 509’u gayr-1 miuslim ailelerin evladidir®.
Toplam evladin yandan fazlasi, yani % 601 sagir ve % 40’1 kebir olarak
kaydedilmistir®®. Evlad sayisinin kiz veya erkek dagilimi ise, 1261’1 erkek,
1292’si kizdir. Evlilikteki kadinlarin fazlaligi da hesap edilirse kadin niifus
az da olsa erkek nifusa gore fazla goriilmektedir. Bekarlarda dahil edil-
mek suretiyle toplam 187 muslim ve gayr-1 mislim tereke sahibi gocuk-
suzdur.

Osmanl tarihi demografi aragtirmalarinda henliz ortak bir netice bu-
lunamamis husus, ailelere diigen gocuk sayisinin kag oldugudur. Yapmig
oldugumuz ¢aliymada, miislimlerde 2 ¢ocuklu ailelerin, gayr-1 mislimlerde
ise 5 ¢ocuklu ailelerin en fazla oldugu tespit edilmistir?®. Yine en fazla ¢o-
cuga sahip olan iki musliman aile 11’er gocukludur. Bunlardan biri 1 evli
ve unvansiz, digeri g evli ehl-i 6rfe mensubtur. Ortalama olarak bir aileye
disen ¢ocuk sayist miuslimanlarda 2.4, gayr-1 muslimlerde 2.7 olarak he-
saplanmustir.

Cocuk sayilarinin tereke sahiplerinin tinvan, meslek ve mali durumla-
nyla iligkileri incelendiginde, es sayisinda oldugu gibi maddi durum ve
unvanin ¢ocuk sayisinin azlik veya ¢oklugunda goriniirde bir roli bulun-
madig1 anlasilmaktadir. Hatta ¢ok esli olanlarla, bir esli olanlarin ¢ocuk
sayilarinda dahi fazla bir farklilik yoktur.

Osmanl sehirlerinden Bursa ve Edirne igin yapilan aragtirmalarda ise
I ¢ocuklu ailelerin fazla oldugu gorilmektedir?’. Her iki aragtirmanin
Osmanl nifusunun fazla artig gosterdigi XVI. yiizyila ait olmasi, neticele-
ri agisindan dikkat gekicidir?®. Ayrica Tokat sehri igin daha az belge kul-

24 Bkz. Tablo VI.

¥ Goyling’e gore 14 yas ve kiiciikleri sagir, biiyiikleri igin kebir kabul edilmektedir.
Bkz. Goyiing, “Hane”.

2 Bkz. Tablo VI.

27 Barkan, Askert Kassam Deften, s. 14; K.L. Harkort, a.e. s. 304.

2 XVI. Yiizyilda, Osmanh sehirlerindeki niifus artisim1 gosteren Barkan’in yanisira, F.
Braudel bu artigin tim Akdeniz havzasinda oldugunu ile siirer. R.C. Jennings de, XVI.
Yiizyilda bes Anadolu sehri Uzerinde bu durumu agik¢a gostermistir. Bkz. Ronald C. Jen-
nings, “Urban population In Anatolia In The Sixteenth Centrury: A Study Of Kayseri, Ka-
raman, Amasya, Trabzon And Erzurum?”, Intemation! Journal of Middle East Studies, Volume
7 (1976), s. 21-57. Ayrica bu hususta Bkz. Leila Erder and Suraiya Faroghi,” Population
Rise and Fall in Anatolia 1550-1620 “Middle Eastern Studies, 1979, s. 322-345.
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lanilarak yapilan arastirmada, yine 1 ve 2 g¢ocuklu ailelerin fazla oldugu
belirtilmistir?’. Farklh sehir ve tarihlerde yapilan bu arastirmalardan edini-
len bilgiler bize az gocuklu ailelerin tesadiifi olmadigin gosterir.

Osmanh demografi arastirmalarinda heniiz ortak bir sonug¢ alinama-
mig bir bagka sorun, Osmanl ailesinin kag kisiden meydana geldigidir.
XVI. yiizyila ait belgelerde, bilhassa tahrir defterlerinde aile karsihigi ola-
rak “hane” kullanilmakta ise de, buradaki hane bir vergi hanesidir. Zira
vergi miikellefi olarak, ayri yazilan bir miicerredin ayni aileye mensub ol-
dugu siiphesizdir®’. Bu nedenle aile reislerinin ve vergi verecek buyuklik-
teki erkek niifusun yazildigi goriilmekte ve ailenin ger¢ek manada sayisi
belirlenememektedir. XIX. yiizyila ait belgelerde ise hane ile gergek aile
kasdedildigi kaynaklarda zikredilmektedir®'. Yine tereke kayitlarini esas
alarak yapmis oldugumuz bu arastirmada gergek aile ve saysi tesbit edil-
meye ¢ahisilmstir.

Kari-koca ve cocuklardan miitesekkil aile igin ortalama sayr Ankara
sehrinde miislimlerde 4.4, gayr-1 muslimler i¢in 4.6 bulunmustur. Aym
¢ati altinda oturma ihtimali kuvvetli olan ebeveynden anne ve baba (yani
biiyiikanne biiyiikbaba) birlikte veya ayn olarak tereke kayitlarinda yer al-
digy goriilmektedir. Ciinkii Osmanh ailesinde ebeveynin evlad tarafindan
bakim ve barindirlmasi dini bir vecibe olmasimin yanisira yaygin bir
kiiltiirdiir. Bu sebeple aile niifusu igerisine ebeveyni de kattigimizda,
mislimler igin 4.6, gayr-1 mislimler icin de 4.8, aile sayis1 ortalamasi tes-
pit edilmis olur. Ebeveyne gore aymi ¢ati altinda oturma ihtimali ¢ok az
olan, amca, hala, vb. varisleri de aile icinde hesaplandiginda ortalama,
mislimlerde 5, gayr-1 miislimlerde ise 5.3 olmaktadir. Fakat kanaatimize
gore, Osmanh ailesi igin ortalama sayi, kari-koca ve gocuklardan meydana
gelen aile ortalamasi 4.4 veya ebeveyninde ilave edilerek elde edilen 4.6
ortalamasi daha gergekgi olur. Bu hususda yapilan bir aragtirmada, XIX.
ylizyilin baglarinda Kafkasya’dan gelen ve Ankara sancagina yerlestirilen
ailelerin ortalamasi 4 rakamini biraz gectigi ve bazi koylere yerlestirilenle-
rin de ayni ortalamaya sahip olduklan belirtilmektedir 2.

2 Rifat Ozdemir, “Tokat’ta Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapis1©”, Turk Tarihinde ve
Kiltirinde Tokat Sempozyumu, 2-6 Temmuz 1986, s. 81-145.

% Goyling, “Hane”.

31 Goyting, “Hane”.

32 Goyling, “Hane”.
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Aile fertleri hakkinda tahliline ¢ahgugimiz tereke kayitlannda toplam
5686 kisi yer almakta ve bu rakam, Ankara sehir niifusunun 6énemli bir
boliimiine tekabiil etmektedir. Zira, Ankara niifusu hakkinda yapilan ¢a-
ligmalarda, niifusun 20-25 bin arasinda degistigi gorilmektedir®’. Bu aras-
tirmalar, ¢alijma donemimiz oncesinde ve sonrasinda Ankara niifusunu
gostermektedir. Donemimiz i¢in de bu rakamin yaklagik aym: oldugunu
ihtimali olarak kabul etsek, ¢aligmamzin genig bir niifus tabam lizerinde
(beste bir) yapildigini ve es, evlad ve aile fertlerinin sayisi hususunda elde
edilen istatistiki neticelerin giivenilir oldugunu séyleyebiliriz. Imparatorlu-
gun diger bolgeleri igin, aym kaynak kullanilarak yapilacak yeni ¢als-
malar sayesinde, Osmanh ailesi hakkinda gercek¢i ve giivenilir sonuglara
ulagilabilir.

3 Bu hususta Barkan 1571-1580 tarihleri Ankara niifusu igin 5274 hanelik tesbiti ilk
niifus tesbitidir. Bkz “Tarihi Demografi Aragurmalan”; Ozer Ergeng, 1600 yillanndaki
niifusu avinzhane kayitlarina dayanarak 25 bin olarak tesbit etmigtir. Bkz. Ozer Ergeng,
“1600-1615 Yillan Arasinda Ankara fktisadi Tarihine Aid Aragtirmalar”, Tirkiye Tktisat Ta-
nht Semineri, 8-10 Haziran 1973, s. 145-164; Yine 1785-1860 tarihleri igin avanzhane kayitla-
nna dayanarak 23-25 bin arasinda bir niifus tesbit edilmigtir. Bkz. Rifat Ozdemir, XIX.
Yizyihn ilk Yansinda Ankara, Ankara 1986, s. 116-118; 1830 niifus sayimi ve seyyahlara da-
yanilarak verilen rakamlar da yaklagik ayn1 olmaktadir. Bkz. Cadirci, “1830 Niifus Sayimi”,:
Semavi Eyice, “Ankara’nin Eski Bir Resmi”, Atatirk Konferanslan, IV(1970), s. 61-125.
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Ankara Etnografya Miizesi’nde Bulunan Ankara Ser’iye Sicilleri
Ser’iye Sicili No Terekelerin Ait Oldugu Tarih Tereke Sayis
8o 1112-1114/1700-1702 60
81 1114-1115/1702-1703 55
82 1115-1116/1703-1704 71
83 1116-1117/1704-1705 43
84 1117-1119/1705-1707 53
85 1120-1121/1708-1709 57
86 1122-1123/1710-1711 33
87 1123-1124/1711-1712 47
88 1124-1126/1712-1714 50
89 1126-1127/1714-1715 52
9o 1127-1128/1715-1716 46
91 1129-1129/1717-1717 4
92 112g-1130/1717-1718 27
93 1130-1130/1718-1718 19
94 1131-1131/1719-1719 22
95 1131-1132/1719-1720 27
96 1132-1133/1720-1721 34
97 1133-1134/1721-1721 46
98 1134-1135/1722-1722 26
99 1135-1136/1722-1723 41
100 1136-1136/1724-1724 30
101 1137-1138/1724-1725 65
102 1138-1139/1726-1727 55
103 1139-1140/1727-1727 46
104 1140-1141/1728-1728 33
105 1141-1141/1728-1729 19
106 1141-1142/1729-1730 35

1096
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TABLO1
TEREKE SAHIPLERI
Miislim Gayr-1 Mislim
Say1 | % Say1 %

Kadin 188 | 17 32 3

Erkek 718 | 65.6 158 14.4

Toplam | go6 | 82.6 190 17.4
TABLO II

(718 Miislim Erkek)

TEREKE SAHIPLERININ SOSYAL VE DiNt OZELLIKLERI

Sosyal Ziimreler Sosyal ve Dini Statiiler Unvansizlar
Ehl-i Ilm|Ehl-i Orf|[Esnaf | E-Hac Es-Seyyid| Celebi
Sayl 120 102 51 149 69 56 255
(105%) | (40***)
(4™ @™
% 16.7 14.2 7 20.7 10 8 35.5
(14.6%)|  (4****)

* Sadece El-hac iinvaniyla gegen tereke sahipleri
** Diger iinvan ve el kaplarla birlikte gegen
*** Diger iinvan ve el kaplarla birlikte gegen
**** Sadece Es-Seyyid iinvanl tereke sahipleri
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TABLO III
TEREKE MiKTARLARI (Kurus)
Adet % Miislim | Gayr-1 Mislim
0-1000 go8 83 771 137
1000-5000 158 14.5 116 42
5000-10000 24 2 14 10
10000 den 6 0.5 5 *
fazla
1096

* Miktan en fazla olan tereke 47642.5 kurusla Kuyumcu zimminin

TABLO IV
TEREKELERDE GECEN VARISLER
Mislim | Gayr-1 Mislim
Cocuklar 2113 509
Es |1 715 154
Sayist | 2 84 =
3 11 —
4 2 —
Dul 59 31
Bekar 35 5
Anne 145 32
Baba 49 9 3749 Muslim varisler
812 Muslim erkek
Digerleri| 416 95 971  G.Mislim varisler
154 G.Mislim erkek
3749 971 —
5686




958 OMER DEMIREL

TABLOV
COK EVLILIK YAPANLARIN ES, COCUK VE TEREKE MIKTARLARI
Kimlik-Adet | Bs Cocuk Sayisi Tereke Miktan (Kurus)
Sayisi
Gocuksuz|1{2(3]4(5]|6(7|8|9 [10]1 1{0-100| 100-500 | 500-1000 |1000-Fazlas]
El-Hac (¢
Es-Seyyid 2 2 6l2]2(1|2]1 3 9 5
El-Hac 1 3 1 1
Es-Seyyid 1 3 1 1
El-Hac 2 4 11 1 1
Bese 7 2 1 3|11 1 5 1
Bese 1 3 1 1
Aga 4 2 2|2 3 I
Aga 2 3 2 1 1
Bey 8 2 1 3| I3 1 6 2
Bey 2 3 11 1 1
Cavus 1 2 I I
Celebi 5 2 2 2|1 ! 2 1 1 1
Celebi 1 3 I I
Efendi 3 2 2 1 1 2
Efendi 1 3 I 1
Molla 3 2 1|2 3
Halife 3 2 2 1 2 1
Halife 1 3 1 1
Dede 1 2 1 1
Esnaf 6 2 2|2|1|1 I 4
Unvansiz 27{ 2 4 314(8]2| |4]2 10 14 3
Unvansiz 1 3 I 1
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TABLO VI
AILELERE KAYITLI COCUK ADEDI
Aile Sayisi Cocuklarin Toplami
Cocuk Miislim G. Miislim Mislim G. Miislim
I 165 29 165 29
2 203 25 406 50
3 168 31 504 93
4 % 24 376 96
5 49 33 245 165
6 37 9 222 54
7 13 2 91 14
8 8 I 64 8
9 2 = 18 -
11 2 - 22 —
2113 509
Kiz 1292 Toplam 2622
Erkek 1261
Hamile 69
Sagir 1536
Kebir 1017




BIBLIYOGRAFYA

A— Ankara Etnografya Mizesinde Bulunan 80-106 numarali 27 adet An-
kara Ser’iye Sicilinde kayith 1096 Tereke Defteri kullanilmigtir. Tere-
kelerin sayilarinin fazla olmasi, ayn ayn gosterilmesini engellemis ve
sadece defter numaralan ile her defterde kagar tane bulundugu ve
hangi tarihler arasinda oldugu yazilmigtir. Bakiniz Ek 1.

B —Diger Aragtirma ve Yayinlanmis Vesikalar:

AKDAG, MusTaFa, Turkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, 11 (1453-1559),
Ikinci Basim, Ankara 1979.

Barkan, O. LuoTtri, “Tarihi Demografi Aragtirmalan ve Osmanl Tarihi”,
Tirkiyat mecmuast, X (1953).

__, Edirne Askeri Kassam’ina Ait Tereke Defterleri (1545-1659) I, Belge-
ler, 111 (1966), Ankara 1968.

Capirci, Musa, “1830 Genel Sayimina Gore Ankara Sehir Merkezi
Niifusu Uzerinde Bir Arastirma”, Osmank Aragtirmalan, 1 (1980).

Erceng, Ozer, “1600-1615 Yillari Arasinda Ankara Iktisadi Tarihine Ait
Arastirmalar”, Turkiye Iktisat Tarihi Semineri, 8-10 Haziran 1973.

__, “Osmanl Klasik Dénemindeki ‘Esraf ve ‘A’yan’ Uzerine Bazi Bilgi-
ler”, Osmanh Aragtirmalan, 111 (Istanbul 1982).

Evice, SEmavi, “Ankara’nin Eski Bir Resmi”, Ataturk Konferanslan, IV
(1970).

FarogQui, Suraiva-ERDER, LEira, “Population Rise and Fall in Anadolia
1550-1620”, Middle Eastern Studies, 1979.

Goving, Ngjat, “Hane Deyimi Hakkinda”, IUEF Tarih Dergisi 1.H.
Uzungarsih Hatira Sayisi, s. 32 (1979).

Harkort, K. LieBe, Butrage Jur Sozialen und Wirtscnhafichen Lage Bursas
am Anfangdes 16. Jahrhunduts, Hamburg 1970.

JENNINGS, RonaLp C., “Urban Population In Anatolia In The Sixteenth
Century: A Study Of Kayseri, Karaman, Amasya, Trabzon And Er-
zurum”, International Journal of Middle East Studies, Volume 7 (1976).

BartHOLD, W, “Celebi” I.A.

Lajos, FEkete, “XVI. Yuzyilda Tasrahh Bir Tirk Efendi Evi”, Cev. M.T.
Gokbilgin, Belleten, XLIII (1979).

OrrtavL, ILBER, “Anadolu’da XVI. Yiizyilda Evlilik iligkileri Uzerine Bazi
Gozlemler”, Osmanl Arastirmalan, 1 (1980).



ANKARA’DA AILENIN YAPISI 961

OzpeMmir, RiFaT, XIX. Yuzyihin Ilk Yanisinda Ankara, Ankara 1986.

— , “Tokat'ta Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapisi”, Turk Tarnhinde ve
Kultirinde Tokat Sempozyumu, 2-6 Temmuz 1986.

Ozkava, Yucer, XVIII. Yizylda Osmanh Kurumlan ve Osmanh Toplum Ya-
santisi. Ankara 1985.

Rossi, ETTorRE, “Celebi Kelimesi Hakkinda Ebu’s-Sutd’a Atfedilen Bir
Fetva”, Turk Dili Aragtirmalan: Yilligy Belleten (7954).

YepiviLpiz, BAHAEDDIN, “Tiurk Vakif Kurucularinin Sosyal Tabakalasma-
daki Yeri (1700-1800)”, Osmanl Aragtirmalan. (111 (Istanbul 1982).

—, Samsun Halkinin Kullandigi Esyalar Uzerinde Bir Tahlil Denemesi”,
II. Milletleraras: Turk Folklar Kongresi Bildirilen, V. Cilt, Ayn Basim,
Ankara 1g83.

Belleten C. LIV, 617






