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Efes Miizesi'nden Symposium (Solen) Sahneli Mezar Stelleri

Grave Steles with Symposion (Banquet) Scenes from the Ephesus Museum

Merve ARINC*

Oz: Bu calismasinda, Efes Miizesinde bulunan, olii
yemegi/symposium sahneli alt: mezar steli ele alinmistir.
Calismanmn amact daha 6nce yayimlanmamis eserlerin
literatiire kazandirlmasinin yani sira Ephesos kentinin
mezar steli tretimindeki stil 6zelliklerini anlamak ve
etkilesim alanini saptamaktir. Bu kapsamda eserler énce-
likli olarak stel tipleri, figtir tipleri ve bezeme alanlarmda
yer alan 6lit yemegi/symposion sahnesinin ikonografisi-
nin irdelenmesi yoluyla ¢alisilmustir. Yapilan degerlen-
dirmeler sonucunda kdkeni MO III. binyila dayanan
symposion sahnelerinin ele alinan érnekler tizerinde MO
IL yiizyillin sonlarndan MS II. yiizyilin baglarina kadar
uzanan genis bir tarih araliginda kullanildig1 ve Ephesos
kentinin MO 1V. yiizyil kdkenli Geg Hellenistik Donem
geleneginde yerel tiretimler yaptigi saptanmustir. Krono-
lojik olarak takip edilebilen stil 6zelliklerinin Ionia, Lydia
Bolgesi ve ge¢ donemlerde Mysia Bolgesi kentlerinin
gelenekleriyle iliskisi saptanmustir. Tkonografinin yani sira
yerel tretimi kanitlayan enine dortgen formlu stel tipi,
bezeme alanmnin biyiik bir kismini kaplayan figiirlerin
kullanimi ve MO 1V. yiizylda popiiler olan kadin
tiplerinin siklikla tekrarlanmasiyla da Ephesos, giincel
literatiirde eksikligi bilinen Ionia Boélgesi mezar steli
gelenegi hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadr.
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Abstract: In the study of the article, six grave steles with
a funerary meal/symposium scene in the Ephesus
Museum are studied. The aim of the study is to unders-
tand the typology of the grave stele production of the
city of Ephesos and to determine the interaction area,
as well as bringing the previously unpublished works to
the literature. In this sense, stelae have been studied
primarily by examining types, figure types and iconog-
raphy of the symposion scene in the decoration areas.
Asaresult of the evaluations, it was determined that the
symposion scenes, whose origins date back to the 3rd
millennium BC, were used in a wide range of dates
from the end of the 2nd century BC to the beginning of
the 2nd century AD on the samples, and that the city of
Ephesos made local productions in the Late Hellenistic
Period tradition of the 4th century BC. In the typology
that can be followed chronologically, its relation with
the traditions of the cities of Tonia, Lydia and Mysia
Region in late periods has been determined. In
addition to the iconography, the transverse rectangular
stele type that proves local production, the use of
figures that cover a large part of the decoration area,
and the frequent repetition of the female types popular
in the 4th century BC, Ephesos provides important
information about the Ionian region grave stele
tradition, which is known to be lacking in the current
literature.
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Giris

Bu ¢alismada, {zmir ili, Selguk ilgesi, Efes Miizesi nde yer alan ve Ephesos antik kentiyle giiniimiizde
Selguk gevresinden 1974 ve 2012 yillar1 arasinda satin alma, hibe ve bagis yollartyla miizeye kazandi-
rilan daha 6nce yayimlanmamis mezar stelleri ele almmustir. Bu dogrultuda, bezeme alanlarinda sym-
posium (solen/6li yemegi) sahnesi yer alan alti mezar steli incelenmistir. Ele alinan ol yeme-
gi/symposium sahneli mezar stelleri daha 6nce yayimlanmamus eserler olup bu ¢alismayla, sozii edi-
len eserlerin bilim diinyasina tanitilmalar ve Ephesos mezar stelleri gelenegi icinde 6lii yeme-
gi/symposium sahneli mezar stelleri konusunda katki saglamalart amaglanmistir. Eserlerin kontekst
buluntu olmamasi, iiretim yerleri ve atolye tespiti sorunlarini beraberinde getirmis ancak eserler,
benzer 6rneklerle karsilastirilarak tipolojik ve stilistik 6zellikleriyle tarihlenmistir. Soz konusu eserler,
sahne ve stel tipleri ile birlikte figiir tipleri olmak tizere ti¢ farkl tipolojik baslik altinda incelenmistir.
Bu kapsamda incelenen eserlerin MO 1. ytizyilin ilk yarisindan MS I yiizyilin ortalarina kadar uza-
nan genis bir kronolojiye sahip olduklar1 tespit edilmis olup stellerin olasilikla Ephesos kentin-
deki/cevresindeki bir atolyede tiretilen yerel eserler oldugu tizerinde durulmustur.

Ephesos antik kenti, Ionia Bolgesi'nin on iki kentinden biri olup bugiin Izmir ili, Selguk ilgesi
sinirlart i¢inde, Biilbiil ve Panayir Dag1 arasinda konumlanmaktadir. Kente dair ilk kazi calismalari
1858 yilinda J. T. Wood tarafindan baslatilmis, 1895 yilindan 2019 yilina kadar da Avusturya Arkeo-
loji Enstittsii adina surdiralmistiir’. Ephesos antik kenti ¢evresi ve nekropolislerinde bulunan me-
zar stelleri, ilk olarak 19. ytizyilin sonlar1 ve 20. yiizyilin baslarinda, 6zellikle Ephesos antik kentinden
kagirilan ve British Museum’da yer alan eserler basta olmak tizere gesitli kataloglarda literatiire ka-
zandirilmustir. Bu anlamda, A. Michaelis, 1882 yilindaki katalog ¢alismasinda, Brussa'dan ele gegen,
bezeme alaninda at tizerinde giyimli bir erkek, bir altar ve yilanli bir agacin yer aldigr atli-stivari sah-
neli mezar stelinin benzer bir 6rneginin Ephesos nekropolislerinde de bulundugunu aktarmaktadir*.
1887 yihinda H. Heydemann, Ephesos nekropolislerinden ele gegen, veda sahneli bir mezar stelini
hem tipolojik hem de epigrafik agidan ele almistir®. A. H. Smith ise g ciltlik yayminda British Mu-
seum’da yer alan mermer heykeltirashk eserlerinin detayl: bir katalogunu yapmistir. Bu kapsamda
calismanin 1892 yilindaki ilk cildinde®, symposium, veda ve atli-siivari sahneli bes mezar steliyle bir
Artemis adak stelini tanitmustir. 1900 yilinda yayimlanan ikinci ciltte’, Magnesia Kapist ve Artemi-
sion yolu ¢evresinden ele gectigi belirlenen veda ve symposium sahneli ti¢ mezar steli detayli olarak
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Miizesinde Bulunan Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemi Mezar Stelleri” adli yiiksek lisans tezinden tii-
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ligi tarafindan FEF - 18034 numarali proje ile desteklenmistir. Destekleri nedeniyle Aydin Adnan Menderes Un-
iversitesi Rektorliigii ve Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatorliigiine tesekkiir ederiz. Calismanm konusunu
olusturan mezar stellerinin incelenmesi ve yayimlanmasi igin gerekli izinleri uygun goren Efes Miizesi Mudirti
Cengiz Topal'ave yardimlari nedeniyle Arkeolog Veysel Dag’a tesekkiirlerimizi sunariz.

? Hdt.1.142.

3 Ervine 1938, 380-381; Scherrer 2000, 42.

* Michaelis 1882, 276, 149.

5 Heydemann 1887,27,51.

6 Smith 1892, 733,745, 754-756, 778.

7 Smith 1900, 1271-1273.
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ele almmustir. Son olarak 1904 yilindaki tigiinct ciltte® ise Ephesos buluntusu Kybele'ye ait bir adak
steli incelenmis ve MO 111. yiizyila tarihlenmistir. Efes Miizesi nde korunan mezar stellerinin de yer
aldig1 en kapsamli olan yayn, E. Pfuhl ve H. Mobius tarafindan 1977 ve 1979 yillarinda yayimlanan
corpus ¢alismasidir®. Soz konusu ¢aligmada, Bati Anadolu ve Ege adalarinda ele gegen mezar stelleri
icerisinde Ephesos 6rneklerine de yer verilerek tipolojik ve kronolojik agidan bolgedeki tiim merkez-
lerden gesitli mezar stelleri ele almmustir. Avusturya Arkeoloji Enstitiisit'ntin Ephesos antik kentinde
yaptigi kazi calismalarinda da kentiginden bazi mezar stelleri ele gegmis ve yayimlanmustir. F. Eichler,
1962 yili kazi ¢alismalarinda, Yamag Ev II sektoriinde bir tanesi in situ olmak tizere ii¢ mezar steli
bulundugunu aktarmaktadir. Ayn1 alanda tespit edilen s6z konusu mezar stelleri, 1963 yilinda, F.
Eichler tarafindan makale halinde yaymlanmistir. Her tig 6rnekte de symposium sahnesi yer almak-
tadir ve in situ olarak bulunan mezar steli, peristyllii evin duvarinda bir nis iginde ele gegmistir. Soz
konusu steller aragtirmaci tarafindan Geg Hellenistik Donem’e tarihlendirilmektedir'. Yamag Evler
sektoriinde ele gegen bir diger mezar steli de 1971 yilinda gergeklestirilen kazi ¢alismalarinda bulun-
mus olup 1972 yilinda H. Vetters tarafindan diger bir makalede ele alinmustir. Yamag Evler sekto-
riinde bir peristyl i¢inde bulunan mezar steli, symposium sahneli, enine dortgen formludur, sahne
alaninda klinede uzanan erkek ve oturan kadin figiirlerine birden fazla ¢ocuk eslik etmektedir''. E.
Atalay tarafindan 1973 yilinda yayimlanan makale kapsaminda, Ephesos yakinlarindan ele gegen ve
Geg Hellenistik Donem’e tarihlenen veda sahneli bir mezar steli, 6zellikle Smyrna 6rnekleriyle kiyas-
lanarak Ephesos mezar steli gelenegine dair bir tipoloji sunulmast amaglanmustir'>. Benzer sekilde,
1974 yihinda G. Petzl, A. Linfert ve N. Duval tarafindan yayimlanan ¢alismada veda sahneli mezar
stelleri ele alinmustir. Eserler arasinda, giiniimiizde Louvre Miizesi'nde sergilenen, naiskos formlu,
veda sahneli bir mezar steli Ephesos buluntusu olarak tanitilmakta ve s6z konusu tipin kokeninin
Smyrna oldugu ve Smyrna etkisiyle diger merkezlerde de tiretilmis oldugu tartislmaktadir*. Ephesos
mezar stellerini epigrafik agidan ele alan bir ¢alisma ise 1980 yilinda M. Biytikkolanci, C. Igten ve J.
Noll¢ tarafindan yaymlanan “Einige Inschriften aus Ephesos™ adli makaledir. S6z konusu ¢alismada,
Efes Miizesi nde korunan veda sahneli iki mezar steliyle birlikte yine Ephesos nekropolislerinden ele
gecen diger epigrafik buluntular tanitilmaktadir'. E. Atalay tarafindan yayimlanan 1986 tarihli "Dogu
Grek Hellenistik Mezar Stellerinde Cocuk ve Hizmetgi Figiirleri adl makalede ise Ephesos buluntusu
bes 6rnekte yer alan Hellenistik Donem’deki gocuk ve hizmetgi figiirleri, Atina ve Smyrna gibi mer-
kezlerde goriilen ¢agdas 6rnekleriyle kiyaslanarak kronolojik gelisim a¢isindan ele alinmistir'>. 1988
yilinda ise E. Atalay tarafindan Ephesos mezar stellerini dogrudan konu alan en detayli galisma, “Hel-
lenistik Cag'da Ephesos Mezar Stelleri Atélyeleri” adli yayindir. Arastirmacinin MO 11 ytizyil ve MO
L. yiizyila tarihledigi symposium, veda sahnesi, atl figiirlii ve genre sahnelerinden olusan yetmis bes

¥ Smith 1904, 2169.

?  Pfuhl & Mobius 1977; Pfuhl & Mobius 1979.
19 Eichler 1963, taf. I1.

' Vetters 1972, taf. 18.

12 Atalay 1973,231-243.

13 Duval et al. 1974, pl. 2.

4 Biiyiikkolanct ef al. 1980, 256-257, 2-3.

15 Atalay 1986, 285-292.
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mezar steli, figiir tipleri ve sahne tipleri olarak irdelenmektedir. Ayrica E. Atalay bu ¢alismada Ephe-
sos'a ait dort atolyeyi stilistik ve kronolojik agidan tespit etmistir'®. 2010 yilinda, F. B. Cam tarafindan
“Notion'dan bir Mezar Steli” adli makalede degerlendirilen veda sahneli mezar steli, Notion nekropo-
lis'inden kagak kazi sonucu ele ge¢mis olup giiniimiizde Efes Miizesi nde korunmaktadir’”. MO 11
yiizyihn ilk geyregine tarihlenen mezar steli tizerinde, oturan bir kadin ve ayakta bir erkek figtiriine
iki hizmetgi eslik etmektedir. Bu ¢calismayla soz konusu literatiire katki saglanmasi amaglanmaktadir.

Symposium/Olii Yemegi Sahnesinin ikonografisi

Symposium/6lii yemegi (perideipnon) sahne tipinin ikonografisine dair en kabul goren koken, Assur-
banipal'in Ninive, Kuzey Saray bahcesinde esiyle birlikte betimlendigi, MO 672-630 tarihli kabart-
madir'®. MO VI. yiizyilda ise Pers sanatinda solen ve krali ziyafet sahneleri siklikla goriillmektedir.
Ancak s0z konusu sahnede yer alan ana figiirlerin igki, yiyecekler, hizmetliler ve diger figiirlerle (ka-
din, erkek vs.) birlikte betimlenmesi, MO VII. yiizyildan ¢ok daha 6ncesinde, MO II1. binyilda Me-
zopotamya mithtirlerinde, 6zellikle de Tell Brak mithiirleri® tizerinde gorilebilmektedir. S6z konusu
sahne tipi, silindirik miihiirler iizerinde masa veya icki kabi etrafinda oturan figiirler, ellerinde igki
kabr tutan figtirler ve yanlarinda hizmetlileriyle birlikte verilen figtirler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Genellikle yonetici, krali veya aristokratlarin betimlendigi bu sahnelerin MO 2900-2350 yillarindan
itibaren Mezopotamya kiiltiirlerinde popiiler oldugunu, Akad Dénemi ve Ugiincii Ur Hanedanligi
Donemi nde de geliserek devam ettigini soylemek miimkiindiir?'. MO 2088-2061 yillarina verilen ve
Misir’da bulunan Megegi Stelinde* ise kadin ve erkek figiirlerin dogrudan kline tizerinde uzandig,
yiyecekler ve hizmetlileriyle birlikte betimlendigi goriiliir. MO II. binyilda ise Levant ve Anadolu
kentlerinde zaferlerin kutlanmasi, aveilarin solenleri, kahramanlarin onurlandirilmasi ve yoneticile-
rin propaganda amaglariyla kullandiklar: bir rittiel sahnesi olarak yorumlanmaktadir. Erken 6rnek-
lerin kesin bir ikonografik yorumu bulunmasa da bu evrede de sahnelerin aristokratlar i¢in yapildig
ve yine onlar1 betimledigi en kabul goren kanidir. MO 1850-1800 yillarina verilen Ebla Tapiak ya-
pisinda ele gegen iki kase tizerinde betimlenen asker-avci ziyafetleri ve Acemhoytik'te Karum I D6-
nemi 1. Evre’ye ait bir fil disi kutu tizerinde goriilen ziyafet sahnesi de bunlarin litks tiiketim tirtinleri
olduklarini, onurlandirma amaciyla kullanilmis olduklarmi ve soylu sinifa ait olabileceklerini kanitlar
niteliktedir®.

MO L. binyila gelindiginde MO VIIL yiizy1l sonlarina verilen Karatepe Kalesi Giiney Kapi orthos-
*, Zincirli kabartmalar: ve Kargamus Su Kapist orthostatlari® tizerinde yer alan solen sahneleri,
s0z konusu sahnelerin Geg Hitit Sanati'nda da krali betimlerde kullanildigini gostermektedir. Sahne

tatlar

16 Atalay 1988.

17 Cam 2010, res. 1-8.

18 Thomason 2010, 205.

19" Thonges & Stringaris 1965, 6.

20" Matthew 1997, pl. XII, 98-99.

21 Collon 1992, 23; Zajdowski 2013, 1.

22 Karageorghis 1999, 17 fig. 2.

2 Ziffer 2005, 133-141.

24 Akurgal 2001, 249-250; Sevin 2003, 192-193.
2 Tiryaki 2010, 85.
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tipinin kokenine dair bir diger kanit da Kibris-Fenike Sanati stilinde MO VIIL ytizyilla MO VII. yiiz-
yilin ilk evrelerine verilen Cesnola Koleksiyonu'nda yer alan Kourion giimis kaseleridir. Kaseler tize-
rinde kadinlar ve erkekler klineler tizerinde uzanmakta, sahnede masalar tizerinde yiyecekler goril-
mektedir”. Yine soylu betimleri olarak yorumlanan sahneler, G. Markoe’e gore tahtta oturan tanri-
lara yonelen toren alayimdaki kompozisyonun benzer sekilde uzanan figiirlerle betimlenmesidir ve
soylulugun yant sira dinsel bir giicti de yansitmaktadir®”. S6z konusu sahneler, Hellen Sanati igeri-
sinde ise erkek figtiriin diger figiirlerden ayrilarak daha 6zel ve merkezi bir konuma yerlestirilmesi
gibi bazi farkh 6zellikler sergileyerek Klasik Donem’le birlikte mezar ve adak stellerinde goriilen for-
muna ulasmigtir®.

Bahsedilen ziyafet/solen/symposium sahnelerinin cenaze/6lii yemekleriyle iligkisi de MO VIIL
yiizyilla birlikte baglamistir. Homeros destanlarinda karsimiza ¢ikan cenaze ritiielleri, MO 850-770
yillar1 arasinda bitytik boyutlu seramik formlar tizerinde de goruliir®. Seramikler tizerindeki bu iko-
nografi, MO 760-750 tarihli mezar belirteci Dipylon Amphorasi tizerindeki prothesis sahnesinde®
olen bireyin yakinlarmin yas tutmasi ve bir arada verilmeleriyle karsimiza ¢ikar. Sahnenin MO VII.
yiizyil sonlariyla MO V1. yiizyilda Korinth seramiklerinde Eurytios Krateri'nde oldugu gibi dogrudan
symposion sahnelerine donustiigi goraliir’. Burada, sol kollarint mindere yaslayarak kline tizerinde
uzanan figiirler, yiyeceklerin yer aldig1 masalar, icki kaplar1 ve hizmetgileri, mezar stellerinde goriilen
temel ozelliklerle dogrudan benzerlik tasir. Benzer sahne ikonografisi Bati Anadolu’da MO V1. yiiz-
yilin baslarina tarihlenen Samos Genelaos Grubu benzeri eserlerin Didyma, Miletos ve Myus gibi
kentlerde de ele ge¢mesiyle birlikte yayginlagir*>. Burada dikkat ¢ekici bir unsur Hellas 6rneklerinde
kline tizerinde uzanan erkeklerin Ege adalar1 ve Bat1 Anadolu 6rneklerinde yerde uzanmalaridir. Do-
layistyla minderli kline gelenegi Hellas etkisi olarak yorumlanabilir. MO 560-540 yillarina tarihlenen
Larisa pismis toprak cella frizleri” tizerindeki symposion sahneleri ise hem sahne tipinin kullanim
alan ¢esitliligi hem de 6l yemegi sahne ikonografisiyle farkl noktalar: gostermesi agisindan 6nemli-
dir. Larisa frizlerindeki symposion sahnelerinde eglenceli bir hava, hem donemin modas Arkaik gii-
liimsemeyle hem de bir miizisyenin varhgiyla kanitlanmaktayken mezar stellerindeki olii yemegi sah-
nelerinde miizisyenin yer almamasi ve figiirlerdeki agir baslilik, 6li yemegi sahne ikonografisinin en
ayirict Ozelliklerindendir. Mezar komplekslerinde de yer alan sahneye ait Lykia Karaburun Il Tami-
liisti mezar odas freskleri dikkat ¢ekicidir. MO V. yiizyila ait freskler Greko-Pers Sanatina 6zgii mo-
tifler tasimakta ve kline tizerinde birden fazla kisinin uzandigr goriilmektedir*. Diger yandan ozel-
likle MO VL. yiizyilla beraber Anadolu mezar stelleri tizerinde 6lii yemegi sahnesinin Daskyleion,
Manyas Golii Cevresi ve Sardis gibi onemli satraplik merkezlerinde yogun kullanimi ve bu stellerideki

26 Baughan 2013, 203.

27 Markoe 1985, 146-156.

28 Bruns Ozgan 1987, 237.

29 Johansen 1951, 65.

30" Galanakis 2013, 36.

3 Akurgal 1997, 35.

32 Baughan 2011, 19-53.

33 Kjellberg 1940, 64, 160-163 taf. 22-33.

34 Mellink 1972, 265; Fabricius 1999, 30-31.
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Greko-Pers tislubunun varligi*>, mezar stellerinde lii yemegi sahnesinin kokeninde Akhaemenid $6-
len/ziyafet sahneleri oldugunu diisindiirmekte ve sahnenin Bati Anadolu 6lii yemegi kiiltiirtine
uyarlandigin akla getirmektedir. S6z konusu ikonografi her ne kadar MO II1. binyilla baglayan bir
gelenegin tirtinti de olsa mezar steli 6zelinde Bati Anadolu’da Pers Sanat etkisiyle 6zellikle Mysia Bol-
gesinde bulunan satraplik kentlerinden yayildigini diisiinmek eldeki verilere gore mantikl goral-
mektedir. Ikonografi Hellenistik Dénem ve Roma Imparatorluk Dénemi’'nde de devam etmis, do-
nem modasina uyumlu olarak islenmistir.

Greko-Pers Sanati ve Hellas gelenegiyle islenen soz konusu sahnelerin kokeni belirginse de iko-
nografisinin tartismali oldugu goriilmektedir. Yukarida belirtilen 6lit yemegi ve symposion sahneleri
arasindaki farkli unsurlarin yani sira antik yazarlar da sahneyle ilgili 6nemli bilgiler vermektedir. Bun-
lardan ilki Homeros'un Ilyada’sinda Patroklos ve Hektor onuruna diizenlenen cenaze yemekleridir?.
Bir digeri Menandros'un Aspis oyununda aktardig 6liiniin anisina, ekphora ritiieli sonrasi verilen
yemek* ve son olarak Artemidoros'un olen bireyin ardindan ailesiyle akrabalarindan olusan grubun
olen bireyin onuruna ziyafet vermeleridir*®. S6z konusu bilgiler 1s1ginda mevcut sahnelerin 6len bi-
reyin ardindan ailesinin olen kisiyi onurlandirmak i¢in verdigi bir 6la yemegi (perideipnon) olarak
tanimlanmasi ve sahnedeki figtirlerin de aile tiyeleri, giinlitk yasamindaki hizmetliler olarak kabul
edilmesi mantikh goriilmektedir. Ayrica s6z konusu mezar stelleri Ephesos Yamag Evler sektoriinde
de bulunmus ve buradaki ikincil kullanim olarak kahraman bir atanin ev halk: i¢in koruyucu bir go-
rev tistlendigi, gii¢li bir kahraman olarak yorumlandigi ve 6zellikle ath kahraman kabartmalartyla
benzer kutsal 6zellikler tasidigi disiiniilmektedir®. Bu dogrultuda farkh zamanlarda yapilan mezar
stellerindeki symposium sahnelerinde kahramanlagtirmanim bulundugunu ve bu kahramanlarin gok
sonraki bir donemde de giiglii vasiflarini korudugunu, gelenegin devam ettigini soylemek miimkiin-
diir. Ephesos ornekleri dikkate alindiginda MO VILI. yiizyilla birlikte daha yogun goriilen erkeklerin
kadinlarla birlikte betimlenmesi, hizmetgiler ve yemek masalarinin varligs, erkeklerin igki kab tasi-
malar1 gibi sahne tipi 6zellikleri, kokeni MO III. binyila dayanan symposium sahneleriyle oldukea
benzer ozellikler gosterir. Diger yandan Ephesos 6rneklerinde antik yazarlar ve tiyatro oyunlarinin
yansittigi 6l yemegi (perideipnon) gelenegi de sahnelerde herhangi bir eglence unsuru olmamasinin
yani sira arka planda goriilen at protomuyla 6lmiis ata kahramanlariyla bag kurulmasi ve askeri mal-
zemelerle olen erkek bireyin giinliik yasamina dair bir vurgunun varligiyla sahnede esleriyle birlikte
olen birey adina verilen 6lii yemeginde ailesiyle birlikte betimlendigini diistindtirmektedir. Dolay1-
styla incelenen ikonografik degerlendirmenin Ephesos 6rneklerinde Pers Sanatr'yla birlikte mezar
stellerinde siklikla goriilen, symposium sahnelerinden koken alan 6lii yemegi (perideipnon) gelene-
gini yansittig1 kabul edilmistir.

Stel Tipleri

Ele alinan alt: mezar steli ilk olarak stel tipleri agisindan incelenmistir. Stellerin tamaminda bir tapina-
gin/kutsal alanin veya andron*” yapilarinin cepheleriyle benzer ézellikler saptanmistir. Bu kapsamda

33 Akurgal 1961, 170-172; Polat 1991, 41.
36 Hom. II. 23. str. 25-30, 24. str. 800.

37 Kurtz & Boardmann 1971, 146.

3% Polat 1991, 43.

39" Rathmayr 2018, 132.

40" Labraunda’da drneklerini gordiigiimiiz gibi (Ureten 2005, 61).
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mezar stellerinde sematik formlarda alinlik, arsitrav ve antelerin varhg s6z konusudur. Naiskos
formlu stel tiplerinin Anadolu’da IO VI. yiizyildan itibaren kullanildigr bilinmekle birlikte form,
Roma Imparatorluk Dénemi sonuna kadar yaygin olarak kullanilmistir"!. Mezar stelleri tipolojisi A.
Conze, D. W. Bradeen, E. Pfuhl, H. M6bius, D. W. Moock ve J. E. Grossman tarafindan benzer grup-
larla siniflandirilarak bilim diinyasina sunulmustur. Makale kapsaminda incelenen 6rnekler ise giin-
cel J. E. Grossman tipolojisine** gore siniflandirilmustir. Alti 6rnek arasinda dort stelin naiskos gerge-
veli enine dortgen formlu®, iki eserin ise boyuna dortgen* formlarda oldugu tespit edilmistir. Mev-
cut formlardaki stellerin genellikle basit gercevelere sahip olduklari, ¢ergevelerde herhangi bir siis-
leme veya obje/figiiriin yer almadig1 goriilmektedir. Bu nedenle K.1, K4, K.5, K.6 no.lu 6rneklerin
diiz tepeli naiskos formlu steller, K.2 ve K.3 no.lu 6rneklerin ise alinlikli steller tipinde olduklari tespit
edilmistir. Diiz tepeli naiskos formlu stellerde bezeme alanini basit ve kalin bir ¢ergevenin ¢evreledigi
gortlmektedir. Alinlikli stellerde ise sahne alan1 dort yonde sinirli olmakla birlikte stelin tist kisminda
tiggen formlu alinlikla birlikte entablatiire ait 6geler bulunmalidir ancak s6z konusu forma ait Gst
yapy, Efes Miizesi orneklerinde korunmamustir. Efes Miizesi 6rneklerinin stel tipolojisine genel olarak
bakildiginda enine dortgen formlu stellerde diiz tepeli naiskoslu stel tipinin, boyuna dortgen stellerde
ise alinlikls stel tipinin kullanildigini ve sayica enine dértgen, diiz tepeli naiskoslu tipin baskin oldu-
gunu soylemek miimkiindiir. Bu nedenle ele alinan érnekler bir tapmak yapisinin 6n veya yan cep-
hesini temsil eden naiskos formlarinda olup Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemi mezar stel-
leri tipleriyle benzerlik gostermektedir.

Figiir Tipleri

Caligma kapsaminda degerlendirilen alti 6rnegin de bezeme alaninda sahneyle iliskili tek figtir tipo-
lojisi goriilmektedir. Sahnenin saginda bir kline tizerinde, giyimli erkek figiir sol koluna yaslanarak
uzanmakta, hemen karsisinda ve sahnenin solunda kline ucunda veya bir diphros tizerinde otur-
makta olan giyimli kadin betimlenmektedir. Sahnede iki ana figiire stelin kenarlarinda daha kiigiik
boyutlarda verilen kiz ve erkek hizmetgiler eslik etmektedir. Klinede uzanan erkekler genellikle kisa
kollu khiton/tunik ve belden asagiya dogru sarilan himation giyimlidir. Tamaminda erkekler sol kol-
larin1 bir mindere yaslamaktadir, sag kol ise K.1 6rneginde klinenin 6niine dogru uzatilmus, diger or-
neklerde yukari dogru kaldirilarak bir icki kabi/rython tasimaktadirlar. Erkekler sahnenin vurgula-
nan figtiridir, kadinlarda oldugu gibi figiirler ya erkek figiire yonelmistir ya da hizmetgilerde oldugu
gibi ana figiirden kuitik islenmistir. Kadinlar ise khiton tizerine himation giyimlidir. Stelin soluna
dogru kline veya diphros tizerinde oturmakta ve genellikle saga dogru 3/4 cepheden verilmektedir.
Ayrica kadin figiirlerde Protopudicitia (K.1, K.3, K.4), Pudicitia Saufeia (K.2) ve Biyiik Herkula-
neumlu Kadin (K.5) tipleri de saptanmustir. Diger yandan bezeme alaninda basin himationla o6rtil-
dugi tiplerin secilmesi de ikonografik agidan dikkat ¢ekicidir ve ¢alisjmanin devaminda buna degini-
lecektir. Bezeme alanlarinda figiirlere eslik eden hizmetgi figiirlerine bakildiginda, K.1, K.5 ve K.6
no.lu orneklerde bir erkek hizmetgi/saki figiirti stelin solunda betimlenirken K.2 ve K.3 no.lu érnek-
lerde biri kadinin yaninda kiz, digeri erkek figiiriin yaninda erkek olmak tizere iki hizmetgi goriillmek-
tedir. Oli yemegi sahnelerinde siklikla karsimiza ¢ikan yiyeceklerin bulundugu masa ise ele alinan

41 Firatli 1965, 270.

42 Grossman 2013, 19-23.
8 K1,K4,K5,Ké6.

# K2,K3.
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orneklerde iki tip olarak karsimiza ¢ikmaktadir. K.1, K2 ve K.3 nolu 6rneklerde ti¢ ayakli (mensa
tripes) yuvarlak masa bulunurken, K4 ve K.5 no.lu 6rneklerde iki ayag: goriilebilen dort ayakl ve
dortgen formlu masalar goriilmektedir.

K.1 no.lu enine dértgen formlu mezar stelinin (Fig. 1) tamami korunmus olup eserde yer yer asin-
malar meveuttur. [ki yanda antelerin sinirladigi sahne alaninin saginda kline tizerinde uzanmakta
olan kisa kollu tunik/khiton ve belden asagisini saran himation giyimli bir erkek cepheden verilmistir.
Yastiga yasladigi sol kolunu ileri uzatmis bir obje tasimakta sag kolunu ise govdesinin 6niine, masaya
dogru uzatmakta olasilikla bir yiyecek tutmaktadir. Sahnenin solunda klinenin ucunda, Protopudi-
citia tipinde khiton ve himation giyimli bir kadn figiirti oturmaktadir. 3/4 profilden verilen figiiriin
ayaklar1 bir ayak sehpasinda durmaktadir. Sag el sag dizin tizerinde sol kol ise bast saran himationun
kenarini tutarak yana dogru agmaktadir. Sahnenin solunda, kadin figiiriin arkasinda ise 3/4 cephe-
den, bir kraterin yaninda verilen saki/erkek hizmet¢i durmakta ve sol kolunu kratere uzatmaktadir.
Bezeme alaninmn sag iist kosesinde olduk¢a agmmis gergeve iginde bir at protomu yer alirken erkek
figtiriin baginin solunda ise bir kilig ve sadak goriilmektedir. S6z konusu objeler erkegin gtinliik yasa-
minda asker oldugunu diisiindiirmektedir. K.2 no.lu 6rnek (Fig. 2) boyuna dortgen formlu bir mezar
stelidir, figtirlerin baslar1 tizerinden kirik ve eksiktir.

Fig. 1 Fig.2

Ayrica stelde yer yer asinmalar goriilmektedir. Bezeme alaninda sagda, kline tizerinde sol kolu tize-
rine yaslanarak uzanan kisa kollu tunik/khiton ve beli saran himation giyimli bir erkek figiir sag ko-
lunu dirseginden biikerek yukar kaldirmis, olasilikla elinde bir icki kabi/rython tagimaktadir. Kline-
nin ucunda 3/4 cepheden verilen Pudicitia Saufeia tipinde khiton ve himation giyimli kadin figiir, sag
eliyle bagin saran himationun kenarini tutmakta, sol koluyla sag kola destek vermektedir. Stelin so-
lunda uzun khiton giyimli bir hizmet¢i kiz elinde kalathos tasimakta, stelin saginda ise erkek hizmetgi
bulunmaktadir. Ayrica klinenin hemen ontinde iizerinde yiyeceklerin bulundugu ti¢ ayakli (mensa
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tripes) bir masa gorilar. Bir diger 6rnek K.3 nolu (Fig. 3) boyuna dortgen formlu mezar stelidir.

Stelin yan cergeve ve iist bolim kiriktir. Bezeme
alanmin solunda kline tizerinde sol kolunu mindere
yaslayarak uzanan, kisa kollu tunik/khiton ve beli saran
himation giyimli erkek yer alir. Figiiriin basi cepheden,
vicudu 3/4 cepheden verilmistir. Basinin tizerinde
dairesel bir ¢elenk (?) goriilmektedir. Sag kolunu ise
dirseginden biikerek yukar: kaldirmis, sag elinde bir
rython tasimaktadir. Mindere yasladigt sol kolunu ise
hafifce 6ne uzatarak sol elinde bir obje [phiale (?)] tut-
maktadir. Sahnenin solunda bir diphros tzerinde, &~— — — — — -
khiton tizerine himation giyimli, Pudicitia tipinde saga Fig. 3

dogru 3/4 cepheden verilen bir kadin oturmaktadir.

Kadin sol kolunu dirseginden biikerek omuz hizasinda himationun kenarini yana dogru agmustur.

Stelin saginda tunik giyimli, cepheden verilen erkek hizmetgi ve tizerinde yiyeceklerin bulundugu ii¢
ayakli masa (mensa tripes) da gortilmektedir. Stelin bezeme alaninin hemen altinda iki satirlik ol-
dukga asinmus bir yazit tespit edilmistir. K.4 no.lu mezar steli (Fig. 4) grubun dérdiincti 6rnegidir ve
enine dortgen formlu bir mezar stelidir. Bezeme alaninin merkezde az bir bolimii disinda kirik ve
eksik olan stelde yogun asinmalar mevcuttur. Korunan alanda kline tizerinde belden agagisini saran
himation giyimli, sol kolunu kline minderine yaslayarak uzanan erkek goriiliir. Sag kolunu ise yukar:
dogru uzatmakta sol elinde ise bir kap tasimaktadir. Alanin saginda dértgen formlu bir diphros tize-
rinde khiton tizerine himation giyimli Protopudicitia tipinde bir kadin saga dogru 3/4 profilden ve-
rilmis ve sol kolunu omuz hizasina kaldirarak bagini 6rten himationu yana dogru agmaktadir. Sah-
nenin saginda dortgen formlu dort ayakli bir masa ve masanin sag ayagina dolanan bir yilan goriile-
bilmektedir. K.5 no.lu mezar steli (Fig. 5), ele alinan besinci 6rnektir ve enine dortgen formlu bir me-
zar stelidir.

Fig. 4 Fig. 5

Eser, yogun asinma ve alt kisimdaki kirik disinda tama yakin sekilde korunmustur. Bezeme alaninin
saginda, kline tizerinde sol kolunu mindere yaslayarak uzanan, kisa kollu tunik/khiton ve bele sarili
himation giyimli erkek figiiriin tist govdesi ve basi cepheden, alt govdesi 3/4 cepheden islenmistir. Sag
kolunu dirseginden biikerek yukar: kaldirmis, sag eliyle bir rython tasimakta, minderin istiinde tut-
tugu sol eliyle ise bir phiale tutmaktadir. Erkek figiiriintin giir sag ve sakallar1 da goriilmektedir. Kli-
nenin solunda, kline tizerinde oturmakta olan 3/4 cepheden verilen, khiton iizerine himation giyimli
bir kadin yer almaktadir. Kadin sol kolunu dizine, viicudunun 6ntine dogru uzatmaktadir, sag kolunu
ise dirseginden biikerek omuz hizasina kaldirmus, basinin sagindan gelen himationun kenarmni tut-
maktadir. Kadinin s6z konusu durusu Protopudicitia tipini animsatsa da sol kolun 6ne uzanmasi sag
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kolun ise himationu agmadan sag kenar1 tutmasi Bityiik Herkulaneumlu Kadin tipinin bir varyas-
yonu oldugunu da disiindiirmektedir. Stelin sol kenarinda, kline hizasinda, cepheden ve ¢iplak isle-
nen erkek bir hizmetgi goriiliir. Sag kolunu bast tizerine kaldirmus sol elinde bir phiale tagimaktadir.
Klinenin saginda ve 6niinde ise tizerinde yiyeceklerin bulundugu dértgen formlu dért ayakli masa
yer almaktadir. Sahnenin sol st kosesinde ise ¢ergeve igerisinde bir at protomu goriilmektedir. K.6
no.lu 6rnek (Fig. 6), incelenen son eser olmakla birlikte bir mezar steli pargasidir. Korunan alan, stelin
sol alt kosesidir ve bu alanda 3/4 cepheden, ¢iplak islenen erkek hizmetgiyle birlikte hemen ontinde
Apulian tipi ovoid formlu voliitli bir krater de bulunmaktadir.

Fig. 6

Tipolojik 6zelliklerde en dikkat ¢ekici unsur symposium/élit yemegi sahnesinde Protopudicitia veya
Biiytik Herkulaneumlu Kadin gibi olgun kadin tiplerinin kullanilmis olmasidir. Pudicitia tipine dair
en yaygin kanu iffetli ve erdemli bir kadini simgelemesidir®. Ozellikle MO V. yiizyilda Attika mezar
stelleri tizerinde goriilen Protopudicitia tipi, kol hareketlerinin baslangici ve kiyafet kullanimi agisin-
dan da Pudicitia tipine bir koken olarak yorumlanmaktadir. Diger yandan S. Schmidt, bu tipi siitanne
olarak yorumlar*. MO V.ve IV. yiizyllardaki Attika mezar stellerine de bakildiginda Protopudicitia
durusunun siitanne olarak yorumlanmasy, Titthe Steli*’ ve Siitanne Paideusis Steli** gibi 6rneklerle de
epigrafik agidan kanitlanmistir. Protopudicitia durusunun s6z konusu yorumu, symposium sahneli
mezar stellerinde bu tipteki figtirleri, 6len erkegin esi ve anne olarak yorumlamamizi saglamakta ve
sahnede hizmetgileriyle birlikte aristokratik bir ailenin betimlendigini diisindiirmektedir. Benzer se-
kilde Baiyiik Herkulaneumlu Kadin varyasyonu oldugu diistintilen K.5 no.lu 6rnekte de s6z konusu
olgun kadin tipinin kullanimi ayni nedenlerle olmalidir. Ele alinan sahne ve figiir tipinde 6nemli bir
diger noktada K.1 ve K.5 no.lu 6rneklerde yer alan gergeveli at protomlaridir. At figtirleri genellikle
kahramanlik ve ata kiiltiiyle iliskilendirilen ve giinlitk yasamlarinda asker/stivari gibi vasiflara sahip
bireylerin stellerinde yer alan figiirler olarak kabul edilmektedir®. Dolayisiyla bezeme alaninda yer
alan figiirlerde, kahraman soyundan gelen veya asker kahraman olarak kabul edilebilecek bir erkegin,
esi ve hizmetgileriyle birlikte betimlendigini soylemek mimkiindiir.

Incelenen mezar stelleri stilistik acidan ele alindiginda, figtirlerde ve sahnelerde, MO 11. ylzyil
sonlar1 - MO I yiizy1l baslarindan MS L. yiizyila kadar goriilen donem modast takip edilebilmektedir.

45 Bieber 1959, 375; Clair 1996, 147-152.

46 Schmidt 1991, 9-14.

47 Conze 1893, taf. XXI.

8 Conze 1893, taf. XXII, 1.

49" Pfuhl & Mobius 1979, 311; Antonaccio 1994, 389-410; Salapata 1997, 256-257.
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Bu kapsamda K.1, K.2 ve K.3 no.lu 6rneklerde erkek figiirlerdeki uzanma hareketleri, belin harekete
gore fazlaca yatik, omuzlarin ise uyumsuz sekilde dik verilmesi, alt govdenin iist govdeye kiyasla daha
uzun ve ince olmas, ileriye veya yukar1 kaldirilan sag kollarin sol kola gore orantisiz uzunlugu ve bas-
larin viicudun uzunluguna gore daha kiiciik islenmesi, MO I1. yiizyilin sonlar1 ve MO 1. yiizyilin bas-
larinda gortilen anatomik bozukluklar1 yansitmaktadir. Hem kadin hem erkek figiirlerin giysi detay-
lar1 da ince ve sematiklesen kivrimlara sahiptir. Kadinlarin kol ve bacak hareketleri siglasmus ve kiya-
fet detaylari bu harekete uyumsuz olarak kalip formunda islenmistir. S6z konusu dénem modast,
Ephesos kenti ¢evresinde yer alan diger merkezlerde de goriliir. Samos™, Miletos™, Lydia Bolgesi
kentleri®* Rhodos, Delos ve Smyrna® 6rnekleri bunlardan birkagini olusturur. Benzer 6rnekler dik-
kate alindiginda K.3 no.lu mezar steli MO 100-75 tarihli 6rneklerle yakin benzerlik gostermektedir.
K.3 no.lu6rnek 6zellikle Gevele (Kalekdy)™ ve Golliice™ mezar stellerinde gorilen incelip uzayan stel
formuna uyumlu olarak figtirlerin daha dar bir alana sigdirilmasi 6zelligiyle ve harekete uyumsuz sti-
lize kivrimlarla birlikte anatomik bozukluklarin formuyla olduk¢a benzer ozellikler tagimaktadir.

Bir sonraki evreye, MO 50-25 yillarina verilebilen 6rnek, K4 no.lu mezar stelidir. Séz konusu eser
MO I yiizyildan MS I yiizyil stiline gegiste onemli veriler saglar. Bu evrede bir onceki donemin ozelligi
olan anatomik bozuklugun arttigi goriilmektedir. Ephesos 6rneginde, figiirler kline veya diphros'un
lizerine tam olarak yerlestirilememistir. Erkek figiiriin tist govdesi oldukga zayif, bacaklar1 ise kalindir
alt govdeyle tist govde arasindaki belin harekete uyumlu baglayicihigi burada goriilmez. Benzer sekilde
kadimnin tist gévdesi hacimliyken bacaklar ince verilmistir. Kiyafet kivrimlari gizgisel, yiizeysel ve sema-
tiktir. Erkegin bel hizasinda toplanan himation tomari bir kiitle halinde islenmistir. Donem 6zellikleri-
nin yani sira erkegin kollari, kadinmn beli ve kivrimlarin kesiminde iscilik agisindan da diisiik kaliteye
sahip oldugu gorilmektedir. Bu durum biiyiik bir atdlyeden ziyade yerel bir tiretimi de akla getirmek-
tedir. S6z konusu ozellikleri, ¢agdasi olan Thyeira/Thyaira® ve Smyrna®” basta olmak tizere Stratoni-
keia™®, Kyzikos™ ve Byzantion® stellerinde ayrica Attika®' 6rneklerinde de gormek miimkiindiir.

Incelenen alti 6rnek icerisinde en geg tarihli olan 6rnek ise K.5 no.lu mezar stelidir. MO 1. yiizyilin
son geyregine verilen K4 no.lu gecis rneginden farkli olarak MS 50 civarinda figiirlerin boyutlarinda
kagtlmeler ve kalinlasmalar goriiliir. Bir 6nceki donemdeki kivrim sematikligi figtirlerde de zorunlu
hareketlerin ortaya ¢ikmastyla goriilmeye baslanir. Figtirlerde hareket zorunlulugu, giysilerde ise ha-
reketle tamamen uyumsuz gizgisel ve yiizeysel az sayida kivrim gortiliir. Anatomik bozukluk bu ev-
rede artarak devam eder. Bu kapsamda Ephesos 6rneginde, erkek ve kadinlarin olduk¢a duragan is-

30" Fabricius 1999, taf. 5b, taf. 10a.

ST Pfuhl & Mébius 1979, taf. 214, 1475.

52 Sonkaya 2019, res. 27-28, res. 36.

33 Horn 1972, bei. 19, 166¢; Schmidt 1999, abb. 54, abb. 59.

% Cekilmez 2015, lev. II1, K.3.

35 Cekilmez 2015, lev. XII, K.12.

36 Cekilmez 2015, lev. XX, K.20.

7 Schmidt 1991, abb. 57.

58 Ozgan 1999, taf. 52b.

59" Fabricius 1999, taf. 36a, taf. 38a, taf. 39.

0 Fabricius 1999, taf. 21a-b, taf 22a, taf. 27a-b, taf. 31b, taf. 33a.
61 Moock 1998, taf. 37, 247a, taf. 38, 257c, taf. 43, 281, taf. 45, 289b, taf. 59a, taf. 61d, taf. 552d.
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lendigi, kol hareketleri, kadinmn abartili dik oturusu, erkegin uzanma hareketiyle uyumsuz tist gov-
desi, erkegin kollarinin kadinin ise bacaklarinin inceligiyle artmis anatomik bozuklugu yansitmalar
ve onceki figiirlere nazaran daha kiigiik boyutlu islenmeleri K.5 no.lu mezar stelinin MS L. yiizyilin
ortalarina tarihlenmesini saglamustir. S6z konusu donem modast, en yakin merkezler olan Lydia Bol-
gesi kentlerinde® goriilmektedir. Diger yandan bu evrede yine Byzantion ve Kyzikos® merkezlerinde
de benzer tipte 6rnekler siklikla karsimiza ¢ikar.

Son olarak degerlendirilen K.6 no.lu mezar steli ise grubun en erken 6rnegini olusturmakla bir-
likte stel pargasi olmasi nedeniyle son eser olarak degerlendirilmistir. Bezeme alaninda korunan ¢ip-
lak erkek hizmetgi, Hellenistik Donem 6zelliklerini yansitir. Ozellikle Geg Hellenistik Dénem’de bo-
yutlarinin kiigtildiigi ve giderek hareketsiz, kat1 bir durusa sahip olan hizmetgi figtirleri ana figiirlerde
gortilen donem modasina uyumlu islenmistir. Dolayisiyla ele alinan 6rnekte hentiz anatomik bir bo-
zuklugun goriilmemesi, boyut olarak bir sonraki evreye nazaran biiyiik islenmesi, durusunun katih-
gin aksine daha rahat bir pozisyonda olmasi s6z konusu K.6 no.lu mezar steli par¢asinin MO 1. yiiz-
yihin ilk yarisina verilmesini saglamistir. Erkek hizmetgi veya sakilerin yer aldigit MO I1. yiizyiln ilk
yarisina verilen benzer 6rnekler Samos®, Smyrna®, Thyeira/Thyaira® ve Halikarnassos®” gibi yakin
merkezlerde de gortilebilmektedir.

Incelenen eserlerin stilistik 6zellikleri ve figiir tiplerinde goriilen kronolojik donem modast, Ephesos
olii yemegi/sympoisum sahneli mezar stellerinde, MO 1. yiizyihin sonlarindan MS . yiizyilin orlralarlna
kadar takip edilmis olup ilk 6rneklerde Smyrna merkezli bir etkinin varlig: tespit edilmistir. MO L. yiiz-
yilla birlikte ise Lydia Bolgesi stiline daha yakin oldugu ve son 6rneklerde genellikle Mysia Bolgesi'yle
benzer ozellikler gosterdigi saptanmistir. Bu durum Ephesos mezar stellerindeki genis etkilesim alanini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Diger yandan stellerde goriilen farkl iscilik kalitesi, K.4 no.lu 6rnekte
gozlemlenen dustik kaliteli stel iiretimi Ephesos veya yakinlarinda yerel bir atolyenin varhigini akla ge-
tirmekle birlikte tiretimlerin cesitli evrelerde farkli merkezlerin etkisinde kaldigini da gostermektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Efes Miizesi nde korunan ve ¢alisma kapsaminda ele alinan alti mezar steli ilk olarak stel tipleri agi-
sindan degerlendirilmistir. Envanter kayitlarindaki buluntu merkezleri dikkate alinarak Ephesos an-
tik kentiyle iliskilendirilen alt: mezar stelinin dordiinde, enine dortgen formlu ve diiz tepeli naiskos
tipinin hakim oldugu tespit edilmistir. Soz konusu tipteki stellerde diiz/sade ve kalin gergeveler sahne
alanlarini ¢evrelemektedir. Bu dogrultuda 6lii yemegi/symposion sahneli mezar stelleri igerisinde
Ephesos stel tipi stilinin, enine dortgen formlu, mimari unsurlart bulunmayan ve diiz tepeli naiskos
formunda oldugu soylenebilmektedir. Caliyma kapsaminda degerlendirilen ikinci unsur da figiir tip-
leridir. Bu anlamda, Ephesos mezar stellerinde sol kollarini bir minder tizerine yaslayarak uzanan er-
keklerin mutlaka kadinlar ve hizmetgilerle betimlendigi ve genellikle sag ellerinde bir icki kabi/rython
tasidiklar: goralmektedir. Sahnelerdeki kadinlarin da ¢ogunlukla Protopudicitia ve benzer olgun ka-

62 Tsik 1988, lev. 23, Kat. No. 45-46, lev. 24, Kat. No. 47-48, lev. 26, Kat. No. 51.

63 Fabricius 1999, 237 taf. 36a, taf. 38a, taf. 39.

% Horn 1972, taf. 78, 114.

65 Schmaltz 1983, Band 192, taf. 31.1; Zanker 1993, fig. 10; Aybek et al. 2009, fig. 140-143; Karlsson 2014, pl. 24.2, pl. 25.
6 Cekilmez 2015, lev. XIII, K.13.

7 Pfuhl & Mobius 1979, taf. 225, Nr. 1554, taf. 225, Nr. 1557.
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din tiplerinde olduklart tespit edilmistir. Soz konusu ozellikler, genel olarak Ge¢ Hellenistik Do-
nem’de IO IV. yiizyih koken alan figiir tipolojisi ve Klasisizm'in, Geg Hellenistik Donem’den itibaren
Ephesos mezar stellerinde takip edildigini kanitlar niteliktedir. S6z konusu 6rnekler, tespit edilen stil
ozellikleriyle de birlikte degerlendirildiginde daha dnceki yillarda E. Atalay'in da tespit ettigi gibi hem
stel hem de figiir tipleri agisindan Geg Hellenistik Donem’deki yerel Ephesos atélyelerine ait olmali-
dir. Ayrica K4 no.lu 6rnekte, kadinin diphros tstiine dogru sekilde yerlestirilememesi, erkegin beline
sartlan himationun olmasi gereken durusun aksine havada verilmesi, kadinin sag kolunun erkegin
himation kivrimiyla birlesmesi, stelin kirik alanlari timlendiginde figiirlerin oldukga dar bir alanda
verilmesi gibi 6zellikleriyle soz konusu stelin Geg Hellenistik Donem’de goriilmeye baslanan diisiik
iscilik kalitesine sahip yerel tiretimler gelenegini tasidigini soylemek mamkiindiir.

Diger yandan kadinlarda segilen tiplerin, siitanne/anne olarak kabul edilmesi, sahnenin ikonog-
rafisinde de yer alan ata kahramanlarina dykiinen, merkezi erkek figiirtin ailesiyle birlikte betimlen-
mis oldugunu kanitlamaktadir. Bu durum, at protomlariyla birlikte degerlendirildiginde Ephesos fi-
giir tipi geleneginde kahramanlik ikonografisinin varligini gostermesi agisindan oldukga 6nemlidir.
Ayrica Anadolu’da Klasik Dénem’le birlikte oldukga yaygin bir konu olan 6lii yemegi/symposion
sahnesi Attika mezar steli 6rneklerinde daha az sayida ve genellikle adak kabartmalarinda gortilmek-
tedir; buna kargin Anadolu mezar stellerinde kahramanlik ikonografisini yilan, at ve silah gibi unsur-
larla yansitan 6nemli betimler olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla ikonografik agidan olen er-
kegin kahraman bir soylu oldugunun vurgulandig: ve esiyle hizmetgileriyle birlikte 6lii yemegiyle
onurlandirldigi/anildig: kabul edilebilmektedir. Bu ikonografinin Ephesosta da benimsendigi ¢a-
lisma kapsaminda degerlendirilen 6rneklerle desteklenmistir. S6z konusu ikonografi, her ne kadar
MO VL. yiizyilin sonlarinda Pers satraplik merkezlerinden yayilmigsa da ozellikle ele alinan érnekle-
rin de verildigi MO I1. ytizy1l sonrasinda Pergamon mezar stellerinde de siklikla goriilen bir sahne
tipidir. Bu durum MO 188 yilindaki Apameia Baris Anlasmasi® sonrast Anadolu hakimiyetini artti-
ran Pergamon Kralligi'nin heykel sanatinda da merkezi gii¢ olmasiyla agiklanabilmektedir.

Calisma kapsaminda incelenen benzer drneklerle birlikte Ephesos mezar stellerinin stel tipinde ve
figtir tiplerinde gesitli merkezlerin etkileri de takip edilmektedir. ilk olarak stel tipi dikkate alindi-
ginda, Ephesos’un yerel iiretimi oldugu diisiiniilen enine dortgen formlu stellerin ozellikle MO 11.
yiizyilin sonlaria ve MS L. yiizy1l ortalarina tarihlenen K.1 ve K.5 no.lu 6rneklerde oldugu gibi donem
modalarinmn yani sira bezeme alanlarmi dolduran uzun ve kalin figiirlerin, her iki donemde de kulla-
nildigr gorilmistiir. Bu nedenle olasilikla Ephesos’ta bulunan atélyelerin genel anlamda kullandik-
lar1stil, bezeme alanlarini dolduracak boyutlarda figiirlerin yapimidir. Ikinci ozellik ise diger merkez-
lerden etkilendigi veya Anadolu stellerinde daha yaygin kullanilan boyuna dortgen formlu naiskos
seklindeki orneklerde goriiliir. K.2 ve K.3 no.lu stellerin ozellikle stel tipinde Kiigiikk Menderes Hav-
zasi'nda konumlanan Thyeira/Thyaira, Hypaia ve Metropolis gibi Ephesos’a yakin kentlerde, MO IL.
yiizyihn sonlariyla baslayan ve yogun olarak MO 1. yiizy1l boyunca goriilen, ince uzun formlu stel
tipiyle birlikte incelip uzayan figtirlerin varligi ve kadinlarin erkeklerden daha kisa veya daha alt kotta
gosterimi gibi ozelliklerin Ephesos 6rneklerinde de goriilmesidir. Ozellikle Thyeira/Thyaira kenti
stelleriyle benzerlik tagtyan bu 6rnekler, s6z konusu dénemde Ephesos'un Lydia Bolgesi kentlerin-
deki stel atolyeleriyle iliskisini gostermesi agisindan onemlidir. Ephesos stellerindeki bu stil etkilesimi
benzer 6rnekler araciligryla kronolojik olarak da takip edilebilmektedir. Bu anlamda MO I1. yiizyilin

88 Errington 2017,221-231.
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sonlarinda genellikle Smyrna, Miletos ve Samos gibi lonia kentleriyle benzerlik tasiyan Ephesos or-
nekleri, donemin sonlaryla birlikte -6zellikle de MOL yiizyilla birlikte- Lydia Bolgesi kentlerinin et-
kisinde veya ortak 6zelliklere sahip stil anlayisini yansitir. MS L. ylizyilda ise stil daha ¢ok Kyzikos ve
Byzantion gibi Anadolu’nun kuzey batisindaki onemli Roma Imparatorluk Dénemi kentlerinde go-
ritlen ozelliklerle benzesmektedir. Dolayistyla kronolojik anlamda giderek daha genis bir cogratyanin
stilini tanidiklar1 sdylenebilir. Ancak Ephesos kentinin Roma Imparatorluk Dénemi ve Geg Antik
Cag serbest yontularindaki bagarisinin mezar stellerinde goriilmemesi bu evrede mezar steli atolyele-
rinin azlig1 ve degisen 6lit gogmme geleneklerinde lahit ve ostotekin kullanimiyla agiklanabilmektedir.
Calisma kapsaminda ele alinan mezar stellerinin literatiire en biiyiik katkisi 6zellikle Ge¢ Hellenistik
Dénem Ephesos mezar stellerinin stil 6zelliklerini gostermesidir. Bunun disinda gelecek yillarda
Ephesos antik kentinde yapilacak kazilarda bulunacak mezar stellerinin incelenmesiyle, stil 6zellikle-
rine dair daha kapsamli bilgiler elde edilecektir.

Katalog

hizmetgi yiikseklik, 18 cm, genislik, 6 cm, kadin yiik-
seklik, 28 cm, genislik, 10 cm, diphros, 11 cm, erkek
figiir yiik, 16 cm, genislik, 20 cm, masa yiikseklik, 14
Olgiiler: Stel yiiksekligi, 39 cm, stel genisligi, 54,5 cm, cm, erkek hizmetci yiikseklik, 8,5 cm, genislik, 7 cm.

kalinlik, 8,5 cm, bezeme alani yiksekligi, 32 cm, ge-
nigligi, 45 cm, gergeve kalinlig, 4-4,5 cm, saki figiir
yiitksekligi, 19 cm, genisligi, 8 cm, krater yiksekligi, 12
cm, genisligi, 6 cm, oturan kadin figiiri yiiksekligi, 29

Kat. No.: 1 (K.1. Mezar Steli)

Miize Envanter Numarast: 1.31.90,

Benzer rnekler; Samos’®, Miletos”, Lydia Bélgesi
kentleri’® Rhodos, Delos ve Smyrna®.

Tarih: MO 1. yiizy1l sonlar1 - MO 1. yiizy1l baslart

cm, genisligi, 15 cm, klinede uzanan erkek figtir yiik- Kat.No.: 3 (K.3. Mezar Steli)

sekligi, 30 cm, genisligi, 16%m, masa yiiksekligi, 13 Miize Envanter Numarast: 39.1.88,

cm, anteler solda 31.5 cm, sagda 32.5 cm. Sleil L viikeekl | |

Olgtiler: Stel yii igi, 96 cm, st isligi, 42 cm,

Benzer 6rnekler; Samos®, Miletos”, Lydia Bélgesi GUET: ST YURSEXTIBL, =5 cn, S7€7 ENISIS), 52

kentleri™ Rhodos. Delos ve Smvrna” kalinlik, 13 cm, yan gerceve, 4,5 cm, yazit alani yiik-
en - ) Y ' seklik, 44 cm, sahne alan1 yiikseklik, 52 cm, genislik,

Tarih: MO IL yiizyil sonlari- MO 1 yiizyll baglars. 37 cm, kadin figtir yikseklik, 37 cm, genislik, 24,5 cm,
erkek figiir yiikseklik, 24 cm, genislik, 24,5 cm, masa,

Kat. No.: 2 ( K.2. Mezar Steli) ' - i -
19 cmx 12 cm, hizmetgi yiikseklik, 18 cm, genislik, 6 cm.

Miize Envanter Numarast: 54.15.74, . . o
) Benzer 6rnekler; Samos’”, Miletos’®, Lydia Bolgesi
Olgiiler: Stel ytiksekligi, 69 cm, stel genisligi, 60 cm,

kalinlik, 13 cm, gergeve, 5,5 cm, alt, 15 cm, topraga
batim kismu yiikseklik, 15 cm, genislik, 27,5 cm, kiz

% Fabricius 1999, Taf. 5b, Taf. 10a.

70 Pfuhl - Mébius 1979, Taf. 214, 1475.

"I Sonkaya 2019, Res.27, Res.28, Res.36.

72" Horn 1972, Bei. 19, 166¢; Schmidt 1999, Abb.54, Abb. 59.
73 Fabricius 1999, Taf. 5b, Taf. 10a.

74 Pfuhl - Mobius 1979, Taf. 214, 1475.

7 Sonkaya 2019, Res.27, Res.28, Res.36.

76 Horn 1972, Bei. 19, 166¢; Schmidt 1999, Abb.54, Abb. 59.
77 Fabricius 1999, Taf. 5b, Taf. 10a.

78 Pfuhl - Mébius 1979, Taf. 214, 1475.
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kentleri’® Rhodos, Delos, Smyrna®’, Gevele (Kale-
koy)®! ve Golliice®.

Tarih: MO 100-75.

Kat. No.: 4 (K.4. Mezar Steli)
Miize Envanter Numarasi: 250,

Olgiiler: Stel yiiksekligi, 47. 5 cm, stel genisligi, 67 cm,
kalinlik, 12 ¢cm, kadin yikseklik, 31 cm, genislik, 14
cm, klinede uzanan erkek yiikseklik, 17 cm, genislik,
25.5cm,

Benzer ornekler: Thyeira/Thyaira®?, Smyrna®®, Stra-
tonikeia®®, Kyzikos®, Byzantion®” ve Attika®.

Tarih: MO 50-25.

Kat.No.: 5 (K.5. Mezar Steli)
Miize Envanter Numarasi: 1.13.12.

Olgiiler: Stel yiiksekligi, 49 cm, stel genisligi, 57,5 cm,
kalmlik, 10,5 cm, bezeme alanini sinirlayan gergeve-
ler tistte, 7,5 cm, altta, 6 cm, yanlarda, 4,5 cm, sol ante
bashik genisligi, 5 cm, siitun genisligi, 3 cm, sol tstte
yer alan at bash protom yiiksekligi, 14 cm, genisligi,
10 cm, protomu sinirlayan gerceve, 2 cm, at bagt yiik-
sekligi, 9 cm, genisligi, 8,5 cm, bezeme alan1 yiiksek-
ligi, 37 cm, genisligi, 50 cm, saki figiirti yiksekligi, 17
cm, genisligi, 9 cm, kline ucunda oturan kadin figiirt
yiiksekligi, 33,5 cm, genisligi, 16 cm, klinede uzanan
erkek figtirti yiiksekligi, 21 cm, genisligi, 24 cm, kline
yitksekligi, 15 cm, genisligi, 43,5 cm, masa, 14,5 x 10 cm,

Benzer érnekler; Byzantion ve Kyzikos®.

7" Sonkaya 2019, Res.27, Res.28, Res.36.

80 Horn 1972, Bei. 19, 166¢; Schmidt 1999, Abb.54, Abb. 59.

81 Cekilmez 2015, Lev. 111, K.3.

82 Cekilmez 2015, Lev. XII, K.12.

8 Cekilmez 2015, Lev. XX, K.20.

8 Schmidt 1991, Abb.57.

85 Ozgan 1999, Taf.52b.

86 Fabricius 1999, Taf. 36 a, Taf. 38 a, Taf 39.

Tarih: MS L yiizyil ortalar:.

Kat. No.: 6 (K.6. Mezar Steli)
Miize Envanter Numarasi: 23.17.84,

Olgiiler: Yiikseklik, 37 cm, genisligi, 29,5 cm, kalinlik,
11 cm, yan gergeveler, 5-5,5 cm, alt ¢ergeve, 3,5 cm,
erkek figtir yiikseklik, 30,5 cm, genislik, 10 cm, krater
yiikseklik, 18,5 cm,

90

Benzer Ornekler; Samos®, Smyrna’®!, Thyei-

ra/Thyaira?? ve Halikarnassos®*.

Tarih: MO 1. yiizyihin ilk yarist.

87 Fabricius 1999, Taf. 21, a-b, Taf 22 a, Taf. 27, a-b, Taf. 31, b, Taf. 33 a.
8 Moock D. W. 1998, Taf. 37 247a, Taf. 38, 257c, Taf43, 281c, Taf. 45,289 b, Taf. 59, a, Taf. 61, d, Taf. 552d.

89 Fabricius 1999, 237. Taf. 36 a, Taf. 38 a, Taf 39.
% Horn 1972, Taf. 78, 114.

ol Schmaltz 1983, Band 192, Taf. 31.1; Zanker 1993, Fig. 10; Aybek-Tuna-Atic1 2009, Fig. 140-143; Karlsson 2014,

Pl.24.2,PL. 25
92 Cekilmez 2015, Lev. XIII, K.13.

93 Pfuhl - Mébius 1979, Taf.225, Nr.1554, Taf.225, Nr.1557.
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