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Adalet, hadis ravilerinde aranan temel vasiflardandir. Ravinin,
Miisliiman, akil ve balig olusunu, dini ve ahlaki olgunlugunu
ifade eder. Bu vasfin tespitinde sShret ve tezkiye olmak iizere
iki usul bulunmaktadir. S6hret, ravinin, adaletiyle taniniyor
olmast iken tezkiye, onun iki (muaddil) tarafindan ta’dil
edilmesidir. Ibn Abdilber’in (6. 463/1071) dillendirdigi bir
baska usule gore ise hadis ilmindeki titizligi bilinen her ilim
sahibinin adil oldugu disiiniilir ve durumu, cerh edildigini
veya ¢okea yamldigini gésteren kanitlar ortaya ¢ikincaya kadar
daima adalete hamledilir. Ibn Abdilber bu noktada birgok
sahdbiden nakledilen merfi bir rivayeti esas alir. “Bu ilmi her
neslin adil kisileri tasir. Onlar bu ilmi asirilarin tahriflerine,
cahillerin tevillerine ve batil ehlinin yanls diisiincelerine
kars1 korurlar.” seklindeki bu hadis Ibn Abdilber disindaki
baz1 alimler tarafindan delil sayilmasi yaninda ciddi sekilde
de elestirilmistir. Bu ¢aligmada mezkiir hadisin ulasilabilen
tarikleri ve metinleri ele almarak sihhat durumu ve delil
olmaya elverisli olup olmadig1 hususu ortaya konulmaya
¢aligilacaktir.

Anahtar Kavramlar: Hadis, Sened Tetkiki, ittisal, Adalet, Zabt.

Arastirma makalesi /
Research article

ABSTRACT

‘Adala (justness) is one of
the basic qualities sought

in hadith narrators. It refers
to the narrator's being a
Muslim, sound-minded, and
religious and moral maturity.
There are two methods to
determine this qualifica-
tion: shuhra and tazkiah.
The shuhra is the narrator’s
being known with his/her
‘Adala among the hadith
scholars, while tazkiah is the
declaration of the narrator

to be competent by two
scholars who are known just.
According to another method
expressed by Ibn Abdilber
(d. 463/1071), every scholar
who is known with his
meticuluousness in the field
of hadith is considered to be
just until there is evidence
showing that he/she has been
repeatedly wrong. And, he
takes an authentic narration
as a basis transmitted from
many Companions. This
hadith: “This knowledge is
to be carried by the 'Adil

of each generation. They
will protect this knowledge
against the distortions of
extremists, the interpreta-
tions of the ignorants, and
the ideas of the superstitious
people”, is considered as an
evidence by some scholars
like Ibn Abdilber, it is also
severely criticized by others.
In this study, we will try to
reveal whether this hadith

is suitable as evidence by
considering the accessible
versions of the hadith..
Keywords: Hadith,
Examination of sanad,
Continuity, ‘Adala (justness),
Dabt (accuracy).
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SUMMARY

Examination of sanad has been widely used since the
early periods of the hadith scholarship as a method of
determining the authenticity of hadiths. Nevertheless,
text analysis has also been used to accept or reject
hadiths during the aforementioned periods. In recent
years, the idea of a text-based sihha examination is being
expressed more frequently, carried out taking into
account the criteria of the Quran, general principles of
religion, reason, scientific and historical data, etc.,
whether in addition to, or regardless of sanad. Although
it is an important endeavor examining the hadiths in
terms of matn (text), the examination of sanad will surely
maintain its primary importance. There are two sides to
sanad examination. One of these is continuity. All links
of the chain of narrators must be complete, that is, each
narrator must have taken the hadith directly from the
previous narrator. The other is the narrator's ‘adala
(justness) and dabt (accuracy). ‘Adala refers to the
narrator's being a Muslim, having a sound mind, and his/
her religious and moral maturity; dabt, on the other hand,
refers to their ability to preserve the hadiths as they have
learned from their teachers in their memory or written
documents, from the moment they learned to the moment
they were transmitted, as well as their state of not
opposing siqa (reliable) narrators, being free of error,
negligence, suggestion, and delusion. The ways of
determining ‘adala, which is considered more important
and prioritized, have been the subject of many discussi-
ons among hadith scholars. In this respect, there are two
necessities. The first is for the narrator to be mashhur
among hadith scholars and scholars from other branches
of Islam scholarship with his/her ‘adala and to be known
for their trustworthiness. Once this is achieved, it leaves
no need to seek any further evidence or witnesses to
decide that the narrator is “adil. To the scholars whose
justice is known with this method. Some of the narrators
known for their ‘adala are Malik ibn Anas (d. 179/795),
Shu‘ba Ibn al-Hajjaj (d. 160/776), Sufyan al-Thawri (d.
161/778), Sufyan ibn ‘Uyaynah (d. 198/814), Abd
al-Rahman al-Awza‘i (d. 157/774), Al-Layth ibn Sa'd (d.
175/791), Ibn al-Mubarak (d. 181/797), Waki® b. al-Jar-
rah (d. 197/812), Ahmad ibn Hanbal (d. 241/855), Yahya
ibn Ma“in (d. 233/848) and Ali ibn al-Madini (d.
234/848-49). Tazkiah, on the other hand, is the direct
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declaration of the narrator to be competent in the hadith
narration by two confirmatory scholars (moaddel). This
method is especially valid for those who were not widely
known by other scholars. Determining the ‘Adala of the
narrators, thus, happens as a result of rigorous research
and concrete evidence. According to another method set
forth by Ibn “Abd al-Barr (d. 463/1071), every scholar
whose meticulousness in hadith scholarship is well-docu-
mented is considered to be 'adil until there is evidence
proving otherwise. Ibn 'Abd al-Barr bases this on a
Marfu‘ riwayah transmitted by many companions.
Although this hadith, “This knowledge is to be carried by
the 'Adil of each generation. They will protect this
knowledge against the distortions of extremists, the
interpretations of the ignorants, and the ideas of the
superstitious people”, is also considered as an evidence by
other narrators in addition to Ibn 'Abd al-Barr, it is also
heavily scrutinized. A striking point is that this narration
is included only in a limited number of hadith sources and
quoted generally in works penned in the Hijri 4th century.
As a matter of fact, there is no mention of this narration in
any work from earlier periods, except for al-Bazzar's (d.
292/905) Musnad al-Bazzar. However, it is also interes-
ting that the narration was reported by many companions.
Some of these companions are Abl Hurairah (d. 58/678),
Abd Allah ibn Amr ibn al-As (d. 65/684-85), Abii’d-Dar-
da (d. 32/652 [?7]), AbG Umamah al Bahili (d. 86/705), Ali
ibn Abi Talib (d. 40/661), Abd Allah ibn Umar (d.
73/693), Muadh ibn Jabal (6. 17/638), Usama ibn Zayd
(d. 54/674), Abd Allah ibn Mas“td (6. 32/652-53) and
Jabir ibn Samurah (d. 72/691). The companion status of
one of the narrators of this hadith, Ibrahim ibn Abd
al-Rahman al-Uzri, is disputed. Furthermore, it should be
noted that some of the texts of the narration that were
transmitted with various sanad are maqlib. Although this
matter of being a maqliib does not affect the meaning, the
expression in one of the versions, "Let the just people of
every generation carry this knowledge!", seems to affect
the meaning. There are also minor word differences in
some texts that might be considered to have no effect on
meaning. In conclusion, this study tries to reveal the sihha
of the hadith and whether it is suitable to be evidence by
considering the tariq and matn of the aforementioned
hadith.
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GIRIS

adislerin sihhatini tespit ¢calismalarinda
Héncelikle onlarin sonraki kusaklara
aktariminin  vasitast olan  senedin
sthhatini tespit, ge¢misten gilinlimiize oldukea
yaygin ve bilinen bir uygulamadir. Bu yontem
hadis ilminin, tesekkiil etmeye basladig1 en erken
donemlerden itibaren muhaddislerin izledigi
bir yontem olmus, onlarin bu siiregteki cabalar
biiyiikk oranda sened ¢evresinde yogunlasmustir.!
Son donemlerde ise hadisleri Kur’an’a, dinin
genel ilkelerine, akla, bilimsel ve tarihi verilere
uygunluklart bakimindan degerlendiren ve metin
tenkidini merkeze alan bir sihhat arastirmasi
yontemi ortaya ¢ikmustir.? Fakat senedin, hadislerin
sahth olup olmadiklarini belirlemedeki merkezi
yerini tamamen metne birakmak pek miimkiin
ve gegerli bir yontem olarak goriinmemektedir.
Diger yandan rivayetlerin metin iizerinden tahlili
de belirli kosullarda gegerliligini korumakta olup
klasik donemde de kendisine yer bulmus énemli
bir uygulamadir.®

Hadisin sihhatinin birinci 6lgiitii sayilan sened-
de temelde iki sartin gerceklesmesi beklenir. Bun-

! Hadislerin sihhat tespitinde oncelikli dl¢iit olarak sene-
din segilmesi ve arastirmalarin bu merkezde yapilmasi-
nin nedenleri hakkindaki bir ¢alisma i¢in bk. Murat
Kaya, “Hadislerin Tesbitinde Sened Tenkidinin Tercihi
Nedenleri”, Bilimname 2019/37 (2019), 121-140.

Bu yontem igin “igerik tenkidi” seklindeki farkl bir isim

Onerisi ve yontemin genel sorunlar1 hakkindaki oldukca

onemli bir degerlendirme i¢in bk. Salahattin Polat, Metin

Tenkidi (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiil-

tesi Vakfi Yayinlari, 2015), 306-315.

*  Metin tenkidinin klasik donemde de mevcut oldugunu
gosteren caligmalar i¢in bk. Nasseruddin Mazhari, “Cerh
ve Ta‘dil Kitaplarindan Metin Tenkidi Ornekleri”, Hadis
Tetkikleri Dergisi 16/1 (2018), 147-160; Muhittin Dii-
zenli, “Metin Tenkidi A¢isindan Ilel Eserleri: ibn Ebi
Hatim’in ilel Adli Eseri Ozelinde”, Ondokuz Mayis
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 29 (2010), 225-
250. Ayrica bk. Polat, Metin Tenkidi, 294; Mahmut Gur-
bet, Hadiste Saglam Niisha Olusturma Calismalari,
(Ankara: Mana Yaynlari, 2019), 75, 77.
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lar biitlin tabakalarin eksiksiz olusu yani her bir ravinin hadisi bir tstteki
raviden dogrudan almis olmasi anlamindaki ittisal ve ravilerin adalet ve
zabt sifatlarina sahip olmalaridir.* Adélet ravinin Misliman, akil ve balig
olusunu, dini ve ahlaki olgunlugunu ifade ederken zabt ise onlarin hocala-
rindan 6grendikleri hadisleri, 6grendikleri andan naklettikleri ana kadar
gegen siirede hafizalarinda veya yazili belgelerde muhafaza edebilme kabi-
liyetlerini ve sika ravilere muhalefet etmeme, hata, gaflet, telkin ve vehim-
den uzak bulunma hallerini gosterir.> Bu iki 6zellikten, ravinin dirastliga
ile ilgili olan adaletin, zabta gore daha 6nemli ve Oncelikli oldugu anlasil-
maktadir. Nitekim unutmak ve yanilmak her insanda bulunan temel zaaf-
lardan olup bireysel tercihle iligkili goriinen adalete aykirt davraniglardan
farkli degerlendirilmeleri gayet makuldiir. Diger yandan hadis ravilerinin
kimliginin arastirilmasi faaliyetinin fitnenin baslangiciyla iligkilendirilme-
si de® bu donemden sonra ortaya ¢ikan bazi siyasi ve itikadl mezhepler ve
bunlarin yalancilik faaliyeti ile iliskili olmas1 bakimindan adalet vasfinin
daha oncelikli ve titizlikle {izerinde durulan bir husus oldugunu gosterir.
Oysa hafiza ve ezber kusurlari ravilere giivenin zirvede oldugu ashab dev-
rinde dahi bulunmus olup bu dénemde ravilere karsi ciddi bir giiven buna-
lim1 yaganmamuistir.” Ayrica muhaddislerin, ravinin hafif zabt kusurunu
sahih hadisi hasen statiisiine diistiren® bir etken olarak gérmeleriyle birlikte

4 Ebl Amr Takiyyiiddin Osmén b. Saldhiddin Abdirrahman b. Misa es-Sehreziiri
Ibnii’s-Salah, Uliimu ’I-hadis, thk. Noruddin Itir (Beyrat: Daru’l-Fikri’l-Mu‘asir/
Dimask: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 11-12; Ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani,
Nuhbetii’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk. Abdiilhamid b. Salih b. Kasim (Bey-
rit: Daru ibn Hazm,1427/2006), 220-223; Celaliidddin Abdurrahman es-Siiyiti,
Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi 'n-Nevevi (Beyrat: Daru Ibn Hazm, 1430/2009), 24.

5 Ebl Abdillah Muhammed b. Abdillah Hakim en-Nisabiri, Ma ‘rifetii ‘uliimi’l-hadis,
thk. es-Seyyid Muazzam Huseyn (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Timiyye, 1397/1977),
53; Ibnii’s-Salah,  Uliimu I-hadis, 104-105; Ahmed Muhammed Sékir, el-Bd ‘isii’I-
hasis serhu "Thtisari ‘ulimi’l-hadis (Beyrat: Daru’l-Fikr, 1416/1996), 66; Abdulke-
rim Zeydan - Abdulkahhar David Abdullah, Ulimu’l-hadis (BeyrGt: Miiessese-
ti’r-Riséle Nasiran, 1434/2013), 63-66; Mahmad Tahhan, Teysiru mustalahi’l-
hadis (Riyad: Mektebetii’l-Mearif, 1432/2011), 182. Hadis ravilerinin adaletiyle
ilgili dlgiitlere bilhassa Buhari’nin yaklasimi hakkinda yapilan bir ¢alisma igin bk.
Osman Aydin, “Ravinin Adaletine Iliskin Hususiyetler Baglaminda Buhari’nin Ha-
dis Ricaline Yaklagimi ‘el-Camiu’s-Sahih Ozelinde’”, Hitit Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 16/32 (2017), 741-770.

¢ Builgi bilindigi kadartyla ilk defa tdbii muhaddis Muhammed b. Sirin (6. 110/729)

tarafindan kurulmustur. Bk. Miislim, “Mukaddime”.

Hz. Aise’nin, bazi sahabilerin, zabt kusurundan kaynakli olarak yaptiklari rivayet

hatalarini tashihi buna 6rnek verilebilir. Bk. Bedriiddin Muhammed b. Bahadir

ez-Zerkesi, el-Icabe li-irddi me stedrekethii ‘A ise ‘ale s-sahdbe, thk. Said el-Efgani

(Beyriit: el-Mektebu’l-Islami, 1390/1970), 83-178.

8 Tbnii’s-Salah, Uliimu 'I-hadis, 31; ibn Hacer, Nuhbetii’l-fiker, 82; Siiyati, Tedribii r-
ravi, 81.
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hasen hadisi de dini/ser’? konularda delil olarak kabul etmeleri® onlarin,
zabt kusuru lehine gelistirmis olduklari bir esneklik olarak goriilebilir.

Ravilerin adaletini tespit usulleri meselesi ise muhaddisler arasinda
tartisma konusu olmustur. Bu noktada 6ne ¢ikan yontemlerden biri ravinin
iki muaddil tarafindan dogrudan ta’dil edilmesi ve hadis rivayetine ehil
oldugunun ortaya konulmasidir (tezkiye). Bu yontem bilhassa haklarinda
ilim gevrelerinde yaygin bilgi bulunmayan raviler ile ilgilidir. Bunlarin
adil sayilabilmesi yapilacak arastirmaya ve somut kanitlara baglidir.'

Bir diger yontem istifida veya sohrettir ki ravinin hadisciler ve diger
ilim dallarina mensup alimler arasinda adaleti ile taniniyor olmasi,
giivenilirligi dogrultusundaki degerlendirmenin yaygin bulunmasidir. Bu
durum ravinin adil olduguna karar vermek i¢in baska bir kanita veya sahide
gerek birakmaz.!" Adaleti bu usul ile bilinen muhaddislere Abdurrahméan
b. Amr el-Evzai (6. 157/774), Su’be b. el-Haccac (6. 160/776), Siifyan es-
Sevri (6. 161/778), Leys b. Sa’d (6. 175/791), Malik b. Enes (6. 179/795),
Abdullah b. el-Mubarek (6. 181/797), Veki b. el-Cerrdh (6. 197/812),
Stifyan b. Uyeyne (6. 198/814), Yahya b. Main (6. 233/848), Ali b. el-
Medini (6. 234/848-49) ve Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) gibi alimler
ornek verilir.'?

Ravilerin adaletinin tespitinde Ibn Abdilber’in ortaya koydugu bir baska
usul daha bulunmaktadir. Ibn Abdilber arastirma konumuz olan hadisi esas
alarak hadis ilmindeki titizligi bilinen her ilim sahibinin adil oldugunu ve
durumunun, cerh edildigini veya ¢ok¢a yanildigini gosteren kanitlar ortaya
cikincaya kadar daima adalete hamledilecegini belirtmistir."”® Miinavi
de (6. 1031/1622) bu goriisle paralel olarak s6z konusu hadisin, ilmin
muhafaza edilecegini, onu nakledenlerin adaletini ve Allah Teala’nin her
asirda ilmi koruyacak ve tahrif edilmesini engelleyecek adil bir toplumu
muvaffak kilacagim haber verdigini sdylemistir.'"* Buna gore hadis her

o Ibn Hacer, Nuhbetii’l-fiker, 234; Siiy(ti, Tedribii r-ravi, 82.

10 ibnii’s-Salah, ‘Ulimu’l-hadis, 105; Sakir, el-Ba ‘isii’l-hasis, 66; Tahhan, Teysiru
mustalahi’l-hadis, 182.

' Ebl Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ma ‘rifeti usili ilmi r-
rivdye, thk. Ebl Ishak ibrahim b. Mustafi ed-Dimyati (Mit Ghamr: Daru’l-Hiida,
1423/2003), 1/286; ibnii’s-Salah, ‘Uliimu 'I-hadis, 105; Sakir, el-Bd ‘isii I-hasis, 66;
Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis, 182.

12 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 1/286; Ibnii’s-Salah, ‘Ulimu I-hadis,105; Sakir, el-
Ba ‘isii’l-hasis, 66; Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis, 182.

13 Eba Omer Yisuf b. Abdillih en-Nemeri Ibn Abdilber, et-Temhid limd fi’l-Muvattdi
mine’l-me ‘ani ve 'l-esdnid, thk. Mustafa b. Ahmed el-Alevi, Muhammed Abdulkebir
el-Bekri (Magrib: Miiessesetii’l-Kurtuba, 1387), 1/28; Ibnii’s-Salah, ‘Ulimu I-ha-
dis, 105; StyGti, Tedribii’'r-ravi, 175; Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis, 182.

4 Zeyniiddin Muhammed Abdurradf b. Tacilarifin b. Ali el-Munavi, Feyzu'l-kadir
serhu’l-Cami ‘i s-sagir (Beyrat: Darw’l-Kiitiibi’l- ‘Tlmiyye, 1415/1994), 6/514.
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asirda hadis ilmini sahiplenen kimselerin adil olacagini tasrih etmektedir.
Miinavi bu yoniiyle hadisi gaybi bir haber olarak gérmiis olmalidir ki onun
Hz. Peygamber’in (s.a.s.) niibiivvetinin alametlerinden biri oldugunu ifade
etmistir. '3

Zikredilen goriislerle aym yondeki bir goriise Ibnii’l-Cevzi de (6.
597/1201) sahiptir. O, kendi zamaninda azalmis oldugunu da ifade etmekle
birlikte Allah Teala nin her asirda hadisleri uydurmacilara karsi koruyacak
vesahih olanlari olmayanlarindan ayirt edecek alimler yaratacagini sdylemis
ve bu haberi delil olarak sunmustur.'® Bu durum onun da hadisin sthhatine
veya en azindan hasen olduguna kail bulundugu seklinde yorumlanabilir.
Fakat alimlerin, bir hadisle istidlal ederken, ilgili mevzuda zay1f hadisle de
amel edilebilecegi kanaatinde olma ihtimallerinin bulundugu da dikkate
alinmalidir. Yine o konuda tek delilin eldeki zayif hadis oldugu ve aksi
yonde bir delilin bulunmadig1 durumlarda bu hadisle amel etme egilimi
tasiyan bazi limlerin mevcut oldugu da unutulmamalidir. ibnii’l-Cevzi’nin
hadisleri sthhat bakimindan taksimi ve bunlardan ihticaca elverisli olanlarla
olmayanlara dair agiklamalari'” onun konumuz olan hadisin en azindan
hasen oldugunu diisiindiigii seklindeki tespitimizle uyumludur.

Ibnu’s-Salah (8. 643/1245) ise, Ibn Abdilber’in mezkir goriisiiniin
kabul edilemeyecek tiirden esnek bir goriis oldugunu belirtmistir.'® Diger
yandan bazi alimlerin hadisi sahih bulmadigi, sahth oldugu farz edilse bile
manasinin “Bu ilmi her neslin adil kisileri tagisin!” (<ala JS (e alall 138 Jadd
4153¢) geklinde anlasilmasi gerektigi de sdylenmistir. Zeyniiddin el-Iraki (6.
806/1404) bu goriisteki alimlerden biridir."” Bu diistinceye gore fiil “emr-i
gaib” kipi olarak anlagilmalidir. Esasen rivayetin Hz. Ali’den (6. 40/661)
ve Ibrahim b. Abdirrahman el-Uzri’den (6. ?) nakledilen metinlerden birin-
de sz konusu lafzin yer aldig1 goriilmektedir. Yine adil olmayan kimsele-
rin de hadis ilmiyle ilgilenmis olmalar1 mezk{r iddianin delili olarak sunul-
mugtur.”® Fakat Miindvi’nin yaptig1 bir degerlendirmenin bu son iddiay1
clirtittigii diistintilebilir ki gayet makul géziikmektedir. Buna gore bazi fa-

5 Miinavi, Feyzu l-kadir, 6/514.

16 Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali ibnii’l-Cevzi, Kitdbu'l-Mevzii Gt, thk. Abdurrah-
man Muhammed Osméan (Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1966/1386), 1/31.

17 [bnii’l-Cevzi hadisleri alt1 kisma ayirmis ve bunlardan ilk dordii ile istidlal edilebi-
lecegini, son iki kismin ise delil olarak kullanilamayacagini sdylemistir. Hasen ha-
disler bu taksimde dérdiincii kismu teskil etmektedir. Bk. Ibnii’l-Cevzi, Kitdbu'l-
Mevzii ‘at, 1/32-35.

18 [bnii’s-Salah, ‘Uliimu I-hadis, 106.

19 Zeynuddin el-IrAki, et-Takyid ve l-izdh lima utlika ve uglika min Keldmi Ibni s-Salédh
(ibnii’s-Salah’in Mukaddime’si ile birlikte), thk. Ebfi Ya’kiib Nes’et el-Misri (Kahi-
re: Mektebetii Ibn Teymiyye, 1429/2008), 1/562-563; Tahhan, Teysiru mustalahi’l-
hadis, 182-183.

20 Trakid, et-Takyid ve'l-izdh, 1/563; Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis, 183.
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stk kimselerin bir miktar ilme sahip olmalari, hadiste yer alan, bu ilmi adil
kimselerin sahiplenecegi ilkesine aykirt olmaz. Ciinkii hadis sadece ilmi
adil kimselerin sahiplenecegini haber vermekte olup bunlarin digindaki
kimselerin higbir sey bilmeyecegi anlamina gelmez.?! Hadisin metninde
ilmi sadece adil kimselere tahsis eden bir ifade bulunmamasi bakimindan
bu degerlendirmenin tutarli oldugu soylenebilir.

ibn Battal (6. 449/1057) ise hadisi yukaridaki genellemelerden farkli
bir sekilde ve bilhassa sonuclar1 bakimindan degerlendirir. O, yalani bir
giinah ve glinah kaynagi olmasi bakimmdan degerlendirerek yalancilarin
dini ilimler konusunda s6z sahibi olamayacaklarini ve Kur’an ve Siinnet
ilimlerinde glinahkarlara glivenilmeyecegini belirtmistir. Sonra bu sahada
sadece adil kimselere giivenilecegini ifade etmis ve delil olarak da mevzu
bahis olan hadisi sunmustur.??

Hadisi delil olarak kullanan alimlerden biri de Ebii’l-Abbas Ahmed b.
Omer el-Kurtubi’dir (6. 656/1258). Fakat o, konuya hadislerden ziyade
bilhassa Kur’an’in lafiz olarak korunmasi, miigkilinin beyani, ahkam ve
hudiidunun tatbiki hususunda Islam alimlerinin tasidig1 gorev agisindan
yaklagmustir.* Kurtubi’nin bu hadisle istidlalde bulunmasi, onu en azindan
hasen olarak kabul ettigi seklinde yorumlanabilirse de, alimlerin hadisleri
ihticaca elverigli sayma hususundaki, yukarida da isaret edilen farkli
yaklagimlari burada da dikkate alinmalidir.

Islam dininin temel kaynaklarmin siibutu baglaminda gesitli agilardan
degerlendirilen bu hadis birgok sahabiden farkli senedlerle nakledilmistir.
Bu calismada hadisin belli bashh kaynaklarda yer alan s6z konusu
senedleri ve metinleri ele alinarak sthhat durumu ve ihticaca elverigli olup
olmadigt hakkinda bir neticeye varmak hedeflenmektedir. Caligmanin
smirlar1 bakimindan, hadisin anlam1 ve verdigi mesajla ilgili kapsamli bir
degerlendirme miimkiin olmamis ve bazi alimlerin, yukarida kaydedilen
gorisleriyle yetinilmistir.

1. RIVAYETIN NAKLEDIiLMiS OLDUGU TARIKLER VE
METINLER

Arastirma konumuz olan rivayetin smirli sayida hadis kaynaginda yer
aldig1 goriilmektedir. Hadis ricaline dair ¢esitli kaynaklarda da yer alan ri-
vayetin dikkat ¢eken noktas1 genellikle hicri IV. yiizyilda yazilan eserlerde

2 Minavi, Feyzu'l-kadir, 6/514.

2 Ebii’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik ibn Battal, Serhu Sahihi’I-Buhdri, thk. Eba
Temim Yasir b. Ibrahim (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1423/2003), 5/34.

2 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Omer b. Ibrahim el-Kurtubi, el-Miifhim limd eskele min
Telhisi kitabi Miislim, thk. Muhyiddin Dib Musti vd. (Dimask/Beyrit: Daru ibni
Kesir/Déaru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1417/1996), 4/47.
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tahric edilmis olmasidir. Nitekim Bezzar’in (6. 292/905) el-Miisned’i di-
sinda, onceki donemlere ait eserlerde belirlenebildigi kadariyla bu hadis
bulunmamaktadir. Fakat her ne kadar e/-Miisned’inde yer vermese de Ah-
med b. Hanbel’e bu hadis, uydurma bir sdze benzedigi de vurgulanarak
soruldugunda onun “Hayir sahihtir. Onu bir¢ok kimseden duydum.” dedigi
nakledilmistir.* Rivayetin bir¢ok sahabiden nakledilmis olmasi Ahmed b.
Hanbel’in bu soziiyle ortiismektedir. Bu sahabiler tespit edilebildigi kada-
riyla Muaz b. Cebel (6. 17/638), Abdullah b. Mes’Gd (6. 32/652-53),
Ebii’d-Derda (6. 32/652 [?]), Ali b. Ebi Talib, Usame b. Zeyd (6. 54/674),
Eb( Hiireyre (6. 58/678), Abdullah b. Amr (6. 65/684-85), Cabir b. Semdiire
(6. 66/685), Abdullah b. Omer (6. 73/693) ve Ebi Umame el-Bahili’dir (6.
86/705). Hadisin ravilerinden Ibrahim b. Abdirrahman el-Uzri’nin ise
sahdbi oldugu ihtilaflidir. Diger yandan rivayetlerin kiigiik bir kisminda
bazi lafiz farklarinin bulundugu ve maklib olarak nakledildikleri de belir-
tilmelidir. Bu kalb hususu manay1 etkilememekle birlikte rivayetin metin-
lerinden birinde bulunan ve yukarida da isaret edilen bir lafiz farki, yeri
geldiginde de goriilecegi lizere manay1 oldukca etkilemektedir. Rivayetin
senedlerini ve metinlerini, bulunduklar1 kaynaklarin kronolojisi bakimin-
dan s6yle siralamak miimkiindiir:

1.1. Ebi Hiireyre ve Abdullah b. Amr’dan Nakledilen Rivayet

Bezzar’in “Salih b. Muaz (6. ?) — Halid b. Amr el-Kurasi (6. 7) —
Leys b. Sa’d — Yezid b. Ebi Habib (6. 128/745) — Ebt Kabil (Huyey b.
Hani) (6. 128/745) — Ebu Hiireyre ve Abdullah b. Amr” senedi ile naklet-
tigi bu rivayet soyledir:

Jaiily Cplalall Jaslis Gallall iy jas aie (50 algie Ald JS (e alall 138 Jasy
bl “By ilmi her neslin adil kisileri tasir. Onlar bu ilmi asirilarin
tahriflerine, cdhillerin tevillerine ve batil ehlinin yanls diisiincelerine
karsi korurlar.” %

Bu rivayetin senedinde yer alan Halid b. Amr el-Kurasi hakkindaki de-
gerlendirmeler kendisinin oldukga problemli oldugunu géstermektedir. Or-
negin Ahmed b. Hanbel, onun miinkeru’l-hadis oldugunu ve sika olmadigi-

2* Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Serefii ashdbi’l-hadis, thk. Meh-
med Said Hatiboglu (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayinlar ts.),
29; Ahmed b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, Lisanu’l-mizan, thk. Dairatii’l-Meari-
fi'n-Nizamiyye-Hind (Beyrat: Miiessesetii’l-‘A’lemi 1i’l-Matbt‘at, 1406/1986),
1/77.

% Ebl Bekr Ahmed b. Amr b. Abdilhalik b. Hallad b. Ubeydillah el-Ateki el-Bezzar,
Musnedu’l-Bezzdr (Bahru z-zehhdr), thk. Mahfiizurrahman Zeynullah, Adil b. Sa‘d,
Sabri Abdulhalik es-Safii (Medine: Mektebetu’l-"Uliimi ve’l-Hikem, 1988/2009),
16/247.
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m1 belirtir.2® ibn Ebi Hatim de (6. 327/938) babas1 Ebi Hatim’e (6. 277/890)
bu zat1 sordugunu ve metriikii’l-hadis ve zayif oldugu yoniinde cevap aldi-
gin1 sdylemistir. Yine onun kaydettigine gore Ebi Ziir’a da (6. 264/878) bu
raviyi miinkeru’l-hadis olarak degerlendirir.?’ Yahya b. Main, hadisinin bir
deger ifade etmedigini, kezzab oldugunu, Su’be b. el-Haccac’dan mevzi
hadisler naklettigini belirtmistir.”® Ayrica herhangi bir muhaddis ile iligki-
lendirilmeksizin, genel olarak hadis uydurdugu da ifade edilir.”® Ibn Hib-
ban (6. 354/965) ise sika ravilerden mevzi hadis naklinde teferriid ettigini
ve onun haberiyle ihticicin helal olmadig1 sdyler.*® Bununla birlikte es-
Sikat’ta bu raviye yer vermesi’' Ibn Hacer (6. 852/1449) tarfindan gaflet
olarak nitelendirilmistir.>> S6z konusu ravinin Yahya b. Main ve Ahmed b.
Hanbel tarafindan tekzib edildigini ve hadis uydurdugunun soylendigini
Heysemi de ifade etmekle birlikte onun, raviyi Amr b. Halid el-Kurasi ola-
rak maklib sekilde kaydettigi goriilmektedir.**

Hadisi Ebli Hiireyre ve Abdullah b. Amr’dan naklettigi goriilen tabii
ravi** Ebfi Kabil kiinyeli Huyey b. Hani’nin ise sadiik olmakla birlikte ve-
him sahibi* ve salihu’l-hadis oldugu sdylenmistir.>* Bununla birlikte Ah-
med b. Hanbel, Yahya b. Main ve Ebl Ziir’a gibi 6nemli miinekkitler onu
sika olarak degerlendirmislerdir.’” Fakat Ahmed b. Hanbel’den, bu ravinin
hadislerinin miinker oldugu yoniinde de bir degerlendirme nakledilir.*®

% Cemaliiddin Ebi’l-Haccac Yasuf el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl fi esmdi ‘r-rical, thk.
Bessar Avvad MarGf (BeyrGt: Miiessesetii’r-Risale, 1403/1983), 8/139; Ibn Hacer,
Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani, Tehzibu t-Tehzib (Beyrht: Miiessesetii’r-Risa-
le, 1995), 1/528.

27 EbG Muhammed Abdurrahmﬁn Ibn Ebi Hatim, Kitdbu’I-Cerhi ve t-ta ‘dil (Beyr_ﬁt:
Daru’l-Kiitibi’l- Timiyye, 1953), 3/344; Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, 8/139, 140; Tbn
Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/528.

28 Mizzi, Tehzibu’'I-Kemadl, 8/139, 140; Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/528.

2 Mizzi, Tehzibu'I-Kemdl, 8/141; Tbn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/528.

30 Mizzi, Tehzibu I-Kemdl, 8/141; ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/528.

31 Ebd Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti ibn Hibban, Kitdbu s-Sikat
(Haydarabad: Miessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1393/1973), 8/223.

32 {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/528.

3 Niruddin Ali b. Ebi Bekir el-Heysemi, Mecma ‘u’z-zeva'id ve menba ‘u’l-fevad’id

(Beyrat: Daru’l-Fikr, 1412), 1/359.

Bu révinin, Hz. Osman’mn (r.a.) sehit edilisini hatirladigin sdyledigi nakledilir. Bk.

Ibn Sa’d, Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri, Kitabu ‘t-tabakati’l-kebir, thk. Ali

Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001), 9/518.

35 Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-Tehzib (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-iI-
miyye, 1415/1995), 1/253.

3 bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/510.

37 [bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/510.

38 [bn Ebi Hatim, Kitdbu'I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 3/272.

34
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Senedde yer alan ravilerden Leys b. Sa’d sika ve sika-sebt*’, Yezid b.
Ebi Habib de sika*® olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte Ebt Ka-
bil’in vehmine ve miinker hadisler naklettigine yapilan vurgu ve Halid b.
Amr hakkindaki, hadis uydurdugu ve bunu sika ravilere isnad ettigi yoniin-
deki degerlendirmeler hadisin senediyle ilgili olduk¢a ciddi problemlere
isaret etmektedir. Esasen Bezzar da bu rivayeti naklettikten sonra Halid b.
Amr ile ilgili mezkdr bilgilere isaret etmis ve bu rivayeti, illetini agiklamak
igin zikrettigini belirtmistir.*! Dolayisiyla bu senedin ciddi diizeyde zayif
hatta mevzl oldugu sdylenebilir.

Bu rivayeti Ukayli de (6. 322/934) “Ahmed b. Davad el-Kumsi (6.
295/907) — Abdullah b. Omer el-Hattabi (6. 236/850) — Halid b. Amr —
Leys b. Sa’d — Yezid b. Ebi Cebele — Ebii Kabil — Ebi Hiireyre ve Ab-
dullah b. Amr” seklindeki sened ve metindeki takdim/tehir ile nakletmis-
tir.*> Fakat seneddeki Yezid b. Ebi Cebele isminde bir tashif/tahrif oldugu
ve dogrusunun Bezzar’in senedinde oldugu gibi Yezid b. Ebi Habib oldugu
anlagilmaktadir. Nitekim Leys b. Sa’d’in hocalari, Ebii Kabil’in de talebe-
leri arasinda bu isimde bir ravi goriilmedigi gibi genel olarak da bu isimde
bir ravi tespit edilememistir. Yukarida, hadis uydurdugu yoniinde bilgilere
yer verilen Halid b. Amr’1 igermesi bakimindan bu senedin de hiikiim y6-
niiyle 6ncekinden farksiz oldugu sdylenebilir.

1.2. Ebii’d-Derda’dan Nakledilen Rivayet

Tahavi’nin (6. 321/933) “Ibn Ebi David (6. 272/885) — Muhammed b.
Abdilaziz b. Muhammed el-Vasiti (6. ?) — Bakiyye b. el-Velid (6. 197/812)
— Ruzeyk Ebii Abdillah el-ilhani (6. ?) — el-Kasim Ebt Abdirrahman (6.
112/730) — Ebii’d-Derda” senedi ile tahrig ettigi bu rivayet soyledir:

Jastis Calhaal) Jaiil s pllal) Gy ad aie 05 Algae alA JS Ga alall 138 ey
clalsW “By ilmi her neslin adil kisileri taswr: Onlar bu ilmi asirilarin
tahriflerine, batil ehlinin yanhs diisiincelerine ve cahillerin tevillerine
karsi korurlar”*

Bu rivayetin senedinde Tahavi’nin seyhi konumunda bulunan Ibrahim

% {bn Sa’d, Kitdbu 't-tabakdti’l-kebir, 9/524; Tbn Ebi Hatim, Kitdbu 'I-Cerhi ve t-ta ‘dil,
7/179; Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib , 3/482.

4 fbn Sa’d, Kitdbu t-tabakati 'l-kebir, 9/520; Mizzi, Tehzibu 'I-Kemdl, 32/106; Ibn Ha-
cer, Tehzibu t-Tehzib, 4/408; Ton Hibban, Kitdbu s-Sikat, 5/546.

41 Bezzar, el-Miisned, 16/247.

# Ebi Ca'fer Muhammed b. Amr b. Misa b. Hammad el-Ukayli, Kitdabu d-du ‘afd’i’l-
kebir, thk. Abdulmu‘ti Emin Kal‘ac? (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi’l- Timiyye, 1404/1984),
1/9-10.

4 Eb( Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame b. Abdilmelik b. Seleme el-Ezdi et-
Tahavi, Serhu Miiskili’l-dsdar, thk. Suayb el-Arnalt (byy.: Miiessesetii’r-Riséle,
1415/1994), 10/17.
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b. Ebi David sika, mutkin ve héafiz olarak degerlendirilmekle* birlikte
onun rivayeti aldigt Muhammed b. Abdilaziz hakkindaki, EbG Hatim tara-
findan yapilan degerlendirme kendisinin zayifa yakin oldugu yoniindedir.
Ebi Ziir’a ise mezkir ravinin “kavi” olmadigim sdylemistir.* Fakat bu
ravi hakkinda sika ve hafiz oldugu yoniinde degerlendirmeler de yapilmis-
tir.* Buhari’nin (6. 256/870) ondan hadis nakletmis olmas1 da*’ Muham-
med b. Abdilaziz’in giivenilirligi hususunda 6nemlidir.

Muhammed b. Abdilaziz’in seyhi konumundaki Bakiyye b. el-Velid de
sadece sika ravilerden hadis naklettiginde sika sayilmis, zayif ravilerden
nakilde bulundugunda ise zayif olarak gériilmiistiir.*® Bu bilgiye gore Ba-
kiyye’nin seyhi Ruzeyk Ebii Abdillah el-ilhani hakkindaki farkli goriisler-
den hangisinin kabule sayan oldugu hususu hiikmii etkileyecektir. Nitekim
Ebi Ziir’a, Ruzeyk’te sorun bulunmadigmi sdylemis*’, Ibn Hibban da
es-Sikat’inda zikretmis®® olmakla birlikte bu raviyi zayif ravilere tahsis et-
tigi eserinde de kaydetmis ve sika ravilerin hadislerine benzemeyen hadis-
lerin naklinde teferriid ettigini ve sadece sika ravilerle uyum halindeki ha-
beriyle ihticacin caiz olacagini séylemistir.’' Ruzeyk’in seyhi konumunda
yer alan tabil ravi EbG Abdirrahman el-Kasim b. Abdirrahméan eg-Sami
hakkindaki goriisler de farklilik arz etmektedir. Bu ravinin sika oldugu soy-
lendigi gibi miinkeru’l-hadis oldugu da ifade edilmistir.>? Diger yandan bu
ravinin hadisi Ebii’d-Derda’dan isittigi de sliphelidir. Nitekim onun hadis
naklettigi sahabiler igerisinde Ebii’d-Derda’ya yer verilmedigi gibi Ebi
Umame el-Bahili disinda herhangi bir sahabiden hadis isitmedigi de belir-
tilmistir.>> Bu bilgiye gore hadisin munkati olma ihtimali de s6z konusudur
ki bu da senedle ilgili diger bir kusur sayilabilir.

# Muhammed b. Abdilgani el-Bagdadi Tbn Nukta, Tekmiletii ‘l-ikmal, thk. Abdiilkay-
yim Abdiirabbinnebi (Mekketii’l-Miikerrame: Céamiati Ummi’l-Kura, 1410),
1/502.

45 [bn Ebi Hatim, Kitdbu I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 8/8.

4 Ebd Yasuf Ya‘ktb b. Siifyan el-Fesevi, el-Ma rife ve t-tdrih, thk. Ekrem .el-Omeri
(Beyrit: Mﬁessesetﬁ’r-Risﬁle, 1981), 2/437; Ebl Abdillah Muhammed b. Ishak Ibn
Mende el-Isfahani, Fethu'l-bab fi'l-kiind ve'l-elkab, thk. Ebl Kuteybe Nezar Mu-
hammed el-Faryabi (Riyad: Mektebetii’l-Kevser, 1417/1996), 511; Ibn Hacer,
Tehzibu t-Tehzib , 3/633.

“ Ornegin bk. Muhammed b. Isméil el-Buhari, e/-Cami ‘u’s-sahih (Riyad: Da-
ru’s-Selam, 1999), “Tefsir”, 8. Ayrica bk. Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 3/633.

4 bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/239.

¥ Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 9/185; Ton Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/606.

0 [bn Hibban, Kitdbu 5-Sikat, 4/239.

S Eba Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed ibn Hibban el-Biisti, Kitdbu'l-
Mecruhine mine’l-muhaddisin, thk. Hamdi Adbdiimecid es-Selefi (Riyad: Da-
ru’s-Sumay’i, 1420/2000), 1/376.

2 Mizzi, Tehzibu'I-Kemal, 23/389; ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 3/415.

3 Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl, 23/384.
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Rivayetin senedini olusturan raviler hakkindaki bu bilgiler onlarmn gii-
venilirlik durumlarmin genel olarak ihtilafli oldugunu gostermistir. inkita
ihtimali de dikkate alindiginda senedin zayif sayilmaya daha yakin oldugu-
nu s0ylemek miimkiindiir.

1.3. Ebii Uméame el-Bahili’den Nakledilen Rivayet

Ukayli’nin “Muhammed b. David b. Huzeyme er-Remli (6. ?) — Mu-
hammed b. Abdilaziz er-Remli (6. ?) — Bakiyye — Ruzeyk Ebl Abdillah
el-ilhani — el-Kasim Ebt Abdirrahman — Ebt Umame el-Bahili” sene-
diyle de naklettigi bu rivayet soyledir:

Jaslis Gallasall Jaiil 5 Cllall iy o ale iy alsoe BlA US (ga plal) 13 Jasy
calsl “Buy ilmi her neslin adil kisileri tasir: Onlar bu ilmi aswrilarin
tahriflerine, batil ehlinin yanlys diistincelerine ve cahillerin tevillerine
karsi korurlar.”>*

Mezkiir metin Ibn Adi (6. 365/976) tarafindan da “Abdullah b. Muham-
med b. Mislim (6. 318/930) — el-Huseyn b. Ebi Said el-Bezzaz el-As-
kalani (6. 7) — Muhammed b. Abdilaziz er-Remli — Ruzeyk b. Abdillah
el-ilhani — el-Kasim b. Abdirrahman (Ebt Abdirrahman) — Ebt Umame
el-Bahili” senediyle nakledilmistir.>®

Bu iki senedin Tahavi’'nin yukarida kaydedilen senediyle, sahabi ravi
disinda, “Ruzeyk b. Abdillah el-Ilhani — el-Kasim b. Abdirrahman” sek-
lindeki esast bakimindan miisterek oldugu ortadadir. Bu iki ravi ile ilgili
degerlendirmeler onlarin giivenilirligi hakkinda tereddiitlerin bulundugunu
gostermisti. Ote yandan Ibn Adi’nin senedinde, Bakiyye’nin diismiis olma-
st sebebiyle bir inkita oldugu da anlasiimaktadir. Diger iki senedde Bak1y-
ye’nin talebesi konumunda olan Muhammed b. Abdilaziz er-Remli’nin
durumu ise yukarida gectigi tizere ihtilaflidir. Bu bilgiler ¢ercevesinde se-
nedin, hiikiim itibariyle 6nceki senedden farksiz oldugu sdylenebilir.

1.4. ibrahim b. Abdirrahman el-Uzri’den Nakledilen Rivayet

Ukayli’nin “Ali b. Abdilaziz (6. 286/899) — el-Ka’bi/el-Ka’nebi (Ab-
dullah b. Mesleme) (6. 221/835) — Ismail b. Ayyas (6. 181/797) — Muan
b. Rifaa es-Selami (6. ?) — Ibrahim b. Abdirrahman el-Uzri” senediyle
naklettigi bu rivayet soyledir:

astis Cpllasall Jlail s Galliall Cay jat die (5 alsae Gla S e alall 138 Jasy
ol “By ilmi her neslin ddil kigileri tasi: Onlar bu ilmi sapkinlarn

3 Ukayli, Kitdbu d-Du ‘afd’i’l-kebir, 1/9.

5 EbG Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdillah el-Ciircani, el-Kdamil fi du ‘afd i 'r-rical, thk.
Adil Ahmed Abdulmevcid, Ali Muhammed Muavvad (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l- il-
miyye, ts.), 1/249.
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tahriflerine, batil ehlinin yanhs diisiincelerine ve cahillerin tevillerine
karst korurlar.”°

Ibn Ebi Hatim de mezkir metni kiigiik bir lafiz farkiyla’” “el-Hasen b.
Arafe (6. 257/870) — Ismail b. Ayyds — Muan b. Rifia es-Selami —
[brahim b. Abdirrahman el-Uzri” senediyle tahric etmistir.*®

Ibn Adi ise bu rivayeti “Mahmid b. Abdilber b. Sinan el-Askalani (5. ?)
— Ebi Ibrahim et-Terciimani (8. 236/850) — Ahmed b. Muhammed b.
Abdilkerim (8. ?) — el-Hasen b. Arafe — Ismail b. Ayyas — Muaz (Muan)
b. Rifaa es-Selami — Ibrahim b. Abdirrahman el-Uzri” seklindeki sened
ile ve kismen farkli lafizlarla nakletmistir ki sdyledir:

S8 5 llasall Jlail s olalall IS aie sy 4l S O (n olall 13 Jas
A& “By ilmi her neslin adil kisileri tasir. Onlar bu ilmi cahillerin
valanlarmma, batil ehlinin yanls diistiincelerine ve asirilarin iftiralarina
karsi korurlar”>°

Kaydedilen ii¢ senedde miisterek ravi olan Ismail b. Ayyas’in hadis bil-
gisinin genigligine, hifzinin istiinliigiine vurgu yapilmis, sika ve adil ola-
rak degerlendirilmistir.®” Ozellikle Samlilardan yaptig1 nakillerde sika ol-
dugu bilgisi dikkat gekmektedir. Yahya b. Main’in goriisii de bu yondedir.®!
Ahmed b. Hanbel onun Iraklilardan ve Hicazlilardan yaptig1 rivayetlerde
bazi1 sorunlar oldugunu/rivayetlerinin sahth olmadigini, Samlilardan yapti-
g1 rivayetlerin ise sahih ve sabit oldugunu sdylemistir.” Yine bilhassa Sam
chlinden naklettigi hadislerinin yazilip ihticic edilecegi de belirtilir.* Hi-
cazllardan yaptig1 rivayetlerdeki problem kitaplarinin zayi olmasi ve ez-
berden yaptig1 nakillerde karistirmast ile iliskilendirilmistir.%* Yine Irakli-
lardan yaptig1 nakillerde de karistirdign soylenir.®> Ibn Hacer o6zet
mabhiyetindeki eseri et-Takrib’de kendi belde halkindan rivayetinde sadiik
oldugunu digerlerinde ise karistirdigini sdylemistir.®® Tbn Huzeyme (6.

¢ Ukayli, Kitdbu 'd-Du ‘afd i 'I-kebir, 4/256.

57 Buradaki metinde (slball < a3 yerine (il < a3 Jafzi yer almaktadir.

8 {bn Ebi Hatim, Kitdbu I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 2/17.

% Tbn Adi, el-Kamil fi du ‘afd’i r-ricdl, 1/249.

% Tbn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/163.

' Yahya ibn Main, Térihu Ibn Ma ‘in (Rivéyetii’d-Dird), thk. Ahmed Muhammed Nir
Seyf (Mekke: Merkezii’l-Bahsi’l-Ilmi ve Thyai’t-Turési’l-Islami, 1399/1979), 4/411;
Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/163.

& bn Ebi Hatim, Kitabu’l-Cerhi ve t-ta ‘dil, 2/192; ibn Adi, el-Kdmil fi du afd’i 'r-
ricdl,1/472; Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Mugni fi’d-du ‘afd’, thk. Ntiruddin
Itir (Katar: Idaratu Ihyai’t-Turasi’l-Islami, ts.), 1/139.

8 {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/164.

% {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/163.

¢ {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/163.

% {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/98.
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311/924) ve Ibn Hibban herhangi bir yére belirtmeksizin genel anlamda
kendisiyle ihticic edilmeyecegi yoniinde degerlendirme yapmislardir.®’
Nesai de (6. 303/915) onun zayif oldugunu belirtir.®® Bu son kaydedilen
bilgiler menfi yonde olsa da, Ismail’in, hadisi almis oldugu Muén b.
Rifaa’nm Samli olusu® senedin lehinde bir durum olarak gériilebilir. Bu-
nunla birlikte Muan b. Rifaa’nin da hiiccet olmadig1 ve zayif oldugu yo6-
niinde degerlendirmeler bulunmaktadir.”’ Ancak Muan’m sika oldugunu
ve kendisinde sorun bulunmadigini gosteren yorumlar da vardir.”' ifade
edilmesi gereken bir bagka husus s6z konusu ravinin isminin, agsagida yer
verilecek olan bazi senedlerde Muaz b. Rifaa olarak gectigidir. Yine farkli
senedlerde ravinin ismi Muén b. Rifda olarak ge¢mektedir.”” Anlasildigi
kadariyla dogru olan budur. Nitekim kaydedilen seneddeki, bu ravinin ha-
disi aldig1 ve ilettigi raviler Muan’in hoca ve talebe bilgileri ile uyumlu-
dur.” Muaz b. Rifaa (6. 101/719) isimli bir baska ravi de bulunmakla bir-
likte bunun tabiinden oldugu ve senedle ilgisi bulunmadigi anlasiimaktadir.”
Dolayisiyla seneddeki bu isimde, bir ravi veya miistensih hatasi oldugu
sOylenebilir. Esasen her iki ravi hakkindaki, hiiccet olmadiklar1 ve zayif
olduklar1 yoniindeki degerlendirmeler” dikkate alinirsa bu farkin pratik bir
deger tagimadigi diisiiniilebilir. Fakat Muan’in, sika oldugu ve kendisinde
sorun bulunmadigi yoéniindeki degerlendirmeler’® géz 6ntinde bulundurul-
dugunda bunun senedin lehine sonuglar doguracag: agiktir.

Muén’in seyhi olan Ibrahim b. Abdirrahman’in ise sahabi oldugu, ihti-
laflidir. Nitekim Ibnii’l-Esir’in (8. 630/1233) Usdii 'I-gabe’sinde kendisine
yer vermis olmakla birlikte” sahabi olmadig1 da sGylenmistir.”® Ayrica Ze-
hebi de onun tabii oldugunu, kendisini zay1f olarak bilmedigini ve sz ko-
nusu hadisi irsal ettigini belirtmistir.” Bu ravinin tabii oldugu var sayildi-
ginda -ki bu daha makul goriinmektedir- rivayet miirsel olmaktadir.

7 Zehebi, el-Mugni fi’d-du ‘afd’, 1/139; ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/164.

88 Ibn Adi, el-Kdmil fi du ‘afd’i’'r-ricdl,1/475; Zehebi, el-Mugni fi'd-du ‘afd’, 1/139.

9 Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, 28/157; 1on Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/104.

0 Ukayli, Kitdbu'd-Du ‘afd i ’I-kebir, 4/256; Mizzi, Tehzibu'l-Kemadl, 28/158, 159; Tbn
Hacer, Tehzibu t-Tehzib , 4/104.

' Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 28/158; ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/104.

2 Ebu’l-Hasen izziiddin Al b. Muhammed ibnii’l-Esir el-Cezerd, Usdii'l-gabe fi
ma ‘rifeti’s-sahdbe (Beyrtt: Daru Ibn Hazm, 1433/2012), 12.

3 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 28/157-158; Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/104.

™ Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 28/121-122; Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/99.

S Mizzi, Tehzibu’I-Kemdl, 28/158-159; Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/99, 104.

6 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 28/158; Tbn Hacer, Tehzibu t-Tehzib , 4/104.

77 [bnii’l-Esir, Usdii 'l-gdbe, 12.

8 bn Nukta, Tekmiletii’l-Ikmal, 4/280.

7 Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mizdnii’l-i ‘tidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali
Muhammed Muavvad vd. (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1416/1995), 1/166-167.
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Nitekim Ibn Sa’d (6. 230/845), Ibrahim’in miirsel hadisler naklettigini be-
lirtir.*® Ayrica rivayetin, asagida da yer verilecek olan iki farkli senedinde
Ibrahim’in bu haberi “Bize seyhlerimizden sika bir ravi tahdis etti.” (S~
Laluil e 48 ve “Bana sika bir ravi tahdis etti.” (A& ) seklindeki
lafizlarla naklettigi goriilmektedir.®! Bu durum onun rivayeti baska bir ravi
araciligiyla aldigi hususu oldukga agiktir. Fakat bu ravinin kimliginin bilin-
memesi (miibhem olusu) rivayet hakkinda bir problem olarak géziikmekte-
dir. Nitekim sika olsa bile bir ravinin, ismini zikretmeksizin sadece tevsik
ederek bir baska raviden hadis almasinin, onu ta’dil etmek anlamina gelip
gelmedigi hususu alimler arasinda tartigmalidir. Bu usuli, ismi zikredilme-
den sadece sika oldugu belirtilen ravinin ta’dili bakimindan yeterli géren
muhaddisler bulundugu gibi yeterli gérmeyenler de vardir.®?> Sonug itiba-
riyle bu senedin sihhatine veya hasen olduguna hitkmetmek, ittisal sartini
tagtmamasi ve bazi ricali hakkindaki tereddiitlii degerlendirmeler nedeniy-
le tam olarak miimkiin gériinmemektedir.

Diger yandan ibn Ebi Hatim bu rivayeti “Tasisin!” (Js33) lafz1 ile de,
kaydedilen senedden farkli olarak Miibessir b. Ismail’in (6. 200/815),
Muén b. Rifaa’dan nakli suretiyle de tahric etmistir.®’ Miibessir b. Ismail
ise sika olarak degerlendirilir.* Zehebi de onun sika ve meshir oldugunu
belirttikten sonra hakkinda olumsuz konusanlar oldugunu fakat bunun de-
lilinin bulunmadigini soyler.®® Bu senedde Miibessir’den nakleden ravi
Muhammed b. Ubeyd el-Medini (6. ?), EbG Hatim’in seyhi konumundadir.
fbn Hibban onu es-Sikat’inda zikretmekle birlikte®® hakkinda yapilan de-
gerlendirmeler sadik oldugu ama hatalarmin da bulundugu yoniindedir.®’
Buhari’nin ondan hadis naklettigi bilgisi giivenilirligi bakimindan énemli-
dir.%® Rivayeti ibn Ebi Hatim de babasindan nakletmistir.®* Bu bilgiler 1s1-
ginda mezkir senedin deger bakimindan yukaridaki senedle hemen hemen

8 Tbn Sa’d, Kitdbu 't-Tabakati’I-kebir, 4/10.

8 Tbn Adi, el-Kamil ff du ‘afd’i r-rical, 1/249.

82 Ornegin Hatib el-Bagdadi, sika ravinin, hadis aldig1 kimsenin adil olup olmadigin
bilmemesinin mimkiin oldugunu veya basgka birtakim maksatlarla ondan hadis
nakletmis olmasmin imkan dahilinde bulundugunu belirterek bu usuliin gegerli
olmadigini soyler. Bk. Hatib el-Bagdadi, e/-Kifdye, 1/291.

8 bn Ebi Hatim, Kitdbu I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 2/17.

84 {bn Ebi Hatim, Kitdbu 'I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 8/344. ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/20.

85 Zehebi, el-Mugni fi'd-du ‘afd’, 2/143; Tbn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/20.

% Tbn Hibban, Kitdbu s-Sikat, 9/100.

8 bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/110.

88 Ornegin bk. Buhari, “Ezan”, 158, “Hac”, 80, “Sehadat”, 11. Ayrica bk. Ibn Hibban,
Kitdabu 5-Sikat, 9/100; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Kasif fi
marifeti men lehil rivayetiin fi’l-kiitiibi s-sitte, thk. Muhammed Avvame - Ahmed
Muhammed Nemr el-Hatib (Cidde: Daru’l-Kible li’s-Sekafeti’l-Islamiyye/
Miiessesetii Uliimi’1-Kur’an, 1992), 2/199.

% Tbn Ebi Hatim, Kitdbu I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 2/17.
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ayni diizeyde oldugu sdylenebilir. S6z konusu lafiz farki ise rivayetin me-
tinlerinin bityiik kismiyla uyugsmamasi bakimindan bir ravinin veya miis-
tensihin miidahalesiyle ilgili gdriinmektedir.

Ibn Adi, bu metnin benzeri oldugunu belirttigi bir rivayeti de “Abdullah
b. Muhammed b. Abdilaziz (6. 317/929) — Ziyad b. Eyyub (6. 252/866) —
Miibessir — Muan — Ibrahim b. Abdirrahman el-Uzri” senediyle naklet-
mistir.*

Yine Ibn Adi rivayeti “Abdullih b. Muhammed b. Abdilaziz —
Ebii’r-Rabi ez-Zehrani (6. 234/848) — Hammad b. Zeyd (6. 179/795) —
Bakiyye b. el-Velid — Muéz (Muan) b. Rifda — Ibrahim b. Abdirrahman
el-Uzri” senediyle de nakletmistir ki sdyledir:

Capais Cplhaall Jatily Calalal) ol aie ()58 alsae IR S (e alall 138 &y
&l “By ilme her neslin adil kisileri varis olur. Onlar bu ilmi cdhillerin
tevillerine, batil ehlinin yanlys diisiincelerine ve asirilarin tahriflerine
karsi korurlar”®' Bu iki senedde Muan’dan nakleden raviler Miibessir b.
Ismail ve Bakiyye b. el-Velid olup ilkinin sika digerinin ise sadece sika
ravilerden hadis naklettiginde sika, zayif ravilerden nakilde bulundugunda
ise zayif olarak goriildiigii yukarida kaydedilmisti.

Yine ibn Adi hadisin, metinlerini vermeksizin sadece benzeri oldugunu
belirterek su iki senedine de isaret eder:

“el-Hasen b. Siifyan (6. 303/915) — Ibrahim b. Eyy(b el-Harrani
ed-Dmmeski (6. 238/852) — el-Velid (6. 195/810) — Ibrahim b. Abdirrah-
man el-Uzri — Seyhlerimizden sika bir ravi’™®?

“Muhammed b. Omer b. Abdilaziz (6. ?) — Ebt Umeyr (Isd b. Muham-
med en-Nahhas) (6. 256/869) — el-Velid b. Miislim — Ibrahim b. Abdir-
rahman el-Uzri — Sika bir ravi”™

Goriildiigii iizere bu senedlerde hadisi Ibrahim’den nakleden ravi, yu-
karida kaydedilenlerden farkli olarak, el-Velid b. Miislim’dir. Bu ravi
Ebii’l-Abbas ed-Dimeski kiinyesi bilinmekte olup hakkinda yapilan deger-
lendirmeler salihu’l-hadis®, ¢ok hadis bilen sika, baskalarinin nakletmedi-
&1 sahih hadisler nakleden, alimler arasinda oviilen, mutkin, sahih hadis
sahibi® oldugu yoniindedir. Fakat ¢ok hatasi bulundugu ifade edildigi gibi
Evzai’nin hadislerini yalanci veya zayif ravilerden tedlis yaparak naklettigi
yoniinde agir bir tenkit de bulunmaktadir.”® Yine rivayetlerin merfi olanla-

% [bn Adi, el-Kdmil fi du ‘afd’i r-rical, 1/249.

o' Tbn Adi, el-Kamil fi du ‘afd’i 'r-rical, 1/249.

92 Tbn Adi, el-Kdamil fi du ‘afd i 'r-ricdl, 1/249.

9% Ibn Adi, el-Kdmil fi du ‘afd’i r-rical, 1/249.

% Tbn Ebi Hatim, Kitabu I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 9/17.

9 Mizzi, Tehzibu I-Kemdl, 31/91, 93, 94; ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/325.
% Mizzi, Tehzibu’I-Kemadl, 31/96, 97; Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/326.
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riyla olmayanlarini ayirt etmede titiz davranmadigi da soylenir.”” el-Velid
ile ilgili bu son bilgiler sened hakkinda, yukarida zikredilen diger kusurlara
ek olarak onemli bir kusur olusturmaktadir.

Beyhakt de (6. 458/1066) son kaydedilen metnin aynisini, sika, sadik
ve mutkin olarak degerlendirilen, hayirli ve salih bir kimse oldugu belirti-
len®® seyhi Ebli Sa’d Ahmed b. Muhammed el-Malini’den (6. 412/1021)
rivayet etmistir. Ebi Sa’d ise rivayeti Ibn Adi’den, onun Ebii’r-Rabi
ez-Zehrani’den gelen ve yukarida da kaydedilen senediyle nakletmistir.*

Hatib et-Tebrizi (6. 741/1340), Beyhaki’nin naklettigine isaret ederek
bu rivayeti <_» yerine Jass fiili ile ve takdim/tehir ile kaydetmistir.'®’ Na-
siruddin el-Elbani’nin (6. 1420/1999), tahkiki baglaminda yaptig1 deger-
lendirme kendisinin bu hadisin sihhatine kail oldugunu hissettirmektedir.'%!
Dolayisiyla onun Bakiyye ve Muan hakkindaki degerlendirmelerin olumlu
olanlarini dikkate aldigin1 ve seneddeki irsali kusur saymadigini sdylemek
miimkiindiir. Elbani’nin sthhat yoniindeki hiikkmii, tariklerinin ¢oklugu ba-
kimindan rivayetin sadece metni ile de ilgili olabilir.

1.5. Ali b. Ebi Talib’den Nakledilen Rivayet

fbn Adi’nin “Muhammed b. Muhammed b. el-Es’as el-Kifi (6. ?) —
Miisa b. Ismail b. Misa b. Ca’fer b. Muhammed (6. ?) — Babas1 (Ismail)
(6. 210/825) — Babasi (Msa) (6. 183/799) — Dedesi (Ca’fer b. Muham-
med) (6. 148/765) — Babasi (Muhammed) (6. 114/733) — Ali b. Ebi Ta-
lib” senediyle tahric etmis oldugu bu rivayet soyledir:

Jastis Callaaall Jaiil 5 el iy yad ade (5 Algae AR S (e plal) 138 Jesd
oSl “Bu ilmi her neslin adil kisileri tasisin! Boylece onlar bu ilmi
asirilarin tahriflerine, batil ehlinin yanly diisiincelerine ve cdhillerin
tevillerine karst korusunlar!”'??

Rivayetin Hz. Ali’nin yer aldig1 bu senedinde ibn Adi’nin teferriid etti-
g1 anlagilmaktadir. Nitekim rivayet bu sened ile baska bir kaynakta, goriil-
diigii kadariyla yer almamaktadir.

Ibn Adi bu hadisi “Hadis ravilerini, onlarin zaaflarin1 ve cesitli 6zellik-

9 Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 31/96; Ibn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/326.

% Muhammed b. Abdilgani ibn Nukta el-Bagdadi, et-Takyid li-ma ‘rifeti ruviti’s-
stineni ve’l-mesdnid, thk. Kemal Yasuf el-Hat (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l- Tlmiyye,
1408), 169.

% Beyhaki, Ebl Bekir Ahmed b. Huseyn, es-Siinenii’'l-kiibrd (Haydarabad: Meclisii
Dairati’l-Me"arifi’n-Nizamiyye, 1344), 10/2009.

100 Muhammed b. Abdillah Hatib et-Tebrizi, Miskatii’'I-Mesdbih, thk. Muhammed Na-
siruddin el-Elbani (Beyriit: el-Mektebu’l-islami, 1399/1979), 1/82.

19" Hatib et-Tebrizi, Miskdtii 'I-Mesdbih, 82-83 (Muhakkikin notu).

12 Tbn Adi, el-Kdmil fi du ‘afd’i 'r-ricdl, 1/247.
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lerini temyiz edebilen kimselerin zikri” seklindeki baglik altinda kaydet-
mistir. Onun, hadisi bu bagliktaki mevzuya delil olarak sunmasi bakimin-
dan kaydettigi senedi sorunsuz gordiigii diistiniilebilir. Ancak mezkir
senedin sorunlu oldugunu gosteren bilgiler de bulunmaktadir. Buna igaret
eden de yine ibn Adi’nin kendisidir. O, hadisi almis oldugu Muhammed b.
Muhammed b. el-Es’as’tan Misir’da hadis yazdigini ve bu ravinin Siilige
olan agir1 meyli ile ilgili olarak kendilerine (yukarida kaydedilen) Miisa b.
Ismail tarikiyle Hz. Ali’ye ve ondan da Hz. Peygamber’e ulasan ve bin ci-
varinda hadisten olusan bir niisha ¢ikardigini, bunlarin yeni kagitlar {izer-
ine ve yeni yazilmis oldugunu ve bu niishada geneli miisned rivayetlerden
olusan hadisler bulundugunu fakat bu hadislerin tamaminin veya biiyiik
cogunlugunun miinker oldugunu belirtmistir.'® ibn Adi ayn1 zamanda Mu-
hammed b. Muhammed’in bu hadisleri M@isa b. Ismail’den naklini, ehl-i
beytten bir seyh olan EbG Abdillah el-Huseyn b. Ali isimli zata Misir’da
bulundugu sirada sordugunu, onun da s6z konusu Miisa b. Ismail ile Medi-
ne’de kirk yil komsuluk yaptigini ve Miisd’nin, ne babasindan ne de bir
baskasindan rivayeti bulundugundan kesinlikle bahsetmedigini kaydet-
mistir. '*Bu bilgilere gére hadisin senedinin oldukga problemli oldugunu
soylemek miimkiindiir. Ayrica Darekutni’den de (6. 385/995) Muhammed
b. Muhammed’in mevzu bahis olan kitab1 uydurdugu bilgisi nakledilm-
istir, 105

Diger yandan yukarida da kaydedildigi iizere Ibrahim b. Abdirrah-
man’dan nakledilen metinlerden birinde bulunan “Bu ilmi tagisin!” (J3& Jea3
=1y seklindeki lafiz farki bu rivayette de goriilmektedir. Bu rivayetin birgok
senedle nakledilen yaygin metinle uyusmadigi daha dnce de belirtilmisti.

1.6. Abdullah b. Omer’den Nakledilen Rivayet

Yine Ibn Adi’nin “Halid b. Yezid (. ?) ve Abdullah b. Muhammed b.
Miislim (6. 318/930) — Hacib b. Stileyman (6. 265/878) — Halid b. Amr
el-Kurasi — Leys b. Sa’d — Yezid b. Ebi Habib (6. 128/745) — Salim (0.
106/725) — Ibn Omer” senedi ile naklettigi bu rivayet sdyledir:

Jasis Gullasall Jaiil 5 Gallall iy jas aie (50 alsie ald S (e plall 138 Jasy
e “By ilmi her neslin adil kisileri tasw: Onlar bu ilmi asirilarin
tahriflerine, batil ehlinin yanhs diisiincelerine ve cahillerin tevillerine
karst korurlar.'%

19 ibn Adi, el-Kdamil fi du'afd’i’r-rical, 7/565; Zehebi, Mizdnii’l-i tidal, 6/322; Tbn
Hacer, Lisanu’l-mizan, 5/362.

194 fbn Adi, el-Kamil fi du‘afd’i’r-ricdl, 7/565; Zehebi, Mizdnii’l-i ‘tidal, 6/322; ibn
Hacer, Lisanu’l-mizan, 5/362.

105 Zehebi, Mizdnii’l-i ‘tidal, 6/323.

106 Ton Adi, el-Kamil fi du ‘afd’i r-rical, 1/248.
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Ibn Adi bu sened ile hadisi Leys’den nakleden Halid b. Amr disinda bir
kimse bilmiyorum demistir.!”” Bu ravinin oldukg¢a problemli olduguna yu-
karida deginilmisti. Leys b. Sa’d ve Yezid b. Ebi Habib hakkindaki deger-
lendirmeler onlarin sika raviler oldugunu gosterse de sadece Halid b. Amr
hakkindaki agir tenkitler dahi mezkir senedin zayif veya mevza sayilmasi
i¢in yeterli goriilebilir.

Diger yandan hadisi Halid b. Amr’dan nakleden Hacib b. Siileyman
hakkinda sika ve salih oldugu, kendisinde bir sorun bulunmadig1 ve hadis-
inin yazilacag1 yoniinde degerlendirmeler yapilmistir.'® Ayrica Ibn Hib-
ban da onu es-Sikat’inda zikretmistir.'” Bununla birlikte baz1 ravilerden
miinker hadisler naklettigi bilgisi de bulunmaktadir.''® Onun Halid b.
Amr’dan hadis nakletmis olmasinin bu son bilgiyle ortiistiigii soylenebilir.

1.7. Ebii Hiireyre’den Nakledilen Rivayet

fbn Adi’nin “Ali b. Muhammed b. Hatim (6. 322/933) — Muhammed
b. Hisdm b. Abdilkerim (6. ?) — Daviid b. Siileyman el-Gassani el-Medini
(6. 7) — Mervan el-Fezari (6. 193/808) — Yezid b. Keysan (6. ?) — Ebt
Hazim (Selman el-Escai) (6. 101/719) — Ebi Hiireyre” seklindeki senedle
naklettigi bu rivayet soyledir:

sty Cplhaal) Jlatil s cpllal) o pad aie (st algae QIR IS G alall 138 Jasy
oda “By ilmi her neslin dadil kisileri tasw. Onlar bu ilmi asirilarin
tahriflerine, batil ehlinin yanhs diisiincelerine ve cahillerin tevillerine
karst korurlar”'"!

[bn Adi bu rivayeti kaydettikten sonra Mervan el-Fezari’yi hadisin sa-
dece bu senedinde gordigiinii belirtmigtir. '*Mervan ile ilgili yapilan de-
gerlendirmeler ise onun sika, sebt ve hafiz oldugu yoniindedir.'* Fakat
onun marQf kimselerden rivayet ettiginde sika, mechillerden naklinde za-
yif oldugu da sdylenmistir.!" Onun seyhi Yezid b. Keysan hakkinda da
farklh goriisler bulunmaktadir. Sika oldugu soylendigi gibi sélih ve vasat
oldugu, sadik olup hatalar1 bulundugu, hadisinin yazilabilecegi fakat ihti-
cac edilemeyecegi yoniinde degerlendirmeler de yapilmistir.'"> Yezid’in

17 Tbn Adi, el-Kamil fi du ‘afd’i r-rical, 1/248.

198 {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/325, 326.

109 fbn Hibban, Kitdbu s-Sikat, 8/212.

10 {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1/326.

W fbn Adi, el-Kamil fi du ‘afd’i r-rical, 1/248.

12 ibn Adi, el-Kdmil fi du ‘afd’i 'r-rical, 1/248.

113 {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/53.

114 {bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/53.

s Tbn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 4/427; Ton Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/330.
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seyhi Eb(i Hazim Selman el-Escai ise sika olarak degerlendirilmistir."" ibn
Adi’nin hocas1 Ali b. Muhammed b. Hatim’in de sadik oldugu soylenir.!'”
Fakat onun seyhi Muhammed b. Higdm b. Abdilkerim ve onun seyhi David
b. Siileyman el-Gassani el-Medin1 hakkinda, rical edebiyatinda yapilan yo-
gun taramalara ragmen herhangi bir bilgi tespit edilememistir. Diger ravi-
ler ile ilgili yapilan degerlendirmelerin genel olarak vasat olmalar1 yaninda
mezkir iki ravinin mechil olmasi sened hakkinda ciddi bir kusur olarak
goziikmektedir.

Ibn Adi bu metnin aymsini iki senedle daha nakletmistir ki sdyledir:
“Ebti Kusay Ismail b. Muhammed b. Ishak (8. 302/914) — Siileyman b.
Abdirrahman (6. 233/847) — Mesleme b. Ali (6. 189/804) — Abdurrah-
man b. Yezid es-Siilemi (6. 153/770) — Ali b. Miislim el-Bekri (6. ?) —
Ebt Salih el-Es’ari (6. ?) — Eb Hiireyre”!®

“Muhammed b. Ubeydillah b. Fudayl (6. 339/950) — Muhammed b.
Miisaffa (6. 246/860) — Bakiyye — Mesleme b. Ali — Ebli Muhammed
es-Siilemi (6. ?) — Ali b. Yesér en-Nekri (6. ?) — Ebt Hiireyre”!"?

Benzeri oldugunu belirttigi bir metni ise su senedle nakletmistir:

“Abdullah b. Muhammed b. Salim (6. ?) — Abbas (b. el-Velid b. Subh)
el-Hallal (6. 248/862) — Siileyméan b. Abdirrahman — Mesleme b. Ali —
Abdurrahman b. Yezid es-Siilemi — Ali b. Miislim el-Bekri — Ebl Salih
el-Es’ari — Ebt Hiireyre”'?

Ibn Adi’nin belirttigine gore hadis, Mesleme b. Ali’nin yer aldig1 bu
senedlerle sadece ondan rivayet edilmektedir.! Bu bilgi mezkir senedler-
in tamaminin ciddi diizeyde problemli oldugunu gosterir. Nitekim Mesleme
b. Ali hakkinda higbir olumlu degerlendirme bulunmadigi gibi onun bir
deger ifade etmedigi sdylenmis ve metriik ve miinkeru’l-hadis oldugu
kaydedilmistir.'?* Yine zayif oldugu, senedleri kalbettigi ve sika ravilerden,
onlara ait olmayan hadisler naklettigi, bu konudaki fahis hatalar1 nedeniyle
onunla ihticacin batil oldugu ve hadislerinin tamaminin gayr-1 mahfiiz old-
ugu belirtilmistir.'> Bu bilgiler 1s1¢1nda s6z konusu senedlerin ciddi diizey-
de zayif olduklar1 soylenebilir.

116 Tbn Hacer, Tukribu t-Tehzib, 1/375.

7 Hamza b. Yasuf el-Ciircani, Ebw’l-Kasim, Tdrihu Ciircdn, thk. Muhammed
Abdulmuid Han (Beyrat: Alemu’1-Kiitiib, 1401/1981), 301.

18 [bn Adi, el-Kdmil fi du ‘afd’i r-ricdl, 1/248.

19 Ton Adi, el-Kamil fi du ‘afd’i r-rical, 1/248.

120 Tbn Adi, el-Kamil fi du ‘afé’i'r-ricdl, 1/248.

121 [bn Adi, el-Kdmil fi du ‘afd’i r-ricdl, 1/249.

122 Thn Ebi Hatim, Kitdbu'I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 8/268; bn Adi, el-Kamil fi du ‘afd’i’r-
ricdl, 8/12; Zehebi, el-Mugni fi'd-du ‘afd’, 2/299; Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 27/570;
Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/183.

123 Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl, 27/571.
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S6z konusu metnin aynist Taberani tarafindan da iki senedle tahric
edilmistir. Bunlardan ilki soyledir: “Ahmed b. el-Mualla ed-Dimeski (6.
286/899) — Siileyman b. Abdirrahman ed-Dimeski — Abdurrahmén b.
Yezid b. Cabir — Ali b. Miislim el-Bekri — Ebi Salih el-Es’arl — Eba
Hiireyre”'** Diger senedde ise bu senedden farkli olarak Siileyméan b. Ab-
dirrahméan ile Abdurrahman b. Yezid arasinda Mesleme b. Ali vardir.'> Ibn
Adi’nin yukarida kaydedilen senedlerinde de bu iki ravi arasinda Mesle-
me’nin bulunuyor olmasi, onun zikredilmedigi ilk senedde bir inkita olma
ihtimalini gliglendirmektedir. Ayrica Hatib el-Bagdadi de (6. 463/1071) ri-
vayeti, Ibn Adi’nin, Ebei Kusay Ismail b. Muhammed’den gelen ve Mesle-
me b. Ali’nin de yer aldig1 senediyle nakletmistir.'”® Mesleme hakkindaki,
daha 6nce de zikredilen cerh hiikiimleri bu senedleri de zayif hale getir-
mektedir.

1.8. Muéaz b. Cebel’den Nakledilen Rivayet

Hatib el-Bagdadi’nin “Ebii’l-Huseyn Muhammed b. el-Hasen b. Ahmed
el-Ehvazi (6. 418/1027) — el-Hasen b. Abdillah b. Said el-Askeri (6.
382/992) — Abdan Abdullah b. Ahmed b. Misa (6. 306/918) — Zeyd b.
el-Hureys (6. ?) — Abdullah b. Hiras (6. 160-170/776-786) — el-Avam b.
Havseb (6. 148/765) — Sehr b. Havseb (6. 100/718) — Muaz b. Cebel”
senediyle tahric ettigi bu rivayet soyledir:

aslis Gullasall Jaiil 5 Gallall iy jad die (5 algae ald S (e alall 18 ey
cda “By ilmi her neslin adil kisileri tasir. Onlar bu ilmi asirilarin
tahriflerine, batil ehlinin yanhs diisiincelerine ve cahillerin tevillerine
karst korurlar™'?

Bu rivayetin senedinde yer alan el-Avam b. Havseb sika'?® ve sika-sika
olarak degerlendirilse de'®® hadisi ondan nakleden yegeni Abdullah b. Hiras
hakkinda, belirlenebildigi kadariyla olumlu hicbir degerlendirme bulun-
mamaktadir. Nitekim onun bir deger ifade etmedigi, ciddi diizeyde zayif,
miinkeru’l-hadis, kezzab oldugu ve hadis uydurdugu sdylenmistir. '*°Da-
rekutni de zayif ve metriik ravilere tahsis ettigi eserinde bu raviye yer ver-

124 Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, Miisnedii’s-Samiyyin, thk. Hamdi b.
Abdiilmecid es-Selefi (Beyrat: Miiessesetii’r-Riséle, 1405/1984), 1/344.

125 Taberani, Miisnedii’s-Samiyyin, 1/344.

126 Hatib el-Bagdadi, Serefii ashdbi’l-hadis, 28.

127 Hatib el-Bagdadi, Serefii ashdbi’l-hadis, 11.

128 fcli, Ahmed b. Abdillah, Ma rifetii 5-sikat, thk. Abdiilalim Abdiilazim el-Bestevi
(Medine: Mektebetii’d-Dar, 1405/1985), 2/195; Ibn Ebi Hatim, Kitdbu'l-Cerhi ve t-
ta dil, 7/22.

129 {on Ebi Hatim, Kitdbu 'I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 7/22.

130 Zehebi, Mizdnii'l-i ‘tidal, 4/88; Ton Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 2/326.
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mistir."*! Tabii ravi Sehr b. Havseb ise Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main
tarafindan sika olarak degerlendirilmekle birlikte'*? Su’be b. el-Haccac’in
onun hadislerini terk ettigi ve kendisini cerh ettigi de soylenmistir.'** Nesai
ise kavi olmadigini ve hadisiyle ihticac edilmeyecegini belirtir.!** Bu bilgi-
lere gore senedin ciddi diizeyde zayif hatta mevza oldugu soylenebilir.

1.9. Usame b. Zeyd’den Nakledilen Rivayet

Yine Hatib el-Bagdadi'nin “Ebii’l-Huseyn Ahmed b. Omer b. Ali
el-Kadi (6. ?) — Ahmed b. Ali b. Muhammed b. el-Cehm (6. 326/937) —
Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923) — Osméan b. Yahya (6. 258/871)
— Amr b. Hagim el-Beyriti (6. 7) — Muhammed b. Siileyman b. Ebi Keri-
me (0. ?) — Muan b. Rifia es-Selami — Eb{i Osméan en-Nehdi (6. 100/718-
19) — Usame b. Zeyd” senediyle tahric ettigi, oncekilere gdre muhtasar
oldugu goriilen bu rivayet soyledir:

Olhasall Jlail 5 alalall Cay jaddie 5y 4l sae alA IS (e lall 138 Jasy “Bu ilmi
her neslin ddil kisileri tagir. Onlar bu ilmi cahillerin tahriflerine ve batil
ehlinin yanls diisiincelerine karsi korurlar”'*

Senedde yer alan EbG Osman en-Nehdi’nin ismi Abdurrahman b. Miil
olup muhadramiinun 6nemli temsilcilerindendir.'*® Kendisinin sika ve abid
bir zat oldugu hususunda goriis birliginden soz edilebilir.'*” Fakat onun ta-
lebesi, rivayeti Ibrahim b. Abdirrahman’dan da naklettigi yukarida belirti-
len Muan b. Rifaa es-Selami giivenilirligi ihtilafli olan bir ravi idi. Rivaye-
ti Muadn’dan nakleden Muhammed b. Siileyman hakkinda ise olumlu hi¢bir
degerlendirme tespit edilememistir. Hakkinda verilen hiikiimler zayif oldu-
gu, bir deger ifade etmedigi ve Hisam b. Urve’den ash olmayan batil ha-
berler naklettigi yoniindedir.'*® Bu bilgiler 1s18inda senedin zayif oldugu
ifade edilebilir.

131 Darekutni, Ebu’l-Hasen Ali b. Omer, ed-Du ‘afd’ ve l-metritkiin, thk. Muvaffak b.
Abdillah b. Abdilkadir (Riyad: Mektebetii’l-Me ‘arif, 1404/1984), 267.

132 [cli, Ma ‘vifetii s-sikat, 1/461; Zehebi, el-Kdsif , 1/491; a.mlf., el-Mugni fi'd-du ‘afa’,
1/431.

133 ibn Ebi Hatim, Kitdbu'l-Cerhi ve t-ta dil, 1/144; Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Al
Ibniij’l-Cevzi, Kitdb'u-Zu'afd’ ve’l-metrikin, thk. Ebu’l-Fidd Abdullah el-Kadi
(Beyrt: Daru’l-Kiitiibi’l- Ilmiyye, 1406/1986), 2/43.

134 Tbnii’l-Cevzi, Kitdb 'u-Zu ‘afd’ ve l-metritkin, 2/43; Zehebi, el-Kasif, 1/491. a.mlf.,
el-Mugni fi’d-du ‘afa’, 1/431.

135 Hatib el-Bagdadi, Serefii ashdbi’l-hadis, 28.

136 [cli, Ma ‘vifetii 5-sikat, 2/416; Tbn Ebi Hatim, Kitdbu'I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 5/283; Tbn
Hacer, Tehzibu t-Tehzib , 2/555.

137 Zehebi, el-Kdsif, 1/645; 1bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 2/556.

138 Tbn Ebi Hatim, Kitabu 'I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 7/268; Ibnii’1-Cevzi, Kitdb u-Zu ‘afd’ ve'l-
metrikin, 3/69; Zehebi, el-Mugni fi’d-du ‘afd’, 2/206.
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1.10. Abdulldh b. Mes’iid’dan Nakledilen Rivayet

Hatib el-Bagdadi’nin “Ubeydullah b. Ahmed b. Osméan es-Sayrafi (6.
435/1043) — Muhammed b. el-Muzaffer el-Hafiz (6. 377/987) — Ahmed
b. Yahya b. Ziikeyr (6. ?) — Muhammed b. Meymin b. Kamil el-Hamravi
(6. ?7) — Ebu Salih Abdullah b. Salih (6. 223/837) — Leys b. Sa’d — Yah-
ya b. Said (6. 143/760) — Said b. el-Miiseyyeb (6. 94/713) — Abdullah b.
Mes’d” senediyle naklettigi bu rivayet olduk¢a muhtasar olarak soyledir:

A gae Gl S e alall 138 & 3 “By ilme her neslin adil kisileri varis olur.”'>°

Bu rivayetin senedinde, tabilin ve etbau’t-tabiin olmak iizere ilk hadis
tabakalarini olusturan meshur biiyilk muhaddis ravilerin yer aldig1 goriil-
mektedir. Yine kaynaklarda Leys b. Sa’d’in katibi olarak gecen Ebl Salih
kiinyeli Abdullah b. Salih de sika-me’min, sadik olarak degerlendirimis-
tir.'*? Fakat Ahmed b. Hanbel’den nakledilen bir sdze gére bu ravi hadis
ilminde Onceleri titiz iken sonradan bu halini bozmustur.'*! Yine yalan soy-
ledigi, sika olmadigi, ciddi diizeyde miinkeru’l-hadis oldugu da s6ylenmis-
tir.'"*? Ancak ondan gelen miinker hadislerin kaynagi ile ilgili ilging bir bil-
gi de bulunmaktadir. Buna gore komsusu onun adma hadis uydurup
bunlar1 Abdullah’in yazisina benzer bir yazi ile yazardi ve onun evindeki
kitaplar1 arasina koyardi. Abdulldh da bu yazilar1 kendi yazisi zannedip
mevcut hadisleri rivayet ederdi.'* Bu bilgi dogru olsa bile Abdullah’in sa-
dece adaleti hususundaki tereddiidii ortadan kaldirmig olur. Fakat ayni za-
manda onun, hadislerini iyi zabt edemedigini dolayisiyla gafletini de gos-
terir. Bu da s6z konusu ravi i¢in énemli bir kusurdur.

Diger yandan senedde Muhammed b. Meym@n b. Kamil olarak geg-
mekle birlikte rical edebiyatinin hemen hemen tamaminda ismi Muham-
med b. Kamil b. Meymiin olarak yer alan ravi hakkindaki degerlendirmeler
de onun zay1f oldugu yoniindedir.'** Nitekim imam Malik ’ten nakledildigi
bilinmeyen bir hadisi ondan naklettigi bilgisi vardir.'*> Hadisi Muham-
med’den naklettigi goriilen Ahmed b. Yahya b. Ziikeyr de hicbir deger ifa-
de etmedigi ve zayif oldugu yoniinde elestiriler bulunup Imam Malik’ten
hatali olarak nakledildigi sdylenen rivayetin senedinde yer almaktadir.'4
Bu bilgilere gore senedin ciddi diizeyde zayif oldugu sdylenebilir. Ote yan-

13 Hatib el-Bagdadi, Serefii ashdbi’l-hadis, 28.

1490 Tbn Ebi Hatim, Kitdbu 'I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 5/86, 87.

141 Tbn Ebi Hatim, Kitdbu I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 5/87; Ibnu’l-Cevzi, Kitdb u-Zu ‘afi’ ve'l-
metritkin, 2/127.

192 Tbnii’l-Cevzi, Kitdb 'u-Zu ‘afd’ ve l-metritkin, 2/128.

43 [bnii’l-Cevzi, Kitdb 'u-Zu ‘afd’ ve l-metriikin, 2/128.

144 Tbn Hacer, Lisdnu I-mizén, 5/351.

ibn Hacer, Lisdnu 'l-mizén, 2/101.

146 Tbn Hacer, Lisdnu’I-mizdn, 1/323.

145
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dan oldukca muhtasar olmas1 bakimimdan metne de miidahale edildigi or-
tadadir.

1.11. Cabir b. Semiire’den Nakledilen Rivayet

Bu rivayet Ibnii’l-Cevzi tarafindan kendisine kadar ulastig1 anlasilan
uzunca bir senedle tahric edilmistir. “Abdiilmelik b. Ebi’l-Kasim el-Kerthi
(6. 548/1153) — Abdullah b. Muhammed el-Ensari (6. 481/1088) — Ah-
med b. Ibrahim et-Temimi (6. ?) — Lahik b. el-Huseyn (6. 384/994) —
Muhammed b. Muhammed b. Hafs el-Kazzaz (6. 7) — Abdiilmelik b. Ab-
dirabbih et-Tai (6. ?) — Sald b. Simak b. Harb (6. ?) — Babasi (Simak) (6.
123/741) — Cabir b. Semiire” seklindeki bu senede ait metin soyledir:

Crllasall Jlaiil 5 alalall Ja ol die ()5 4l sae CalA IS a alad) 138 Jany
“Bu ilmi her neslin ddil kisileri tasu. Onlar bu ilmi céahillerin tevillerine
ve batil ehlinin yanhs diisiincelerine karst korurlar.”'¥

Bu rivayetin senedinde yer alan Said b. Simak metrikii’l-hadis olarak
degerlendirilmistir.'*® Ayrica onun babasi Simak b. Harb’in da ¢ok hata
yaptigi kaydedilir.'* Yine Said’in talebesi Abdiilmelik b. Abdirabbih et-Ta1
de miinkeru’l-hadis olarak degerlendirilmis, zayif ve mevzu haberler nak-
lettigine ornekler verilmistir.'® Mezkr ravilerle ilgili bu bilgiler senedin
ciddi diizeyde zayif oldugunu gostermektedir. Diger yandan hadisin metni
de, muhtasar olmas1 bakimindan bir¢ok tarikle gelen metinlerle uyusma-
maktadir.

SONUC

Muhaddisler, hadis ravilerinde aranan temel 6zelliklerden biri olan ada-
letin onlarda mevcut olup olmadigin belirlemek igin bazi usuller 6nermis-
ledir. Bunlardan séhret ve tezkiyeden sonra, ilk defa ibn Abdilber tarafin-
dan dillendirildigi anlasilan ve titizlikleri bilinmek sartiyla ravileri en
bastan adil sayarak haklarinda hiisn-i zann1 esas alan liciincii bir yontem
daha bulunmaktadir. ibn Abdilber bu goriisiinii “Bu ilmi her neslin ddil
kisileri tasw. Onlar bu ilmi aswrilarin tahriflerine, cahillerin tevillerine ve
batil ehlinin yanlis diistincelerine karsi korurlar” hadisi ile temellendirir.

Bu ¢alismada s6z konusu rivayetin farkli senedlerle nakledilen metinle-
rinin bilyiik oranda ayni oldugu belirlenmistir. Nitekim Ebii’d-Derda, EbQ

47 Tbnii’1-Cevzi, Kitdbu I-Mevzi ‘dt, 1/31.

148 {bn Ebi Hatim, Kitdbu'I-Cerhi ve t-ta ‘dil, 4/32; 1bnﬁ’1-C§:vzi, Kitab u-Zu ‘afd’ ve’l-
metrikin, 1/320; Zehebi, el-Mugni fi'd-du ‘afa’, 1/377; Ton Hacer, Lisdnu’l-mizan,
3/33.

149 fbn Hibban, Kitdbu 5-Sikat, 4/339.

150 Zehebi, el-Mugni fi’d-du ‘afa’, 1/575.
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Uméame el-Bahili, Abdullah b. Omer, Ebf Hiireyre ve Muaz b. Cebel’den
nakledilen metinler birebir aynidir. Diger metinlerdeki kismi bazi lafiz
farklarmin ise mana iizerinde ciddi bir etki yapmadig1 goriilmektedir. Fakat
Hz. Ali’den ve Ibrahim b. Abdirrahméan’dan nakledilen iki metinde yer
alan ve hadis ilmine adil kimselerin sahip ¢ikmas1 gerektigi vurgusunu ta-
styan ifade, rivayet ilimleriyle mesgul olanlarda adaletin temel bir vasif
oldugunu gosteren yaygin metnin ifadeleriyle uyusmamaktadir. Nitekim
yaygin metinden farkli olan bu iki metinde hadis ravilerinin genel olarak
adil oldugu vurgusu degil, adil olmas1 gerektigi vurgusu vardir. Fakat bu
rivayetlerden Hz. Ali’den nakledilenin senedinin uydurma oldugu goriil-
miistiir. Ibrahim b. Abdirrahman’dan nakledilen metin ise ondan, farkli se-
nedlerle nakledilen diger bir¢ok metinle uyusmamasi bakimindan bir ravi
veya miistensih etkisine maruz kalmis goriinmektedir. Yine rivayetlerin bir
kisminin maklib olarak nakledilmeleri de manaya tesir etmemekle birlikte
nakil veya istinsah esnasindaki bazi tasarruflarin habercisi sayilabilir.

Bu rivayetin genelde ikinci ve lgiincii yiiz yillarda yazilmig eserlerde
yer almamasi mevzl oldugu diisiincesiyle iliskili goziikmektedir. Hadis
teknigi a¢isindan, rivayetin nakledildigi senedlerin tamaminda agir veya
hafif olmak iizere ¢esitli kusurlarin bulundugu da agiktir. Nitekim sened-
lerde hadis uydurmakla cerh edilen raviler yer aldig1 gibi zayif olmakla
nitelenenlerde bulunmaktadir. Yine zayif veya sika olusuyla ilgili farkli
degerlendirmeler bulunan raviler yaninda sika oldugu sdylenenler de var-
dir. Fakat bu son grup goriildiigli kadariyla oldukga azdir. Bununla birlikte
hadisin bir¢ok sahabi tarafindan ve ¢esitli senedlerle nakledilmesi, bir asli-
nin oldugu kanaatini giiclendirmektedir. Rivayet belirlenebildigi kadariyla
on sahabi tarafindan nakledilmistir. Yine bir¢ok mutabisi bulunan ve tabii
ravi Ibrahim b. Abdirrahmén el-Uzri’den nakledilen miirsel bir rivayet de
mevcuttur. Anlasildig1 kadariyla rivayetler icerisinde senedi en giizel olan
da bu mirsel rivayettir. Nitekim ricli, en az ve nispeten daha hafif kusur-
larla elestirilen senedler bu raviden gelen senedlerdir. Bu rivayetlerin miir-
sel olusu bir bagka kusur gibi goriinse de tariklerin ¢oklugu, Ibrahim’in
zay1f bir ravi olmadig1 yoniindeki bilgi ve onun, hadisi aldig: kisilerin sika
raviler oldugunun kendisi tarafindan ifade edilmesi kanaatimizce bu kusu-
ru bertaraf etmek icin yeterlidir. Netice olarak biz bu rivayetin biitlin se-
nedleri dikkate alindiginda hasen li-gayrihi derecesinin altina diigmeyecegi
fikrini uygun buluyor ve ihticaca elverisli goriiyoruz.
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