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kalmaksizin 'Eski Cag Bilimleri'ni birbirinden ayirmadan ve bir biitiin olarak benim-
seyerek bilim diinyasina degerli ¢caligmalar1 sunmay1 amaglamaktadir.

Kapsam

Olba siireli yayin1 Mayis ayinda olmak tizere yilda bir kez basilir. Yayinlanmasi
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¢) Metin icinde yer alan “fig.” ibareleri, parantez icinde verilmeli; fig. ibaresinin
noktasindan sonra bir tab bosluk birakilmali (fig. 3); ikiden fazla ardigik figiir belir-
tiliyorsa iki rakam arasina bogluksuz kisa tire konulmalt (fig. 2-4). Ardisik degilse,
sayilar arasina nokta ve bir tab bosluk birakilmalidir (fig. 2. 5).
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. Bir bagka kaynaktan alint1 yapilan figiirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu sebeple

kaynak belirtilmelidir.
Makale metninin sonunda figtirler listesi yer almalidir.

Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfayr gegmeme-
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verilmelidir.
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Figiirlerde ¢oziiniirliik en az 300 dpi; format ise tif veya jpeg olmalidir.
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SON ARASTIRMALAR ISIGINDA SILLYON ROMA HAMAMI

Murat TASKIRAN *

ABSTRACT
The Roman Bath at Sillyon in the Light of Recent Researches

The Roman Bath, one of the important public monuments of Sillyon in Pamphylia, consti-
tutes the scope of the present article. It is oriented in the north-south direction in the area where
the public buildings are clustered on the western slope of the city. This area stands out with new
areas of social gathering in the Roman Imperial period when important public structures were
built. In the vicinity of the bathing complex are other important structures such as the Stadion,
the main City Gate, and Nymphaion A. The rectangular bath building measures ca. 21.80 x 60.87
m. It comprises a series of five halls and constitutes an important example of the “aligned baths”
type in Pamphylia. Functions of the halls could be identified with some reservation for Halls nos.
I and 1II; hence, apodyterium (1), frigidarium (11), tepidarium (111), caldarium 1 (IV) and at the
southernmost part is caldarium 11 (V). Apart from the halls, the corridor to the west into which the
halls open is the most important section which attracts attention. All the halls except caldarium 11
(V) open into this corridor. Thus, access into the baths was provided on the northern side by the
apodyterium and the corridor which, starting from the north, extends almost all through the western
side, facilitating access between the different halls and organising the circulation within the bath
complex. The regularity of the window arrangement, particularly on the western and southern
sides, is also noteworthy. This window system not only maximised the use of daylight but also
accentuated the fagade architecture. Research at the Roman Bath of Sillyon has attested two basic
phases of construction. It can be stated that the structure was originally built in the second century
AD, and assumed its current layout with additions in the third or fourth century AD; the complex
stayed in use until late antiquity. The current study discusses the Roman Bath at Sillyon in the light
of recent research in the city, presenting the results regarding its architecture, used construction
techniques and different phases.

Keywords: Pamphylia, Sillyon, Roman baths, urbanisation, bathing culture, water supply,
heating system.

* Dr. Murat TASKIRAN, Pamukkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii Kinikli
Kampiisii, Denizli. E-posta: mtaskiran@pau.edu.tr. Orcid No: 0000-0002-5537-6457
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Makalenin konusu, Pamphylia Bolgesi’nin kentlerinden Sillyon’un énemli kamusal yapilarin-
dan biri olan Roma Hamami’dir. Sillyon Roma Hamami kentin bat1 yamacinda, kamusal yapilarin
kiimelendigi alanda kuzey-giiney yonlii konumlanmaktadir. Burasi, Sillyon’un Roma Iimparatorluk
Donemi’yle beraber 6nemli kamusal yapilarin insa edilerek, kent gelisimin tamamlanip yeni sosyal
alanlarmn ortaya ciktigi alan olarak dikkati ¢ekmektedir. Yapinin ¢evresinde Stadion, Ana Kent
Kapisi, Nymphaion A gibi 6nemli yapilar yer almaktadir. Roma Hamami dikdértgen planli olup,
yan cephesi yak. 21.80 m ve uzun cephesi ise yak. 60.87 m’dir. Yapi, sirali bes salondan meydana
gelmekte ve “sira tipi” hamamlarin Pamphylia Bolgesi’ndeki 6nemli bir 6rnegini teskil etmektedir.
Yapinin ana kiitlesini olusturan bu mekanlarin tam islevi, bazi salonlar haricinde (Salon 1 ve 2),
saptanabilmistir. Buna gore, salonlarin islevi kuzeyden giineye dogru su sekildedir; Apodyterium
(D), Frigidarium (1), Tepidarium (111), Caldarium 1 (IV) ve en giiney ucta ise 1. Caldarium (V).
Salonlar disinda Sillyon Hamami’nda dikkati ¢eken en 6nemli nokta, yapmin bati kesiminde
yer alan ve salonlarmn agildig1 koridordur. Caldarium 11 (V) disinda tim salonlar bu koridora
acilmaktadir. Buna gére, hamama giris apodyteriumun oldugu kuzey cepheden saglanmakta ve
buradan baslayan koridor bati cephenin biiylik oraninda uzanmaktadir. Bu koridor vasitasiyla
mekanlar arasi gecis kolaylagsmis ve hamamdaki dolagim sistemi belli bir diizene oturtulmustur.
Yapinin 6zellikle giiney ve batt cephesindeki nizami bir sekilde yerlestirilmis pencereler dikkati
cekmektedir. Bu pencere sistemi koridorun ve tiim salonlarin giin 1s1gindan tam anlamiyla yarar-
lanmasini saglamak disinda cephe mimarisini hareketlendiren unsurlar olarak da kullanilmistir.
Sillyon Roma Hamami’nda yapilan arastirmalar, yapinin iki temel insa evresinin oldugunu gos-
termektedir. Yapinin ilk olarak MS II. yilizyilda insa edildigi, MS III veya IV. yiizyillarda 6nemli
eklemelerle mevcut planinin ortaya ¢iktig1 ve Geg Antik¢aga kadar kullanimda oldugu sdylenebilir.
Bu calismada Sillyon Roma Hamami, kentteki son donem arastirmalart 1s1inda, tim yonleriyle
ele alinmakta; mimarisi, insa teknigi ve donemsel 6zellikleriyle ilgili elde edilen sonuglar ortaya
konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Pamphylia, Sillyon, Roma Hamami, Kentlesme, Yikanma Kiiltiirii, Su
Temini, Isitma Sistemi.

Giris

Sillyon antik kenti, Pamphylia Bolgesi’nde, giiniimiizde ise Antalya ili, Serik
ilcesine bagl Yankoy mahallesi Kocagdzler mevkiinde yer almaktadir. Kent, Toros
(Tauros) Daglar ile sinirlandirilan Pamphylia Ovasi’na hakim konumda, 235 m.
yiikseklikteki kayalik bir tepe lizerinde kurulmustur. Araziye bagl yerlesimlerden biri
olan Sillyon, oldukga dar bir alana sigdirilmistir. Kentin konumlandig1 dogal kayalik
tepenin tist kismi akropolis ile asagi sehri meydana getiren giineybati, bati ve kuzey-
batisi yerlesime elverislidir. Karakteristik arazi yapisindan dolayi, Sillyon’nun sehir
planlamasi kendine 6zgii bir uygulama sergilemektedir. Mevcut arastirmalar 1s18inda,
Demir Cag baslarindan Tiirk-islam Donemi i¢lerine kadar kesintisiz yerlesim gérmiis
Sillyon’un! Roma imparatorluk Dénemi’nde, bat1 yamaca dogru gelistigi ve burasinin
Sillyon’un yeni sosyal alani oldugu anlasilmistir. Teraslama yontemiyle olusturulan
alanlarda basarili bir sekilde kamusal yapilarin yerlestirildigi goriilmektedir. Siiphesiz

1 Taskiran 2020, 1-31.
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bu kamusal yapilarin basinda makalenin konusunu olusturan ve tarafimizca “Roma
Hamami” olarak isimlendirilen yap1 gelmektedir (fig. 1-2).

Pamphylia Bolgesi’nin onemli kentleri Perge, Aspendos ve Magydos gibi
Sillyon’un da kokeninin Hititlere dayandig: ileri siiriilmektedir. Oyle ki, Sillyon adi-
nin Hitit metinlerinde gecen Sallusa‘dan tiiredigi ve Grekge bir isim olmadig1 kabul
edilen bir goristiir2. Bu goriis, Pamphylia Bolgesi’nde Sillyon ile Perge’nin Hitit ve
Luwi kaynaklarinda yer aldigi ¢esitli arastirmalara dayanmaktadir3. Ancak kentteki en
erken arkeolojik veriler yiizey arastirmalar1 sirasinda bulunmus ve MO VIIL ile VIL
yiizyila tarihlenen geometrik bezemeli seramiklerdir®. Donemin siyasi geligsmeleri di-
sinda, Arkaik ve Klasik Dénem’e tarihlenen Sillyon’la ilgili gok fazla veri yoktur. MO
VL. yiizyila tarihlenen Arkaik Dénem kandil3, MO V. ile IV. yiizyillara verilen siyah
astarli seramik pargalar1® ve MO V. yiizyila tarihlenen kirmizi figiirlii krater pargas1”
kentin Klasik Cag’da var olduguna dair bulgular olarak degerlendirilebilir. Hellenistik
Donem’de kentle ilgili arkeolojik verilerin yogunlastigi, Sillyon’un artik bir kent
karakteri gosterdigi hem buluntularin ¢esitliliginden hem de antik yazarlarin anlatim-
larindan anlasilmaktadir. Kentin Hellenistik Donemi ile ilgili dnemli veriler olarak
yazitlar®, sikkeler? ve seramik!0 buluntular 6n plana ¢ikmaktadir. Birgok antik yazarin
pasajlarinda Sillyon hakkinda gesitli anlatimlarina da ulagmak miimkiin olmaktadir!!.
Sillyon’un bu dénemde kendi kendine yetebilen bir kent oldugu Hellenistik Dénem
iclerine tarihlenen yapilasmadan da anlasilmaktadir. Bu déonemde savunma karakteri
gosteren yapilarin gogunlukta olmasi, Sillyon’un savunma sistemi ile n planda oldu-
gunu gostermektedir!2.

Roma Imparatorluk Dénemi’nde Pax Romana ile beraber Sillyon’un genisleyip
biiyiik 6lgekli bir kent haline geldigi sdylenebilir!3. Mimari dokusu ve anitsal kamu

Forlanini 1999, 237; Tekoglu 2000, 49.

Tekoglu 2000, 49.

Bilgin v.d. 2020, 34-38, ¢iz. 1-2.

Kiipper 1996, 265; Kiipper 1997, 453.

Dénemin seramik degerlendirmesi igin bk. Bilgin v.d. 2020, 36-38, ¢iz. 3.

Ozer — Taskiran 2010, 283, res. 10, ¢iz. 2; Bilgin v.d. 2020, 36-38, ¢iz. 4. 22.

Brixhe 1976, 165.

Pamphylia’da goriilen Biiyiik iskender sikkelerinde Era olarak MO 221/220 tarihleri gériilmektedir.

Bunun i¢in bk. Morkholm 1978, 70. Hellenistik sikke degerlendirmeleri i¢in bk. Koker 2020, 234-236,

fig. 2.

10 Bilgin v.d. 2020, 38-42, ¢iz. 4-5. Alkag v.d. 2020, 83-86.

11 Hellenistik Dénem’de Sillyon’dan bahseden ilk antik yazar, MO IV. yiizyilda yasamis Pseudo
Skylaks’dir (Scyl. Per.101. 1.). Tarihgi Livius ise, bu donemde Sillyon’un Kibyra ve Limnen denilen
yerle birlikte Roma’nin kontroliinde oldugunu sdyler (Liv. Per. XXXVIII; XV.4-12.). Arrianus, Biiyiik
Iskender’in MO 334 yilinda Pamphylia’ya geldigini ve ordusuna bagli bir birligin Sillyon’u kusattigimni
fakat alamadigini “Iskender Side'de de bir miktar asker birakarak Sillyon'a dogru hareket etti. Burast
yabanct parali askerler ve iilkenin yerlilerinden meydana getirilmis bir kuvvetin savundugu miistahkem
bir yerdi. Sillyon'un ani saldiriyla ¢abucak alinmast olanaksizdi. Ayrica yolda Aspendoslularin hi¢hbir
sarti yerine getirmek istemedikleri hem atlari hem de parayi vermedikleri, aksine koylerdeki her seyi
kente tasiyarak Iskender'in askerlerini kente sokmadiklart hatta kentin yikik surlarint da tamir etmeye
cahistiklarina yonelik haberler geldi. Ve bu haberler Iskender’i Aspendos'a dogru ilerlemek zorunda
bwraktr” seklinde tasvir eder. Arr. Anab. 1. 26. 5.

12 Kentin savunma sistemi i¢in bkz. Tagkiran 2017.

13 Pax romana ile birlikte kentlerin birbirleriyle rekabete girdikleri ve kentlerini giizellestirme adina

birgok yeni yapmin insa edilip, sehirlerin mimari agidan zenginlestigi anlasiimaktadir. Bk. Kolb 1984,

117. Kentler arasindaki rekabet igin bk. Nollé 1993, 297-317.
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yapilariyla kentlesme siirecini MS II. ve III. yiizyilda tamamladig1 anlagilmaktadir.
Anadolu’nun bir¢ok kentinde oldugu gibi'4, Sillyon’da da Hellenistik Donem’den
beri var olan bir¢ok yapinin Roma Imparatorluk Dénemi i¢inde yenilenmis oldugu,
bazilarinin ise insa edildigi goriilmektedir. Bu donemde, makalenin konusu olugturan
Roma Hamami bagta olmak iizere, Stadion!?, Odeion ve Tiyatro!6, Tapinak!7 ve Dorik
Porticus!® gibi 6nemli yapilarin bina edildigi goriilmektedir. Ayrica kentin giineyba-
tis1, batist ve kuzeyi boyunca dagilim gosteren Nekropolis iginde yer alan mezarlarin
bir kismimin Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendigi diisiiniilmektedir!®. Urbanistik
gelismelerin yani sira, dénemin yazitlar1 6nemli bilgiler sunmaktadir. Sillyon’da
bulunmus ve MS II. yiizyila tarihlendirilmis Megakles’in kizi hayirsever (euergetes)
Menodora ve ailesinin yazitlar1 kentin bu dénemdeki sosyal ve ekonomik durumunu
gostermesi agisindan 6nemlidir20. Basta Menodora ve ailesinin destedi olmak tizere,
yerlesimin MS II. ve III. yiizyillarda sehircilik agisindan gelistigi ve birgok kamusal
ve dinsel yapinin insa edildigi sdylenebilir. Ayrica kentte yapilan yiizey arastirmalarin-
da tespit edilen Roma Imparatorluk ve Ge¢ Roma Imparatorluk dénemlerine tarihlen-
dirilen yogun ve gesitli seramik buluntular dikkati ¢ekmektedir. Roma Imparatorluk
Donemi buluntulari arasinda, en yogun buluntu grubunu Dogu Sigillatalar1 A grubu
ile Sagalassos kirmizi astarli seramikler olusturmakta; Ge¢ Roma Dénemi seramikleri
arasinda ise daha ¢ok Ge¢ Roma D grubuna ait buluntular 6n plana ¢gikmaktadir?!.
Son olarak, korunakli dogal yapist, stratejik konumu ve gii¢lii suruyla Sillyon’un hem
Bizans hem de Tiirk-Islam Dénemi’nde meydana gelen birgok olaya ragmen bdlgenin
en giiclii kentlerinden biri oldugu anlasilmaktadir. Oyle ki, Bizans Donemi’nde kent,
bir piskoposluk merkezi olmus ve bu statiisiinii uzun stire muhafaza etmistir?2. Benzer
bi¢imde, Tiirk-Islam Doénemi’nde Teke II’inin 6nemli merkezlerinden “Karahisar-1
Teke Kalesi” olarak Anadolu Selguklu ve Beylikler Dénemi’nde de 6nemini korumus
ve bolge yerlesimleri arasinda 6n planda olmustur?3.

Bircok beden duvari ayakta olan Sillyon Roma Hamami erken dénemlerden
itibaren aragtirmacilarin dikkatini ¢ekse de bugiline kadar detayli bir sekilde ince-
lenmemistir. Ik defa Lanckorofiski tarafindan deginilen yapi, ¢alismasinda “P”
harfiyle gosterilmekte ve “antik saray” olarak nitelendirilmektedir?4. Likya Bolgesi
hamamlarini aragtiran A. Farrington, kisaca Sillyon Hamami’na da deginmis ve

14 QuaB 1993, 210; Tiiner-Onen 2008, 176.

15 Lanckoronski 2005, 73.

16 Sear 2006, 378.

17 Kipper 1998, 481-482.

18 Lanckoronski 2005, 82.

19 Kiipper 1998, 484; Sillyon nekropolis’i hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Ozer — Tagkiran 2010, 279-
281; Ozer 2017. Sillyon yiizey arastirmasinda bulunmus bir lahit kapagindaki yazitta Aur. 6n adindan
dolay1r MS 212’de yayinlanan Constitutio Antoniana sonrasina tarihlendirilmistir. Buradan hareketle
Roma Doénemi’nde nekropolis’in kullanildigini 6nermek istiyoruz.

20 Debord 1982, 73; Worrle 1989, 162; Bremen 1994, 43.

21 Bilgin v.d. 2020, 42-54, ¢iz. 6-9.

22 Ruggieri — Nethercott 1986, 133; Hellenkemper — Hild 2004, 397; Taskiran 2020, 15-21; isler 2020,
146-150.

23 Taskiran 2020, 21; Miynat 2020, 197-200.

24 Lanckoronski 2005, 73. 84, res. 51. 67.
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Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlemistir?S. H. Abbasoglu, Pamphylia Bélgesi
Hamamlarii “Pamphylia Bolgesi Roma Devri Hamamlar1” baslikli dogentlik tezi
kapsaminda yapidan bahsetmektedir. Bu ¢alismada bolgedeki belli basli yapilara de-
ginilmekte ve bu yapilar plan agisindan ele alinmaktadir26. H. Abbasoglu “Pamphylia
Hamamlart: Plan Ag¢isindan Bir Degerlendirme” baglikli makalesinde konuyu yeniden
ele almig ve ¢esitli degerlendirmelerle bolge hamamlarina yer vermistir?’. Sillyon’da
2018-2019 yillart arasinda kentte iki sezon boyunca gerceklestirilen yiizey arastir-
malarmin temel hedeflerinden birisi de Roma Hamami olmus ve hazirlanan bir proje
kapsaminda, yapi disiplinlerarasi bir yaklasimla detayli bir sekilde calisilmigtir28.
Bu caligmalardan biri “Sillyon Antik Kenti Roma Hamami Yapisinda Arkeometrik
Analizler” ismiyle yaymlanandir. Bu makalede hamama ait har¢ 6rnekleri arkeometrik
yontemlerle ¢alisilmis ve 6nemli sonuglara ulagilmistir?®. Yine hamamda siirdiiriilen
jeofizik ¢alismalar sonucunda, yapinin kazi yapilmadan detaylarina ulasilmasi hedef-
lenmis ve sonuglar “Sillyon Antik Kenti 2019 Arastirma Sezonunda Yapilan Jeofizik
Calismalar” bashgi altinda yayimlanmistir30. Yapimin koruma durumuna iligkin ger-
ceklestirilen “Sillyon Antik Kenti Ornek Yapt Grubunda Yapi Durumu ve Risklerin
Degerlendirilmesi” isimli ¢alismada, yapidaki deformasyonlar ele alinmaktadir3!. Son
zamanlarda yapilan bu arastirmalar, makalenin olusmasinda 6nemli veriler saglamis
ve birgok sorunun cevaplanmasina katki saglamistir. Bu kiilliyat haricinde, Sillyon
Roma Hamami kapsamli bi¢imde ilk kez bu makalede bilim diinyasina sunulmaktadir.

1. Hamamin Kent icindeki Konumu

Hamam, kamu yapilarmin kiimelendigi asag1 sehir olarak nitelendirdigimiz ken-
tin bat1 yamacinda yer almaktadir. Yapi, Ana Kent Kapisi’nin 40 m kuzey batisinda,
Nymphaion A’nin 26 m batisinda, Nekropolis’in giineybatisinda ve Stadion’un hemen
dogusunda, kuzey-giiney ekseninde konumlanmaktadir (fig. 1-2). Hamam yak. 1140
m2 alan1 kaplamaktadir32. Yapiin konumlandigi kentin bati yamaci, Sillyon’un
Roma Imparatorluk Dénemi’yle beraber énemli kamusal yapilarm inga edilerek, kent
gelisimin tamamlanip, yeni sosyal alanlarin ortaya ¢iktig1 bir boliim olarak dikkati
cekmektedir. Ozellikle MS 1I. yiizyilla birlikte kentin bat1 yamacina Hamam’in yani
sira Stadion gibi kiitlesel yapilarin insa edilmesi, s6z konusu alani kentin en canl

25 Farrington 1995, kat. no 115, fig. 62. 64.

26 Bu ¢alisma igin bk. Abbasoglu 1983.

27 Bk. Abbasoglu 2004, 1-9.

28 Yapi, “Roma Hamami Projesi” (Proje no: KU AKMED 2018/P.1021) ile Kog Universitesi Suna-Inan
Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Merkezi (Akmed)'nden projesi destegi almistir. Iki yil bo-
yunca yapida siirdiirdiigiimiiz ¢alismalar, “Sillyon ve Cevresi Yiizey Arastirmasi Projesi (Proje no:
2018KRMO007)” ve “Sillyon Antik Kenti Su Sistemi Arastirmast Projesi (Proje no: 2019KRMO012)
Pamukkale Universitesi Bilimsel Arastirma Proje destekleriyle tamamlanmistir.

29 Bu ¢alisma igin bk. Eroglu v.d. 2020. Burada, drneklenen yap1 malzemeleri ve hammadde &rnekler-
inin kimyasal ve petrografik 6zellikleri arkeometrik analizlerle belirlenmistir. Buna goére harclarda
kullanilan agregalarin Antalya Alanya napina ait ofiyolit birimlerini temsil eden serpantinit, radyolarit,
bazalt, gabro ve diyabaz kaya pargalarindan alinmis olabilecegi ortaya konulmustur.

30 Bu galismalar i¢in bk. Ergetin v.d. 2020.

31 Bu calisma igin bk. Selekoglu 2020, 247-254.

32 Bu hesaplamada sadece hamamin islevsel mekanlarinin kapladigi alan goz oniinde bulundurulmus,
hamamin ¢evresi dikkate alinmamustir.
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noktalarindan biri haline getirmis olmalidir. Bu devirlerde Hellenistik Donem’de insa
edilen Ana Kent Kapisi, Perge Hellenistik Kapi’s1 gibi, savunma 6zelligini kaybetmis
ve temsili bir alana donistiiriilmistiir33. Ana Kent Kapisi’ndan baglayarak kenti bati
ve kuzeybatt yonde c¢evreleyen Hellenistik sur, bu donemde 6nemini kaybetmis ve
Hamam yapist da bu surun gegctigi hat tizerine oturtulmustur. Ayrica arazide yaptigi-
miz ¢aligmalarda surda kullanilan isodomik kesme tas bloklarin hamamin insaatinda
devsirme malzeme olarak kullanildigi tespit edilmistir’*. Hamamin konumlandigi
alan teraslama yontemi ile olusturulmustur. Oyle ki, Roma Imparatorluk Dénemi’nde
kentin bat1 eteklere dogru genislemesi ve 6nemli kamusal yapilarin bu dar alana sigdi-
rilmasi basartyla uygulanan bu teraslama yontemi sayesindedir. Yapilagma i¢in yeterli
diiz alan bulunmayan kentin az egimli bat1 yamaci diizeltilerek, dglen ve 6gleden
sonrasi giinesini hamamin sicak boliimlerin alacagi yonelimde yerlestirilmistir.

Sillyon hamaminin konumu goéz 6niinde bulunduruldugunda, yapinin bu noktaya
insa edilmesinin temel iki sebebinin oldugunu soyleyebiliriz33. Birincisi yak. 26 m
dogusunda bulunan su kaynagi, digeri ise giin 1518indan yararlanmak oldugu ortadadir.
Nitekim Vitruvius da Roma Imparatorluk Dénemi’nde hamamlarin 15181 en iyi géren
yerde konumlandirilmasini 6giitler3¢. Bununla beraber Sillyon Hamami’nin konumun-
da estetik kaygilarinda 6n planda tutuldugu anlagilmaktadir. Hamamlar genelde man-
zarasi gilizel olan alanlara kurulmakta ve boylece hamama gelenlerin etrafi izlemesi
de saglanmaktadir3’. Tesisin bulundugu alan etrafa hakim bir terastir ve hamamda
vakit gegiren bir kisi istedigi noktay1 yapinin pencerelerinden rahatlikla izleme im-
kanina sahiptir. Bununla beraber, genellikle hamamlarin kentin en islek giizergahlar
iizerinde olduklar1 da goriilmektedir. Sillyon Hamami hemen kentin Ana Caddesi’nin
batisinda konumlanmaktadir. Ana Kent Kapisi’na gelip Ana Cadde’den kentin i¢
kesimine dogru devam etmek isteyen biri ¢ok rahatlikla hamamin biitiin detaylarimi
gbrebilmektedir. Roma Imparatorluk Dénemi’nin en énemli sosyal alanlarinda olan
hamamlarin sadece Sillyon gibi tepe etegi yerlesmelerinde degil; bilakis bir¢ok kiy1
kentinde de en canli olan alanlarinda, yani limana yakin veya limana agilan caddeler
iizerinde konumlandig1 goriilmektedir. Oyle ki, Salamis, Side, Ephesos ve Miletos gibi
onemli metropollerde kent gelisimin bu yonde oldugu bilinmektedir38.

2. Hamamin Mimarisi ve insa Teknigi

Kuzey-giiney oryantasyonlu yap1 dikdortgen planli olup, kisa cephesi 21.80 m ve
uzun cephesi ise 60.87 m’dir. Hamam araziye gore yon bulmus, yapt direk kayalik

33 Ozer — Tagkiran 2018, 158-159.

34 Tagkiran 2017, 86.

35 Bir hamaminin ingasi i¢in yer secimindeki tercih sebepleri, elverisli bilyiikliikte bir alanin mevcudiyeti
ve buranin antik ¢agin su tagimaciligina uygun seviyede olmasi olarak siralanabilir. Bunun yani sira
bir hamam i¢in zorunlu olan yakacak saglanmasindaki kolayliklar da diisiiniilebilir. Bk. Bayburtluoglu
2003, 127; Coskun 2007, 27.

36 “Oncelikle olabildigince sicak, kuzey ve dogudan uzak bir yer segilmelidir. Boylece sicak ve ilik ban-
yolar kisin batidan aydinlanacaktir ancak eger arazinin gosterdigi ozellik bunu engellemekteyse, o
zaman g1k giineyden alinmalidir”. Bk. Vitruv. De Architectura, V. 10.1

37 Coskun 2007, 27.

38 Oztaner 2007, 293 vd.



Son Arastirmalar Isiginda Sillyon Roma Hamami 319

ve saglam bir zemine oturtulmustur. Sillyon Hamami’nin mevcut plan semasina goére
siral1 bes salondan meydana geldigi anlasilmaktadir. Ancak yeni arastirmalar 15181inda
yapinin iki temel inga evresin oldugu tespit edilmistir. Hamamuin ilk {i¢ mekan1 (Salon
[-11T) ayni dlgiilerde olmasina ragmen, diger iki mekani (Salon IV-V) 4.25 m doguda
baslatilmistir. Baska bir ifadeyle Salon I, II ve III (21,80 m), Salon IV ve V’e (16,55
m) gdre daha uzun yerlestirilmistir. Salonlar arasindaki bu yapisal farkliligin hamam-
da yapilan onarmmlardan kaynaklandigi anlasilmistir. Ozellikle, asagida anlatildigt
tizere, ilk {i¢ salonun duvar yapim teknigi ile Salon IV ve V ile koridorun insa teknigi
arasinda onemli farkliliklar gbze carpmaktadir. Bununla birlikte, Salon IV’iin, Salon
III ile birlestigi kisimda dikislerin olmamasi ve duvar ayriminin gortilmesi bu me-
kanlarin sonradan eklendiginin bir baska gostergesidir. Boylece ilk yapim evresinde
yapinin ii¢ salonlu bir tesis oldugu, ikinci yapim evresinde ise hamama IV ve V nolu
salonlar ile koridorun eklenerek yapiin daha kompleks bir tesise doniistiiriildiigii
diistintilmektedir (fig. 3-9).

[lk yapim evresine ait maalesef ¢ok fazla veri elimizde yoktur. Buna ragmen I nolu
Salon’un bir frigidarium (apodyterium (?), Il nolu Salon’un bir tepidarium ve I1I nolu
Salon’un ise bir caldarium olabilecegi sdylenebilir (fig. 3). Bu sekliyle kiigiik bir tesis
oldugu anlagilan Sillyon Hamami, Patara3?, Typallia?, Tlos*!, Idebessus*? ve Etenna%3
hamam planlarini akla getirmektedir. Bu yapilarin hepsi i¢ salonlu olup, kiigiik tesisler
olarak dikkati ¢cekmektedir. Sillyon 6rnegine benzer bigimde, ilk inga evresinde sadece
ana yikanma odalarina sahip olup sonradan ek birimler eklenerek genisletilen hamam
tesisleri bilinmektedir. imparatorluk Dénemi’nde insa edilen ve birden ¢ok insa evresi
olan Perge Giiney Hamami her ne kadar daha biiyiik bir tesis olarak 6n plana ¢iksa da
Geg Antik Donem’de bir¢ok tamirat gegirmis ve ¢esitli ilavelere maruz kalarak yapi
biyiitiilmiistiir*4. Severuslar Donemi’nde inga edildigi s6ylenen Idebessus Hamami
ilk inga evresinde ii¢ odalt olup, Ge¢ Antik Cag’da II ve III nolu odalart bolinmiis
farkli bir plana g¢evrilmistirt5. Roma Imparatorluk Donemi’ne tarihlenen Parion
Yama¢ Hamami’nin iki mekanin sonradan eklendigi belirtilmistir#¢. Andriake Dogu
Hamami Roma evresi birtakim eklemelerle Bizans Donemi’nde kullanilmaya devam
edilmigtirt’. MS II. yiizy1l ortalarinda insa edildigi diistiniilen Tripolis Roma Hamami
Bizans Donemi’nde cesitli eklemelerle genisletilmistirs. Salamis Roma Hamami1 MS
II. ylizyilda Traianus ve Hadrianus donemlerinde insa edilmis, MS IV. yiizyilin ilk
yarsindaki depremlerden sonra onarilmis ve mevcut planina bu donemde ulagmigtir®.

39 Patara Liman Hamami Erken Imparatorluk Dénemi’nde ii¢ salonlu bir tesis olarak insa edilmis
sonrasinda, farkli yapi evrelerinde bazilika thermarum ve gesitli birimler eklenerek biiyttiilmiistiir.
Bunun i¢in bk. Erkog 2018, 253-256, fig. 16.

40 Cevik — Varkivang 2004, 229-232, fig. 14.

41 Farrington 1995, 162, kat. 59, fig. 20.

42 Farrington 1995, 153, kat. 23, fig. 5.

43 Cevik 2000, 99.

44 Ozdizbay 2012, 30-42.

45 Farrington 1995,153, kat. 23, fig. 5.

46 Celikbas — Oyargin 2014, 67 ve 70.

47 Cevik — Bulut 2014, 239.

48 Dagbacak 2017, 97-98.

49 Coskun 2007, 32.
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Yapinin ikinci evresini olusturan mevcut plandaki mekanlarin tam islevi ise, bazi
salonlar diginda (I ve II nolu salonlar), saptanabilmistir. Buna gore, salonlarin iglevi
kuzeyden giineye dogru su sekilde olmalidir; apodyterium (I nolu Salon), frigidarium
(IT nolu Salon), tepidarium (I11 nolu Salon), caldarium 1 (IV nolu Salon) ve en giiney
ucta caldarium 11 (V nolu Salon). Yapiya giris apodyteriumun oldugu kuzey cepheden
saglanmakta ve buradan baslayan koridor yapinin batisinda Caldarium 11I’ye kadar
uzanmaktadir. Yapinin en hareketli cepheleri giiney ve bati kesimleridir. Bu asamada
sicak odalarin yapinin giiney kesimlerine yerlestirildigi goriilmektedir (fig. 4). Tesisin
ana mekanlarinin i¢inde kisisel dus yerleri veya servis birimleri goriilmemektedir.
Sillyon Hamaminin ana salonlarindan baska servis birimlerinin varligi tam olarak
anlagilamamaktadir. Ancak ilk evresinde {ig, sonrasinda ise bes salonlu olan boyle
bir tesisin yakacak ve temizlik isleri i¢in ek mekanlarinin ya da depolarinin olmasi
beklenmelidir. Bir hamamin baglantili servis birimlerinin varlig1 son derece zaruri
ve dogal bir durum olarak kabul edilir’®, Hamamin hemen kuzey dogusunda, I nolu
Salon’un dogu duvarima bagli oldugu takip edilebilen ana kayadan kesilerek olustu-
rulmug bir mekan bulunmaktadir. Bu mekanin konumu ve yapiyla baglantilari servis
birimleri olarak yorumlanmustir. Kaldi ki bu alandaki hatil yuvalari {izerlerinin kapa-
tilmis oldugunu da gostermektedir. Bununla beraber, Caldarium 11’nin dogusunda,
prefurnium ile baglantili ek bir servis alanin oldugu 6n goriilmektedir.

Sillyon Hamami’nin insasinda kullanilan malzeme istisnasiz yerel kiregtasidir.
Kentin iizerinde ytikseldigi tepe dogal kayalik bir alandan olugsmaktadir. Yapinin genel
olarak, kayalik alandan faydalanarak olusturuldugu ve kentin tarihsel sureci i¢inde
arazi kogullar1 goz oniinde bulundurularak eklemeler yapildigi anlagilmaktadir. Oyle
ki, kuzeyindeki kayalik alanlardan yer yer birer tag ocagi olarak faydalanilmis, sokii-
len kesme tas bloklar yerinde islenerek duvar insasinda kullanilmigtir. Béylece hem
tesisin ingasi kisa bir siirede bitirilmig hem de bu is i¢in daha az biitge harcanmustir.
Hamamin duvarlarimin insaatinda diizgiin kesilmis yerel kirectasindan bloklar kulla-
nilmis ve duvarlar opus quadratum tekniginde oriilmiistiir. Kullanilan bloklar dik ag1l1
ve koseli olup, dort yiizii de islenmistir. Opus quadratum bloklarin alin kisimlart I,
IT ve III nolu salonlarin duvarlarinda bazi yerlerde bosajli bazi yerlerde ise gergeveli
iken, IV ve V nolu salonlarda diiz tiraglanmig olup, lizerinde herhangi bir bosaj veya
benzeri uygulamaya yer verilmemistir. Bu iki farkli uygulama dikkati ¢gekmekte ve
yapidaki farkli donemlerdeki onarim veya eklemelere isaret etmektedir. Benzer bi-
¢imde, kesme tag bloklarin yiiksekligi ilk {i¢ salonda esit olmasina ragmen; IV ve V
nolu salonlarda ise daha kisa tutulmustur. Ama uzunluklar tiim salonlarda birbirinden
farklidir. Blok kenarlar1 diiz kesilmis ve birlesme yerlerinde bosluk birakilmamustir.
Bloklar duvar {izerinde diizgiin siralar halinde ve belli bir standartta yerlestirilmistir.
Mekan duvarlarinin i¢ diizenlemelerine bakildiginda opus caementicum’un yerel bir
tiri olan “har¢li molozun kullanildig1 goriilmektedir. Genel bir ifadeyle, nitelikli
yerel kirectasindan diizgiin, biiylik bloklar kesilmis ve duvarlarda, payelerde, ana
mekanlar1 orten besik tonozlarda standart bir bigimde uygulanmigtir. Bununla birlikte
bazi duvarlarda ge¢ kullanim evresine bagli olarak tugla katkili har¢ ve siva izleri de

50 Oziidogru — Tarkan 2018, 183.
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takip edilmektedir.

Sillyon Roma Hamami duvarinin i¢ ve dis yiizeylerinde iklimlenme ile ortaya
¢ikan erozyon ve bitkisel olusumlar beraberinde malzeme kayiplarina neden olmus
ve cesitli aginma ile bozulmalar meydana getirmistir’!. Bununla birlikte bolgede
meydana gelen deprem hareketleri sonucunda yogun olarak tahribata ugradigi da
anlagilmistirS2. Arkeometrik analizlerle, Sillyon’daki yapilarin ingaatinda kullanilan
kiregtast bloklarin tutturulmasinda kullanilan harcin igerisinde, yakin ¢evrede bulunan
akarsu kanallarindaki ofiyolitik istife bagli sedimanlarin oldugu belirlenmistir. Yap1
harglarinda kullanilan ofiyolitik kaya birimine ait agregalar Sillyon antik kentinin
yakinlarinda bulunan Antalya (Alanya Nap1) ofiyolit birimlerini temsil ettigi ortaya
konmustur33.

Sillyon Roma Hamami’nin arastirmalar neticesinde boliimlerinin islevi, asagida
degerlendirme boliimii altinda da anlatildigl iizere, mimari 6zellikleri yardimiyla
saptanabilmistir. Asagida basliklar halinde yapinin boliimleri detayl bir sekilde anla-
tilmakta ve iglevleriyle ilgili detaylara yer verilmektedir.

2.1 Koridor

Sillyon Roma Hamami’nda yapilan giincel arastirmalar neticesinde, bati cephesi-
nin 43,40 uzunlugunda ve 2.65 m genisligindeki bir koridorla ¢evrelendigi anlagilmis-
tir. Yapinin I nolu Salonu’ndan itibaren baslayan bu koridor, IV nolu Salon’a kadar
devam etmektedir. I nolu Salon’un (apodyterium) oldugu kuzey taraftan koridora,
baska bir ifadeyle yapiya giris yapilmakta ve bu giris boyunca devam edilerek sira-
styla I, II, IIT ve IV nolu salonlara ulasilmaktadir. Koridorun IV nolu Salon’da bittigi,
mekanin kuzey duvari i¢ kesiminde bulunan kapi pervazindan anlasilmaktadir. IV ile
V nolu salonlar arasindaki gecis ise ortak kullandiklari duvar iizerinde yer alan kap1
vasitasiyla yapilmaktadir. Boylece V nolu Salon harig ilk dort mekanin bu koridora
acildig1 ve gecislerin koridor vasitasiyla yapildigi ortaya ¢ikmaktadir (fig. 4).

Hamam koridorunun agildig1 bati duvari tizerinde her bir mekana ii¢ adet denk
gelecek sekilde pencereler eklenmistir (fig. 6. 8-9). Her ne kadar koridor IV nolu
Salon’la bitiyor olsa da pencere sistemi V nolu Salon’a kadar devam etmektedir. Bu
pencerelerin varlig1 her mekanin bati duvari tizerinde izlenebilmekle beraber, 111 nolu
Salon’da tiim detaylariyla belli olmaktadir. Buna gdre pencerelerin ¢ift kanatli bir
sisteme sahip olduklari lento ve esik boliimlerinde goriilen yuvalardan anlagilmaktadir
(fig. 12). Koridora agilan pencerelerin yiiksekligi birbirine esit olmalidir. Zira III nolu
Salon’da in situ duran pencerelerin 6lgiilerinden bu ¢ikarim yapilabilmektedir. Buna
gore pencerelerin genisligi 1.95 m, yiiksekligi 3.35 m ve derinligi ise 1 m’dir.

Koridor vasitastyla mekanlar arast gecis kolaylagsmis ve hamamdaki dolasim sis-
temi belli bir diizene oturtulmustur. Yapinin bati duvart boyunca devam eden pencere
sistemi ile koridorun ve tiim salonlarin giin 1s1¢indan tam anlamiyla yararlanmasi

51 Selekoglu 2020, 248, fig. 2.
52 Eroglu v.d. 2020, 256.
53 Bu caligmalar i¢in bk. Eroglu v.d. 2020, 264.
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saglanarak, yap1 yiiksek derecede aydinlatilmig dahasi 1sitilmasi kolaylagtirilmistir.
Bununla birlikte, pencereler hem yapinin bati cephesini hareketlendiren unsurlar
olarak diisiiniilmiis hem de tesise gelen kisiler i¢in egsiz bir manzara yaratilmistir.
Bugiin bile Sillyon’a gelen ziyaretgilerin en ¢ok dikkat ¢eken yapilardan biri olan
Roma Hamami, antik dénemde asagi kentte yer alan en dnemli anitsal yap1 olarak 6n
plana ¢ikmaktadir.

Koridor, yukarida anlatildigi iizere, IV ve V nolu salonlar gibi sonradan yapiya
eklenmis olmalidir. Bu iki mekan ve koridorun insa teknigi ile diger salonlarin insa
teknigi arasinda donemsel farklar izlenebilmektedir. Hamamin ilk evresinde I nolu
Salon iizerinde yer alan yapinin ana girisi, ikinci yapim evresinde koridorun eklenme-
siyle buraya alinmig ve koridor tesis i¢inde dolasimi saglayan en 6nemli boliim haline
gelmistir. Koridor, hamamin son evresinde ise, III ile IV nolu salonun ortak duvari
hizasinda ¢okgen taslar ve kaba kire¢ karigimi bir blokajla kapatilmig ve muhtemelen
islevini kaybetmistir.

2.2 Apodyterium (Frigidarium (?), I nolu Salon)

Buras1 hamaminin ilk bolimii olup giris kismini teskil etmekte ve 8,98 x 16,25
m Ol¢iilerinde dikddrtgen bir plan 6rnegi sergilemektedir. Kayalik bir alana dayandi-
rilan I nolu Salon’un dogu ve kuzey duvarlar1 kismen korunagelmistir. I nolu Salon
ile arasindaki sinir1 olusturan gliney duvari tamamen yikilmistir. Batt duvar ise giris
kisminin oldugu kuzeybati kosede saglamdir. Dogu duvart tonozun basladigi yere
kadar ayakta kalmistir. Duvar kalinligi hamamin diger bliimlerinde oldugu iizere 95
cm iken bu 6l¢ii kuzey duvarda artmakta ve 1.80 m’ye ¢ikmaktadir. Bunun sebebi
muhtemelen yapinin islevi ile ilgili olmalidir. Kuzey duvarin bati kdsesinde yan yana
yerlestirilmis ti¢ adet hatil yuvasi yer almaktadir. Koridora agilan I nolu Salon kapi-
sinin sovesi segilebilmektedir. Burasinin iist boliimii V nolu Salon’un giliney duvari
iizerinde yer alan yan girislerde oldugu gibi piramidal bitmektedir. I nolu Salon yapi-
nin erken evresinden itibaren kullanilan mekanlardan biridir ve tiim evrelerden yaprya
ilk giris buradan saglanmistir. Bu mekanin bir frigidarium veya apodyterium kismi
olabilecegi ilk asamada diistilmektedir. H. Abbasoglu’nun, Sillyon hamaminin apody-
teriumu igin kesin bir tanimlama yapilamadigini ve I nolu Salon’un (Abbasoglu’nda
V no.lu olarak gegmektedir) frigidarium olabilecegi seklindeki yorumuna ragmen34,
aragtirmalarimiz neticesinde salonun ilk evresinde bir frigidarium; ikinci evresinde
ise bir apodyterium olabilecegi goriilmiistiir. Bununla birlikte ilk evresinde organik
baglantili ve birlikte ¢aligan iki boliimden olustugu (apodyterium/frigidarium) diisi-
niilmektedir (fig. 3-4)35.

Mekanin ilk evresiyle ilgili ¢ok veri olmadigindan daha ¢ok degerlendirmeler

ikinci evresine, yani mevcut durumuna dair yapilabilmektedir. Bu baglamda, yapinin
giineyinde uzanan koridor, I nolu Salon’u bati duvarinin oldugu yerde baslamaktadir.

54 Abbasoglu 2004, 3-4.

55 Roma hamamlarinda apoditerium ve frigidariumun ayni boliimde karsilanmasi sik rastlanan bir durum
degildir. Andriake Dogu Hamam’dan benzer bir sema bilinmektedir. Bunun igin bk. Cevik — Bulut
2014, 225-226.
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Dolayistyla hamamin ana girisin burasi oldugu goriilmektedir. Girigin buradan veril-
digi gbz oniinde bulunduruldugunda, I nolu Salon’un bir apodyterium oldugu sdyle-
nebilir. Nitekim kuzey duvarinin farkli bir sekilde kalin tutulmasi ve duvar iizerinde
goriilen ahsap hatil yuvalar, burasi iizerinde bir soyunma kabininin veya dolabinin
olabilecegini diisiindiirtmektedir. Oyle ki, apodyteria genelde dikdortgen bir semaya
sahipti; tag veya ahsaptan oturma siralar1 ve raflarla donatildiklart gibi farkli 6l¢i-
lerde nisler de eklenebilmekteydi. Giyinme veya kisa bir dinlenme icin kullanilan
apodyteria’ya genelde dogrudan disaridan ulagilabilmekteS¢ ve daha basit mekanlar
halinde diizenlenmekteydi. Nitekim jeofizik ¢alismalari sonucunda, anomali degerle-
rinin diistiigii goriilmekte ve mekanim taban kisminda herhangi bir detayin olmadigi
ortaya ¢ikmaktadir (fig. 10)37.

2.3 Frigidarium (II nolu Salon)

II nolu Salon Sillyon Roma Hamami’nin en az korunmus boliimidiir ve 9,38 x
16,25 m Odlgiilerindedir (fig. 3-5). Mekanmn tiim duvarlar yikilmistir. Duvarlarinin
yikilmis olmasina ragmen kisa hatlar1 belli olmakta ve 6zellikle yan cephelerinin diiz
bir sekilde planlandigi anlagilmaktadirS®. Mekanla ilgili detaylara deginmek miimkiin
degildir. Ancak alanda yaptigimiz detayli ¢alismalarda, zemininde bir 1sitma sistemi-
nin olmadigi belli olmaktadir. I nolu Salon’un H. Abbasoglu tarafindan frigidarium
olabilecegi ifade edilse de>® mekanlar arasi iliski ve II nolu Salon’un tesis ig¢indeki
konumundan hareketle burasinin en azinda yapmin ikinci evresinde bir frigidarium
olabilecegini diisiiniiyoruz. Veri olmamasindan dolay1 yapinin ilk evresinde bu salo-
nun tam islevini sdylemek oldukga giitiir. Ayrica salonda yaptigimiz jeofizik calis-
malarinda yapinin tabaninda herhangi bir anomaliye ulasiimamis ve mekanin basit bir
sekilde kurgulandig: tespit edilmistir (fig. 10)9.

2.4 Tepidarium (I11 nolu Salon)

Tepidarium, 9,78 x 16,25 m olgiileriyle I ve II nolu salonlar gibi dikddrtgen bir
plana sahiptir. III nolu Salon’un dogu duvari I ve IV nolu salonlarda gorildiigii gibi
tonozlu bir sekilde bitirilmistir (fig. 3-4). Bu duvar kesme tas bloklarla opus quadra-
tum tekniginde insa edilmistir. Tonozun oldugu kisimda tamirat izleri dikkati ¢ekmek-
tedir. Bu duvar iizerinde, duvarin merkezinde benzerlerini diger salonlarda da takip
ettigimiz hafifletme kemeri zemin seviyesi hizasinda goriilmektedir. Giiney duvari
tonozun basladig1 seviyeye kadar saglamdir. Giiney duvart {izerinde bati1 duvardan 95
cm doguda bir adet nis yer almaktadir. Kemerli bir sekilde biten nisin genisligi 1.80 m
ve derinligi ise 1 m’dir. Bu agiklik daha ¢ok tepidairumlarda karsimiza ¢ikan yikanma
birimlerini akla getirmektedir. Salonun dogu tarafinda kuzey-giiney dogrultulu paralel
konumlandirilmis iki adet sarni¢ yer almaktadir (fig. 11). Sarniclar yapinin genisligi

56 Ozdizbay 2012, 33.

57 Bu caligmalar i¢in bk. Ercetin v.d. 2020, 283-284, fig. 7-8.

58 Pamphylia’da frigidariumu bir apsisle sonlanan Ornege sadece Perge Giliney Hamami’nda
rastlanmaktadir. Bk. Ozdizbay 2012, dn. 271.

59 Abbassoglu 2004, 4.

60 Ergetin v.d. 2020, 283-284, fig. 7-8.
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boyunca yerlestirilmistir. Dogudaki ilk 6rnek ¢6kmiis olsa da batidaki sarni¢ agik bir
sekilde tiim ayrintilarini sunmaktadir. Besik catili oldugu anlasilan sarniglar; ¢okgen
taglar, har¢ ve yer yer tugla parcalarinin yardimiyla polygonal teknikte insa edilmistir.
Sarniglarin genisligi 1.35 m iken yiiksekligi ise dlgiilebilen 1.55 m’dir. Sarni¢larin
i¢ kismi ince ve piriizsiiz bir sekilde sivanmis ve iletkenligi ortadan kaldirilmistir.
Bunlar tesisin su ihtiyacini karsilamak maksadiyla yapilmis su depolarini akla ge-
tirmektedir. Ancak sarniglarin yapim teknigi ve mekan igindeki konumu, sonradan
buraya eklendiklerini gostermektedir. Yap1 hamam islevini kaybettigi ge¢ donemde
burast bir depo islevine biirlindiiriilmiis olmalidir. Mekanin kuzey ve bati duvarlarinin
hatlar1 belli olmakla birlikte temel seviyesinden itibaren yikilmis ve malzemeleri et-
rafa dagilmis durumdadir. Yapinin igerisinde farkli noktalarda cat1 kiremidi pargalari
(kalypter) gorilmektedir. Kuzey duvari hatti {izerinde sonradan diizeltilmis bazi1 duvar
bloklarinin III nolu Salon’a bakan i¢ yiizlerinin yak. 5 cm kalinligindaki bir harcla
stvandigi goriilmektedir. Harcin {izerindeki tutturma kanallart ile delikleri mekanin
kaplamasiyla ilgilidir. Yine giiney ve dogu duvarlarda da benzer kaplama izlerine
yogun olmamakla beraber rastlamak miimkiindiir.

III nolu Salon H. Abbassoglu tarafindan bir tepidarium olarak nerilmistir®!. Bu
tanimlamaya katildigimizi ve yapinin tek 1liklik kisminin burasi oldugunu ifade etmek
istiyoruz. Nitekim yaptigimiz aragtirmalar sonucunda III nolu Salon’un tesis i¢indeki
konumu, kaplama izleri ve gliney duvardaki yikanma nisi burasinin bir tepidarium —
iliklik boliimi oldugunu gostermektedir. Burasi frigidarium ile caldarium arasinda
konumlanmaktadir ki geleneksel Roma Imparatorluk Dénemi hamam mimarisinde,
soguk odadan sicak odaya geciste bir 1lik oda yer almaktadir. Ayrica III nolu Salon’da
yaptigimiz jeofizik ¢aligmasinda, mekanin merkezi noktasinda dikddrtgen planli bir
anomali ortaya ¢ikmistiro2, Degerlendirmeler sonucunda bu verinin bazi hamamlarin
tepidariumlarinda karsimiza ¢ikan dortgen kesitli bir sicak su havuzu veya hypocaus-
tum sistemine ait bosluklar olabilecegi diisliniilmiistiir (fig. 10). Hamamin ilk yapim
evresinde burasi plan agisindan diistiniiliirse giineyde konumlanmasinda dolay1 bir
caldarium olabilecegi akla gelmekle beraber bu yorum yeterince veri olmamasindan
dolay1 bir hipotez olarak kalmaktadir.

2.5 Caldarium 1 (IV nolu Salon)

Bu salonun yapinin ikinci evresinde insa edilmis oldugu, yukarida anlatildig tize-
re, acik bir sekilde anlasilmaktadir (fig. 4). Caldarium 1, 9,04 x11,68 m dlgiileriyle
kareye yakin bir plana sahiptir. IV nolu Salon’un dogu duvari tizerinde 1.50 m genis-
liginde, 2.60 m yiiksekliginde ve 95 cm derinliginde birbirinin simetrisi olan ii¢ tane
aciklik yer almaktadir. Bunlar mekanin kente bakan kisminda bir peyzaj olugturmak-
tadir. Yapmin giineyinde yer alan pencereler gibi ¢ift kanatli bir semaya sahiptirler.
Tamami saglam olan duvarin iist kismi tonozlu bir sekilde devam etmekte ve gatinin
oturdugu kismu teskil etmektedir. Tonoz kismi ¢okgen taslar, tugla ve kaba har¢ ka-
risim1 bir malzemeyle oriilmiistiir. Bu duvar yapim teknigi, tonoz detaylar1 goriilen

61 Abbassoglu 2004, 3.
62 Ergetin v.d. 2020, 283-284, fig. 7-8.
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I ve III nolu salonlardaki quadratum teknikten farklidir ve yapinin ikinci evresini
yansitmaktadir. Tonozun i¢ cephesinde ¢at1 kirislerinin oturdugu alt1 tane hatil yuvasi
yer almaktadir (fig. 13).

IV ile V nolu salon ile ortak olan 1.80 m genisligindeki gliney duvar ge¢ donem-
de onarim gormiistiir. Burada yak. 4.50 m genisligindeki bolim devsirme ve moloz
taslarla yeniden 6rtilmiistiir. Mekanin batt duvart i¢ kesim seviyesinden itibaren yikil-
mistir. Koridor basligi altinda anlattigimiz iizere, kuzeybati kosesindeki pencere esigi
izi ve glineybatidaki saglam kalan pencere detaylar, I1I ile V nolu salonlarda oldugu
gibi, bu duvarda da {i¢ tane biiyiik pencere oldugunu gostermektedir. Bu pencereler
mekanin dogu duvardaki 6rneklerle ayni olup simetrik bir sekilde yerlestirilmistir. Bu
durumda, mekanin dogu ve bati duvarlariin agikliklarla hareketlendirildigi boylece
hem kent tarafinda hem de batidan zengin bir peyzaja sahip olmasinin hedeflendigi
sOylenebilir. Mekanin bati1 duvarmin tam merkezinde 1.70 m genisliginde ve 1.60 m
derinliginde zemin seviyesinin altinda dikddrtgen bir girinti olusturulmustur. Girinti
yapinin bati tarafinda pencerelerin agildig1 pervazla ¢evrelenmistir. Bu alanin geg do-
nemde kapatilmasindan dolayi islevi anlasiimamakla beraber, mekandaki su tahliyesi
icin kullanilmis olabilecegi gibi, cepheyi bu yonde hareketlendirdigi de sdylenebilir.

Salonun kuzeybat1 kdsesi, koridorun oldugu kisim, ge¢ donemde kapatilmistir.
Burasi muhtemelen Bizans Donemi’nde kiigiik taslar, kaba har¢ karisimi molozlarla
doldurulmus ve IV nolu Salon hamam islevinden kapali bir mekana doniistiiriilmiis-
tiir. Kuzey duvarda belli araliklarla yerlestirilmis 1s1 kanallar1 goriilmektedir. Bununla
birlikte mekanin saglam kalan duvarlarinda kaplama izleri ve yuvalari agik bir sekilde
izlenmektedir. Kuzey duvardan dogu duvara 1 m uzaklikta, 1.40 m genisliginde bir
aciklik vardir ve tizerinde bir adet bosaltma/basik kemer bulunmaktadir. Benzer bi-
cimde, giiney duvardan dogu duvara 2.85 uzaklikta ve 1.40 m genisliginde bir adet
aciklik daha vardir. Burasiin da {izerinde bir bosaltma/basik kemeri bulunmaktadir.

Alanda yaptigimiz c¢aligmalarla salon ic¢inde farkli noktalarda derz aralarma ca-
kilmis, kaplamalar1 tutan metal ¢iviler in situ olarak tespit edilmistir. Salon iginde
bir adet kagak kazi ¢ukuru bulunmaktadir. Kagak kazi ¢ukuru ve etrafindaki kare
formlu pismis toprak tuglalar mekanin 1sitma sistemine aittir ve burasinimn, V nolu
Salon’da oldugu gibi, bir sicaklik-caldarium oldugunu gosteren onemli verilerdir.
Ayni zamanda kuzey duvar lizerinde bes adet 1s1 transfer kanali bulunmaktadir ve
kanallar yapinin 1sitilmasiyla ilgili 6nemli veriler sunmaktadir. Ayrica buralar, duvar-
dan 1sitma isteminin baca yuvalari i¢in uygun birer ¢ikig kanali olarak da kullanilmis
olmalidir. Salonda yaptigimiz jeofizik ¢alismalarinda, kuzey duvari iizerinde goriilen
anomaliler buradaki acikliklarla esitlenmistir. Ozellikle salonun merkezi noktasindan
elde edilen anomaliler nizami ve dort kdse bir alani tarif etmektedir (fig. 10). Bu alan
muhtemelen, Tepidarium’da oldugu gibi, Caldarium 1 igerisinde bir su havuzun veya
hypocaustum sistemine ait bosluklar olarak degerlendirilmistir®3.

63 Ergetin v.d. 2020, 283-284, fig. 7-8.
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2.6 Caldarium 11 (V nolu Salon)

Burasi da IV nolu Salon (Caldarium 1) gibi, ikinci inga evresinde hamama eklen-
mistir (fig. 4). 10,55 x 16,49 m dlgiileriyle I, II ve III nolu salonlar gibi dikdértgen
bir plana sahiptir. Salonun bati duvart yer yer saglamdir ve 2.5 m yiikseklige kadar
korunmustur. Bu duvarmin giiney duvarla birlestigi noktada, benzerlerini koridor
boyunca hamamin bati duvarinda gordiigiimiiz pencerelerin izleri karsimiza ¢ikmak-
tadir. Muhtemelen diger mekanlarda goriildiigii lizere, birbirini takip eden simetrik
yerlestirilmis ii¢ tane pencere burada yer aliyordu. Pencereler, yapmin bati duvari
boyunca devam eden ve hamamin dig cephesini hareketlendiren yak. 1 m’lik diiz bir
pervaza (tag kismi) agilmaktadir. IV nolu salonla ortak olan kuzey duvari ge¢ do-
nemde onarilmis ve duvar bedeni daha kalin bir forma biiriinmistiir. V nolu Salon’un
kuzeybati kdsesinde V nolu Salon’a agilan bir su kanali vardir. Bu kanalin genisligi
65 cm, yiiksekligi 70 cm ve derinligi ise duvar boyunca devam etmektedir. Ayni duvar
lizerinde, yukarida da bahsedildigi iizere, bu kanaldan 3.10 m uzaklikta IV ile V nolu
salonlar arasindaki girisi saglayan bir adet kap1 bulunmaktadir®4. Burasi ge¢ donemde
devsirme taglarla kapatilmigtir. Dogu duvari ise temel seviyesinden itibaren yikilmis
oldugundan detaylarina ulasilamamaktadir. Bu yonde baglantili bir servis odasinin
olabilecegi diisliniilmektedir.

Salonun giiney cephesi ii¢ pencere/agiklikla hareketlendirilmis ve yapinin kentin
giris kismindan anitsal goriinmesi saglanmistir (fig. 7. 14). Ortada ki pencere diger
yan agikliklara gore 2.15 m 6nde baglamaktadir®S. Digaridan bakildiginda merkezdeki
dikdortgen pencere ile bu pencerenin iki yanina yerlestirilmis piramidal biten yan pen-
cereler bu anitsallig1 goriiniir kilmaktadirt®. Merkezdeki dikdortgen pencerenin etrafi-
ni1 yalanci bir kemer ¢evrelemistir. S6z konusu kemer vasitasiyla yukaridan gelen yiik
duvara aktarilmistir. Bu yiizde, gliney cepheden devam eden ve pencerelerin agildigi
duvar tacinin hizasindaki tas sirasi, bombeli ve disa ¢ikintili yapilarak cephenin ha-
reketlendirilmesine katki saglanmistir. Duvarlar opus quadratum tekniginde oriilmiis
ve dort kose kesme tas bloklart birlesme noktalarinda har¢ kullanilmistir. Bazi derz-
lerde tugla pargalari, kii¢iik taslar ve kaba harcinda tercih edildigi de goriilmektedir.
Mekénin tim duvarlarinda, duvar islerinde gerekli goriildiigii yerlerde hargli moloz
dolgu kullanildig: tespit edilmistir.

Gliney duvarin i¢ bdliimiinde, merkez tonozlu agikligin iki tarafinda asagidan
baslayarak yukariya dogru devam eden 1s1 transfer kanallarinin izi bulunmaktadir. Bu
kanallarin en {iist tarafta, duvar pervazinda daha acik bir sekilde izlenebilmektedir.
Aynt 1s1 kanallar1 yandaki iki agikligin/ pencerenin iki tarafinda da yer almaktadir.
Boylece giliney duvarin i¢ kesiminde toplamda alt1 adet 1s1 transfer kanalinin oldugu
acik bir sekilde belli olmaktadir. Yine bu duvarda, mekan duvarlariin mermer vb.
malzemelerle kapli oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte duvarda mermerlerin
monte edilmesinde kullanilan metal ¢iviler, IV nolu Salon’da oldugu gibi, in sifu ola-
rak tespit edilmistir. Ayrica V nolu Salon’un kuzey duvarindaki bloklarda da benzer

64 Kapinin genisligi 1.40 m, dlgiilebilen yiiksekligi 2 m ve derinligi ise duvar boyunca olup, 2.10 m’dir.
65 Bu acikligin genisligi 1.90 m, derinligi 1.10 m ve yiiksekligi ise 6.15 m’dir.
66 Yan acgikligin genisligi 2.50 m, derinligi 1.10 ve yiiksekligi ise 6.15 m’dir.
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bir uygulamanin oldugu izlenebilmektedir. III ve IV nolu salonlarda oldugu gibi V
nolu Salon’da da demir izleri, ¢ukurluklar ve oyuklar, duvarlarin i¢ yiizeylerinin
mermer levhalarla kapli oldugunu gostermektedir. Nitekim MS II. yilizy1l “Mermer
Stili’nin yaygimlig1 uyarinca, bu tiir sosyal yapilarin i¢ ve dis kisimlarinin ¢esitli efekt-
ler yaratmak amaciyla farkli renklerdeki mermer levhalarla kaplanmasi (skoutlosis) ve
bunlarin bagislanmasi ¢ok yaygimn bir durumdu®’. Ayrica mermer levhalarin, 1sitilan
salonlarda, duvar i¢i duvar i¢i 1sitma boslugunu da kapladigi sdylenebilir.

Mekanin orta agikligin oldugu yerde tonozun hemen altinda kare tuglalar ve kireg
harc1 yontemiyle insa edilmis dort kdse formlu ve iist kismi tonozlu bir alan yer al-
maktadir. Ayni zamanda burada ve ¢evrede yanmis kare tugla pargalari goriinmektedir.
Burast hamamin praefurnium-ocak bolimiiniin bir devami olarak degerlendirilmis ve
hamamin sicak suyunun depolandigi alan olarak diisiiniilmiistiir. Depoda 1sitilan su,
pismis toprak borular vasitasiyla salon iginde dagitiliyor olmaliydi. Ayni zamanda
dagitim IV nolu Salon’a da yapiliyordu. Nitekim V nolu Salon’da yaptigimiz jeofizik
calismalariyla elde edilen manyetik anomali haritasinda goriildigii tizere, mekanin
giiney duvarindaki merkezi acgikligmin hizasinda, praefurnium olarak disiindiigi-
miiz kuzey-giiney dogrultulu bir hat oldugu acik bir sekilde belli olmaktadir (fig.
10). Ayrica buradaki tuglalar daha ¢ok Perge’de MS III. ylizyilin basindan itibaren
rastladigimiz orneklere benzemektedir. Perge Giliney Hamam’in V nolu Mekan’in
(apodeyterium) Kii¢iikk Havuzu, Severuslar Donemi eklemeleriyle alakali oldugu di-
stiniilen, III nolu Mekan’m Apsisi ve II nolu Mekan’in (tepidarium) kuzey ve giiney
duvarlarindaki eklemeler buna drnektir®s.

V nolu Salon, H. Abbasoglu tarafindan caldarium olarak belirtilmistir®. Biz de bu
mekanin bir caldarium olarak islev gordiigiinii diisiinmekteyiz. Oyle ki, baglantili pra-
efurnium bolimii ve 1sitma sistemi V nolu Salon’un hamamin sicaklik kismi-caldari-
umu oldugunu bize kanitlamaktadir. V nolu Salon, Roma hamaminin giineydeki son
yapisidir ve giin 1s18indan en ¢ok yararlanan boliimiidiir. Ayrica burasinin bir calda-
rium oldugu konumundan da anlasilmaktadir. Roma hamamlarinin sicaklik kisminin
genelde giin 151¢1ndan daha fazla yararlanmak i¢in giiney, glineydogu ve giineybatida
oldugu 6rneklerden bilinmektedir70.

3.Su Temini ve Atik Su Sistemi

Gebiz kiregtagi formasyonu {izerinde tepelik bir alanda kurulu olan Sillyon’un
kiregtast birimi i¢inde ¢ok sayida catlak, kirik ve erime bosluklar1 yer almaktadir. Bu
nedenle yagis ve yiizey sularini biinyesinde depolayabilmekte ve yeralti suyu igermek-
tedir. Kiregtas1 biriminin tabaninda yaralan Karpuzgay formasyonu ince-orta-kalin
tabakali, gri, kirli sar1, yesil, bej, krem renklerde kumtasi, kiltasi ve silttaglarindan
olustugu icin genellikle gecirimsiz ve yer yer az gecirimlidir. Dolayisiyla Karpuzcay
formasyonun tizerinde yaralan Gebiz kirectasi birimi iginde depolanan yeralti suyu,

67 Hanfmann 1975, 51.

68 Ozdizbay 2012, 164.

69 Abbasoglu 2004, 4.

70 Pamphylia Bolgesi hamamlarinin caldarium kisimlarinin giinesi goren sicak yonde olduklari goriilme-
ktedir. Bk. Abbasoglu 2004, 3-4.
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tabanda bu iki birimin dokanagindan kaynak olarak yamacin farkli noktalarinda bo-
salim gostermektedir’!. 2018 ve 2019 yillarinda antik kentte yapilan jeolojik arastir-
malarda 6zellikle giineybati yamaglarinin eteklerinde kiltas ile kiregtas: dokanaginda
su ¢ikislarin oldugu gdézlenmis ve bu su ¢ikti noktalarmin 110 ile 120 m kot arali-
ginda oldugu tespit edilmistir’2. Boylece bugiine kadar yapilan ¢alismalarda kentin
su teminiyle ilgili belirsizlikler yerini daha somut verilere birakmistir. Bahsedilen
kot araliklarinda, giiniimiizde aktif olan ve koyliiler tarafindan kullanilan akaglar yer
almaktadir. Roma Hamami’nin hemen iist kotunda bulunan Nymphaion A’nin bdyle
bir su kaynaginin tizerine kuruldugu, bu kaynagin halan aktif oldugu ve 6zellikle kis
ve bahar gibi yagis yogunlugunun fazla oldugu dénemlerde suyun debisinin artigi
tespit edilmistir’3. Ug tonozlu antik ¢esmenin bu kaynaktan beslendigi ve Osmanl
Donemi’nde buradaki kaynagin yak. 70 m giiney dogusunda bulunan Osmanli
Cesmesi olarak isimlendirdigimiz yapiya aktarildigi ortaya ¢ikmaktadir (fig. 2).

Roma Hamami’ndan hemen sonraki donemde insa edilen Nymphaion A’nin bes-
lendigi su ¢ikti noktasinin antik dénemde hamamin su temini i¢in kullanilan temel
kaynak oldugu anlasilmaktadir. Bu durum yap1 ve ¢evresinde yaptigimiz ¢aligmalarla
da desteklenmektedir. Oyle ki, Sillyon Hamami’na temiz su girisi kaynagin bulundugu
taraf olan dogudan, cephe duvarina agilan kiink agikliklar1 vasitasiyla saglanmistir.
Bu durum jeofizik ¢aligmalariyla ortaya konulmustur. Hamam ile Nymphaion A ara-
sinda yapilan jeofizik caligmalariyla Nymphaion A’nin merkez aksindan baslayarak
hamama dogru bati eksende devam eden bir anomoli tespit edilmis ve bu anomali bir
su kanal1 olarak degerlendirilmistir (fig. 10). Taramada su kanalinin mekana girdigi
alanin III nolu Salon yani tepidarium dogu duvarinin merkezi noktas: oldugu go-
riilmistiir’4.  Benzerini Kibyra Ge¢ Antik¢ag Hamami’nda gordiigiimiiz’® su temin
bi¢imin hamamin tiim evrelerinde kullanildig1 sdylenebilir. Yapinin i¢inde yaptigimiz
incelemelerde, tesisin su dagitim sebekesine ait pismis toprak kiink pargalar: etrafa
dagilmig bir sekilde goriilmiistiir. Buradan hareketle ve jeofizik galismalardan yarar-
lanarak sicak ve soguk suyun hamamin iist kotundan gelerek boliimlere dagitildigi 6n
goriilmektedir. Salon IV ve V’in duvarlarinda yaptigimiz gézlemlerde pismis toprak
kiinklerin gegtigi alanlar tespit edilmis ve mekan i¢i su taksimi ortaya konulmustur.

Asal iki yapim evresinden sonra yani yapinin hamam iglevini kaybettigi veya
kiigiik bir tesise doniistliriildiigli donemin ardindan, III nolu Salon’a/tepidariuma iki
adet tonozlu su deposunun eklendigi yukarida anlatilmistir (fig. 11). Bu iki yapi, tesis
icindeki su dagitim sistemine ek olarak, su deposu veya castellum aquae gorevi gor-
mekte ve bir list kottan Nymphaion A’nin oldugu alandan geleni suyu depolamaktadir.
Depolanan bu suyun su asamada ne amag i¢in kullanildig1 agiklamak oldukea giictiir.
Ancak yapt hamam islevini kaybettigi veya daha kiigiik bir tesise doniistiriildigi
donemde bu salonun bir su deposuna cevrildigi goriilmektedir. Sillyon’da III nolu
Salon’da goriilen bu su depolarinin benzeri Parion Yama¢ Hamamda VI nolu Oda’da

71 Kumsar 2020, 294-299.

72 Kumsar v.d. 2019, 898-899, sek. 11; Kumsar 2020, 293-294.
73 Isik 2020, 129-130.

74 Ergetin v.d. 2020, 283-284, fig. 7-8.

75 Oziidogru — Diizgiin 2018, 181.
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karsimiza ¢ikmaktadir’®. Burada su deposu tonozlu bir mimariye sahiptir ve muhte-
melen ge¢ kullanimla ilgilidir. Hamamlara ait basingli su depolari veya castellumlarin
varligi pek ¢ok ornekle temsil edilmektedir. Aperlac Dogu Hamam’da giineydogu
kosedeki dort koseli sarnig hamama yedek su ihtiyaci saglamaktadir’’. Andriake Dogu
Hamami1’nin giineydogu kdsesinde yapinin deposu yer alir. Burasmin basinglt su ih-
tiyacini sagladigi ve yedek depo gorevi de gordigii ortaya konmustur’8. Rhodiapolis
Hamami’nin hemen 6n boliimiinde birbirine paralel yerlestirilmis dort adet sarnig/
su deposu bulunmaktadir’. Yine Likya’da Apollonia Hamami’nin 3 nolu mekaninin
(caldarium) kuzey kesiminde yapiya bitisik bi¢imde bir su deposu yer almaktadir80.
Anamur Ilgesi’ndeki Titiopolis Roma Hamami’nin kuzeyinde su deposu olabilecek
dortgen bir hazne vardir8!. Anadolu disinda da Traianus Hamamu ve 6zellikle kentler-
deki Roma hamamlarmin neredeyse tiimiinde su depolar1 bilinmektedirs2.

Hamamin pis su atik sisteminin detaylar1 goriiniir degildir. Ancak benzer 6rnekler-
den hareketle bazi hipotezler 6ne siiriilebilir. Hamamin kot farki da géz 6niinde bulun-
duruldugunda tiim mekanlardaki atik sularin yapinin batis1 boyunca yerlestirilmis bir
ana kanala yonlendirilmis olmas1 beklenmelidir. Olasilikla kuzey-giiney eksenli olan
bu ana kanal hamamin yak. 50 m giineyindeki alana kadar akaglama sistemiyle devam
ediyor ve buradan da kent disina tasintyordu. Nitekim giiniimiizde de Nymphaion A
ve Osmanli Cesmesi’nden akan su tam da bu noktaya akmakta ve buradan alt kotlara
kadar inmektedir. Zaten dar ve zor bir araziye sigdirilan hamamin atik suyunun baska
bir alana akmasi miimkiin goriinmemektedir. Ciinkii yapinin oldugu alan teraslama
yontemiyle meydana getirilmis, kuzey ve dogu taraflari ile kot fark: ortaya ¢ikmustir.
Bununla beraber batist boyunca, alt terasinda, aynit donemde insa edilen Stadion yer
almaktadir.

4. Isitma Sistemi

Sillyon Hamam1’nin ilk evresine ait i¢ diizenlemeler, ikinci evredeki insa progra-
miyla tekrardan ele alindigindan ilk donemin 1sitma sistemini yorumlamak miimkiin
goriinmemektedir. Mevcut yorumlar ve elde edilen sonuglar yapimnin ikinci evresiyle
ilgilidir. Hamamin praefurnium boélimiiniin caldarium 1’nin giineyinde oldugu V
nolu Salon’da yer aldig1 anlagilmaktadir3. Bu salonun giiney duvarindaki kemerli

76 Celikbas — Oyargin 2014, 66, res. 14.

77 Vann v.d. 2000, 201, fig. 3.

78 Cevik — Bulut 2014, 230.

79 Farrington 1995, fig. 9. 148. 196; Cevik v.d. 2009, 231 vd.

80 Farrington 1995, fig. 1. 127.

81 Ozdizbay — Dinger 2018, 178.

82 Cevik — Bulut 2014, 231.

83 Hamamlarda praefurnium ve praefurniumun galistirilmasina yoénelik servis odasinin bulunmasi ger-
ekmektedir. imparatorluk dénemi ve sonrasinda praefirnium ile baglantih servis odalarmin agik bir
sekilde belli oldugu 6rnekler oldukea fazladir. Rhodiapolis Hamami’nin kuzeyinde en alt kotta destek
hizmetleri ve benzeri amaglar igin yapildig1 goriilen bir oda konunun en giizel 6rneklerindendir (Bk. Ce-
vik v.d. 2009, 233, fig. 3). Bununla beraber Kibyra Geg Antik Cag Hamami (Oziidogru — Tarkan 2018,
183), Labraunda Tetrakonkhos Hamami (Karlsson 2009, 81, fig. 50) ve Korinth Ge¢ Roma Donemi
Hamami’nda (Sanders 1999, fig 4. 6) praefurnium ve baglantili servis islevli ek mekanlar olarak 6n
plandadir.
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acikligin hemen altinda bir praefurniumun ve baglantilt bir kiivet oldugu diistiniil-
mektedir. Su asamada, praefurniumun etrafinda bir mimari diizenlememe goriilmese
de V nolu Salon’un hemen dogusunda baglantili bir servis odasiin olabilecegi 6n
goriilmektedir. Nitekim praefurnium igin daha genis bir alan ve hypocaustumun te-
mizlenmesi faaliyetleri de diisiiniildiigiinde boyle bir servis alanin varligi zorunlu hale
gelmektedir. Sillyon 6rnegi gibi kiiciik hamamlar igin agik bir servis avlusu veya di-
sartya dogrudan agilan catisiz bir gegit yeterli goriilmektedir4. Ayrica salonun giiney
duvarindaki acikliklardan hypocaustum sistemine ait kisimlar, yani suspensura goriile-
bilmektedir. Hypocaustumda yakilan atesle 1sitilan su ve elde edilen 1s1 caldarium ve
tepidarium bdlimlerine bolimler arasi 1s1 kanallart araciligiyla dagilmis olmaliydi. Su
asamada tepidarium ve caldariumlar olmak iizere ii¢ mekaninin 1sitildig1 sdylenebilir.
Nitekim yapida gerceklestirdigimiz ¢aligmalarda IV ve V nolu salonlarda boru oluk-
larina rastlanilmistir. Yapinin giiney sinirini olusturan Caldarium 11’de kismen izlene-
bilen hypocaustum sistemi pilae, duvar diplerinde kare; diger alanlarda ise yuvarlak
formlu tuglardan yapilmistir. Ayn1 uygulama Caldarium 1I’de de karsimiza ¢ikmakta
ve burada yapilan kagak kazi ¢ukuruyla etrafa yayilmis pilae’ye ait kare planl pismis
toprak tuglalar goriilmektedir.

Yapmin duvarlarinin nasil 1sitildigi konusunda geleneksel iki yontem akla gel-
mektedir. Bunlardan ilki hamamda pismis toprak civilerle saglanan duvar isitma
boslugu sistemi veya tubuli (box flues)3’ digeri ise tegulae mammatae (lugged tiles)
sistemidir®®. Ancak su agsamada Sillyon Hamami’nda kesin bir sistem tarifi yapilmasa
da Lykia Bolgesi’nin ¢ogu kentinde oldugu gibid7 pismis toprak ¢ivilerle saglanan
yontemin benimsenmis olmasi olasidir. Bu sistemin tubuli ve tegula mammatae sis-
temlerinden daha az maliyetli ve daha basit bir uygulamaya sahip oldugu diistiniiliirse,
Sillyon gibi orta 6lgekli bir tepe kentinde tercih edilmis olmasi beklenmelidir. Aslinda
kullanilan sistem “terrakotta aralik pargali ve demir ¢ivili sistem” veya “terrakotta ¢ivi
yontemi” olmalidir®®. Duvara ¢akilan terrakotta ¢iviler (spacer pin) yardimiyla yerles-
tirilen pismis toprak levhalarla olusturulan duvar yiizeyindeki bosluk, sicak havanin
duvar i¢inde dolagimini sagliyor olmalrydi. Bu sistemle duvar iginde 1s1 boslugu yara-
tiliyor ve hypocaustumdan aliman 1s1 duvar igine yayiliyordu®®. Bununla beraber tegu-
lae mammatae veya mermer plakalari tutturmak i¢in metal ¢iviler ve diibel delikleri
hamamlarda kullanilabiliyordu®. Ozellikle Likya Bolgesi hamamlar1 olmak iizere?!,
Aizanoi?? gibi bazi kentlerde bu tiir 6rneklere in situ olarak ulasilmigtir. Yayilanan
orneklerde demir ¢ivilerin diiz plakalari duvara sabitlemek i¢in kullanildig1 goriilmek-
tedir. Sillyon Hamamzi’nda Caldarium 1-11 ve tepidariumunda in situ olarak metal ¢ivi-

84 Yegiil 2006, 102.

85 Spitzelberger 1968, 104 ff; Heinz 1983, 189; Brodner 1983, 19.

86 Farrington — Coulton 1990, 66; Heinz 1983, 189; Adam 1993, 292 vd.; Giilsen 2007, 225.

87 Lykia’da bu sistemle 1sitildig1 bilinen hamam sayist 20°den fazladir. Cevik — Bulut 2014, 232.

88 Yegiil 2006, 94-95, fig.84d.

89 Ozellikle Likya Bolgesi Hamamlarinda pismis toprak givilerle saglanan yontem terich edilmistir. Bk.
Cevik — Bulut 2014, 233.

90 Farrington — Coulton 1990, 61; Farrington 1995, 111.

91 Tlos Biiyiik Hamam, Patara Hurmalik, Merkez Hamam, Vespasian Hamamlari ve Kadyanda hamaminda
ornekleri agik bir sekilde goriilmektedir. Bk. Giilsen 2012, 225.

92 Taskiran 2019, 562, res. 6.
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ler ve ¢ivi izlerine rastlanilmistir. Bu ¢iviler, salonlarm mermer kaplamalar ile ilgili-
dir. Mermer plakalarinin duvar igin 1s1 sistemini de kapladigi goriilmektedir. Nitekim
metal ¢iviler apodyterium ve frigidarium boliimlerinde de kullanildig gibi, terrakotta
civiler sadece 1sitma sisteminin oldugu tepidarium ve caldariumlarda tercih edilirdi®3.

Duvar 1sitma istemin ayni teknik ve malzemeyle yapildig1 izlenmektedir. Sillyon
Hamami’nin IV ve V. nolu salonlarinin tiim duvarlart ile III nolu Salon’un giiney ve
dogu duvarlarmin 1sitildig1 duvardaki izlerden anlasiimaktadir. Dolaysiyla III nolu
Salon yani tepidariumun daha az 1sitildig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Sillyon Roma Hamamz1’nin bat1 ve giiney cephesi nizami bir sekilde pencere siste-
miyle ¢evrelenmistir. Dogu yonde ise IV nolu Salon’un dogu duvarinda {i¢ adet pen-
cerenin oldugu yukarida ifade edilmistir. Sicaklik kisimlarinin normalde 1s1 yalitimi
ve transferi igin daha kapali olmasi gerektigi diisiiniilebilir. Ancak Roma Imparatorluk
Donemi’nde hamamlarin duvardan isitilmasiyla birlikte sicaklik boliimleri kolayca
sitilmig ve bu boliimlerdeki biiyilik pencere agikliklar: hatta Sillyon gibi tiim duvari
kaplayan 6rnekleri basarili bir sekilde insa edilmistir®*. Bu durum hamamlarinin plan-
larin1 etkilemis, diiz ya da apsisli ve biiylik pencereli manzaralilariyla, yeni hamam
planlarinin dogmasimi ve dekoratif goriiniimlii, hareketli hamam cephelerinin ortaya
¢ikmasini saglamigtir®s.

5. Yapinin Mimari Degerlendirilmesi

Sillyon Roma Hamami, donemin geleneksel hamam mimarisini yansitan iyi
korunmus 6rneklerinden birisidir. Clinkii, ¢agdast birgok ornekte oldugu gibi, gele-
neksel Roma hamam tipolojisi ve yikanma kiiltiiriiniin temel 6zelliklerini biinyesinde
barindirmaktadir. Bununla beraber Pamphylia, Likya, Pisidia ve Daghk Kilikia’da
karsimiza ¢ikan asimetrik ve donemin moda olmus hamam mimarisinin yaninda, yerel
Ozellikleri daha ¢ok barindiran komplike olmayan yapilara benzedigi de sdylenebilir.
Anadolu hamam mimarisinde dogal ¢evre, bolgesel gereksinimler, aligkanliklar ve
kullanilan malzemeler bélgeye 6zgii, ¢ok kullanilan, alisilagelmis tiplerin ortaya ¢ik-
masina neden olmustur®. Bu yapilar, genelde dort veya bes paralel ana salondan olus-
makta, birbirlerine kemerli gegitler veya kapilarla agilmakta ve séz konusu mekanlar
hamamun frigidarium, tepidarium ve caldariumunu olusturmaktadir®?,

Sillyon Hamam1’nin iki temel yapim evresi bulunmaktadir (fig. 3-4). {lk yapim ev-
resinde sirali li¢ salondan olusan hamam, ikinci evrede iki salon ve koridor eklenerek
kompleks bir yapiya doniistiiriilmistiir. Bu doniisiim yapinin temel planini degistirme-
mis siral diizen gelistirilerek kullanilmaya devam edilmistir. [lk asamada, frigidarium
(apodyterium (?), tepidarium ve caldarium’dan olustugunu diisiindiigiimiiz bu tesise,
sonradan IV ve V nolu salonlar eklenereck mekanlara yeni islevler kazandirilmistir. Bu
yeni semada, hamamin salon dizilimi kuzeyden gilineye su sekildedir; apodyterium

93 Giilsen 2007, 226; Farrington — Coulton 1990, 59; Farrington 1995, 105.
94 Yegiil 2006, 94.

95 Giilgen 2007, 239.

96 Abbasoglu 2004, 1.

97 Yegiil 2006, 256.
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(I nolu Salon), frigidarium (11 nolu Salon), tepidarium (111 nolu Salon), caldarium 1
(IV nolu Salon) ve en giiney ugta caldarium 11 (V nolu Salon). Yeni planda, yapinin
sicaklik boliimlerinin giineye yerlestirildigi goriilmektedir. Ciinkii sicaklik boliimleri
kuzeyden gelen sert riizgarlara ile gélgelik alanlara maruz kalmamali ve giin 1s1gindan
olabildigince faydalanmalidir. ikinci inga evresinin yapinin en kapsamli onarimlarinin
yapildig1 ve glinlimiizde goriilen planinin elde edildigi asama oldugu agik bir sekilde
sOylenebilir. Bu evrede, IV ve V nolu salonlarla birlikte yapinin bati cephesine bir
koridor eklendigi tespit edilmistir. Bahsedilen koridor yapinin batt yonii boyunca (V
nolu Salon hari¢) uzanmakta ve tesis igindeki gegisler bu koridor vasitasiyla saglan-
maktadir. Ayrica yapinin girisi, ilk evrede I nolu Salon’un bati duvari {izerinde iken,
ikinci evrede bu giris yine I nolu Salon’un oldugu tarafta kuzeyden yonden koridora
acilmaktadir. Muhtemelen Hamam ile Stadion arasinda iki yapiya paralel uzan bir
cadde bulunmaktaydi ve hamam girisi dogrudan bu caddeye agilmaktaydi.

Sillyon Roma Hamami’ndaki koridorun hamam plani i¢indeki konumu ve islevi
bakimindan tesis i¢in onemli bir bolim oldugu goriilmektedir. Bu plan semasi ilk
asamada bir “ambulacrum™u akla getirmektedir. Ancak ambulacrum’lar daha ¢ok
hamam-gymnasion gibi bilyiik tesislerde karsimiza ¢ikan, plan iginde yerlesimleri ve
biiytikliiklerine gore ¢esitli islevlere cevap veren ¢ok islevli anitsal koridorlar olarak
degerlendirilmektedir®®. Ancak Sillyon Hamami’ndaki bu koridoru, ambulacrum gibi
¢ok islevli ve hacimli bir boliimden &teye, Typallia Hamami’ndan benzerini bildigi-
miz% yapi igerisindeki dolagimi kolaylastiran bir gecis alani olarak degerlendirmek
yerinde olacaktir. Yukarida da ifade edildigi iizere, koridor vasitasiyla mekanlar arasi
gecis kolaylagsmis ve hamamdaki dolasim sistemi belli bir diizene oturtulmustur.

D. Krencker’in Roma Hamamlari i¢in belirledigi plan tipleri!%0, bircok arastirmaci
tarafindan kabul edilmis ve hamam tipleri bu siniflandirmanin altinda sunulmustur!0?.
Buna gore Sillyon Roma Hamami, belirlenen temel hamam tiplerinden biri olan
“sira tipi (Reihentyp)” hamamlar gurubu icerisinde degerlendirilebilir. Obiir taraftan
Anadolu’daki Roma hamamlart ise F. Yegil tarafindan siniflandirilmig ve benzeri
yapilar bolgesel kiiciik hamam kuruluslar olarak verilmistir'92. Bagka bir ifadeyle
Sillyon’da Roma Imparatorluk Dénemi’nde kuzey-giiney aksinda yan yana dizili dik-
dortgen boliimlerden olugan oldukga tanidik bir plan uygulanmistir. Bu hamamlarda
mekanlar yan yana sirasiyla apodyterium-frigidarium-tepidarium-caldarium olarak
diizenlenmektedir ve bu diizenlemede hamama gelen kisi ilk olarak apodyteriuma
girmekte, yikanma isleminden sonra gittigi yonden tekrar geri donerek yine apodyteri-
umdan hamami terk etmektedir!93. Boylece mekanlarin yan yana siralanmasi, hamama

98 Bu tanimlama i¢in bk. Yegiil 2006, 278. 341. L. Crema ve R. Maccanico, eglence ve dinlenme yeri
olarak bu mekanlari tarif ederler (Crema 1959, 409; Maccanico 1963, 32 v.d.). A von Gerkan ve F.
Krischen yikanma odalar olarak tanimlar (Von Gerkan — Krischen 1928, 94). J. B. Ward-Perkins ise
anitsal koridorlar olarak ifade etmektedir (Ward-Perkins 1977, 292-294). F. Yegiil, 1. Nielsen ve S.
Erkog bu tiir yapilar1 bazilika thermarum olarak da belirtir (Yegiil 2006, 278; Nielsen 1990, 162; Erkog
2018, 250).

99 Cevik — Varkivang 2004, 234.

100 Krencker 1929, 177-186; Farrington 1995, 18, dn.15; Yegiil 2006, 161, fig. 154;

101 Yegiil 2006, 161-162 vd.; Nielsen 1990, 51-52, fig. 1.

102 Yegiil 2006, 235-236, 256-266.

103 Coskun 2007, 30.
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girenin gectigi odalardan ¢ikarken de gegmesine neden olmaktadir. Ancak Sillyon’da
bu sorun, hamamin ikinci yapim evresinde eklenen koridorla ¢éziimlenmistir. Sillyon
ve benzeri sira tipli hamamlarda salonlarin genelde dikdortgen bigimli olduklari g6-
rilmektedir. N. Cevik — S. Bulut’un da ifade ettigi gibi'%4, dikdortgen planli mekan-
lardan olugan hamamlarin gati sisteminin besik tonozla kolayca ortiilmesi, mekan ici
kullanim avantaji, 1sitma ve su sistemlerinin teknik isleme kolaylig1 gibi temel fonk-
siyonlardan dolayi siklikla tercih edilmistir. Nitekim Sillyon hamaminin hem ilk hem
de ikinci insa evresinde tonozlu bir ¢atiya sahip oldugu agik bir sekilde goriilmektedir.
Tonoz detaylar1 I, III ve IV nolu salonlarda tiim detaylariyla se¢ilmektedir.

Romanizasyon siireciyle birlikte, Likya ve Pamphylia Bolgesi kentleri kisa siirede,
¢ok sayida Roma hamami insa etmis ve inga edilen bu 6rnekler Roma hamam mimari-
sinin esaslarini yansitmistir!05. Ozellikle Likya’da hamam ingas1 en erken MS 1. yiizy1l
ortalarinda, bdlge Roma Imparatorlugu’nun nin bir pargasi oldugu zamanda karsimiza
cikmaya baglamaktadir!%. Sillyon Hamami’nin benzer 6rneklerine ragmen, digaridan
bir 6rnegi kopya etmedigi, biiyiik oranda yerel 6zellikler tagidigi ve bununla birlikte
kentin kendi planlama tipini olusturdugu sdylenebilir. Nitekim hamamlarin tasarimla-
rinda rastlanan bazi farkliliklar, temelde hamamin yapildig1 yerin topografik sartlari,
olgiileri ve bigimiyle ilgilidir'%7. Sillyon’daki tesisin plan ozellikleri géz Oniinde
bulunduruldugunda, 6zellikle Lykia Bolgesi’nde siklikla goriilen “sira tipli” hamam-
lara benzedigi ortadadir. Ozellikle Lykia Bolgesi Hamamlari’nin ¢ogunda karsimiza
¢ikan {i¢ veya dort mekanin birbirine bitigik nizamda ve paralel yapilmasi Sillyon’da
goriilen temel unsurdur. Bununla beraber Sillyon hamaminin mekanlarinda apsidal
bitigli bir diizenleme yok iken, Lykia orneklerinde ozellikle caldariumun apsidal
diizenlemesi sevilen bir uygulama olmustur!®8. Lykia’da Arykanda Biiyilk Hamam-
Gymnasion Kompleksi!®, Patara Kuzey ve Merkez Hamam!!0, Tlos Hamam B!!1,
Oinoanda Hamam Mk1!12, Kadyanda Vespasian Hamami!!3, Kyaneae Antoninus Pius
Hamami'!4 ve Aperlai Dogu Hamami!'!5 gibi MS L-II. yiizyillara tarihlenen 6nemli
tesisler, Sillyon 6rnegiyle benzerlik gostermektedir. Parion’daki Roma Hamami me-
kanlarinin ayni aks iizerinde olmadiklar1 goriilse de, son yillarda yapilan ¢aligmalarla
yap1 “sira tipli” bir érnek olarak degerlendirilmistir''6. Anamur Ilgesi smirlarinda
bulunan Titiopolis yerlesmesindeki imparatorluk donemi hamami ti¢ mekanli ve sira
tipli bir yapidir!!'7. Tripolis Roma Hamamu simetrik sirali tipli hamam 6rneklerinden

104 Cevik — Bulut 2014, 238.

105 Cevik — Varkivang 2004, 224.

106 Vann v.d. 2000, 197.

107 Boersma 1999, 191 vd.

108 Farrington 1995, 3 vd.

109 Bayburtluoglu 2003, 127.

110 Korkut 2003, 44-48, abb. 2-5; Giilsen 2007, 223-224, fig. 3-5.

111 Yegiil 2006, 299-300, fig. 39; Farrington 1995, 162, fig. 20.

112 Ling — Hall 1981, 31-53; Farrington 1995, 155, fig. 6; Yegiil 2006, 262, figs. 293-294;
113 Farrington 1995, 151-152, fig. 3.

114 Kupke 1993, 13-16; Farrington 1995, 152, fig. 4.

115 Vann v.d. 2000, 199-201, fig. 3; Arslan 2012, 9 vd.

116 Yap1 “sira tipli asimetrik hamam” olarak degerlendirilmistir. Bk. Keles — Y1lmaz 2014, 160.
117 Ozdizbay — Dinger 2018, 178, fig. 6.
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biridir!!8. Plan olarak Sillyon ile benzer olan Tripolis 6rneginin Sillyon’dan farki,
odalar arasindaki baglantiy1 saglayan kemerli gegislerin simetrik planlamayi boz-
masidir. Bu tipte olan hamam 6rneklerini Roma Imparatorlugu’nun sinirlarindaki
diger bolgelerde de géormek miimkiindiir. Her ne kadar apsidal bir tepidariumu olsa
da Salamis Roma Hamami ayni aks iizerinde yan yana dizilmis mekanlari ile Sillyon
ornegine yakin bir plana sahiptir'!%. Yine Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen
Pompei Merkez Hamam!20, Herculaneum Forum Hamami!2!, Ostia’daki Neptune!22
ve Mitra Hamami!23 yan yana ayni aksa diizenlenmis sirali planlamalari ile Sillyon
Hamami’na benzer ozellikleri yansitmaktadir. Obiir taraftan Roma Imparatorluk
Dénemi’nde Pamphylia Bolgesi’nde, her ne kadar plan agisindan belli bir standart
yakalanmamis olsa da dnemli hamam yapilari insa edilmistir. Bolge hamamlarimi
planlama agisindan ele alirsak Side Agora Hamami ve Aspendos Hamamlari harig,
hepsinin ana mekanlarinin birbirine paralel eksenli, yan yana siralanmis oldugunu gé-
rirtiz!?4. Sillyon Roma Hamami’nda salonlarin ekseni dogu-bat1 yonde olsa da diger
orneklerin hepsinde kuzey-giliney yonlii oldugu goriilmektedir!2>. Etenna’daki hamam
ise sirali bir tip olmasina ragmen caldarium, tepidarium ve frigidarium olmak iizere
li¢ bolimden olugmaktadir!2,

Sillyon Roma Hamami’nda dikkati ¢eken en 6nemli 6zelliklerden bir tanesi pen-
cere sistemidir. Bat1 ve gliney cephelerinin tamami ve dogu yonde IV nolu Salon’un
(Caldarium 1)’nin dogu duvari simetrik bir sekilde yerlestirilmis pencerelerden
olugsmaktadir (fig. 4. 6-9. 12-14). Yaptigimiz arastirmalarda her salonda ii¢ adet ol-
mak iizere pencerelerin yerlestirildigi tespit edilmis ve muhtemelen bu pencerelerin
iist kesiminde, yani tonozun merkezinde, acikliklarin da oldugu én goriilmiistiir. ilk
bakista orta biiytikliikteki kap1 agikliklarini animsatan bu pencerelerin, bir orta sdve
tarafindan boliindiigli ve ahsap hatillar ile yatay kilitlenen dort kanatli sira dis1 bir
semaya sahip olduklar1 diisiiniilmektedir. Kentin akropolisinde Hellenistik Dénem’e
tarihlenen bir yapidaki pencere sistemi gibi, sdve altinda kanatlarinin {ist millerinin
tutturulmasina yonelik ahsap bir hatil da igeriyor olmaliydi. Anlasilan odur ki, B.
Varkivang’in daha once belirtigi gibi, bu pencere sistemi kentin erken dénemlerinden
Bizans Donemi i¢lerine kadar farkli yapilarda uygulama goérmiistiir'??. Yukarida da
ifade edildigi lizere, bu pencere sistemi koridorun ve tiim salonlarin giin 15181indan tam
anlamiyla yararlanmasini saglamak disinda cephe mimarisini hareketlendiren unsurlar
olarak da kullanilmustir. Oyle ki, biiyiik pencerelerin giiney ve batiya bakar bir sekil-
de yerlestirilmesi giines enerjisinden yiiksek diizeyde yararlanmanin bir yoludur!28.

118 Dagbacak 2017, 91, fig. 4.

119 Coskun 2007, 27, res. 2

120 Brodner 1983, 60; Nielsen 1990, 8; Yegiil 20006, figs. 31-32

121 Nielsen 1990, 7; Yegiil 2006, figs. 22-24.

122 Nielsen 1990, 5, fig. 66.

123 Nielsen 1990, 5, fig. 65.

124 Perge Giiney Hamami kuzeydogu-glineybat: yoniinde yan yana siralanan mekanlardan olusmasina
ragmen, bu mekanlar ayni aks tizerinde yer almazlar. Bundan dolay: yapi, aksial olmayan asimetrik
hamamlar siniflamasina dahil olmaktadir. Bk. Ozdizbay 2012, 30.

125 Abbasoglu 2004, 3.

126 Cevik 2000, 99; Cevik — Varkivang 2004, 234, fig. 27.

127 Sillyon’daki pencere drnekleri ve genel bir degerlendirme igin bk. Varkivang 2007, 49-56, abb. 1 .v.d.

128 Yegiil 2006, 114.
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Ozellikle giineye yerlestirilen Caldarium I ve 11 kolayca 1sitilabilir ve Caldarium 11’de
cok rahatlikla giines banyosu da yapilabilirdi. Bununla beraber, hamama gelen ziya-
retgiler tepelik bir alanda kurulmus Sillyon ile ¢evresinin etkileyici manzarasini bura-
lardan izleme imkanina sahipti. Hem Pamphylia’da hem de baska bolgelerde benzeri
pencere sistemlerine rastlamak miimkiindiir. Perge Giiney Hamami II nolu Mekan,
Perge Kuzey Hamamu III, IV ve V nolu mekanlarla Sillyon Hamami III nolu Salon’un
benzer pencere sistemleri vardir. Bunlar séveli ve diiz lentolu biiyiik pencerelerdir.
Diger hamamlardaki pencereler kemerli olup bir kismi linetlerdedir'?®. Pamphylia
Seleukeiast Hamami’nda manzarali bir konumda yerlestirilmis pencere 6rnekleri bu-
lunmaktadir!30. Arykanda hamamlarinda apsisli caldariumun pencereleri saglam bir
bi¢imde giinimiize ulagmigtir'3!. Tlos Hamami’nda iyi korunmus bir sekilde duran
pencere sistemi tiim kente hakim bir manzara drnegi sunar. Oyle ki, bir teras iizerinde
yiikselen ve belirgin bir ¢ikint1 yapan caldarium apsisinde iki katta yedi kemerli pen-
cere bulunmaktadir!32. Parion Yama¢ Hamam’daki apsisli boliim iki pencere yardi-
miyla aydimlatilmistir!33. Oenoanda Hamam Mk1134, Kaunos Roma hamamlarinda!33
ve Kibrista Salamis’te!3¢ pencere sistemi kargimiza ¢ikmaktadir.

6. Tarihleme ve Sonug¢

Sillyon Roma Hamami’nin hangi tarihte insa edildigi konusunda bize kesin bilgi
verebilecek yazili belge bulunamamasina karsin, yapi igin plan ve mimari 6zellikleri
yaninda, duvar is¢iligi ve karsilagtirma 6rneklerine gore relativ bir tarihleme onerisi
getirilebilir. Yukarida farkli basliklar altinda ifade edildigi iizere hamamin iki temel
insa evresi bulunmakta ve son asamada ise ¢esitli onarimlar gordiigii anlagilmaktadir.
Ik yapim evresinde yapinin ii¢ salonlu (I, II ve III nolu Salonlar) ve “sira tipli” bir
tesis olarak inga edildigi anlasilmaktadir (fig. 3). Dénemin izlerini, Salon I, II ve III
iizerinde farkli noktalarda gérmek miimkiindiir. Bu izler arasinda tarihleme yardimci
olabilecek en dnemli unsur yapinin insa teknigidir. Ug salonun ingasinda kullanilan
opus quadratum bloklarm alin kisimlar1 bazi yerlerde bosajli, baz1 yerlerde ise gerge-
veli birakilmis ve bdylece bosajli kisim iyice vurgulanmistir. Bu duvar teknigi kent
icin tanidik bir uygulama olup MS II. yiizyila tarihlenen bir¢ok yapida karsimiza
¢tkmaktadir. Kentin hemen bat1 kesiminde bulunan ve MS I1. yiizyila tarihlenen Kule-
Citlik Yapisi’nin duvarlar1!37, Ana Kent Kapisi’nin MS 1. yiizyil inga evresiyle ekle-
nen yarim yuvarlak avlu duvarlari!38, MS II. yiizy1l ortalarina verilen Akropolis Kuzey
Kapisi!3? ve Rampali Cadde lizerinde yer alan birim duvarlarinda'4® bu uygulama

129 Abbassoglu 2004, 4; Ozdizbay 2012, 36, res. 31.
130 Abbassoglu 2004, 3, res. 6.

131 Yegiil 2006, 264, 299-300.

132 Korkut 2003, 450; Farrington 1995, Abb. 10.
133 Celikbas — Oyargin 2014, 64.

134 Yegiil 2006, fig. 293.

135 Yegiil 2006, 223, fig. 217.

136 Coskun 2007, res. 11.

137 Taskiran 2017, 298.

138 Ozer — Taskiran 2018, 152-153.

139 Taskiran 2017, 232.

140 Taskiran 2017, 249-251.
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tercih edilmistir. Klasik ve Hellenistik Dénem’in mimari siisleme unsurlarini hatirla-
tan bu uygulamanin kentte MS II. yiizyilda insa edilen bir¢ok yapida tercih edildigi
ve en dnemlisi bu donem sonrasinda insa edilen yapilarda bosaj ve gerceveli bloklara
yer verilmedigi anlagilmaktadir. Buradan hareketle yapinin ilk insa evresinin MS II.
yiizy1l ortalar1 oldugu séylenebilir.

fkinci yapim evresinde hamama IV ve V nolu salonlar ile koridor eklenerek yap1
biiytitiilmiis, revizyona ugramis ve kompleks bir karaktere biiriindiiriilmustiir (fig.
4-9). Bu birimlerde takip edilen duvar yapim teknigi, plan semasi, duvar kaplamasi
ve opus caementicum’un yerel bir tiirii olan “har¢li moloz gibi temel insa teknikleri
MS 1II. veya III. yiizy1l 6zelliklerini yansitsa da ikinci yapim evresiyle ilgili kesin bir
tarihleme aralig1 belirlemek ilk evreye gore oldukca giictiir. Bununla beraber, ha-
mamin son kullanim evresiyle ilgili bir donem tarifi yapilabilir. Yukarida anlatildig:
izere, hamamin su temini hemen dogusunda bulunan su kaynagindan saglanmak-
taydi. Geg Antik¢ag’da bu kaynagin iizerine Nymphaoin A Yapisi insa edilmesiyle
hamama giden su iptal edilmis ve bdylece yap1 hamam islevini kaybetmistir'4!. Bu
tarih ayn1 zamanda hamamin kullanimi i¢in bir terminus ante quem olugturmaktadir.
Dolaysiyla MS II. yiizyilda insa edilen Sillyon Roma Hamami’nin Bizans Donemi
baslarina kadar kullanimda oldugu sdylenebilir. ikinci yapim evresinden sonra yapinin
farkli noktalarinda onarimlar oldugu goriilmektedir. Ozellikle IV nolu Salon’un dogu
duvarinda ve tonoz kismina gesitli restorasyonlar izlenmektedir. V ile IV nolu salon-
lar1 ayiran duvarin yikilip har¢ ve gokgen taslarla yeniden oriildiigii goriilmektedir.
Benzer bir teknikle koridor IV nolu Salon’u kuzey duvarindan itibaren kapatilmistir.
Tepidarium’a iki adet sarni¢ eklenmistir.

Sillyon Roma Hamami MS II ve III. yiizyillardaki anitsalliga yonelik bir mimari
faaliyet olarak degerlendirilmelidir. Yapinin ger¢ek anlamda kentte bir anitsal peyzaj
kazandirdig1 ve barok bir begeninin hakim oldugu sdylenebilir. Ozellikle MS I1. yiiz-
yil ve hemen sonrasin kentin bat1 yamacinda hamam diginda karsimiza ¢ikan, Stadion,
Ana Kent Kapisi, Nypmhaion A gibi biiyiik projelerin hayata gecirilmesi kentin gorii-
niimiinii biiyiik 6lciide degistirmistir. Bu durum Sillyon’un Imparatorluk Dénemi’nde
ulastig1 refah seviyesini de gdstermektedir. MS I1. yiizyilda belirgin bir sekilde hissedi-
len bu gelisimin temel nedenlerinden biri, hem Pamphylia hem de diger Anadolu kent-
lerinde goriildiigii iizere, Pax Romana’dir'42. Oyle ki, Roma Imparatorluk Dénemi’yle
birlikte, kiiltiirel etkilere agik ve ticari potansiyelleri yiiksek olan Sillyon’la birlikte
Pamphylia kentlerinde kentlesme faaliyetleri biiyiik bir ivme kazanmustir!43. Sillyon
ozelinde goriilen MS II. ylizy1l ve sonrasindaki ¢arpict mimari doniistimiin en etkili
dinamiklerinden birinin kisisel bagislar/euergesia oldugu sdylenebilir. Bu donemde
Sillyon’un en 6nemli hayirseveri/euergetesi Menedora ve ailesinin kentin gelisimin-
de onemli bir paya sahip oldugu acik bir sekilde anlagilmaktadir'44. Konuyla ilgili

141 Isik 2020, 131-132.

142 Pax Romana donemi kentsel gelisimi i¢in bk. Magie 1950, 491-658; Hanfmann 1975, 41-46; Kolb
1984, 169-180; Levick 1990, 329-344; Woolf 1997, 1-14. Pamphylia Bélgesi donem degerlendirmesi
i¢in bk. Ozdizbay 2012, 133, 153-154.

143 Bolgenin imparatorluk donemi kent gelisimi igin bk. Boethius — Ward-Perkins 1970, 406-410; Ward-
Perkins 1977, 262-294; Tomlinson 1995, 96-100; Brand 1992, 44-63; Ozdizbay 2012, 134.

144 Menedora ve ailesi igin ayrica bk. Gokalp 2020, 225-226 vd.
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yazitlar 6nemli veriler sunmaktadir. Sillyon’da bulunmus ve MS II. yiizyila tarihlenen
Megakles’in kizi hayirsever Menodora ve ailesinin yazitlari kentin bu donemdeki
sosyal ve ekonomik durumunu gostermesi acisindan 6nemlidir!45. Her ne kadar
yazitlardan Menodora ve ailesinin niifuzlu iyelerinin sadece Tykhe Tapinagi’ndan
inga ettigi bilinse de'46, Sillyon’da dénemli yapilarin ortaya ¢iktigi dénemde yasamis
olmalarindan dolay1 kentin imar politikasinin arkasinda olduklarini diisiiniiyoruz.
Menedora ve ailesinin mimari ve kiiltiirel dontisiim i¢in Gistlendikleri basat faaliyetleri
yaninda, simdiye kadar Sillyon’da somut veriler olmasa da, imparatorlarin veya eyalet
valilerinin birgok yap1 ve bayindirlik faaliyetini destekledikleri de bilinmektedir!47.

Sillyon Roma Hamami kente bilinen tek hamamdir. Sillyon bir kiy1 kenti veya
ticaret hacmi yiiksek olan bir yerlesme degildi. Bu nedenle kentte tek hamam ye-
terli goriilmiis olmalidir. Birgok ¢agdas ornekte oldugu gibi, kapali kompozisyonlu,
dikdortgen planli ve besik tonoz ortiilii bir tasarim olarak karsimiza cikan bu tesis,
biitiinciil ve kapsamli bir mimari semayla kentin bati1 yamacinda belli bir hiyerarsiyi
yansitmaktadir. Bununla beraber, anitsal bir kamu mimarisi 6rnegi sergileyen yapinin
Stadion’la yakin bir iliskisinin oldugu diistiniilebilir. Hamamin Stadion’un hemen {ist
kotunda olmasi, Stadion’da yapilacak spor miisabakalar1 ve egitsel aktiviteler igin bii-
yiik kolaylik saglamaktadir. Hamamda yikanan veya dinlenen sporcular idman-miisa-
bakalar i¢in hemen Stadion’a inebilirler ve isleri bittikten sonra ¢ok kolay bir sekilde
hamama geri donebilirlerdi. Yak. 260 m x 48 m dl¢iilerinde olan ve yak. 12.400 m2’lik
bir alana yayilan Stadion, Sillyon dlgeginde bir tepe etegi kenti i¢in oldukca hacimli
bir 6rnegi teskil etmektedir. Boylelikle kiitlesel bir spor tesisin hamamsiz islevde
olmas1 beklenmemelidir.

145 Taskiran 2020, 13-14. Bu yazitlar i¢in bk. Lanckoronski 1890, 172-178, no. 54-63; Debord 1982, 73;
Worrle 1989, 162; Bremen 1994, 43. Yazitlar; Menodora, babas1t Megakles, kocas1 Apollonios, Geng
Megakles ve Geng Megakles’i evlat edinen Megakles ile Menedora’nin kizi Theodora’dan bahset-
mektedir. Bk. Bremen 1994, 45. Menodora’nin ailesinin soy agaci i¢in bk. Radet — Paris 1889, 489;
Bremen 1994, 48. 50; Noll¢ 1996, 246. Ayrica Theodora (®codwpa) i¢in bk. Gokalp 2001, 110, no.
T138. Bu yazitlardan Menodora’nin demiurgos, dekaprotos, gymnasiarkhos oldugunu 6greniyoruz.
Bk. Bremen 1994, 46. Menodora’nin babasi Megakles’in de ayni sekilde demiurgos, dekaprotos,
gymnasiarkhos oldugu anlagilmaktadir. Gokalp 2001, 77-79, T.136-137. Oyle ki, Menodora’nin,
kocas1 Apollonios ve oglu geng Megakles adma plintheia yapimi i¢in 100.000 denarii harcadig1 go-
riilmektedir. Bk. Bean 1965, no. 191; Bremen 1994, 47. Ayrica Menodora geng, yasta 6len oglu adina,
Sillyon cocuklart yararna bir alimenta vakfi kurmak igin 300.000 denarii vermistir. Bk. Gokalp
2001,76, T.135.

146 Gokalp 2020, 229.

147 Ozdizbay 2012, 160.
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Fig. 1 Kent plan1 ve hamamin kent i¢indeki konumu.

Fig. 2 Hamamin bulundugu asag1 kentin havadan gortiniimii.
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Fig. 4 Hamamin ikinci evresi / mevcut plani.
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Fig. 7 Hamamin giiney cephe ¢izimi.
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Fig. 10 Hamam ve cevresinin jeofizik haritas1 (Ergetin v.d. 2020, fig. 8)
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Fig. 11 Tepidariumda yer alan sarniglar.

Fig. 12 Bat1 cephedeki in situ pencereler.
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Fig. 13 Yapmin Bosajli Duvarinin Detay1 ve ikinci Evrede Eklenen IV nolu Salon’nun III nolu
Salon’la Birlesen Bolimii.

Fig. 14 Hamamin giiney cephesi.



