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Abstract In this article, it is aimed to examine the meaning and the speech act
performance of the concept of orphan, which corresponds to specific linguistic stage in
Meccan verses, in distinctive language system of the Qur’an. First, the unique
characteristics of Qur’anic discourse will be described in general, and accordingly the
particular positions of Meccan verses in the language of Qur’an will be emphasized.
In accordance with the findings, the place of the concept in the discourse will be
determined. On this basis, in the context of the concept of orphan in Meccan verses,
the characteristics of discourse, which aims to build an awareness about protecting
the weaks of society, will be clarified.
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Giris

Bu makalede; Kur’an’m kendine 6zgii dil sistemi icerisinde “6zel” bir

linguistik merhaleye denk gelen Mekki ayetlerdeki yetim kavrammn anlam ve edim
s6z' alanlarmm tasviri ve analizi amaglanmaktadir. Binaenaleyh once; genel

hatlartyla Kur’ani Soylemin kendine 6zgii hususiyetlerine deginilecek, bu gergevede

*

Bu makale, 2012 yilmin Temmuz Ayr'n da Corum’da diizenlenmis Kur’an Niiziiliiniin
Mekke Donemi, st baghkli sempozyumda sunulmus ““ Yetim Kavrami Baglaminda M ekki
Ayetlerin  Toplumun Zayif Unsurlarma Yonelik Koruyucu Dili” baglikli tebligin,
miizakeresinde yer verilen tenkit ve degerlendirmeler de dikkate alinarak yeniden gézden
gecirilmis seklidir.

S6zilin dinleyicisi tizerinde meydana getirdigi eyleme doniik etkisi iizerinden kurgulanan
edims6z kurami veciz bir sekilde ilgili kuramcilar tarafindan sdyle tanimlanmaktadir: “Bir
sey soylemek, bir sey yapmaktir.” Ilgili kuramm tarihi ve anlam alam igin bk. John R.
Searle, Soz Edimleri, g¢ev. R. Levent aysever, Ayra¢ Yay., Ankara 2000, s. 69-70, 83-86,
91 vd; ayrica bk. Soner Aksehirli, “S6z Edimleri Kurami Ag¢isindan Kurgusal Anlat1
Metinlerinde Soz Aktarnmi”, Turkish Studies International Periodical For The
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 6/2 Spring 2011,
TURKEY, p. 148 vd.



122 Omer BASKAN

Mekki ayetlerin Kur’an Dili sistemindeki hususi konumlarina vurgu yapilacaktir. Bu
genel tespitlerden hareketle yetim kavrammm ilgili s6ylem diizenindeki konumu
belirlenecektir. Buna dayah olarak da Mekki ayetlerdeki toplumun en zayif
unsurlarindan yetimlere yonelik 6zel bir koruma ve kollama bilincini inga eden
soylemin hususiyeti ortaya konulmaya gayret edilecektir.

Kur’an Dili'nin herhangi bir diizeyine yonelik bir anlama ¢abasi, lzutsu’nun
deyimiyle ¢ok engebeli bir yol olsa da dilsel diizeyde Kur’dn’m diinya goriisinii
Oren anahtar terimleri ve bu terimler arasindaki kendine 6zgii sistematik iliskiyi g6z
oniine almak durumundadir.’ Nitekim Kuran dili; ilk muhataplarmmn belli bir
gelenek baglaminda kullana geldikleri giindelik dil/dogal dil /tarihsel dil® iizerine
kurulu bir dildir. Ancak bu iki dilde de ortak olan kelime ve kavramlarm hem
anlamlart hem de kullanilma bigimleri, Kuran Dili’'nin kendine 6zgii yapisinda
yeniden bi¢imlenmistir. Bagka bir ifadeyle kavramlar tarihsel dildeki anlamlarmdan
farkli, tarih Gstii yeni anlamlar kazaniken, kavramlar arasi iliski aginda sekillenen
anlam da* ilahi dilin linguistik (Gramatik) sisteminin® yeniden diizenleyici alanmna

2 Bk. Toshihiko lzutsu, Kur’'dn'da Allah ve Insan, cev. Siileyman Ates, Yeni Ufuklar
Nesriyat, Istanbul, ts., s. 32 vd.

“Gilindelik dil” kavramma yiiklenen bu anlamlar i¢in bkz., Teo Griinberg, Anlamda
Belirsizlik ve Cok Anlamhilik, Giindogan Yay., Ankara 1999, s. 7.

Anlam kavraminin benzer bir sekilde istihdami ve temellendirilmesi i¢in bkz., Toshihiko
lzutsu, Kur’an’da Allah ve Insan, gev. Siileyman Ates, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul
t.s., s. 26 vd.

Hiisamettin  Arslan; Durkheim, Whorf, Wittgenstein ve Brenstein’in dile iligkin
varsay imlarindan hareketle, belli bir dil {izerine kurulu bir grubun digerlerinden
farklilastig noktay1, kullandiklar1 dilin 6rgiitlenme bigimine hasretmektedir. Su sartla ki;
dilin orgiitlenme bigimindeki bu farklilik, son tahlilde grubun orgiitlenme tarzi, norm ve
degerleri, amag ve ¢ikarlari, toplum igindeki baglamlarinin farkhiligina baghdir. Belli bir
dil kullanma bigimine iligkin Linguistik (Gramatik) Sistem tanimi tam da bu bag
tizerinden temellendirilebilir. Bk. Arslan, Epistemik Cemaat, s.26 vd., 80 vd.; yine;
linguistik sistem/yap1 kavramma ve bu kavram temelinde kurgulanan c¢dziimleme
bicimine -bizim kastettigimiz y6nde- benzer bir yaklasim i¢in bk., Toshihiko Izutsu,
Kur’an’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, gev. Selahattin Ayaz, Pinar Yay ., Istanbul ts., s. 18
vd. (Izutsu, linguistik sistem analizini, semantik tahlil kavramiyla daha da
ozellestirmektedir.); s. 89 vd. Yine “din dili” kavrami temelinde dile iligkin 6zel bir
aymrm ve tanimlamay1 igeren benzer bir kurgu igin bkz., Turan Kog, Din Dili, iz
Yaymcilik, Istanbul, 1998, s. 24 27; “Kur’an Dili” tanimi icin ayrica bkz., Turan Kog,
“Din Dili Olarak Kur’an Dili”, 1. Kur’an Haftast Kur’an Sempozyumu, Fecr Yaymevi,
Ankara 1995, s. 286.
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girmistir.6 Bu baglamda <<, kokii, tlirevleri ve bagh kelimelerin Kur’an dilindeki
kullanmmlar1 ve dogal dile kiyasla gecirdigi semantik farklilagsma carpict bir drnek
olarak hatirlanabilir.”

Bu ag¢idan bakildiginda Kur’an dilinin; Allah’m (c.c.) vahdaniyyeti iizerine
kurgulanan tevhit ilkesini, bir suurdan Ote bir yasam bigimine donistiirmeyi
hedefleyen tarih iistii karakteri agik bir hususiyettir. Dahast bu ana karakteristik
tizerine kurulu eyleme doniik deger ve ahlaki normlarla 6riilii edim s6z niteligi,
bagka bir ifadeyle hayatin biitiiniinii belli bir amag etrafinda yeniden insaya yonelik
vurgusunu siirekli muhafaza eden genel geger bir hitap/séylem olma vasfi, en
azndan Kur’an’a inananlar agismdan temel bir 6n kabuldiir. Dolayisiyla Kur’an’in
kendisine 6zgl dil hususiyetlerini ¢6ziimlemeye doniik her hangi bir ¢abanin her
haliikarda bizzat Kur’ani séylemin 6n gordiigii ve belli bir dil diizeni vasitasiyla
teblig, tebyin ve teklif ettigi topyekiin diinya goriisiiniin ne oldugunu anlamaya
yonelmesi “saghkh bir anlama faaliyeti” agisindan onem arz etmektedir.® Ne var ki
tarih Gistiiliigline ragmen; Kur’an’m diinya goriigiiniin ne oldugunu anlamay1 murad
eden boéyle bir ¢oziimlemenin, dogal olarak Kur’an’? séylemin yeniden insay1
amacladigi ve adm adm doniistiirmeye ugrastigt mevcut diinya goriisiiniin
hususiyetleriyle mukayeseli bir incelemeye tabi tutulmasmm metodik Onemi de
agikardir.

1. Kur’ani Soéylem e ilk Muhataplar1 Arasindaki Diyalektik fliski
Acisindan Kur’in Dilinin Temel Hususiyetleri

Kur’an; “limmet-i vasat™1 yeniden insa etme amaciyla, segtigi bir beser elgi
araciligiyla son kez biitiin insanhga hitap eden Allah’m (c.c.) apag¢ik bir Arapga ile
teblig ve tebyin ettigi ilahi bir soylem® olarak tanimlanabilir. Bu yéniiyle indirilmeye

® Kur’an islibunun en 6nemli hususiyetlerinden biri olarak nitelenen “Iltifat Sanati”

baglammda Kur’an Dili’nin Arap siirinin hatta hadislerin dilinden de farkli kendine 6zgii
iislip hususiyetlerine yonelik bir analiz icin bk. Mehmet Dag, Kur’dn'da Uslip
Diyalektigi: Iltifat , Salkim Sogit Yaymlari, Erzurum 2008, s. 168-169.

Ilgili kavramm ve bagh diger kavramlarm Kur’an Dili’nin bir kavrami olduktan sonra
ugradiklar1 semantik kirilmanin yetkin bir analizi i¢in bk. Izutsu, Kur’an’da Dini ve
Ahlaki Kavramlar, s. 165 vd.

Bu tespitin temellendirilmesi i¢in bk. Turan Kog¢, “Kur’an Dili A¢isindan Séz-Anlam
lliskisi”, Kur’an ve Dil Dibilim ve Hermendtik Sempozyumu, Bakanlar Matbaas1, Van
2001, s. 29.

Bir metin analizi baglaminda sdylem kavrammm istihdami, anlam alani ve tanimlanma
bigimleri i¢in bk. Edibe Sozen, Soylem:Belirsizlik, Miibadele, Bilgi/Gii¢ ve Refleksivite,
Paradigma Yay., Istanbul 1999, s. 34 vd. (Sozgelimi bu analizde yer verilen
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basladizi andan itibaren beseri alana en dogruya gdtiiren bir kilavuz olma®®
“iddiasyla yonelen lisani bir miidahale olarak da tavsif edilebilir.}! Dolaysiyla bu
soyleme ilk defa muhatap olan beseri unsurla Kur’ani s6ylem arasmdaki diyalektik
iliskinin*? seyri; bu dilin neyi, nasil ve ne amagla soyledigini tespit etmeye yonelen
bir anlama faaliyeti i¢in yadsmmamasi gereken bir anlamlandirma smir1 olarak
tanzim edilebilir.’®* Bu agidan herhangi bir Kuran pasajmmn metodik olarak
kurgulanan bu diyalektik iliski cercevesinde ilk muhataplar tarafindan nasil
anlagildigmmn tespiti 5nem arz etmektedir.** Zaten Kur’ani sdylemin karsitlari ya da
miiminlerinin, sOylemin bizzat hayati algilama ve idame bigimlerine yonelik
miidahalesi/teklifi karsisindaki tutumlan, bir kesinlik atfedilmemesine ragmen
Kur’an’m sonraki muhataplari agismdan da her donemde Onemsenen bir

tanimlamalardan biri su sekildedir: “Soylem/ler; birer meta-durum (durumun-durumu)
veya birer meta- eylem (eylemin-eylemi) dirler.”); ayrica bk. Zeki Ozcan, Teolojik
Hermendtik, Alfa Yay ., Istanbul 1998, s. 68.

Ilgili Kur’an ifadesi igin mesela bk. isra Suresi, 17/9.

Her hitabin bir nevi olup bitene bir miidahale icerdigi, Kur’an Hitabi’nin da pey gamber
aracihifgtyla olup bitene bir lisani miidahale niteligini haiz oldugu tespiti ve bu tespitin
temellendirilmesi i¢in bk. Tahsin Gorgin, “Dil, Kavrayis ve Davranis: Kur’an’in
Vahyedilmesi ve Islam Toplumunun Ortaya Cikisi Arasmndaki Aldkanin Tahliline Bir
Mukaddime”, IIl. Kur’dn Haftasi Kur’'an Sempozyumu, Fecr Yayinevi, Ankara 1998, s.
137-139.

Kur’an islubuna has diyalektik acisindan “diyalektik iliski” kavramina yonelik bir
tanimlama igin bk. Mehmet Dag, Kur 'an’da Uslip Diyalektigi: Iltifat , 3-6.

Benzer tespitler icin bk. Tahsin Gorgin, “Kur’an ve Tarih”, Kur’dn ve Tefsir
Arastirmalar: I, Ensar Nesriyat, Istanbul 2000, s. 127-128; Necmettin Gokkir, “M ekke
Toplumunun Sosyo-Kiiltiirel Yapismi Kur’an Lafizlarimda Okuma veya Lafizlari
Anlamada Sosyo-Kiiltiirel Baglam”, Kur’dn Oncesi Mekke Toplumu Sempozyumu, edt.
Mevliit Giingdr, Istanbul 2011, s. 391-392; Mustafa Oztiirk, “Islam Oncesi Arap
Toplumunda Ahval-i Sahsiye Hukuku”, Kur’dn Oncesi Mekke Toplumu Sempozyumu,
edt. Mevliit Giingdr, Istanbul 2011, s. 271; Bu tiir bir metodik kurgunun dogurmasi
muhtemel sorunlar ve elestirisi igin ayrica bk. Bilal Gokkir, “Miizakere, Niizul Dénemi
Sartlarmm  Kur’an’m Anlagilmasmdaki  Yeri”, Kur’'dn Oncesi Mekke Toplumu
Sempozyumu, Edt. Mevliit Giingdr, Istanbul 2011, s. 120-121; Ismail Caliskan, “M ekke
Toplumunun Sosyo-Kiiltiirel Yapisim Kur’an Lafizlarinda Okuma veya Lafizlart
Anlamada Sosyo-Kiiltirel Baglam Adlhi Tebligin Bilimsel Degerlendirmesi”, Kur’dn
Oncesi Mekke Toplumu Sempozyumu, edt. Mevliit Giingdr, Istanbul 2011, s. 410 vd.

10
11

12

13

" Bu 6nemi; Gazzéli'nin (6: 505/1111) “elfazda mevcut olan mana, tespiti ve anlagilmas ile

ezhana, ezhanda olana ittiba edilmesi ile de insan fiilleri olarak ayana ¢ikmis yani
gerceklesmis olmaktadir.” seklindeki tespiti lizerinden temellendiren nitelikli bir analiz
i¢in bk. Gorgiin, “Kur’an ve Tarih”, s. 127 vd.
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anlamlandirma zemini olarak tebeyylin etmistir. Nitekim insan; tarihi bir stireklilik
algisindan hareketle yasadigi an1 anlamlandiran ve bu anlam iizerinden gelecegine
yon tayin eden bir zihni donanimn esiridir.'® Nakli bilgiye merbut addedilen sebeb-i
niizil, nasih-mensah vh.'® bilgi alanlarmm yani sira Mekki-Medent ilminin de her
donemde Kur’an’mm anlagimasi baglaminda us@li bir temel olarak kabul edilmis
0|m6151,17 mevzubahis 6nemin derecesihakkinda yeterince fikir verir.

Iste tam da bu a¢idan bakildigimda Kur’ani sdylemin; 1slah edip doniistiirmek
lizere hitap ettigi diinya goriisliniin mensuplarmi tanimlayan, bu tanimlama (lar)
izerinden mevzubahis diinyayr gorme bigiminin yanhshgmi, sapkmhgmi
temellendiren, inzar, tezkir, yer yer de tehdit igerikli vurgularla ilgili muhataplarin
zihin ve eylem diinyalarma siirekli tarizde bulunan yapis1 kendini izhar etmektedir.'®

15

13

Bu durumu Durmus Hocaoglu yaptign analizinde su ifadelerle tespit etmektedir: “ ne
sekilde bir anlam ve igerik verilmeye caligilirsa galisilsin Tarih, Kosmos’un disinda degil
icindedir ve hatta bir anlamda Tarih, Kosmos’un kendisidir. Bunun yaninda tarihin asil
parametresi “degisme/degistirme”dir ki bu da latent (gizli degisken) olarak “zaman”
parametresi ile kopmaz bir radikal bagllik icerisindedir. Bu en kapsamli manasinda
olmak iizere, diyebiliriz ki, Varlik, ancak Zaman ve Degisme kavramlar: altinda, Zaman
ve Degisme de yine ancak ve yalniz Tarih kavrami altinda anlagilabilir; binaenaleyh

Tarih’in olmadig1 yerde Varlik yoktur, ya da, vice versa, Varlik’in oldugu yerde zorunlu

olarak tarih vardir...”, Durmus Hocaoglu, “Tarih’in Ontolojisi Uzerine Bir Deneme:

Evrensel Tarihi ve Beserl Tarih”, Tiirkiye Giinlkigii, sayt. 73, Ankara 2003, s. 26 vd.;

gelenek kavrammin anlam alanma yonelik bir ¢6ziimlemesinde benzer bir sonucu

temellendiren Arendt ise bu durumu su ifadeleriyle dramatize etmektedir: “ ... Hazinenin
nerede oldugunu ve degerinin ne oldugunu gdsteren gelenek olmasaydi, zamanda iradi
olmayan bir siireklilik olur, dolayisiyla insana gore ifade edersek ne bir gegmis ne de bir
gelecek kalirdi; olsa olsa diinyanin her zaman kendiyle bir ve ayni kalan degismesinden
ve diinyada yasayan canlilarm biyolojik dongiisiinden soz edilebilirdi...” Ifadeler igin bk.

Hannah, Arendt, “Geg¢mis ile Gelecek Arasindaki Ugurum (6ns6z)”, Gegmis ve Gelecek

Arasinda, ¢ev. Bahadir Sina Sener, Iletisim Yay., Istanbul 1996, s. 16.

¥ Ulimu’l-Kur’an baglaminda klasik eserlerimizin tartismasiz paylastizi ve artik bir
miitearife halini almig bu belirlemeye konu diger ilimler i¢in mesela bk. Ahmed b.
Mustafda Taskoprizade, Miftdhu’s-Sa‘dde ve Misbahu’s-Siydde fi Mevdiati’l- ‘Ulum,
Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 1980, c. 11, s. 85.

17 Mekki-Medeni {lmi’nin Ulimu’l-Kur’4n ve Kur’4n’m tefsiri baglamindaki yeri ve 6nemi
icin bk. Mustafa Unver, Tefsir Usiiliinde Mekki-Medeni Ilmi, (Doktora Tezi) Ondokuz
Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun 1997, s. 14 vd.

8 flk inen ayetlerin iisliplarma ve sdylem diizenlerine yonelik benzer bir analizin ulagtig

sonuglar yukaridaki tespitlerimizi temellendirecek bir cerceve sunmaktadir. Ilgili analiz

icin bk. Selim Tiircan, “Hidayet ve Dalaleti Allah’a Nispet Eden Ayetler Niizul
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Bu kabilden olmak iizere mevcut durum, bizzat muhatap kitlenin bir 6viing vesilesi
de sayarak kendilerini nispet ettikleri 6nceki bazi peygamberlerin ve timmetlerinin
durumlaryla temsil edilmektedir.*® Yani sira ticari vb. yolculuklarmda, yasadiklar
mekanlarin izlerine siirekli sahitlik ettikleri ayn1 topraklarm daha 6nceki sakinlerinin
baslarma gelenler; mukayeseli, imili ve tezkir odakli bir dille®® siirekli giindemde
tutulmaktadir.

Kendilerine boyle bir dille hitap edilen “Kur’an’m ilk muhataplar, genel
olarak VII. Yiizyi’da Arabistan’in Hicaz bélgesinde, yerlesik hayata gegmis, o
gliniin bliyiik medeniyetleriyle belli 6lgiide ticaret iliskisi i¢inde olan, Yahudi ve
Hrristiyan dini geleneklerine yabanci olmayan Araplardir.”?® Ne var ki inzalin
Mekke donemi merkeze ahndiginda diyalektik iliskinin seyrini tespit acismdan
bolgenin genelinde yerlesik uzak muhataplar: da kapsayan bu genel tanimlamanin,
Kur’an’m ilk olarak ve dogrudan hitap ettigi Mekke sakinleri baglaminda daha da
Ozellestirilmesi gerekmektedir. Bu oOzellestirmenin; hem Mekke’de yerlesik birincil
diizeydeki muhataplarm ayiric1 vasiflarmi hem de bu vasiflarm sekillendirdigi diinya
goriisiini  doniistiirmeyi hedefleyen Kur’an Dili'nin doneme 06zgii niteligini
anlamaya katki saglamas1 beklenmektedir.

Bagka bir ifadeyle Kur’an’i ve Peygamberi sOylemin “céhiliyye” tanlmlyla22
Ozellestirdigi ve her haliikarda olumsuzlanan, kargithgni ilk andan itibaren ifsa eden

Doéneminde Nasil Algilaniyordu?”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 9, sayt:
18, ss. 88 vd., Corum 2010.

Benzer bir tespit igin ve bu tespite referans cercevesi saglayan rnek ayetler icin bk. Izzet
Derveze, Asru’n-Nebi Kur’an’a Gére Hz. Muhammed’in Hayati, ¢ev. Mehmet Yolcu,
Yonelis Yaymlari, Istanbul 1995, c. 1, s. 396-398.

2 Mesela bk. Saffat, 37/133-138; Yunus, 10/13-14; Hac, 22/42-46; Ankebit, 29/38; Rim,
30/9.

Mehmet Pagaci, “Kur’an’in Neligine Dair”, Cagdas Dénemde Kur'an’a ve Tefsire Ne
Oldu?, Klasik Yay., Istanbul 2008, s. 151; Islam 6ncesi Mekke ve Mekke’de yerlesik
unsurlarin sosyo-ekonomik, sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel agidan durumlar1 ve analizi
icin bk. Abdurrahman Kurt, “Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yonden Islam Oncesi M ekke
Toplumu”, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 10, say1: 2, Bursa 2001, s.
98 vd.; Eric R. Wolf, “Mekke’nin Sosyal Organizasyonu ve Islam”, ¢ev. Nuri Tugh,
Arayislar -Insan Bilimleri Arastwmalari- Dergisi, y11:2, say1: 3-4, Isparta 2000, s. 177 vd.
Her ne kadar “cahiliyye” Kur’an niiziliniin Medine doneminde geriye yonelik bir

19

21

22

tanimlama olarak yer aliyor olsa da Kur’ani sdylemin ilk miiminlerinin zihinlerinde her
firsatta atalarindan devraldiklarini 6ne siirerek tevhide karsi direnen kargit muhatap Kitleyi
anlatan bir {ist tanim olarak yer etmistir. Cahiliye tanimmin anlam alani, ve bu tespit i¢in
bk. lzutsu, Kur’an’da dini ve Ahlaki Kavramlar, s. 53-58, 61.
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ve strdiren muhatap Kitlenin karakteristik 6zelliklerinin analizi makalenin sonraki
asamalari i¢in hususi 6nemarz etmektedir.

2. Kur’ani Séylem ve Cahiliyye Arasindaki Diyalektik iliski Acisindan
MekKki Ayetlerin Dili

Kur’ani sdylemin Medine déoneminde yer bulmus olsa da® cahiliyye kavramu,
olumsuzlanan bir suur ve eylem halinin {ist tanim olarak ilk Miisliiman zhinlerde,
karsit diinya goriisiinilin sinirlar belli bir tasavvuru halinde yer almaktadir. Bu diinya
goriiglintin karakteristik ozelliklerine iligkin ilk Miisliman muhataplardan Cafer b.
Ebi Talib’in (6:8/629) dilinden, Habesistan’a hicret asamasinda oldukga yaln bir
sekilde sadr olan su ifadeler,”* zihinlerdeki cahiliyye tasavvuruna dair yeterince
fikir verici niteliktedir:

“Ey Hiikiimdar, Allah aramizdan birini se¢ip de onu elgisi olarak gonderene
degin biz cahilliyye ehli bir kavimdik. Putlara tapar, 6lii hayvann etini yer, fuhus
yapardik. Akrabahk baglarmi kesmis, komsuluk haklarmi unutmustuk. Kuvvetli
olanlarmiz zayif olanlarmuzm her seyine el koyardi Allah aramizdan nesebini,
sidkini, giivenilirligini, iffetini bildigimiz bir ras@l gdnderene kadar bu hal lizere
yasadik. O bizi Allah’m tek ilah olduguna inanmaya, O’na kul olmaya cagidi.
Atalarmizin ve bizim O’nun yani sira tapmakta oldugumuz tastan ve agagtan putlar
terk etmeye davet etti. Bize doSruyu sdylemeyi, emanete ve akrabahk bagmm
gereklerine riayet etmeyi, komsularla iyi ge¢inmeyi, haram kilmanlardan ve kan
dokmekten sakmmay1 emretti. Bizi fuhustan, yalan sdylemekten, yetim malmi

yemekten, iffetli kadinlara iftira atmaktan menetti....” >

Bu ifadeler, Allah Rasili’niin Kur’an’i teblig ectmeye basladigi Mekke
toplumunun miisrik karakterini ve temelde bu karakter lizerine sekillenmis giice
endeksli ahlak ve deger anlayisini agik bir bigimde tasvir etmektedir. lzutsu,

2 fgili ayetler igin bk. Al-i imran, 3/154; Maide, 5/50; Ahzéb, 33/33; Fetih, 48/26.

24 Bu ifadeler ilk miiminlerin sayilar ¢ogalinca M ekke’de can giivenligi tehdidiyle yiiz yiize
geldikleri bir asamada, Bi’set’in 5. yiinda (m.615) bir ¢dziim olarak Ongoriilen
Habesistan’a hicretin akabinde Habes Kirali Nec¢dsi’nin huzurunda yapilan konugmanin
bir boliimiidir. Diyalektik iligkinin merhaleleri agisindan oldukg¢a 6nem arz eden bu
olaym tarihi arka plani icin bk. Adem Apak, Anahatlartyla Islam Tarihi, Ensar Yaymlari,
Isatnbul 2011, c. I, s. 203; Habesistan’a hicretin arka planina yénelik ilgili ayetler
tizerinden bir analiz i¢in ayrica bk. Derveze, Kur'an’a Gére Hz. Muhammed'in Hayati, C.
11, s. 278 vd.

% ifadeler ve baglam igin bk. Ebti Muhammed Abdiilmelik b. Hisam, Siretii’n-Nebi, thk.
Mecdi Fethi, Daru’s-Sahabe, Tanta 1995, c. I, s. 422 vd.
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cahiliyye kavramma dair serdettigi semantik analizinde; bu kavramn anlam alanimni
belirleyen belirgin vasfin, saglam bir temelden yoksun®® ve tam da bundan dolay1
biitiinliyle diinyevilesmis bir ahlak ve deger anlayis1 oldugu sonucunu c¢ikarr.
Detayma iliskin siirdiirdiigii ¢6ziimleme sonucu ilgili ahlak anlayisni ise, putperest
arabm saglam bir temele oturtamadigi ve bundan dolayr da gii¢li olmakla
Ozdeslestirdigi  huliid/ebedilik algisiyla temellendirir. Kadim Arap siirinden
beyitlerle destekledigi ¢oziimlemesinin ileri asamalarnda da giigle 6zdeslestirilen
ebedilik algismm ogullara ve servete, servetin saglayacagi san-sohrete, makam-
mevkiye, zevk-ii safiya vs.asmn diiskiinlik karakteriyle disa vurdugunu tespit eder?’

Erken dénem Mekki ayetlerin dilinde de bu tasvirlerin istigna,”® ¢okluk
yan$129 malm, sahibini ebedilestirecegi zann1,®® mal ve ogullar sahibi olmus diye31
vb. pek cok atifla karsiik bulmus olmasi®? ayrica yapilan her isin hesabmmn
verilecegi ahiret yurdunun varligi ve hususiyetlerine iliskin vurgunun siirekliligi®> bu
baglamda dikkat ¢ekici Kur’ani referanslar olarak kaydedilebilir. Buradan hareketle
diyalektik iligki baglaminda erken donem Mekki ayetlerin dilinin, mal biriktirmekte
birbiriyle yarnigan ve bu ugurda karsilarma ¢ikan her engeli ciddi bir tehdit addeden
Mekke seckinleri/aristokrasisi** 6zelinde tecessiim eden, biitiiniiyle diinyevilesmis

% Benzer bir tespit igin bk. Selim Tiircan, Kimlik ve Kitdb Ilskisi Baglamnda Ik Dénem

Kur’an Tasavvuru ve Déniigiimii, Ankara Okulu Yay. Ankara, 2010, s. 172-173.
2T Tebligimizin asil konusu olan Kur’an Dili’nin yetimlere yonelik belirlemelerini diyalektik
iliski cergevesinde degerlendirebilme baglaminda oldukga islevsel goriinen bu analiz ve
referans gergevesi icin bk. Izutsu, Kur'an’da Dini ve Ahlaki Kavramlar, s. 71-83; miisrik
Araplardaki ahiret inanct baglaminda benzer tespitler i¢in ayrica bk. Derveze, Kur'an’a
Gore Hz. Muhammed’in Hayat, C. 1, s. 382 386.

% Alak, 96/7.

# Tekasiir, 102/1-2.

% Hiimeze, 104/2-3.

1 Kalem, 68/14.

%2 Mesela bk. Kalem, 68/10-14; Miiddessir, 74/11-17; Abese, 80/5; Fecr, 89/17-20; Adiyat,
100/8; Beled, 90/5-16.

Benzer bir tespit ve bu tespitin temellendirilmesi ve Kur’ani referanslar1 i¢in bk. izzet
Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis Niizul Swasma Gére Kur’'an Tefsiri, ¢ev. Saban Karatas ve
digerleri, Ekin Yaymlari, Istanbul 1998, c. I, s. 31-34.

Mekke seckinlerinin statii ve statiiniin toplum indindeki algis1 igin bk. Yasar Celikkol,
Islam Oncesi Mekke, Ankara Okulu Yay. Ankara 2003, s. 225 vd, cahiliye Arap
toplumuna yon veren temel dinamikler agisindan M ekke segkinlerinin yeri noktasinda bir
tespit icin bkz. Tiircan, Ilk Dénem Kur’an Tasavvuru, s. 172; Mekke liderlerine iliskin
Kur’an’a yoénelik tutumlarmi konu edinen ayetler iizerinden bir analizi i¢in, Derveze,
Kur’an’a Gére Hz. Muhammed’in Hayan, C. |, S. 288-292.

33

34
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bir karaktere génderme yaptigmi tespit etmek miimkiindiir.’® Bu noktada ilgili
karakterin belirgin bir goriintiisii olarak Aldk Suresi’'nde yer verilen “kendini
miistagni gérme” vasfinin, tarih dstii bir tanmmlama olarak da rahathkla
okunabilecegi tezini temellendiren bir analize®® génderme yaparak bu ilahi
nitelemelerin genel-gecer olma hususiyetlerinin dikkate almmasi zorunlulugu da
ikaz edilmelidir.

Binaenaleyh erken dénem Mekki ayetlerin, tek ilah olan Allah’m vahdetine,
smirsiz kudretine, bahsettigi nimetlerine, diinyanin geg¢iciligine, ebedi aleme ve
biitin bunlarin idrak alanindaki delillerine, bir hesap giniiniin muhakkak
kurulacagmna, bu hesap giiniinde hiisrana ugrayanlardan olmamak ic¢in sirkten,
inkdrdan, kendilerine teblig edilen Kur’an’i yalanlamaktan, diiriistliigiinii ¢ok iyi
bildikleri onun miibelligi Hz. Muhammed’i alaya almaktan uzak durulmasi geregine
ve statiileri ne olursa olsun diger hem cinslerin hakkma hukukuna riayet edip
adaletin her haliikkarda gozetilmesi zorunluluguna vs. yonelik tezkir ve inzira
yogunlagmus dilinin hedefi; Mekke seckinleri 6zelinde temsilini bulan karsit diinya
gOriistiniin  referans cergevesini®’ biitiinliyle tiiketmek olarak tespit edilebilir.
Nitekim “genis Olciide diyalektik bir yontemin hakim oldugu Mekki sirelerde,
putperestlerin tutumlarmm giin gegtikge olumsuzlagsmasma paralel olarak iislibun da
giderek sertlestigi goriiliir.”3®

Mekki ayetlerin giderek sertlesen diline konu edilen belirgin hususlardan biri
de, Mekke seckinlerinin servet edinme arzularmm tutsagi haline gelmis toplumun
yetim ve kimsesiz unsurlarinin durumudur. Bindenaleyh makalenin bu asamadan
sonraki kismi su ana kadar insa edilmeye galisilan teorik zemin {izerinden salt bu
konuya yer veren erken donem Mekki ayetlerin sdylem diizenine yonelik
¢Oziimleme ¢abasma hasr edilecektir.

% Benzer tespitler ve bu baglamda referans teskil eden ayetler icin bk. Derveze, Kur’an’a

Gore Hz. Muhammed’in Hayat, c. 11, s. 165 vd.

Aydmlanma donemiyle birlikte O6zellikle Batr’nin pesine diistiigii smursiz hiirriyet
telakkisinin de ayette kastedilen istigna ile sonuglandigima, pekald ayetin bu
tanimlamasinin bu yeni durumu da kusatan genel geger bir ifade olarak okunabilecegine
iliskin bu analiz i¢in bk. Gorglin, “Kur’an ve Tarih”, s. 132 vd.

36

3 Kavramm anlam alani i¢in bk. Muhammed Abid el-Cabiri, drap Aklinin Olusumu, gev.

Ibrahim Akbaba, iz Yaymlari, Istanbul 1997, s. 86.

¥ Mustafa Cagrici, “Kur’4n (Muhtevas1 Kismi1)” Did., TDV. Yaymlari, Ankara 2002, .26,
s. 391: Mekki ayetlerin ayirict iislip Ozelliklerine dair bir degerlendirme igin ayrica bk.
Izzet Derveze, Kur’an’t Anlamada Usil, gev. Vahdettin Ince, Ekin Yaymnlari, Istanbul
2008, s. 101 vd.; ayrica Biset’in 3. yilindan Once net bir karsi durusun sekillenmeye
baslamis oldugu tespiti icin bk. Tiircan, /lk Dénem Kur’an Tasavvuru, s. 170.
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3. Mekki Ayetlerin Yetimlere Yonelik Koruyucu Soylemi

Erken donem Mekki ayetlerde israrla vurgulanan bir tema olmasmm yani sira
neredeyse Kur’an niizGliiniin son asamasina kadar genis bir siirece yaygm olarak
nazil olan yirmiden fazla ayete®® konu edinilmis yetim kavrami; kelime diizeyinde
“yalniz kalmak/tek basina kalmak” temel anlammi ifade eden bir kokten tiiremistir.*°
Binaenaleyh “el-yetim” terimi; bu temel anlamdan hareketle daha gok babasindan
yalniz kalmig/ayn diismiis cocuklart nitelemek {iizere istihdam edilen bir sifat
manasmi ifade etmektedir.**

Bir ¢ocuk icin anne-babadan Ozellikle de O6liim neticesinde ayn dismek,
gergekten insanlik tarihinin her déneminde en biiyiik yoksunluklardan biri olsa
gerektir. Ancak Mekki ayetlerdeki yetim kavraminm, Mekke seckinleriyle
stirdiiriilen diyalektik iliski baglaminda salt babadan yalniz/sahipsiz kalmanin husule
getirecegi psikolojik yoksunluktan ¢ok 6te toplumun kiiltiiriinde kok salmis baska
bir probleme isaret ettigi ifade edilmelidir. Nitekim hayatm gidisatm1 belirleyen
temel dinamigin servete dayali giiciin oldugu bir ortamda, ge¢imi temin etmenin
Otesinde temel insani haklarm da bir nevi garantisi olan babadan yalniz kalmak yani
yetim kalmak, c¢ocuk igin ikbalinin karardigi bir durumu isaret etmektedir. Hatta
ilgili kavrammn gerek ayet*? ve hadislerde®® gerekse érfte mecazen de olsa, biildg
cagmdan Once babasi vefat edip evlenme ¢agma girmis kizlarin yani sira kocas1 6liip
de yalniz kalan dul kadmlan da tavsif eden bir yoniiniin olmasi** kavramn anlam
alanma iligkin degerlendirmelerde dikkate alinmasi gereken bir husus olarak
kaydedilmelidir. Bu yéniiyle kavrammn, yerlesik orf geregi®® ozellikle miras

% Ayetlerin toplu bir listesi ign bk. Muhammed Fuad Abdii’1-Baki, el-Mu ‘cemii ’I-Miifehres
li Elfizi’l-Kur’dni’l- Kerim, Cagr1 Yay., Istanbul 1990, s. 770.

4 Huseyn b. Muhammed Ragb el- isbahani, el- Miifieddt fi Garibi’l-Kur’an, Kahraman
Yay., Istanbul, 1986, s. 845; Ebu’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem Ali b. Ibn Manzir,
Lisdnii'l- Arab, Daru’s-Sadr Beyrut ts., ¢. XII, s. 645-646

41 [bn Manzir, Lisdnii'l- Arab, c. X1, s. 645.

42 Mesela bk. Nisa, 4/3, 127.

“ Tirmizi, Nikah 18; Ebt Daviid, Nikah 23, 25; Nesai, Nikah, 31.

4 Kavramin anlam alani icin bk. Ebu Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkdmu’l Kur’dn,

Daru’l-Fikr, Beyrut 1993, c. II, s. 72; Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-

Kegsdf, Daru’l-Kiitlibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 2009, c. I, s. 453-454; Fahru’d-Din er-Razi, et-

Tefsiru’l-Kebir, Dar-u Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, ts., c. lll, s. 482484, Muhammed

Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Eser Kitabevi, Istanbul ts., c. II, s. 1280-1281.

Bu 6rfiin mahiyetine ve ge¢ donemde dahi uygulandigna iligkin bir rivayet i¢in mesela bk

Fahru’d-Din er-Razi, et-Tefsiru 'I-Kebir, c. 11, s. 502.

45
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hakkindan mahrum edilmek suretiyle ekonomik Ozgirliigii biitiiniiyle dumura
ugratilan ve suf bu yiizden kendilerine vasilik/hamilik edenlerin her tiirden
tahakkiimiine boyun egmek zorunda birakilan bir sosyal smifa da gdnderme yaptig:
sOylenebilir.

Simdi bu 6n belirlemelerin esliginde insa edilen teorik gergeve tizerinden ilgili
ayetleri okumaya gegebiliriz.

Ayetlerin niiziil tarihlerini tespite odakh bir calsmaya gére*® yetim kavrammna
yer veren ayetlerin yer aldigi ilk sare, Diha’dir.*” Bu sure yapilan tespitlere gore
risaletin 2. yili baglarinda Mekke seckinleriyle karsithgin belirginlestigi bir evrede
inzil edilmis olmahdir. Surede genel olarak, bizzat Mekke seckinlerinin Hz
Peygambere yoOnelik soz ve fillerinin giderek artan negatif baskisma karsi*® bir
teselli ¢cergevesi olusturulmaktadir. Bu baglamda Allah Rasiili'ne dogmadan dnce
kaybettigi babasmmdan, alti yasmda bir ¢cocukken de annesinden yetim kalmasinmn
dayanilmaz acisini dindiren Rabbinin, kendisini simdi de yalniz birakmayacagi
agiklikla ifade edilmektedir. Dahas1 bu andan sonrasinimn, daha Oncesine nazaran
kendisinin ¢aba sarf ettigi cihette hayra wulasacagi bir siire¢ olacagi
miijdelenmektedir. Analizimiz agisindan dikkat ¢ekici husus; sirede, babadan yalniz

4 Tarihi arka planla birlikte Kur’an Dili’nin kendine has yapisindan hareketle tespit olunan

bir takim istatistiki verilerle de desteklenen bir kronoloji sunmasi agisindan ayetlerin
niizdl tarihi baglaminda Mehdi Béazergan’in ilgili calismasindaki tespitleri temele
almacaktir. Ilgili tespitler icin bk. Mehdi Bazergan, Kur’'an’in Niiziil Siireci, ¢ev. Yasin
Demirkiran-M uhammed Feyzullah, Fecr yay., Ankara 1998, s. 129 vd. (14 no’lu Tablo),
151 (15 no’lu Tablo); mukayese amagh yaralanilan diger tasnifler i¢in bk. Derveze,
Kur’an’a Gére Hz. Muhammed’in Hayati, (Mekki Surelerin Siralandigi Tablo) c. 11, s.
160-163.
47 Klasik verileri de dikkate alan bazi tasniflere gore Fecr Suresi, Duha Suresi’nden once
nazil olmustur. Ancak hem diyalektik iliskinin seyri acisindan hem de temele aldigimiz
Bazergan tasnifi Duha’y1 daha onceye yerlestirdiginden biz de Duha’dan baslamay1 uy gun
gordiik. Ilgili tasnifler i¢in bk. Derveze, Kur'an’a Gore Hz. Muhammed’in Hayat, c. |1, s.
160; benzer bir tasnif icin bk. Unver, Tefsir Usiiliinde Mekki-Medeni Ilmi, s. 95; esas
aldigimiz tasnif igin bk. Bazergan, Kur’an ' Niizil Siireci, $.157.
%8 Mesed Suresi'nin sebeb-i niizdlii baglaminda yer verilen rivayetlerden, karsithgn erken
donemden itibaren zaman zaman da fiilen olmak iizere Hz. Peygamberi asagilamaya
doniik bir boyut kazandig goriilmektedir. Ilgili rivayetler icin bk. Ebii Cafer Muhammed
b. Cerir, et-Taberl, Camiu’l-Beydn, Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 2009, c. XII, s.
734-736; Duha suresi’nin niizil sebeb-i baglaminda ise EbG Leheb’in karisi, Ebi
Siifyan’mn da kardesi olan Ummii Cemil’e yapilan atif diyalektik iliski baglammda hayli
fonksiyonel goriinmektedir. 1lgili rivayetler igin mesela bk. er-Razi, et-Tefsiru 'I-Kebir, C.
Xl,s.192.
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kaldig1 i¢in mirasinm amcalan tarafindan paylagilmasi neticesinde*® kendini iginde
buldugu fakirligin istirabmna da atifta bulunulmus olmasidir. Ve bu istiraba dikkat
cekilir ¢ekilmez ardindan yer verilen “Yetime gelince sakin ona kahretme! Senden
bir sey isteyeni de azarlama” ilahi beyanmmin kasd-1 mahsdsudur. Nitekim
Zemahgeri, ayetteki “ona kahretme” ifadesini, “zayifhigmi firsat bilerek yetimin
malmi ve hakkini gasp etme” yorumuyla50 kargilamistir. Bu agilimdan da hareketle
Duha suresinin bu ayetleriyle birlikte, bizzat peygamberimizin de yasadig1 aci bir
tecriibe olan yetimlerin malma el konulmasmm, ilahi sdylemin erken donemden
itibaren halline odaklanacagi bir mesele olarak belirlendigini tespit etmek
miimkiindiir.

Temel aldigmmiz tasnife gére Duha Suresi’nden sonra indigi diigiiniilen Fecr

3

Suresi’'nde ise ilgili vurgu ¢ok daha ac¢ik olup, mesele Mekke aristokrasisinin
olumsuzlanan bir eylemi olarak 6zel giindeme almmus goriinmektedir. Buna gore
Kureys seckinlerine; Cenab-1 Hakk’in kendilerinden ¢ok daha fazlasini bahsettigi esi
benzeri olmayan ‘irem Sehrinin, Ad ve Semid kavimlerinin ve dahi uzak bir diyar
olmasma ragmen rivayetlerden anlagildig1 kadaryla en azindan ticari yolculuklan
sirasinda gorenlerin sehadetleriyle vakif olduklar®® dehsetengiz piramitlerin sahibi
Firavun’un akibetleri temsil ve ihtar edilmektedir. Bu temsille Kureys segkinlerine
ayni hatalar tekrar etmeleri durumunda baglarina gelecek akibetin farkli olmayacagi
ima edilmektedir. Devamla “el-Insan” cins ismi iizerinden rzkmm artmasina
fevkalade sevinip, azalmas1 durumunda da hemen isyana hazir gériinen bir karakter
analizine gegilmektedir. Takiben gaipten birden muhatap kitleye yOnelen bir
hitapla®® seslenilen taife ise; yetime ikramu, diiskiinii doyurmaya tesviki bir nebze
dahi aklma getiremeyecek kadar mal edinme hirsmm esiri olmus ve bu hwsla gasp
ettigi miras1 hak hukuk demeden yalayip yutan bedbaht kimseler olarak tanimlanir.
Ve akibetlerinin vahameti kendilerine agik secik ikaz edilerek sureye son verilir.
Avyetlerle ilgili rivayet ¢ercevesinde yer verilen ve klasik kaynaklarmmzda erken
dénem Mekki ayetlerdeki “el-Insan” cins isminin muhtemel kasd-1 mahsisasi

49 Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, c. 8, s. 93; Siilleyman Ates, Yiice

Kur’an’m Cagdas Tefsiri, Yeni Ufuklar Nesr. Isatnbul ts., c. 10, s. 511; Hayrettin
Karaman ve Digerleri, Kur’an Yolu, DIB. Yay., Ankara 2008, c. 5, s. 639.

% flgili anlamlandirma igin bk. Zemahseri, Kessdf, c. IV, s. 707; konu hakkinda ilgili 6rfe de
atif yaparak yer verilen daha detayli bir yorum gergevesi igin bk. Ahmed b. M uhammed
es-Savi, Hagiyetii’'s-Savi alé Tefsiri’l-Celdleyn, Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 2009, c.
4,s. 388.

5t Derveze, et- Tefsiru’|l-Hadis, c. 1, s. 153.

52 Bir iltifat sanat1 hususiyeti olan bu dislup ozelligine iliskin detayl bilgi i¢gin bk. Dag,
Kur’dn’da Usliip Diyalektigi: Iltifat, s. 205 vd.
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sadedinde tespit edilen isim listesine® goz atildigmda, olumsuzlanan karakterin
kimligi Kureys seckinleri olarak tebeyyiin etmektedir. Buradan hareketle; onlarm
yetim ve diiskiinlere muamelelerinin, temsil ettikleri diinya goriisiiniin sapkmhgini
aciklikla ortaya koyan bir gosterge olarak muhatap kitlenin de giindemine arz
edildigi yorumunu yapmak miimkiindiir.

Bir sonraki evrede nazil oldugu degerlendirilen Main suresinde ise elestirilen
eylem; hemen hemen aym ifadelerle yani, yetimi itip kakmak, diiskiinii doyurmay1
tesvik bile etmemek seklinde yer bulmusken, elestirinin dozunun daha da arttigni
tespit etmek mimkiindiir. S$oyle ki, surenin baslangicindaki “Gordiin mii?”
sorusunun,®* bu hitabi duyanlar indinde uyandirdigi merak ve yonlendirici etki
iizerinden, ilgili fiili igleyenleri afige etmeye yonelik igari tonlamasi acgikga
hissedilmektedir. Nitekim ilgililerin ifsasma sebep teskil eden yetimi itip kakma ve
diiskiinii doyurmaya tesvik dahi etmeme fiilleri, ancak dini yalanlayan bir karakterin
yapabilecegi eylemler olarak Ozellestirilmigtir. Sanki hitab1 igiten muhatap kitle
indinde uyandmlan merak bir anda goriip durmakta olduklarn bu eylemlerin
sahiplerinin asla itibar edilmemesi gereken kimseler oldugu sonucuna tahvil edilmek
istenmektedir. Ilgili rivayetlere bakildignda, surenin inisine sebep teskil eden
dolayisiyla ifsa edilen karakterin kimligini teshis etmemizi saglayan olay su sekilde
aktanlmaktadir: “Ebu Cehil bir yetimin vasisi idi. Yetim c¢iplak olarak gelip
malindan bir seyler istedi. Ebu Cehil onu kovdu ve hig orali bile olmadi. Kureys’in
ekabiri de alay etmek maksadiyla hi¢ bir seyden haberi olmayan yetim ¢ocugu; “git,
Muhammed sana sefaat¢i olsun” deyip Hz Muhammed’e gonderdiler. Hz
Peygamber’e gelen ¢ocuk ondan yardim etmesini isteyince, ihtiya¢ sahibini hi¢bir
zaman reddetmeyen Hz. Muhammed, ¢ocukla birlikte Ebu Cehil’in yanma gitti. Ebu
Cehil ise merhaba edip hemen yetimin malmi verdi....”* Binaenaleyh ilgili

% Bu isim listesi ve klasik referanslari icin bk. Mustafa Oztiirk, “Islam Oncesi Arap

Toplumunda Ahval-i Sahsiye Hukuku” s. 234; bu ayetteki “el-insan” ile kastedilen kisinin
muhtemel kimligine iliskin rivayetler icin ayrica bk. er-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, c. XI, s.
156.

Bu baglangic ifadesinin benzeri olan Fil Suresinin baslangic ifadesi “Gormedin mi?”
sorusunun muhtemel anlamlar1 iizerine genis bilgi icin bk. Ebu’l-Ferec Cemaliiddin
Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi, Zddii’l-Mesir fi ‘Ilmi’t-Tefsir, el-M ektebetii’l-Islami, Beyrut
1984, c. 9, s. 231.

Niiziil sebeb-i baglammda Ebu Cehil’in kahramani oldugu bu olay uzun uzadiya

54

55

anlatilirken, ayni baglamda kaydedilen farkli rivayetlerde de olayn Velid b. Mugira, Ebu
Siifyan vb. ekabirden diger isimlere mal edilerek anlatilmas: diyalektik iliskiyi temele
alan analizimiz i¢in hayli ilginctir. Bu ve diger rivayetler ve isimler igin bk. er-Razi, et-
Tefsiru’l-Kebir, c. XI, s. 301-302.
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rivayetlerin aktardig: bilgilerle saglanan eslestirme ve arka plandan hareketle, Maun
suresindeki yetim ve miskinlere yonelik muamelelerin elestirisi {izerinden ifadeye
yansmms ifsa amach vurguyla, ilgili meselenin hitap edilen toplumun geneline samil
bir farkindalik olusturma boyutuna tagmdigi ¢ikarmm yapilabilir.

Peygamberimizi miisriklerin eziyetleri ve baskilart karsisinda yilmayip
miicadeleye yonlendiren bir girigle baglayan Beled suresinde yetim kavrami; tipk
onceki surelerde oldugu tizere, kithgm hiikiim sirdiigi bir zamanda bile mala olan
diiskiinliigiinden dolay1 akrabalikk bagi olan yetime, hatta artik aghktan yere
kapaklanmus bir miskine®® dahi el uzatmayan bir karakterin olumsuzlanan eylemi
baglaminda konu edilmektedir. Ancak bu surenin; iyiyi ve kotiiyili tanima kabiliyeti
bahsedilen her hangi bir muhatabm, olumsuzlanan eylemlerin tersini yapmak
kaydiyla yani, bir kdle azad etmek, aglk ve kithk zaman1 akrabas1 olan bir yetimi ve
miskini doyurmak, birbirlerine imani, sabir ve merhameti tavsiye edenlerden olmak
suretiyle rahatlikla ashabu’l-meymene’ye (sagm adamlar, yani kitabi sagdan alacak
ugurlu kisiler)®” dahil olabilecegine yénelik tesvik edici dili de dikkat ¢ekmektedir.
Binaenaleyh bu olumlu ve tegvik amach vurgularla birlikte, ilgili k6tii muameleler
baglaminda bu yeni asamaya kadar muhatap kitle zihninde olusturulan bi’l-kuvve
farkindahgn, fille de sirayet etmesi 6n goriilen bi’l-fiil farkindaliga yonlendirildigini
belirlemek miimkiindiir.

Nitekim Mekke doneminin sonlarina dogru nazil oldugu diisiiniilen®® Isra ve
En’am surelerinde yer verilen konuya iliskin ayni ifadelerden miitesekkil son iki
ayetin®® soylemine bakildignda, ilgili hitabm belli bir nitelik ve nicelie ulasan
miimin toplumun eylem alanina doniik kesin smirlamalar igeren hususiyeti agiklikla
gorillmektedir. Mevzubahis ayetlerin ikisinin de yer aldig1 ve birbirine igerik olarak
olduk¢a yakin pasajlar birlikte okundugunda goriliir ki; bu smnirlamalar yetim ve
kimsesizlere yonelik olumsuz muamelenin yasaklanmasmm ¢ok Otesinde, iginde
yetim ve kimsesizler bagta olmak lizere herkesin gilivenli ve huzurlu bir sekilde
yasayabilecegi ideal bir toplum nizammi diizenlemeye doniik insal bir gergeveyi
ongormektedir. Bu g¢erceveye gore; Yegane yaratict Allah’a asla sirk kosulmamal,
anaya-babaya iyi muamele edilmeli, fakirlik korkusuyla c¢ocuklar 6ldiirilmemel,

% Bu anlamlandirmaya temel teskil eden izahlar igin bk. Zemahseri, Kessdf, c. IV, s. 745;

Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, c. VIII, s. 5844.

Iigili ceviri icin bk. Siileyman Ates, Kur'dn-i Kerim ve Yiice Meadli, Yeni Ufuklar
Nesriyat, Istanbul ts, s. 594.

Bazergan’m tasnifine gore Isra suresi ilgili ayeti Bi’setin 9. yilinda, En’am suresinin ilgili

57

58

ayeti ise, Bi’setin 10. yilinda nazil olmus ayetlerdendir. Bk. Bazergan, Kur 'dn in Niizul
Stireci, 5. 132-133.
% flgili ayetler icin bk. Isrd, 17/34; En’am, 6/152.
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akrabaya, yoksula hatta yolda kalmislara hakki verilmeli, israftan kagmilmali, zinaya
yaklagiimamal, Allah’m haram kildig1 can haksiz yere oldiiriilmemeli, yetimin
malina asla sdi emelle yaklagilmamali, 6lgliye ve tartiya hile karistirilmamali ve ne
surette olursa olsun adalet zedelenmemelidir.®°

Yetim kavramma yer veren Mekki ayetlere yonelik okumamiz makalemizin
siirlart geregi burada bitirilebilir. Ancak Kur’an’? séylemin Mekke doneminin
sonlarma dogru 6n goérmeye basladigi ideal toplum yapismi bizzat sekillendirdigi
Medine donemine ait belirlemeleri ve smmrlamalan gdz Oniine almmaksizin ilgili
¢Oziimlemenin  nihai  ¢ercevesini kazanmasi beklenemez. Cilinkii  birbirini
tamamlayan  iki  linguistik merhalenin  metodik anlamda tekil olarak
degerlendirilebilmeleri miimkiin goziikse de Kur’an’i s6ylemin 6n gordiigii diinya
gOriislinlin  biitlinliigli agismdan tek baslarma hiikme medar olacak bigimde ele
alnilmalar1 imkén dahilinde degildir. Bu agidan bakildiginda son belirlemeler olarak
su hususlara yer vermek Onem arz etmektedir: Makalenin konusu olarak ele
aldigimiz ve Mekki ayetlerle smnirladigimz yetimlere yonelik koruyucu ingéi
sdylemin Medeni ayetler®® baglaminda yerini; agik zulimden korumanm g¢ok
otesinde ilgili smifin nitelikli birer sahsiyet olarak topluma kazandirilmalarmi
temine yoOnelik detaylar1 diizenleyen bir dile biraktig1 goriilebilir. Bu baglamda ilgili
ayetler okundugu zaman, yetim ve kimsesizlerin en iyi sartlarda yetistirilmesinden,
evlendirilip iyi bir ikbale kavusturulmalarma kadar biitiin siireglerin ele alindig1 ve
bu hususlarin yakin akraba basta olmak {izere topluma ve dahi devlete teklif edilen
ist bir sorumluluga tekabiil ettigi rahatlikla goriilebilir.

Sonuc¢

Yetim kavramma yer veren Mekki ayetlerin, niizil siirecinin yonlendirdigi
diyalektik iliski baglaminda okunmasini deneyen bu makalede ulagilan sonuglar su
sekilde Ozetlenebilir:

Kur’an’m kendisine 6zgii dil sistemini ¢dziimlemeye doniik her hangi bir
¢abanm her haliikkarda bizzat Kur’ani séylemin 6n goérdiigii ve belli bir dil diizeni
vasttasiyla teblig, tebyin ve teklif ettigi topyekiin diinya goriisiiniin ne oldugunu
anlamaya yonelmesi “saghkli bir anlama faaliyeti” acismdan 6nem arz etmektedir.
Ne var ki tarih istiiligiine ragmen; Kur’an’m diinya gorlisiiniin ne oldugunu

8 Tlgili pasajlar ve igerikleri igin bk. Isra, 17/31-38; En’am, 6/151-153.
81 Hicretin 1. yilindan 10. yilina yayilan bir periyotta indikleri degerlendirilen konuya iliskin
16 ayet ve niiziil donemleri igin bk. Muhammed Fuidd Abdi’l-Baki, el-Mu’cemii’l-
Miifehres li Elfazi’l-Kur’ani’l- Kerim, s. 770; Bazergan, Kur’an i Niizil Siireci, S. 129

vd. (14 no’lu Tablo), 151 vd. (15 no’lu Tablo)
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anlamay1r murad eden bdyle bir ¢dziimlemenin, dogal olarak Kur’an’i sdylemin
yeniden insay1 amagladigi ve adim adim doniistiirmeye ugrastigi ve donistirdigii
mevcut diinya goriisliniin  hususiyetleriyle mukayeseli bir incelemeye tabi
tutulmasinm metodik dnemi agikardir.

Bu 6n kabulle birlikte okundugunda Kur’an dilinin; slah edip doéniistiirmek
iizere hitap ettigi diinya goriisiiniin mensuplarmi tanmmlayan, bu tanmmlama (lar)
iizerinden mevzubahis diinyayr gorme bigiminin yanhshgmni, sapkinlhigmni
temellendiren, inzar, tezkir, yer yer de tehdit igerikli vurgularla ilgili muhataplarm
zihin ve eylem diinyalarmna siirekli tarizde bulunan yapisikendini izhar etmektedir.

Buradan hareketle diyalektik iliski baglaminda; erken donem Mekki ayetlerin
dilinin, mal biriktirmekte birbiriyle yarisan ve bu ugurda karsilarina ¢ikan her tiirden
engeli ciddi bir tehdit addeden Mekke seckinleri/aristokrasisi 0zelinde tecessiim
eden ve de biitiiniiyle diinyevilesmis bir karaktere siirekli gonderme yaptigmi tespit
etmek miimkiindiir.

Mekki ayetlerin  bu karakterin zaaflar1 iizerinden tezkire ve inzira
yogunlasmig dilinin hedefi; Mekke segkinleri 6zelinde temsilini bulan karsit diinya
goriisiiniin referans gercevesini biitiiniiyle tiiketmek olarak tespit edilebilir. Nitekim
genis Ol¢lide diyalektik bir yontemin hakim oldugu Mekki stirelerde, putperestlerin
tutumlarmm giin gectikce olumsuzlagsmasma paralel olarak iislibun da giderek
sertlestigi goriiliir.

Mekki ayetlerin giderek sertlesen diline konu edilen belirgin hususlardan biri
de, Mekke seckinlerinin diinyevilesmis karakterlerinin, servet edinme arzularmin
tutsagi haline gelmis toplumun yetim ve kimsesiz unsurlarmm durumudur.

ilk defa Duha suresinde yer verilen ayetlerin séyleminden hareketle, bizzat
peygamberimizin de yasadigi aci bir tecriibe olan yetimlerin mahna el konulmasi
eyleminin, ilahi s6ylemin erken donemden itibaren halline odaklanacagi bir mesele
olarak belirlendigini tespit etmek miimkiindiir.

Fecr suresindeki ilgili belirlemelerden hareketle de, Mekke seckinlerinin
yetim ve diskiinlere yonelik muamelelerinin temsil ettikleri diinya goriigiiniin
sapkinligm1 agikhkla ortaya koyan bir durum olarak hitaba muhatap herkesin
dikkatine arz edilen bir konu haline geldigi ifade edilebilir.

Bir sonraki agamada yani Main suresinde ise yetimi itip kakma ve diiskiinii
doyurmaya tesvik dahi etmeme fiillerii ancak dini yalanlayan bir karakterin
yapabilecegi eylemler olarak O6zellestirilmiglerdir. Tarihi arka plandan hareketle bu
Ozellestirmenin ilgili meseleye iligkin hitap edilen toplumun genelini kusatacak bir
farkindalik olusturma amacina matuf oldugu ¢ikarim yapilabilir.

Beled Suresinde konu baglaminda yer verilen olumlu ve tesvik amagh
vurgularla birlikte, bu asamaya kadar muhatap kitle zihninde olusturulan bi’l-kuvve
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farkindahgmn, fille de sirayet etmesi 6n goriilen bi’l-fiil farkindaliga tahvili hedefini
belirlemek miimkiindiir.

Mekke déneminin sonlarma dogru nazl oldugu diisiiniilen Isrd ve En’am
surelerinde yer verilen konuya iliskin ayni ifadelerden miitesekkil son iki ayetin
soylemi merkeze alindiginda ise, ilgili hitabm belli bir nitelik ve nicelige ulasan
miimin toplumun eylem alanma doniik kesin smirlamalar igeren hususiyeti agiklikla
goriilmektedir. Mevzubahis ayetlerin ikisinin de yer aldig1 ve birbirine i¢erik olarak
olduk¢a yakin pasajlar birlikte okundugunda goriiliir ki; bu smilamalar yetim ve
kimsesizlere yonelik olumsuz muamelenin yasaklanmasmm ¢ok Otesinde iginde
yetim ve kimsesizler basta olmak iizere herkesin giivenli ve huzurlu bir sekilde
yasayabilecegi ideal bir toplum nizamuni diizenlemeye doniik insai bir ¢ergeveyi
ongormektedir.

Kur’an’i sOylemi anlamaya yonelik her hangi bir ¢abanmm sadece Mekke
donemini merkeze alip, Medine doénemine ait belirlemeleri ve smirlamalann goz
Oniline almaksizm nihai ¢ergevesini kazanmasi beklenemez. Bu agidan bakildiginda
ise Mekki ayetlerle baglaminda tespit etmeye gayret ettigimiz yetimlere yonelik
koruyucu s6ylemin, Medeni ayetler baglaminda ise yerini; korumanin ¢ok otesinde
ilgili smifin nitelikli birer sahsiyet olarak topluma kazandirilmalarini temine yonelik
biitiin detaylan diizenleyen bir dile biraktig1 agiklikla goriilebilir.



