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Abstract Il1. century of Hegira is important as it is the time when Islamic sciences
were systematically discussed. Although Muhasibi didn't try to establish a sect,
because of the method he used, he is among the scholars who contributed to the
formation of the kalam of Ahl al-Sunnah. He is the scholar having the highest number
of texts in the Sifatiyye school. His text, Fahmu'l-Qur'an, is important since it reflects
Muhdsibi's views on kalam. Predecessors had accepted only what God said and what
was transmitted from the Prophet without questioning their meaning. They had paid
attention to reject every kind of anthropomorphism having a conflict with God’s own
specific subjects presented by Qur’an. As for their successor scholars, they had
asserted that the apparent meaning of the basic religious sources associtaing the God
with the created ones should explain God by referring to attributes which are possible
to define Him. In this respect, Muhasibi had made a comprehensive evaluation and
rational explanations by following a way between the scholars of predecessors and
successors. He was among the first ones who supported the God'’s attributes against
Mu'tazila. In this respect, he was criticized by scholars of predecessors in his time.
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Giris

Muhasibi! (6.243/857), Allah’m bazi sifatlarim nefyeden Mu’tezile’ye karsi
bu sifatlar1 ispat eden ve bu yiizden kendilerine Sifatiyye denilen ekoliin 6nde gelen

temsilcilerindendir. Muhasibi, islam cografyasinda akilla ilgili ilk g¢aligmalarda
bulunan ve Kur’an-1 Kerim’in anlagilmasi iizerine eserler veren oncii sahsiyetlerden

1 Haris el-Muhasibi’nin hayat1 ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Tbn Hallikin, Ahmed
Muhammed Ebu Bekr, Vefeydtu'I-A ’yan, (thk.: Thsan Abbas), Daru’s-Sadr, Beyrut trs,
11, 58; Zirikli, Hayreddin, el-4 ldm, Beyrut 1990, II, 53; Kehhale, Omer Riza,
Mu’cemu’l-Miiellifin, Beyrut 1957, 111, 174; Ess, J. Van, “Muhasibi”, Islam
Ansiklopedisi, Istanbul 1971, M.E.B. Yay., VIII, 507; Zafer Erginli, “Muhasibi”, DI,
[stanbul 2006, XXXI, ss. 13-16.
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biridir.2 Muhasibi’nin yasadig1 hicri iiciincii asir, islam diisiince ve kiiltiir hayatinin
zirve noktada oldugu bir dénem olmasindan dolay1 6nemlidir. Mesela; Kelam ilmi
ile ilgili olarak Mu’tezile’nin 6nde gelen bilginlerinden Ebu’l-Huzeyl el-Allaf
(6.234/849), en-Nazzam (6.231/845) ve Cahiz (6.255/868) Muhasibi ile ¢agdastir.

Diger taraftan selef ve siinni ekoliin onciileri Imam Safii (6.204/825),
Abdullah b. Kiillib (56.241/855)° ve Ahmed b. Hanbel (6.270/855) gibi Islam
bilginlerinin de Haris el-Muhasibi ile ayn1 ¢ag1 paylastiklar1 goriilmektedir. Ayrica
Muhasibi, Tasavvuf ilmi agisindan da énemli olan ve bir¢ok mutasavvifin yasadigi
bir dénemde hayatini siirdiirmiistiir.*

Muhasibi, Ehl-i Siinnet ilm-i keldimina 6nciiliik etmistir. O, Mutezile’nin fikir
hakimiyeti altindaki Abbasilerin ydnetim ve bilim anlayisindan rahatsizliklar
duymustur. Selef ile Mutezile arasinda fikir ve disiincede uzlastirici bir yol
izlemigtir. O, Mu’tezile’nin ortaya attifi Kur’an’la ilgili yorumlar1 tatmin edici
bulmadig gibi Selef diislincesinin Mu’tezile’ye itirazdan bagka ortaya yeni bir fikir
atmamasini da yeterli bulmamustir. Iste bu durum, hicri {igiincii asirda Mu’tezile
karsisinda yeni arayislarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermis, bunun 6nemli bir
neticesi olarak da Muhasibi ve Ebu’l-Abbas el-Kalanisi>® gibi alimler yetismistir.

Ibn Haldun’a gére Es’ari; Ibn Kiillab, Kalanisi ve Muhasibi’nin goriislerini
benimsemis ve keldmi delillerle bunlarin goriislerini pekistirmistir.” Bizim bu
caligmamiz, seleften halefe gecis diyebilecegimiz bir dénemde yasamig olan
Muhasibi’nin, haberi sifatlarla ilgili gériislerini incelemek olacaktir. Haber sifatlari
Muhasibi’nin yaklagimlari baglaminda ele almak, bu ge¢is dénemini ve Ehl-i
Siinnet’in olugum siirecini anlama noktasinda katki saglayacaktir. Zira o, hep ilk
donem kelamcisi olarak zikredilir ve her defasinda da Ibn Kiillab ve Kalanisi ile
birlikte amilir.® Onlar Ehl-i Siinnet itikadim keldmi argiimanlar kullanarak ortaya
koymaya caligmiglardir. Bu ¢alismalar, daha sonra Ehl-i Siinnet kelami denildiginde
akla gelen Es’ari ve Matiirldi keldm ekollerine zemin hazirlamigtir. Bundan dolay1

2 Bkz.: Muhasibi, Haris b. Esed, el-Akl ve Fehmu I-Kur’an, (nsr. ve thk.: Hiiseyin
Kuvvetli), Beyrut 1971/1391, s. 201 vd; 263 vd.

8 Ayrmtili bilgi igin bkz.: Tevfik Yiicedogru, Ehl-i Siinnet’e Giden Yolda Ibn Kiilldb ve
Kiillabiyye Mezhebi, Emin Yayinlari, Bursa 2006.

4 Hiiseyin Aydin, Muhdsibi 'nin Tasavvuf Felsefesi, Ankara 1976, s. 13.

5 M. Sait Ozervarli, “Kalénisi, Ebu’l-Abbas”, DA, istanbul 2001, XXIV, 223.

6 Tevfik Yiicedogru, “Ebu’l Abbas el-Kalanisi’nin Kelami Gériisleri”, Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Bursa 2011, ¢.20, S:2, , s. 79.

7 Tbn Haldun, Mukaddime (trc.: Siileyman Uludag), istanbul 1983, II, 1099; Hiiseyin
Aydn, Ebu’l-Hasan el-Es ‘ari’de Nazar ve Istidlal, Malatya 2003, ss. 94-99.

8  Tevfik Yiicedogru, Ehl-i Siinnet’e Giden Yolda Ibn Kiillab ve Kiilldbiyye Mezhebi, s.
26.
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[bn Kiilldb, Kalanisi ve Muhasibi, Siinni kelamin oOnciileri olarak Kkabul
edilmislerdir.®

Muhasibi’nin, kendisinden iki asir sonra yasayan ve Ehl-i Siinnet kelaminin
onemli sahsiyetlerinden olan Imam Gazzali’ye tesir ettigini soyleyenler de
olmustur.!® Yine kendisinden yaklasik dort asir sonra yasayan Ibn Teymiye’nin
eserlerine bakildiginda, onun bazi1 yerlerde Muhésibi’ye atifta bulundugu
goriilmektedir. Ibn Teymiye, Halku’l-Kur’an*!, sifatlar'?, Mu’tezile ve Ehl-i Siinnet
kelameilarmin karsilastirilmasi®®, Iman ve Islam'* kader ve kaderin ilim sifat1 ile
olan ilintisi'® gibi pek ¢ok konuyu direkt Muhasibi’yi kaynak gostererek aciklamaya
caligmustir.

Kur’an, herkesin anlayabilecegi bir dille indirilmis mukaddes bir kitaptir.
Bununla beraber Kur’an’da, miitesabihattan olan ve insanlarin anlamada zorluk
cekecegi, bazi edebi sanatlarn kullanildig: ayetler de bulunmaktadir.'® Kur’an ve
hadislerde Allah’a baz1 sifatlar isnit olunmustur ki, bunlarin kelime anlamlar1 akla
yaratiklara benzemeyi getirmektedir.'” islami mezhepler arasinda sifat konusunda
meydana gelen tartismanin temelinde de bu yatmaktadir.*® Muhasibi, haberi sifatlara
tesbih ve tecsimden uzak kalarak akli izahlar getiren ilk alimlerden biridir.

Ayet ve hadislerde miitesabih lafizlarin ve Arap dilinin ifade 6zelliklerinin
kullanilmasi, aslinda din dilinin bir 6zelligidir. Dil agisindan en biiyiik mucize olan
Kur’an’da ve hadislerde kullanilan anlatim ozelliklerinden biri de sembolik ve
miitesabih anlatimdir ki haberi sifatlari anlamada bu bakis agisindan yararlanilabilir.

9 Cagfer Karadas, Ana Hatlariyla Keldm Tarihi, Ensar Yay., Istanbul 2013, ss. 138-
139.

10 Muhasibi, Haris b. Esed, er-Rigye li-Hukukillah (thk.: Abdiilkadir Ata), Daru’l
Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut trs., s. 22; ibrahim Agah Cubukqu, Gazzali ve Siiphecilik,
A.UIF. Yay, II. Baski, Ankara 1989, s. 70, 99.

11 ibn Teymiyye, Mecmiiu’|-Fetavi Ibn Teymiyye, (thk.: Muhammed b. Kasim el-Asimi
en-Necdi) Mekke 1398, V, ss. 532-534

2 Tbn Teymiyye, a.g.e., VI, 181.

13 ibn Teymiyye, a.g.e., 111, 103.

14 ibn Teymiyye, a.g.e., VII, 373.

15 bn Teymiyye, a.g.e., VIII, ss. 496-497.

16 Bkz.: Veysel Giilliice, “Kur’an-1 Kerim’de Allah’a Miisikele Yoluyla Isnat Edilen

ifadelerin Degerlendirilmesi”, Atatiirk Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi,

Erzurum 2006, say1: 25, ss. 41-62.

Genis bilgi igin bkz.: Omer Aydin, “Haberi Sifatlar1 Anlama Yollar1”, Istanbul

Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y11:1999, S.1, ss. 134-151.

18 Cagfer Karadas, Ana Hatlariyla Kelam Tarihi, s. 70.

17
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1.Haberi Sifatlarla lgili olarak islam Tarihi Boyunca Ortaya Cikan
Goriisler

Sadece nasslarda gecen, yalnizca nakil ve haberle sabit olan sifatlara haberi
sifatlar denir. Haberi sifatlarin bir kismu yalniz Kur’an-1 Kerim’de, bir kismi hem
Kur’an hem sahih hadislerde, bir kismi da sadece sahih hadislerde geger.’® Bu
sifatlar zahirl manalar1 ile anlagilirsa tesbih (Allah’t yaratiklara benzetme), tecsim
(Allah’1 cisim olarak telakki etme), tekyif (Allah’in keyfiyetini ve nasil bir varlik
oldugunu belirtme) ve temsil (Allah’1t zat ve sifatlar acisindan denk sayma)
diistincesine gotiiriir. Bu kaygi ve endiseler ¢ercevesinde haberi sifatlar tarihi siiregte
degisik sekillerde ele alinmustir.

1. Selef?®, Kur’an’da ve hadislerde gecen haberi sifatlara iman edip tevil
etmeden, onlar1 keyfiyetsiz olarak zahiri manalarina gére anlamislar ve herhangi bir
yoruma gitmemislerdir.?* Malik b. Enes’in (6.179) istiva hakkindaki goriisii?? bu
durumu agike¢a ifade etmektedir. Ehl-i hadis, haberi sifatlar konusunda selefi metodu
benimsemis, bu sifatlarin “mahiyeti meghul, ancak Allah’in sabit olan sifatlar1”
seklinde yorumlamislardir.?> Ahmed b. Hanbel (6.241/855), Siifyan es-Sevri, Davud
b. Ali el-Isfehani (6.270/883), ishak b. Rahfiye ve Muhammed b. Ismail el-

19 Fahreddin er-Razi, Esdsii t-Takdis (nsr.: Ahmed Hicazi es-Sekka), Kahire 1986, ss.
110-214; Izmirli, ismail Hakki, Yeni [lm-i Keldm, Istanbul 1343, 11, 152; Bekir
Topaloglu, Allah Inanci, ISAM Yay., istanbul 2008, ss. 128-130; A. Saim Kilavuz,
Ana Hatlariyla Islam Akdidi ve Kelam’a Giris, Ensar Yay., Istanbul 2010, s. 142;
Emrullah Yiiksel, Sistematik Kelam, iz Yay., Istanbul 2011, ss. 55-61.

20 Bkz.: Mehmet Baktir, “Miitekaddimiin Selefiyye ve Metod Anlayis1”, Cumhuriyet
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sivas 2004, c. 8, S: 2, s. 27.

2L Magnisavi, Ebu’l-Miinteha, Serhu 'I-Fikhi’I-EKber, Daru’n-Nil, Istanbul 2007, ss. 29-

30; Taftazani, Ebu’l-Vefa el-Guneymi, Kelam [lminin Bellibasli Meseleleri (trc.:

Serafettin Golciik), Istanbul 1980, ss. 117-118; Desiiki, Muhammed, Menhecu I-Bahs

Sfi'I-Uliimi ’I-Islamiyye, (0.y) 1984, ss. 335-336.

Imam Malik, istivay: soyle agiklamistir: “Istivd malum, keyfiyeti mechuldiir. Ona

inanmak vacip, bu hususta soru sormak ise bid’attir.” Bkz.: Bagdadi, Ebi Mansir

Abdulkahir b. Tahir et-Temimi, Usiilii ‘d-din, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1981,

s. 113.

23 Sehristani, Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim b. Ebi Bekr Ahmed, el-Milel ve 'n-
Nihal, (thk.: Emir Ali Miihenn4, Ali Hasan Fa’ur) Daru’l-Marife, Beyrut 1997, s. 104;
Ciiveyni, Abdiilmelik, el-Akidetii 'n-Nizdamiyye, Kahire 1992, s. 32; Gazzali, Ebl
Hamid, el-Zktisad fi’l itikid, Beyrut 1983, s. 38; Nesefi, Ebu’l Muin, Tabsurdtu’l-
Edille, (thk.: Hiiseyin Atay) Diyanet Isleri Bagskanlig: Yaymlari, Ankara 1993, I, 173;
Talat Kogyigit, Hadiscilerle Keldmcilar Arasindaki Miinakasalar, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, Ankara 1989, s. 138.

22
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Buhéri’nin de bu goriiste olduklari belirtilmektedir.?* Bu goriisii benimseyenlere
gore haberi sifatlardan muradin ne oldugu Allah’a havale edilir.?> Abdullah b. Said
el- Kiillabi, Ebu’l Abbas el-Kalanisi ve Haris el- Muhésibi zamanina gelindiginde,
bunlar seleften olduklari halde keldm ilmiyle ugrasan ilk kimseler olup, selefin
akaidini kelama ait kanit ve usulle ilgili delillerle desteklemislerdir.?

2. Miisebbihe?’, Miicessime?®, Kerramiye?® ve Haseviyye® gibi firkalar,
haberi sifatlarla ilgili ayet ve hadislere dayanarak Allah’1 cisim olarak telakki
etmisler, O’nu beseri bazi sifatlarla vasiflandirmislardir.3 Haberi sifatlar1 beseri ve
cismani anlamlariyla kabul eden bu firkalarin kaba bir tesbih anlayisina sahip
olduklarini sdylemek miimkiindiir.%2

3. Mu’tezile, kabul ettikleri tevhid prensibi geregi Allah’m zatindan ayri
olarak bazi sifatlar1 kabul etmenin, Allah i¢in birtakim ortaklar kabul etmek
(taaddiid-ii kudema) manasina gelecegini bildirerek ilahi sifatlari nefyetmislerdir.
Kur’an’da ve hadislerde yer alan haberi sifatlari, Allah’in biitiin noksanliklardan
tenzih edilmesi gerektigi, O’nun zatmna yarasmayan sifatlarin insanlarin
zihinlerinden ancak te’vil yoluyla atilacagindan hareketle, te’vile tabi tutmuslar ve
bunu akli bir metod olarak zorunlu gérmiislerdir. Te’villerini Kur’an’daki muhkem
ayetlerden ve Arap dilinin 6zelliklerinden yararlanarak ortaya koyduklari birtakim

24 Sehristani, el-Milel ve n-Nihal s. 105; Nesefi, Tabsirdatu’[-Edille, 1, 173.
%5 Metin Yurdagiir, “Haberi Sifatlar1 Anlamada Metod”, Erciyes Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Kayseri 1983, S: 1, s. 260.

% Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, ss. 105-106.

27 Bkz.: Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, ss. 118-124; Bekir Topaloglu-ilyas Celebi,
Keldm Terimleri Sozliigii, ISAM Yay., Istanbul 2010, s. 238.

28 Egs’ari, Makalat, (nsr.: Ritter), Weisbaden 1980, I, 207-210; Bekir Topaloglu-ilyas
Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, ss. 231-232.

29 Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, ss. 124-131; Bekir Topaloglu-ilyas Celebi, Keldm
Terimleri Sozliigii, s. 183; Ayrica ayrintili bilgi igin bkz.: Cagfer Karadas, Ana
Hatlariyla Kelam Tarihi, ss. 99-134.

30 Tehanevi, Muhammed A’la b. Ali, Kessdfi Istildhati’I-Fiindin, (trc.: Ali Dahric,
Abdullah el-Halid?), Beyrut 1996, |, 678-679; Bekir Topaloglu-ilyas Celebi, Keldm
Terimleri Sozliigii, ss. 117-118.

31 Bu firkalardan Haseviyye nin konu ile ilgili goriisleri i¢in bkz.: Ramazan Altintas,

“Hageviyye’nin Dogusu ve Kelami Gériisleri”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat

Fakiiltesi Dergisi, Sivas 1999, S. 3, ss. 57-100; A. Saim Kilavuz, Ana Hatlaryla

Islam Akaidi ve Kelam’a Giris, 5.144.

32 Bkz.: Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, ss. 118-131.

33 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, s. 54; Kemal Isik, Mu tezile 'nin Dogusu ve Kelami
Goriisleri, Ankara Universitesi Bastmevi, Ankara 1967, s. 68; Saban Ali Diizgiin,
Nesefi ve Islam Filozoflarina Gére Allah-Alem [liskisi, Ankara 1998, s. 195.
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Olciilere gore gerceklestiren Mu’tezile’nin, te’vil anlayisinda Cehm b. Safvan’dan
(6. h.128) etkilendigi ve bu anlayisin “miisebbihe”ye karsi ortaya ¢iktigi
sdylenmistir.>*

4. Halef alimleri ayet ve hadislerde gecen haberi sifatlar konusunda Allah’t
besere ait sifatlardan tenzih etmek maksadiyla te’vil metodunu benimsemisler, bu
sifatlar1 Arap diline uygun bir tarzda ve akli delillere ters olmayacak sekilde
yorumlamiglardir. Ayet ve hadisleri bir biitiin olarak ele alan halef alimleri,
miitesabih kabul ettikleri ayet ve hadisleri te’vil ederek selef ile ayn1 gayeye hizmet
etmislerdir. Allah’t beserl kusurlardan tenzih etmeyi amaclamiglardir. Allah’a
yakisiksiz sifatlar1 reva gorenlerin varligi, halefi, haberi sifatlar1 yerine gore icmali
bazen de tafsili bir sekilde te’vil etmeye yonlendirmistir.®

Boylece, Mutezile tarafindan nefyedilen ilahi sifatlar1 ispat ederek tenzihte
selefe uyan Haris el-Muhasibi, Allah’in haberi ve fiili sifatlarim te’vil ederken de
Cehmiyye ve Mutezile’ye yaklasmustir. EbGi Abbas el-Kalanisi ve Ibn Kiillab da bu
tiir kelam calismalarma katilmislardir.®® Bu calismalar, Ehl-i Siinnet keldminin
olusmasina da zemin hazirlamigtir. Bu metod sayesinde Miisliimanlarin biiyiik
¢ogunlugu, haberi sifatlar konusundaki selefi tevakkuftan kurtarilmis, boylece iki
asir1 ug olan tesbih ve ta’til diisiincesine kaymalar: dnlenmistir.’

Allah’in  sifatlarin1  te’vil etmeyi dogru bulmayan Selef’in goriisiini
destekleyen bazi kitaplar yazilmistir. Bu eserleri su sekilde zikredebiliriz. Ebl Ya’la
el-Ferra’nin (6.458) Ibtalu't-te'vilat li ahbdri’s-sifat adli eseri®®, Ebi Muhammed
ibn Kudame el-Makdisi’nin (6.620) Zemmu 't-te vil adli eseri®®, ibn Teymiye’nin
(6.728) el-Iklil fi’l-miitesabihi ve't-te'vil adli eseri®. Son dénem yazarlarinn,
Allah’n sifatlarina dair kaleme aldiklar ¢alismalardan bazilar: ise sunlardir: Omer
b. Siileyman el-Eskar’in (6.1430 H.) et-Te’vil hutirdtuhii ve dsdruhii adli eseri®?,

34 Serafeddin Golciik, Keldm Tarihi, Kitap Diinyas1 Yay., Konya 2011, s. 51.

35 Metin Yurdagiir, “Haberi Sifatlar1 Anlamada Metod”, Erciyes Universitesi Ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi, Kayseri 1983, S: 1, s. 259; Ayrica bkz.: Ali Budak, “Haberi

Sifatlara Dair Rivayetlerin Tevil Yoluyla C6ziimii Baglaminda Razi’nin Esasu’t-

Takdis Adl Eseri”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2011, cilt: X, S: 19,

S. 42-45.

%  Siileyman Uludag, Isldm’da Inan¢ Konular: ve I'tikidi Mezhepler, Marifet Yay.,
[stanbul 1996, s. 251.

37 brahim Celik, “Kur’an’da Haberi Sifatlar ve Mukatil b. Siileyman’a isnad Edilen
Tesbih Fikri”, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 2, S. 2, ss. 151-159.

3 Bkz.: thk.: Muhammed en-Necdi, Daru ilfi’d-Diiveliyye, Kuveyt, ts.

39 Bkz.: thk.: Bedr b. Abdillah el-Bedr, ed-Daru’s-Selefiyye, Kuveyt 1406.

40 Bkz.: tahric: Muhammed Sehhate, Daru’l-imén, iskenderiye, ts.

41 Bkz.: Daru’n-Nefais, Umman 1412.
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Cabir b. Zayid es-Semiri’nin es-Sifdatu l-haberiyye beyne’l-musbitin ve’l-miievvilin
beydnen ve tafSilen adh eseri®? ve Abdurrahman el-Vekil’in es-Sifdtu I-llahiyye
beyne’s-selefi ve I-halef adli ¢calismas1.*® Haberi sifatlar konusu bu zikredilen eserler
disinda pek ok tefsir eserinde, ilgili ayetlerin tefsiri noktasinda ele alinmugtir.*

2. Muhasibi ve Sifatlar Hakkindaki Goriisii

Muhasibi’nin iizerinde en ¢ok durdugu keldmi konularin basinda Allah’in
isim ve sifatlar1 gelmektedir. Ibnu’l-Esir, Muhasibi’nin Allah’m ispati ve sifatlari
konusunda ilk konusan kimse oldugunu ifade eder.*®

Allah’1n sifatlar Islam diisiince tarihinde en ¢ok tartisilan konularin basinda
gelmektedir. islam bilginleri Allah’in kemal sifatlari ile muttasif oldugu hususunda
ittifak etmekle beraber, bu sifatlarin anlamlari, 6zellikleri, objeleriyle olan iligkileri,
Allah’1in bunlarla muttasif olusunun ispat yollari, ilahi zat ile iliskileri bakimindan
adlandirilmalar1 ve taksimi hususunda ihtilafa diismiigler ve farkli goriisler ortaya
koymuslardir. Muhasibi’nin de igerisinde bulundugu Sifatiyye, Allah’in zati, fiili ve
haberi sifatlarinin hepsini, naslarda varid oldugu gibi te’vile tabi tutmaksizin aynen
kabul ederken; Mutezile bu sifatlardan bir kismini1 kabul etmekle beraber bazilarim
red, bazilarm1 da te’vil ediyorlardi. Bundan dolay1 Mutezile’ye “Muattila”,
Selefiye’ye de “Sifatiyye” denilmistir. Daha sonra ortaya ¢ikan Ehl-i Siinnet
kelamcilar da sifatiyye olarak kabul edilmistir.4®

Bazi tarihgiler, Islam tarihinde Allah’in sifatlar1 probleminin ortaya ¢ikisini
yabanc tesirlere baglarken,*” bir kism1 da bunun Kur’an ve hadis oldugunu ifade
etmislerdir. Kur’an’da gecen ve Allah’a nispet edilen “el” (yed), “yiiz” (vech), “ayn”
(g06z), “istivd” (kurulma, oturma), “niiziil” (inig), “meci’ (gelis) vb. niteliklerin
sOzlikk anlamlarina tabi olunmasi, sifatlar probleminin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir
etken olmustur.

3. Muhasibi’nin Fehmu’l-Kur’an’1

42 Bkz.: Ed-Daru’s-Stidaniyye 1i’1-Kiitiib, Hartim 1416.
4 Bkz.: Miiessesetii Kurtuba, Mistr, ts.

4 Bu baglamda isimlerinde te’vil kelimesinin gegtigi Kirmani’nin (6.505) Gardibu t-
tefsir ve Acdibu ’t-te vil, Beydavi’nin (6.685) Enzdru t-tenzil ve esrdru 't-te vil,
Nesefi’nin (6.710) Medariku 't-Tenzil ve Hakdiku t-Te 'vil, Hazin’in (6.741) Liibdbii 't-
Te Vil fi Medni’t-Tenzil, Cemaleddin el-Kasimi’nin (6.1332) Mehdsinu t-Te vil isimli
tefsirleri bir fikir verebilir.

4 Muhasibi, Addbu n-Nufiis (thk.: Abdulkadir Ata), Daru’l-Cil, Beyrut 1987, s. 150.

4 Bekir Topaloglu, Keldm Ilmi Girig, Damla Yay., Istanbul 1991, s. 113.

47 Problemin kaynaginin yabanci tesirinde oldugu goriigiinde olanlar, genelde bu
kaynaklarin, Yahudilik, Hristiyanlk, fran ve Hint dinleri ve Yunan felsefesi oldugunu

ifade ederler. Bkz.: Cagfer Karadas, Ana Hatlariyla Kelam Tarihi, $S. 69-76.
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Bu eser, Muhasibi’nin keldmi goriislerini yansitmasi agisindan onem arz
etmektedir. Muhésibi’ye ait olan bu eser, yine ona ait olan “el-Akl” risalesi ile
birlikte tahkiki yapilarak el-4kl ve Fehmu’l-Kur’dn bashg: ile yaymlanmistir.*®
Fehmu’l-Kur’an, Kur’an’in anlasilmasi {izerine kaleme alinmig bir eserdir. Bu
kitabin orijinal yonii, h. 111. asirda telif edilmis olmasidir.*® Eser su ana bagliklardan
olugsmaktadir: 1- Mukaddime 2- Fedailu’l-Kur’an 3- Fikhu’l-Kur’an 4- Muhkem ve
Miitesabih 5- Neshin caiz olup olmayacagi yerler 6- Mutezile’nin iddialarina kars1
Ehl-i Siinnet’in miidafaasi 7- Ahkdm’da nasih ve mensuh 8- Usliibu’l-Kur’an.

Muhésibi’nin eserleri arasinda er-Rigye®’den sonra en hacimli eser Fehmu 'l
Kur’dan ve Ma’nahi® adli eseridir. Bu calismada biz onun keldmi goriislerini
yansitan Fehmu’l-Kur’dn ve Ma’ndhu adli eserinden yararlandik. Fehmu I-Kur'dn,
ismine bakildig1 zaman tefsir veya usul-i tefsire ait bir eser zannedilse de o, ne tam
anlamiyla bir tefsir ne de usul-i tefsire ait bir eserdir. Hatta onun usul-i tefsire ait
olup olmadigi hususunda birgok calisma yapilmasina ragmen neticede tam
anlamyla tefsir usuliine ait bir eser olmadig1 ortaya ¢ikmugtir.>2

Fehmu’l Kur’an dikkatlice incelendigi zaman bu eserin Muhasibi’nin kelami
goriiglerini ele alan bir kitap oldugu soylenebilir. Hatta bu eserin Mutezile’ye
reddiye olarak yazildigim sdylemek bile miimkiindiir.>® Buradan hareketle
Muhésibi’nin siinni Keldmin olugmasinda 6ncii rol iistlenen kimselerden biri oldugu
soylenebilir.

Burada konumuzla ilgili olmasindan dolayr Muhasibi’nin muhkem ve
mitesabih konusunda neler disiindiigiine yer verelim. Miellif, muhkem ve
miitesabihi kisimlara ayirarak sunlari soyler: “Bilesin ki Kur’an’da nasih ve mensth,
muhkem ve miitesabih vardir. Muhkem ve miitesabihin de kendi i¢inde kisimlari
vardir. Bunlar:

48 Muhasibi, Haris b. Esed, el-Akl ve Fehmu I-Kurdn, (nsr. ve thk.: Hiiseyin Kuvvetli),
Beyrut 1971/1391.

49 Ayrmtih bilgi igin bkz.: Adil Oksiiz, “Muhasibi: Fehmu’l-Kur’an”, Sakarya
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5/2002.

50 Muhasibi, Haris b. Esed, er-Riaye li-Hukukillah (thk.: Abdiilkadir At), Daru’l
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut trs. (trc.: Abdulhakim Yiice, Kalp Hayati, Caglayan Yay.,
[zmir 1997).

51 Muhasibi, Haris b. Esed, el-Akl ve Fehmu I-Kurdn, (nsr. ve thk.: Hiiseyin Kuvvetli),

Beyrut, 1971.

Emrullah Isler, Muhdsibi ve Fehmu I-Kur’an’1, Basilmams Yiiksek Lisans Tezi,

A.U.LF, Ankara 1989.

Cengiz Tiiccar, Hdris el-Muhdsibi’nin Kelami Goriisleri, Basiimamis Yiiksek Lisans

52

53

Tezi, Sakarya Universitesi, Sakarya 1998, s. 34.
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1. Bazisi bazisini neshetmeksizin tilaveti miitesabih olanlar,

2. Allah’m haber verdigi miimkinti’l-viicid ya da vacibu’l-viicGd olan bir
seyin olug vaktinin farklih@indan neset eden miitesabihler,

3. Degisik manalar1 igermesi miinasebetiyle miitesabih olanlar,

4. Takdim-Te’hir, Amm-Hass, Vasl-Fasl gibi hususlardan kaynaklanan
miitesabihler,

5. Garip ifadeler,

6. Medldlii ancak siinnet ve icma ile anlasilanlar,

7. Manasi siyakinin okunmasi ile anlasilan miitesabih ayetler vb.”>*

Miitesabih’in hikmetine gelince, “Allah, Kur’an’in bu o6zelligi ile, Kur’an’1
okuyan, tefsirini bilen, ancak meseleleri derinlemesine bilmeyen yalancilarla, onlari
derinlemesine bilen dogrulari ortaya c¢ikarmistir. Dolayisiyla dyete imandan sonra
muradini arayan bir miimin i¢in sidkin en asgarisi, onun, Rabbinden oldugunu
bilmesi ve onunla amel etmesidir” der.%

4.Muhasibi’nin Haberi Sifatlara Yaklasim

Allah’in sifatlar1 meselesi Kelam ilminin 6nemli problemlerinden biridir.
Evreni yaratan ve yonetenin duyularla idrak edilemese de zihnin disinda bir varlig
s6z konusudur. Zatinin ve mahiyetinin duyularla algilanamamasindan dolay1 kelam
bilginleri Allah’1 tanimak i¢in Kur’dn’da O’na nisbet edilen kavramlardan hareket
etmiglerdir.®® Allah’in Kur’an’da kendini tanitirken kullandig1 dil; betimleyici
olmaktan ¢ok, cagristirict, bir takim beseri fenomenlere atifta bulunarak, ondan bu
gerceklerin arkasinda nihai gergeklige gecisi tavsiye eden bir dildir. Allah kendini
beseri idrake acarken, kendisine ilim, kudret, irade, gibi niteliklerin yaninda el, yiiz,
g6z vs. niteliklerle de atifta bulunmaktadir. Bir taraftan askin bir tanri, diger taraftan
kendini betimlemek i¢in insan-bigimci nitelikleri, beseri ¢agrigsmalari hatira getiren
miigahhas nitelikleri kullanmaktadir. Kur’an’da Allah, miicerred niteliklerle oldugu
gibi miisahhas niteliklerle de nitelenmektedir. Burada insanla Allah arasinda,
yaratilanla yaratici, kosullu ile kosulsuz, sonlu ve sinirli bir varlikla, sonsuz ve askin
bir varhik arasindaki bir irtibat s6z konusudur.”” islam inancindaki sifatlar meselesi
kendiliginden ortaya ¢ikan bir mesele olmayip dis tesirlerin etkisiyle ortaya ¢ikan bir
konudur. Bu hususta Yahudi ve Grek felsefesinin tesiri unutulmamalidir.®®

5 Muhasibi, el-Akl ve Fehmu 'I-Kur’an, ss. 325-326.

% Muhasibi, el-4kl ve Fehmu’I-Kur’an, s. 328.

5 Musa Kogar, Matiiridi 'de Allah-Alem [liskisi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2004, s. 153.

57 Temel Yesilyurt, Tanrinin Askinhigr Baglaminda Ru yetullah Sorunu, Malatya 2001,
$s.120-121.

58 H. Austryn Wolfson, Keldm Felsefeleri (trc.: Kastm Turhan), Istanbul 2001, 5.85.
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Ehl-i Siinnet ve immetin selefi, Allah’mn sifatlarini yaratilmiglarin sifatlariyla
kiyaslamadan kabul etmisler, ta’til etmeksizin tenzih etmislerdir.®® Haberi sifatlar
nasslarda sabit olmakla beraber zahirl manalariyla agkin varliga nisbet edilmeleri
miimkiin olmayan kavramlar olup Islam’m tevhid ilkesinin zengin tenzih
literatiiriinden, bir anlamda istisna teskil ederler.5°

Onlar, haberi sifatlarin Allah’in zatina yakisir sifat ve manalar olduguna
inanmus; fakat bu sifat ve manayi tayin etmekten kaginmislardir.®* Onlar, nasslarda
Allah’a nisbet edilen “yed, vech, ayn, istivd” ve benzeri sifatlar1 Arapcada ifade
ettikleri manalarina gore degerlendirmemigler; “Bu kelimeler, Allah ig¢in
kullanmldiklarinda hakikat manalarina alinamazlar” seklinde icmali bir te’vil
yapmuslar; ancak daha ileri giderek “murad-1 ildhi sudur” diyerek bu sifatlarin
te’vilini belirlemekten de kaginmuslardir.5

Haberi sifatlar, zahirl manalariyla yorumlanacak olursa “tesbih”, “tecsim” ve
“temsil” hatasina diisiiliir. Bir¢ok kelami konuda oldugu gibi haberi sifatlar
konusunda da Muhasibi’nin EbQi Hanife gibi diisiindiigii goriilmektedir. Ebd Hanife,
miitesabihat i¢in $0yle demektedir: Allah bir sey (varlik)’dir, fakat diger seyler gibi
degildir. O’nun varlig1 cisim, cevher, araz, had, zid, es ve ortaktan uzaktir. O’nun
Kur’an’da zikrettigi gibi “el”%3, “yiiz”% ve “nefs”% gibi seyler keyfiyetsiz sifatlardir.
O’nun eli, kudret ve nimetidir, denilemez. Zira bu sekilde sifat iptal edilmis olur.®
Alimlerin, Allah’in sifatlarii Fars¢a (Arapga’dan baska bir dille) séylemeleri
caizdir. Fakat yed (el) kelimesi, Allah’in sifati olarak Fars¢a sdylenemez. Farsga
olarak Rily-i Hiida (Allah’1n yiizii) demek caizdir.®” Allah yaratilmislarin sifatlar ile
nitelendirilemez. O’nun “yed”i, kudreti veya nimetidir denilemez. Ciinkii bunda
sifatin iptali s6z konusudur. Allah’in “yed”i, keyfiyetsiz olarak sifatidir denilir.®®

59 Muhammed el-Abde-Tarik Abdiilhalim, el-Mu tezile Beyne I-Kadim ve’'I-Hadis,
Birmingham 1987, s. 95.

60 Bekir Topalaoglu, “Allah”, Did, 11, 489; Turan Kog, Din Dili, iz Yay., Istanbul 1998,
ss. 57-59.

61 Mevliit Ozler, Islam Diisiincesinde Tevhid, Istanbul 1995, s. 168.

62 Bekir Topaloglu, Kelam Ilmi, s. 116.

63 Al-i imran, 3/73; Maide, 5/64; Feth, 48/10; Hadid, 57/29.

64 Bakara, 2/115, 272; Ra’d, 13/22; Riim, 30/38-39; Rahman, 55/27; insan, 76/9; Leyl,
92/20; En’am, 6/52; Kehf, 18/22; Kasas, 28/88.

6  Maide, 5/116; Al-i imrén, 3/28; En’am, 6/12,54.

6  Magnisavi, Ebu’l-Miinteha, Serhu 'I-Fikhil-EKber, s. 30; Mustafa Oz, Imam-1 Azam '
Bes Eseri, Istanbul 1992, s. 56; ilyas Celebi, fmam-1 Azam Ebii Hanife nin Itikadi
Géoriisleri (Beyazizade ve el-Usiilii’I-Miinife), s. 88.

67 Magnisavi, Ebu’l-Miinteha, Serhu 'I-Fikhil-EKber, s. 65.

68 Magnisavi, Ebu’l-Miinteha, Serhu 'I-Fikhil-EKber, s. 29.
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“Allah’m eli onlarin elleri iizerindedir”®® ifadesi; “yaratiklarin elleri gibi degildir, bir
organ da degildir. O, elleri yaratandir. O’nun yiizii yarattiklarinin yiizii gibi degildir.
O, biitiin yiizleri yaratandir. O’nun nefsi, yarattiklarinin nefsi gibi degildir. O, biitiin
nefisleri yaratandir.””® seklinde anlagilmalidir.

Imam-1 Azam’in goriislerine yer vermemizin sebebi, Muhasibi’nin gériisleri
ile uygunluk arzettiginden dolayidir. Muhésibi’nin eserlerine baktigimizda, yukarida
belirtigimiz gibi Ebd Hanife gibi haberi sifatlar ve miitesabihat konusunda mutlak
te 'vilden kag¢indig1 goriilmektedir. Muhésibi’yi kendinden onceki selef alimlerinden
farkli kilan husus, bu konulara daha genisge yer vermesi ve yorumlamasidir.

Muhasibi haberi sifatlar veya miitesabihat hakkindaki yorumlarmi, imam-1
Azam gibi tek tek ele almak yerine genel olarak degerlendirmistir. O, Kur’an’da
gecen “vech”, “yed”, “meci’ ve “istivd” vb. haberi sifatlar1 tek tek ele almak yerine
genel olarak degerlendirmeyi tercih etmistir. Bu hususun ancak bir istisnasi s6z
konusudur. Allah Kur’an’da “fevk”, “ala” gibi ifadelerle herhangi bir seyin iistiinde
oldugunu haber vermistir. Bu konuya da genisce yer veren Muhasibi yine mutlak
te’vilden kacindig1 ama bununla beraber yorumda bulundugu goriilmektedir.

Bu yoniiyle Muhasibi, selef alimleri ile Ehl-i Siinnet ulemasi arasinda bir
noktay1 ihraz etmistir. Bir yoniiyle Ehl-i Stinnet Keldminin olusmasinin temellerini
Abdullah ibn Kiillab ve Kalanisi ile bitlikte olusturmuslardir.”™

Muhasibi’ye gore eger fikir yiiriitiilen konu miitesabihat ise mii’mine vacip
olan husus, oldugu gibi iman etmektir. Biitiiniinii ve ashini bilmek Allah’a aittir.
Mii’min bilmedigi hususlarda durur ve te’vile girmez. Allah, Kur’an’da rusitih ehlini
imanla vasiflandirmakla beraber; amel edecekleri hiikiim olmayan miitesabihati,
te’vilden sakinmakla tanitmistir.”

Muhasibi, “O, kullarinin stiinde her tiirlii tasarrufa sahiptir. O, hiikiim ve
hikmet sahibidir, her seyden haberdardir.””® ayetindeki “O, kullarinin iistiinde ....”
ifadesi ve “Rahman arsa istivd etmistir.”’* ayetindeki istiva ile ilgili te’vilden
kagmmustir.”® Yine Muhasibi, “De ki: Eger soyledikleri gibi Allah ile birlikte baska
ilahlar bulunsaydi, o takdirde bu ilahlar, Arg’in sahibi olan Allah’a ulagmak i¢in
careler arayacaklardi.”’® ayetini yorumlarken; “Allah, eger kendinden baska ilahlar

69 Feth, 48/10.

0 Tlyas Celebi, fmam-1 Azam Ebii Hanife nin Itikadi Gériisleri (Beyazizade ve el-
Usulii’I-Miinife), s. 88.

™ Tevfik Yiicedogru, Ehl-i Siinnet'e Giden Yolda Ibn Kiilldb ve Kiillabiyye Mezhebi, ss.
35-47.

2. Muhasibi, er-Ridye, s. 358.

3 En’am, 6/18.

4 Taha, 20/5.

> Mubhasibi, Fehmu I-Kur’an, ss. 246-247.

6 isra, 17/42.
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olsaydi, kendisinin bulundugu yere ulagmak isteyeceklerdi” diyerck ayetteki ars
ifadesini, keyfiyetine girmeksizin “Allah’in bulundugu yer” olarak agiklamistir.””
Burada da goriildigii gibi Muhasibi selef ulemasi gibi tamamen tevakkuf etmek
yerine konuyu uzun bir sekilde izah etmis, ama bununla beraber yine mutlak
te’vilden kaginmistir.

Muhasibi’ye gore Allah’mn sifatlarinda nesh ve beda’ s6z konusu degildir. Bu
durum, haberi sifatlar i¢in de gegerlidir. Allah’in kendisi i¢in yiice bir sey olarak
haber verdigi sifati, sonradan degersiz bir sifat olarak haber vermesi caiz degildir.
Aym sekilde kendisini Alimii’l-Gayb olarak vasiflandirdiktan sonra ‘gaybin bir
kismini bilemeyen’ olarak vasiflandirmasi, kendisini her seyi goéren olarak tarif
ettikten sonra ‘bazi seyleri géremeyen’ olarak nitelemesi ve kendisini arsin iistiinde
“uluvven kebira® vasfiyla niteledikten sonra ‘yerin altinda’ olarak belirtmesi de
caiz degildir.%

Muhasibi haberi sifatlar hususunda da nesh ve beda olmayacagini su ayetleri
izah sadedinde agiklamaktadir:

“En iistte olan Rabbinin adini tesbih (ve takdis) et!”®! ayetinde Allah’in en
istte olmasina, “Gokteki ilah da, yerdeki ilah da O’dur. O, Hakim’dir, her seyi
bilendir.”® ayetinde Allah’m gokteki ve yerdeki ifadeleri ile anilmasina, “.. ve biz
ona sah damarindan daha yakinz.”® ayetinde Allah’in bize sah damarimizdan yakin
olmasina, “O goklerde ve yerde tek Allah’tir. Gizlinizi a¢igimizi bilir. (hayir ve
serden) ne kazanacagmi da bilir.”® ayetinde “gdklerde” ve “yerde” ifadelerine ...
Uc kisinin gizli konustugu yerde dordiinciisi mutlaka O’dur. Bes kisinin gizli
konustugu yerde altincis1 mutlaka O’dur. Bunlar da az veya ¢ok olsunlar ve nerede
bulunursa bulunsunlar mutlaka O, onlarla beraberdir. Sonra onlara kiyamet giinii ne

T Mubhasibi, Fehmu I-Kur’dn, s. 247.
8 Nesh, “Bir seyi ortadan kaldirip yerine baskasin1 veya benzerini koymak™ anlanunda
masdardir, ayrica isim olarak da kullanilir. Kelam agisinda nesh ““ Allah’in 6nceki
peygamberlere indirdigi vahiylerde yer alan bi hiikmii sonraki peygamberlerin
vahiylerinden tamamen kaldirmasi veya yerine benzerini ikame etmesi” diye
tamimlanabilir.” Beda ise,“Onceden olmayan bir seyin sonrada ortaya ¢ikmast; kisinin
bir konuda beliren birkag goériisten birini tercih etmesi” manalarma gelir. Terim olarak
“Allah21n belli bigimde vuku bulacagini haber verdigi bir seyin daha sonra farkli
sekilde gergeklesmesini” ifade eder. Ayrintili bilgi igin bkz.: Bekir Topaloglu-ilyas
Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, S. 44, 246-247.

™ Isra, 17/4-43.

80  Muhasibi, Fehmu’I-Kur’dn, ss. 335-336.

81 A’la, 87/1.

82 Zuhruf, 43/84.

8 Kaf, 50/16.

8  En’am, 6/3.
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yaptiklarimi haber verecektir. Dogrusu Allah her seyi bilendir.”% ayetinde Allah’in
mekanda miinezzeh olmasiyla beraber kullarinin “yaninda” olmasina dikkat ¢ekerek
su degerlendirme ile haberi sifatlar konusunu ifade etmistir: “Allah, zatiyla beraber
olup da (ya da tstte olusunu vb.) beraber olduklariyla yer degistirdigini, onlarin
zevalleriyle fena buldugunu kaydetmemektedir.”

Burada Muhésibi’ye gore, Allah’in mekénla miinasebeti hususunu da ifade
etmek yerinde olacaktir. Bazi firkalar, Allah’in, arsinin iistiinde oldugu gibi her
mekanda nefsiyle beraber oldugunu da iddia etmislerdir.®” Oysa Muhasibi, Allah’in
mekanla miinasebeti hususunu, “Rahman Ars’a istiva etmistir’®®; “O, kullarinin
iistinde her tiirli tasarrufa sahiptir ....”%% “Gokte olanin, sizi yere
batirivermeyeceginden emin misiniz?”%; “O’na ancak giizel sozler yiikselir (ulasr).
Onlar1 da Allah’a amel-i salih ulastirir.”®; “... Sonra (biitiin bu isler) sizin saya
geldiklerinize gére bin yil tutan bir giinde O’nun nezdine cikar.”% ayetlerinin
yorumuyla su sekilde agiklamaktadir:

“Allah, argin ve biitiin esyanin fevkinde olmakla beraber yaratiklarinin i¢ine
girmekten miinezzehtir. Higbir sey, Allah’a gizli kalmaz. Allah, bu ayetlerle bizzat
kendisinin kullarmin fevkinde oldugunu agiklamustir.”®® Muhasibi, “Gékte olamn
sizi yere batirivermeyeceginden emin misiniz? O zaman yer sarsildik¢a sarsilir.”
ayetinde gegen “GoOkte olanin (Allah)” ifadesi igin; arsin istiidiir, arg ise semanin
(gokyiiziiniin) Gistiidiir. Clinkii semanin iistiinde olan bir sey (ayn1 zamanda) semanin
igindedir.” demektedir. Muhasibi bu goriisiinii; “(Ey miisrikler!) Yeryiiziinde dort ay
daha dolasm....”% ayetindeki “fi”” harf-i cerrini iistiinde manasima gelen “ala” ile ve
“... ve sizi hurma dallarina asacagim!....”% ayetindeki “fi” harf-i cerrini de iizerinde
anlamina gelen “fevka” ile yorumlamistir.%

Muhasibi, bu konuyu benzer bir agiklamayla su sekilde de izah etmektedir:

8  Miicadele, 58/7.

86 Muhasibi, Fehmu I-Kur’dn, s. 347-348.
87 Mubhasibi, Fehmu’I-Kur’dn, s. 348.
8 Taha, 20/5.

8 En’am, 6/18.

% Miilk, 67/16.

%1 Fatir, 35/10.

92 Secde, 32/5.

9 Mubhasibi, Fehmu’I-Kur’dn, s. 350.
% Tevbe, 9/2.

% Taha, 20/71.

9%  Muhasibi, Fehmu’I-Kur’dn, s. 350.
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Sozliikte birisinin (Men bi-Horasane?) “Horasan’da (vali olarak) kim vardir?”
sorusuna kisaca: ibn Tahir® seklinde cevap verilecegi gibi, “Ibn Tahir Horasan’da
(“fi” harfi cerri ile) emirdir yani validir demek de caizdir. Bu sekilde (“fi”” harfi cerri
ile) ‘Ibn Tahir Horasan’da emirdir’ denilince, kasdedilen mana ibn Tahir’in
Horasan’la beraber hem Belh’in hem Semerkand’in ve ¢evre schirlerin emiri
olmasidir. Halbuki O, sadece bir yerdedir ve evinin dist onun i¢in gizlidir. Eger
zahirdeki bu mana maksud olsaydi onun sadece icinde bulundugu evinde veya
oturdugu herhangi bir yerde emirligi gegerli olurdu.%

Daha once de belirttigimiz gibi Muhasibi, Allah’mm mekanla miinasebeti ile
ilgili ayetlerin yorumuna olduk¢a genis yer vermistir. Allah’in mekéanla miinasebeti
noktasinda Muhasibi’nin goriislerinin Eb( Hanife’nin goriigleriyle benzerlik
icerdigini sodyleyebiliriz. Miitesabih ayetlerin yorumu hakkinda Muhasibi ve
Kalanisi’nin ayni goriiste olduklarim1 sdylemek miimkiindiir. Her ikisine gore de
miitesabihAtin yorumunu ancak Allah bilebilir.%®

Yukaridaki degerlendirmeler c¢ercevesinde Muhasibi bir taraftan selef
gelenegine baglh kalmakla beraber, meseleleri Kur’an akliligi ¢ergevesinde
yorumlama gayreti i¢inde olmustur. Bundan dolay1 haberi sifatlarla ilgili ayetleri
uzun bir sekilde degerlendirmeye tabi tutmustur. Bu baglamda ibn Kiillab, Kalanisi
ve Muhasibi’nin, Ehl-i Siinnet keldmimin olusmasina katki sagladiklarim
sOylememiz miimkiindiir.

Sonucg

Muhasibi, Sifatiyye ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerindendir. O bir taraftan
siyasi otoriteyi arkasina alan Mu’tezile ile, diger taraftan da kendisinin Mu’tezile ile
giristigi miicadeleye anlam veremeyen selefi anlayisin teslimiyet ¢izgisini devam
ettirmek isteyenlerle miicadele etmistir. O, ilk defa Mu’tezile’ye karsi Allah’in
sifatlarimi savunanlardandir. Bundan dolayr onun ismi, Sifatiyye ekoliiniin dnciisii
olarak anilan Tbn Kiillab ve Kalanisi ile berber zikredilmistir. En ¢ok iizerinde
durdugu kelami konu olan Allah’in sifatlar1 meselesinde O, Allah’in sifatlarinin

belirleyicisi olarak Allah’in kendisinin oldugunu séylemistir.

9 Fehmu’l-Kur’an’m tahkik ve negrini yapan Hiiseyin Kuvvetli Muhasibi’nin vermis
oldugu Ibn Tahir isminin gelisi giizel verilmis bir isim olmadigin1 belirttikten sonra su
bilgiyi nakleder. Tam ismi Abdullah b. Tahir b. Hiiseyin olan ibn Tahir, hicri 182-230
tarihleri arasinda yasamistir. Dogunun emiri olarak anilmstir. Hicri 214’te
Horasan’da ve 221°de de Misir’da valilik yapmis ve sonra yine Horasan’a donmiistiir.
Bkz.: Muhasibi, Fehmu’l-Kur’an, S. 355.

9% Muhasibi, Fehmu’I-Kur’dn, s. 355.

9 Bagdadi, Abdulkahir, Usilu d-Din, s. 222.
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Muhasibi, pek ¢ok konuda Ebi Hanife ile ortak diisiindiigii gibi haberi sifatlar
konusundaki diistinceleri de benzerdir. Muhasibi’yi farkli kilan husus, selef alimleri
gibi mutlak tevakkuf etmek yerine haberi sifatlar1 mutlak olarak tevil etmekten de
kaginarak akli izahlara kapi aralamasidir. O, bu yo6nii itibariyle de selef alimleri
tarafindan tenkit edilmistir. Onun sifatlar konusundaki diger bir hususiyeti,
Mu’tezile’ye kars1 sifatlari savunmasi ve Ehl-i Siinnet kelamina giden yolda 6nemli
bir basamak olusturmasidir.
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