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Baz1 Toplumsal Problemlerin insan, Kiiltiir ve Siyaset Felsefesi
Agisindan Coziimlemesi( )

ismail HANOGLU(™)

Ozet

Sosyal problemler, sadece, siyasetin dogasiyla alakali degildir. Bu problemlerin, o siyasi ¢evrede cari olan
insani ve sosyal sebeplerden kaynaklandig da bilinmelidir. Baska bir ifadeyle bu durum bize bu sorunlar
sadece siyaset baglaminda inceleyemeyecegimizi kesin bir bi¢cimde gostermektedir. Bu manada, bizim
siyasi siireci algilayisimiz dogrudan insanlardan olusan toplumun dogasin algilamaya dayanmaktadir. Bu
makale ayn1 zamanda biiyiik sosyal felaketler sonras1 Orta Dogu’da ortaya ¢ikan politik siire¢ hakkinda
bir zihin degisimine isaret etmektedir. Bu cografyadaki politik olaylarn arkasinda, ¢ok ciddi sosyal ve
tabi ki insani problemlerin oldugu anlasilmalidir. Ayn1 zamanda sosyal, sivil ve politik gelismenin ta ki
bu problemler ¢oziiliince ancak gergeklestirilebilecegi de vurgulanmalidir. Gelisen ve ilerleyen diinyanin
politik siireglerine bakildigi zaman, kolaylikla, demokrasinin, insan haklar1 baglaminda ilerlemeyi isteyen
sosyal gruplar ig¢in ¢ok Onemli bir talep oldugu bu siireglerle yiiz ylize gelen her hangi bir kimse
tarafindan bile anlagilmaktadir. Bu politik ve sosyal isteklerden sonra, diinyada yonetimde bulunan biitiin
sistemler, insan haklari ve demokratik taleplerin gerektirdigi yapici unsurlar1 benimsemek zorunda
kalmislardir.

Anahtar Terimler: Politika, Demokrasi, Toplum, insan Haklar1, Orta Dogu.

The Analysis of Some social problems from the standpoint of the
philosophy of the Human, Culture and Politics
Abstract

The social problems do not concern with the nature of the politics, only. It should be known also that
these problems result from human and social reasons prevailing in that political surroundings. With
another expression, this condition shows us definitely that we can not examine these questions in the
context of the politics, only. In this meaning, our perceiving the political process depends directly on the
perceiving nature of society consisting of the human beings. This article also indicates a change of mind
about the political process occurring in the the Middle East after the big social disasters. Behind the
political events in this geography, it must be understood that there are very crucial social and of course
human problems. It must be emphasized also that the social, civil and politic development will be able to
be realized until these problems are solved. While it is looked at the political processes of the developing
and improving world, 1t is easly understood even by anyone coming face to face with these processes that
the democracy is crucial demand for the social groups who want the improvement in the context of the
human rights. After these political and social demands, all governing systems in the world have to adopt
the constructive elements that the human rights and the democratic requisitions necessitate.

Key words: Politics, Democracy, Society, Human Rights, Middle East.

* Bu makale, 28-29 Nisan 2011 tarihlerinde Izmir Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesinin diizenledigi “Bolgesel ve Kiiresel Dinamikler: Tiirkive ve Yakin Cevresinin
Iktisadi ve Siyasi Meseleleri” konulu Uluslararasi Sempozyumu 'nda sunulan tebligin gézden
gecirilip genisletilerek makaleye doniistiiriilmiis seklidir.
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Giris

Toplumsal zaman algisi, bireysel zaman algisimt  giderek
oncelemektedir. Degisen ve daha dogrusu hizla degisen diinya gecmisten
getirdigi insanlik mirasini her zaman hakkiyla degerlendirememektedir. Bu
degerlendiremeyis, diinyevi ihtiraslara derin baglilikla yakindan alakalidir.!
Diinyevi ihtiraslar bireysel diinyanin insasinda oldugu gibi, toplumsal
diinyanin insasinda da benzer etkilere sahiptir. Egitim sistemleri bireylerin
ve pek tabii olarak toplumlarin bu siire gelen c¢ikmazlarindan
uzaklagmalarina hizmet edecek kurumsal alt yapidan ciddi anlamda
yoksundur.

Siyasi olgular kendi iglerinde sadece birer siyasi olgu olarak
degerlendirilmemelidir. Siyasi meseleler, tipki bir metninin kendi igerisinde
sahip oldugu i¢ bagntilarla ve pek tabii olarak i¢c baglamlarla birlikte
degerlendirilmeye calisilmalidir. Siyasi yapilar bu amagla bir metnin tipki
kendi i¢ yapisini ingsa ederken gerceklestirdigi Ozgiir tasavvuru, kendi
biinyelerinde tasiyarak varlik sahasina katilirlar. Bu anlamda herhangi bir
siyasi olaym degerlendirisinde o siyasi olaym yer aldig: tarihsel ve sosyal
baglam dikkatle gézden gecirilmelidir.

Siyaset, Islam felsefesinde ameli hikmet baglaminda degerlendirilir.
Bu manada, siyaset, teorik bilgilerin pratige aktarilmasi olarak goriiniir.
Baz1 cagdas yazarlar, siyasetin bu islevinden hareketle, siyasete, bilgi
iiretme yetkisi vermezler.? Bunun karsisinda, bireyin ve toplumun hayat
tecriibesinin ~ kendisine  bilgisel anlamda bir kazamim saglayip
saglayamayacagli sorunu kendini gostermektedir. Tecriibenin bilgisel
anlamda bir deger iirettigi epistemik olarak kesindir. Buna dayanarak
siyasetin bilgisel anlamda bir kazanmim saglayacagi ¢ok rahatlikla
sOylenebilir.

Toplumlarin sahip olduklar1 kimlikler, o toplumlarin igerisinde
bulunduklar1 siyasi olaylar1 etkilemede birinci derecede Onemlidir.
Toplumsal yapiy1, ferdi kimlikle cogulcu kimligin bir arada yasamasini
saglayan karsilikli anlayis, sosyal adalet ve sosyal dayanisma gibi temel
erdemler olusturur. Ferdi kimlik ve ¢cogulcu yapilar birbirini biitiinleyen bir

* Bu makale, 28-29 Nisan 2011 tarihlerinde Izmir Universitesi, Tktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesinin diizenledigi “Bélgesel ve Kiiresel Dinamikler: Tiirkivye ve Yakin Cevresinin
Iktisadi ve Siyasi Meseleleri” konulu Uluslararas1 Sempozyumu’nda sunulan tebligin gézden
gecirilip genisletilerek makaleye doniistiiriilmiis seklidir.

! Benedicte Spinoza, fnsan Anlaginin Iyilestirilmesi Uzerine Inceleme, ¢ev.: A. Yardimli, idea
Yay., Istanbul 1998, ss. 57-58.

2 Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Isiam Siyasal Akli, gev.: Vecdi Akyiiz, Kitabevi, Istanbul
2001, s. 11.
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yoniiyle sosyal, bir yoniiyle de siyasal bir yapiy1 temsil eder. Ferdi kimligin
olusumunda en onemli kurucu gii¢, Ozgiirliiktiir. Bireyin sahip oldugu
degerlerin ahlaki anlamda deger kazanmasi bu fiillerin Ozgiir secimle
meydana getirilmesine baglidir. Diger bir ifadeyle fiillerimizin ahlakiligi
onlarin Szgiir iradeyle yapiliyor olmasma baghdir.® Oyle ki 6zgiir irade,
bireyin davranis ilkelerinin islevselligi i¢in zaruri olmaktadir.*

Bireysel Kimlik, Korku ve Ozgiirliik

Ozgiirliik, 6ziin farkindalig: ile baslar. Oziin farkina varma siireci,
felsefe tarihinde derin tartismalarin kaynaklik ettigi bir siirece karsilik gelir.
Oziimiizin ne oldugu ya da bdyle bir insani 6zden bahsedilip
bahsedilemeyecegi de ayri bir tartisma konusudur. Ancak rasyonalist
gelenekten hareketle, bdyle bir insani 6zden bahsedebiliriz ve bu insani 6zii
de “diisiinen canli” olusturur.” Diisiinen canli olusumuz, sadece kendimizi
ontolojik anlamda tanimlama siirecimizi ifade etmez, bagka bireylerin de ve
dogal olarak diger varliklarin da varliksal kimlikleri hakkinda bir tanimlama
yapma imkanini ifade eder. Yani kendimizi bilmemiz bir anlamda baska bir
varlig1 bilmemizin de temel dayanagini olusturur. Bu ayrigsma sadece varlik
planin da kalmaz, bireyler sahip olduklar1 varliklarin1 devam ettirebilmek
icin, toplumsal rekabetin icerisinde kendilerini bulurlar. Paylasimciligin
degil, cogunlukla ve bir 6lgiide fitri kazanma hirsi® bireyler arasinda bu
yaris1 koriikleyen en 6nemli unsurlardan biri haline gelebilmektedir.

Ozgiirliik bu anlamda bireyin bireyselligini ve daha genel anlamda
insaniyetini gergeklestirmesi i¢in kurucu bir unsur olarak oniimiize ¢ikar.
Insanin gerek birey hayatinda ve gerekse toplum hayatinda sahip oldugu
varligmmi saglikli bir bigimde gerceklestirebilmesi ancak kaygilarini ve
korkularim yenmekle miimkiin olabilmektedir.” Korkular, 6ziin kendini
ifade etmesindeki en biiyiikk engeldir. Dolayisiyla korkuyu, o6zgiirliigiin
ontindeki en biiyilik engel olarak da saymaliyiz. Korkularla oriilii bireysel ve
toplumsal yasamlar, sahibi olduklari bireysel ve toplumsal kimliklerini ifade
etmede ya da varlik sahasina sokmada ciddi sorunlarla karsilasabilecekleri
unutulmamalidir. Korku engeli bir bigcimde asilmalidir. Ancak bu engelin,
cesareti ya da kayitsiz kalmay tavsiye ederek asilmasi son derece zordur.?
Dogru yontem korkuyu besleyen unsurlarin ortadan kaldirilmasi seklinde

% Immanuel Kant, Ethica, ¢ev.: Oguz Oziigiil, Pencere Yay., istanbul 2003, ss. 11-12.

* Immanuel Kant, Ethica, s. 12.

® Descartes, Yontem Uzerine Soylem, gev.: A. Yardimli, idea Yay., Istanbul 1997, s. 27.
% Benedicte Spinoza, Insan Anlaginn lyilestirilmesi Uzerine Inceleme, s. 58.

7 Bertrand Russell, Ozgiirliik Yolu, gev.: Sebnem Duran, Ilya Yay., izmir 2009, s. 186.
8 Bertrand Russell, Ozgiirliik Yolu, s. 186.
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olmahdir.” Korkuyla sekillendirilmis karakterler ve bu karakterlerle
olusturulmus toplumsal yapilar, cok kritik sosyal ve siyasal siirecler
meydana getirirler. Daha kisa sayilabilecek bir zaman igerisinde sosyal bir
devrim, Misir’da yasandi. Neden bu zamana kadar bekledigi ve hangi sosyal
ve siyasal etmenlerden hareketle gerceklestigi iizerinde bir¢ok yorum ve
analiz yapildi. Ancak su acik bicimde goriiniiyor ki, Misir toplumunda,
toplumsal enerji korku zulmii altinda bu zamana kadar kendini su ya da bu
bicimde ifade edememistir. Ancak firsat buldugu anda biitiin diinya
kamuoyunu da sasirtacak derecede sosyal bir devrimin yasanmis olmast,
baski altindaki diger Ortadogu toplumlarina 6rnek teskil edecek diizeyde,
Libya’da, Yemen’de ve Suriye’de ciddi sosyal ayaklanmalarin bas
gostermesine yol agmistir. Bu siire¢ kacinilmaz olarak kendini ve iginde
buldugu enerjiyi sekillendirme giiciine sahip oldugu kadar, kontrol dis1 bir
takim sosyal ve siyasal hadiselerin yasanmasi da en az o kadar kuvvetle
muhtemeldir.

Erdem ve Toplumsal Problemlerin Siyasi Coziimii

Siyaset, kendi basina erdemi yaratamaz. Siyaset karakterli bireylerin
yasadig1 toplumlarda anlamli bir yapilanma gosterir. lyi anlasiimalidir ki,
toplumun, yasanan cemiyetin temiz bir kimlikle ulusal ya da uluslar arasi
arenada hak ettigi payeyi alabilmesi ancak ve ancak bireysel fedakarliklarin
gosterilebilmesiyle miimkiin olabilecektir. Hicbir diisiince ya da higbir
akim, ferdin kendi sorumlulugunu icra etmeden huzurlu bir topluma, temiz
bir siyasete varacagini iddia edemez. Ozgiirliigiin kiymeti, fertte boyle bir
sorumlulugu yaratabilmesinden kaynaklanmaktadir. Her seyin bir bedeli
oldugu gibi, 6zgiirliigiin de bir bedeli vardir. O bedel de, sorumluluktur.
Sorumlulugun kaynagi ise vicdandir. Bu tarz ahlaki sorumluluklarini
yitirmis bireylerin ve toplumlarin olusturacagi siyasi yapinin ahlakla
evrensel deger kuramlari ile her hangi bir alakas1 olamaz. Menfaatin hayata
deger olarak yansidigi toplumlarda, Machiavellici devlet ve siyaset algisinin
egemen olmasindan bagka ¢ikar yol olmayacagi aciktir. Bu manada ilkelerin
degil de, menfaatlerin ve amaca gotiirecek biitlin araclarin miibah sayildigi
bir siyasal platformun kendini ikame etmesinin kaginilmaz hale gelecegi
aciktir.'

Evet, siyaset, bir yoniiyle ¢éziim liretme sanatidir. Yasayan ve hizla
degisen bir diinyada bu tarz bir siyasi ¢abanin olmasi kadar toplumsal
islevselligi artiran bir durum olamaz. Ancak yapilacak ¢éziimlerin degerini,
kendi yaratan bir anlayisla ortaya ¢ikmasi, ¢6ziim namiyla ortaya koyulan

® Bertrand Russell, Ozgiirliik Yolu, s. 186.
10 william Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diisiiniirleri, gev.: ismet Ozel, Sule Yay.,
Istanbul 1996, ss. 137-138.
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yaklagimlarin mesrulugunu tartismaya acacaktir. Coziim liretme mahareti
¢cOziimiin kendisi ile evrensel erdemler arasinda ortaya koyulacak uyumla
kendini hissettirecektir. Siyaset bilimi, bir sosyal bilim ¢alismasidir. Sosyal
bilim ¢aligmasi olmasi hasebiyle, beser unsurunun devreye girdigi ve ortaya
koyulan tespitlerin ve buna dayali olarak yapilacak c¢oziimlerin
matematiksel bir kesinlikten uzak olacagi izahtan varestedir. Bu bilingten
hareketle siyasal hadiseleri tek bir sebeple izah etmeye kalkismamak sosyal
bilimlerin dogasina daha uygun bilimsel bir tavir olacaktir."* Hayatin bu ¢ok
boyutlulugu problemleri ¢cozmede sikintili siireclere bizleri siiriiklese de beri
taraftan farkliliklarin toplumsal bir zenginlik olarak algilanmasinin insan
dogasiyla daha uyumlu olacagi da rahatlikla algilanabilir.

Siyasi olaylara yon veren temel etmen, siyasetin konusu olan insandir.
Insan dogasina iliskin tespitler farklilastikca siyaset anlayislar1 da
farklilasmaktadir. Bu nokta da dikkat edilmesi gereken sey, insan dogasina
iliskin asirt uglu degerlendirmelerin  yapilmamasidir.®  Machiavellici
zihniyet, insan dogasini tamamen karamsar nitelikte bir yapiyla sunar. Bu
doga, insani olmanin Otesinde vahsi canavarlar1 andiran bir goriiniimle
karsimiza gikar. Insam bu bigimde algilayan bir siyaset teorisyeninin insani
yonetme i¢in koyacagi kurallarin ya da hayata dair yapacagi agiklamalarin
temele aldig1 insan algisini yansitacagi aciktir. Bu algilamalarda goriinen o
ki, vahsi varlik olan insani, ¢ok sert kanunlarla onu yonetme gibi, bir
yonetim espirisi esas alinmaktadir. Ama surasi iyi bilinmelidir ki, kanunlar
ve yapilacak yasalar belki kisinin fert olarak sug islemesini 6nleyebilir ama
onun ahlaken gelismesini katkida bulunamaz.*® Erdem sahibi, ahlak sahibi
bir fert arzulaniyorsa, ahlaki yliceligi esas alan uygulamalar devreye
sokulursa ve bu yaklasimlar yasalar tarafindan istenen sorumluluk duygusu
ile desteklenirse, arzulanan fert ve toplum yapist insa edilmis olacaktir.™*

Gunimiiziin siyaset algist ve siyaset felsefeleri objektif degil,
ideolojik bir yapilanma igerisindedir. Siyasi olaylar da bu ideolojinin bir
yansimasi olarak toplumsal arenada kendine yer bulmaktadir. Buradan
dogrudan kastettigimiz  olgu, sekiilarizmdir. Sekiilarizm kavram
diinyevilesmeyi ifade etmektedir. Diinyevilesme olgusu, dini, problemli
varlik olarak goérdii. Ortagag hiristiyan diinyasim dikkate alarak konusacak
olursak, 6zellikle Katolik diinya, insanlar1 din adina istismar eden ve Tanr1
adina ve onun teolojik giiclinii istismar eden bir mantikla insanlart dinden
sogutabilmistir. Hiristiyanlik gibi bir yapilanma karsisinda insanlar, ¢ok
acik soylemek gerekirse, sekiiler de olur, ateist de olur. Gilinlimiizde yasanan

™ william Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, s. 143.

2 William Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, s. 143.

18 Konfiigyiis, Sdylesimler, ¢ev.: Ismail Akyildiz, Giin Yay., Istanbul 1988, s. 26.
Y Konfiicyiis, Soylesimler, s. 26.
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sosyal ve siyasal hadiselerin icerigini dini ve sekiilarizmi hesaba katmadan
aciklamamiz son derece zordur.

Tiirkiye’de, Din, Sivillesme ve Askeri Vesayet

Tirkiye’nin kurulusundan bugiine kadar, yasanan siyasi ve sosyal
olaylar biitiiniine bakildiginda devlet ya din karsisinda kendini tanimlama
ihtiyac1 giitmiis ya da dini konu ya da konularn su ya da bu bigimde
konusma geregi duymadan kendisiyle yiizlesmeyi bir tiirlii objektif bigimde
ifade etme imkanina kavusamamistir. Bu sorun kendini etnik kimlik
konusunda da boyle gostermistir. Tiirklik disindaki diger biitiin etnik
kimlikler, ya yasaklanmis "ya da, Tirk kimligi 6zelinde eritilmeye
calisilmistir. Tiirk milliyetciligi bu baglamda sadece etnik bir yapilanmay1
ifade etmez. O aymi zamanda dinin toplumda iistlendigi fonksiyonu icra
etmek iizere bir yapilanma igerisine de sokulmustur. Bu manada bilinmelidir
ki, Osmanli’daki itimmet¢i anlayisin, Tirkiye Cumhuriyeti 06zelinde
milliyet¢ilige doniismesi laik diinya tasavvurunun karakteristik yapilarindan
birini temsil etmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin fert ve toplum projesi laik, sekiiler anlayisa
oturtulmustur. Oyle ki devletin din egitimine verdigi destek de dahi, bu
anlayisin korunmasina azami derecede dikkat edilmistir.'® Dinin asirlardir
bu topraklara yapmis oldugu hizmet ya gormezlikten gelinmis ya da
suskunlukla gecistirilmistir. Hatta, tanzimattan bu yana, hem bazi Osmanl
aydinlart ve bazi cumhuriyet aydinlari dinin terakkiye mani oldugu fikrini
dile getirmekten ve sdzde aydinlik sorumlulugunu icra etmekten geri
durmamislardir. Gerek, tanzimat aydimi ve gerekse cumhuriyet aydini dinle
dindar arasinda yapilmasi gereken ayrimi kimi zaman bilerek ve kasith
olarak ve kimi zamanda bilmeyerek yapmaktan imtina etti. Ama sonug
degismedi. Yani, dinin ilerlemeye engel teskil ettigi goriisii ileri siirtildii.
Oysa hicbir Kur’an ayeti, bilginin, ilerlemenin durmasini degil, fert ve
toplum hayatinda her zaman igin nesvu nema bulmasini istemis ve bu
konuda tesvik edici olmustur.'’ Evet, bazi kimseler hayata dair kendi
ufuksuzluklarmi  dindarlik  ve  sofuluk adi altinda insanlara
aktarabilmisglerdir. Dogrudan bu tarz bir yanlis temsilden ilk etapta zarar
goren, sapla samani ayirt etmekte giicliik ¢eken zihinlerdir. Din istismarinin
tarih boyunca oldugu ve olmaya da devam edecegi noktasinda en ufak bir
siphe duyulmamalidir. Tarihte ve Ozellikle Emeviler doneminde dinin

® Hugh Poulton, “The Turkish State and Democracy” The International Spectator: Italian
Journal of International Affairs, vol.: XXXIV, no.1, January-March 1999, p.48.

18 Hugh Poulton, “The Turkish State and Democracy” The International Spectator: Italian
Journal of International Affairs, p. 50.

1" Ankebut, 29/43; Ziimer, 39/9.
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toplumdaki giicii, insanlarin hak ve hukukunu ellerinden almak i¢in ciddi
bicimde istismar edilmistir.

Yasa koyucular yani yonetici kesim, su ya da bu bigimde halkin
vebalini lizerlerine almis kimselerdir. Ancak goriinen o ki alinan bu vebal ve
sorumluluk ¢ogu zaman halkin maddi ve manevi refahina degil de, iktidara
ister demokratik isterse anti demokratik yollarla gelsin fark etmez, her
haliikarda oligarsik ve hiyerarsik bir menfaat sebekesi kendisini ikame
edebilmistir. Anti demokratik yollarla iktidan ele gecirmis kesimleri, halkin
iktidardan uzaklastirmasi, Misir, Suriye, Libya, Irak orneklerinde oldugu
gibi, oldukca uzun zaman ve bedeli c¢ok agir olacak bigimde
gergeklesebilmektedir. Demokratik yollarla iktidara gelmis olanlarin ise
uzun bir zaman diliminde uzaklastirilmalar1 s6z konusu olmadigi gibi,
neticede ortaya ¢ikacak maddi ve manevi zararlarda ¢ok fazla
olmamaktadir.

Tiirkiye 6zelinde durum, sanirim, yukarida ifade etmeye calistigimiz
siyasi diizlemin her ikisine de uyan bir profile sahiptir. Hem askeri
darbelerin ve hem de siyasi oligarsinin boyundurugu altinda hem yonetim
krizi yasanmis ve hem de bireysel ve sosyal krizlere yol agan sivil toplum
iizerine agir baskilar ortaya ¢ikmustir. *®Bu krizlerin toplum tarafindan fark
edilisi, sahip olunan paralarin sessiz sedasiz kaybolup gitmesinden sonra
anlagilabilmistir. Yani, toplum bu kadar kapitalist bir mantikla yonetildikten
sonra, insanlarin hayata verecekleri reflekslerinde bu baglamda olmasi
kadar dogal bir seyin olmayacagi agiktir. Ama agik olan bir sey daha var ki,
her hangi bir seyin, dogal olmasi o durumun dogru oldugu anlamina gelmez.
Kigiler ve toplumlar, kendi hayat algilarini, maddi kazanim ya da
kaybetmeleri iizerinden vermeye calisacak olursa, onlarin bireysel ve
toplumsal kimliklerinin manevi ¢atisinin nasil ikame edilecegi derin bir soru
olarak oniimiizde durmaktadir.

ilkeler, Menfaatler ve ideolojiler

Tarih boyunca oldugu gibi ve ozellikle ¢agimizda her ne kadar
ideolojik anlamda kutuplasmanin o kadar derin bir sorun olarak &niimiize
¢ikmasi s6z konusu olamasa da, yasadigimiz toplumda, birgok meselenin ve
bunlar igerisinde Ozellikle siyasi olaylarin ideolojik kompartimanlarla
onlimiize ¢ikmasi artik her giin yasamis oldugumuz siradan hadiselerden
biridir. ideolojiler subjektif tarafi agir basan igeriklere sahiplerdir. Boyle
olmasi1 hasebiyle, hem indi degerlendirmelerden ve hem de
duygusalliklardan fazlasiyla beslenir. Oznel degerlendirmeler ve bu

18 Anna J. Secor and John O’loughlin, “Social and Political Trust in Istanbul and Moscow: A
Comparative Analysis of Individual and Neighbourhood Effects”, Transactions of the
Institute of British Geographers, New Series, Vol. 30, No. 1, Mar.,2005, p. 71.
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baglamda gelisen ideolojik yaklagimlar, toplum nezdinde nihai anlamda
ortadan kaldirilamazlar. Ancak asgariye ¢ekilebilirler. Asgariye ¢ekilebilme
de, one cikan en Onemli faktdr ya da diger bir ifadeyle, bu asgariligi
gerceklestirme de bizlere destek saglayabilecek en yetkin kaynak, ilkelerle
hareket eden siyasi anlayislar olabilecektir.

Siyasi yapilanmalara rengini veren onemli degil, en énemli nirengi
noktast ilkelerle menfaatler arasinda yapilacak ferasetli ayrimdan
gegmektedir. Aslinda sadece siyasi meselelerde degil, hayatin biitiiniinde
ilkelerin mi tarafindayiz, yoksa menfaatlerin mi tarafindayiz bunu ¢ok acik
bicimde yasayarak gormekteyiz. Tiirkiye’nin ve Ortadogu’nun son yirmi
yilda yasamis oldugu siyasi siirecler, Ozellikle toplumun temiz toplum,
temiz siyaset anlayisi etrafinda islenmeye calisilmistir. Toplum kendi
icerisinde basta insan haklar1 ve demokratik degerler olmak {izere, bir
temizlenmeye ve yapilanmaya girdiginde, boyle bir yapilanma toplumsallik
ve toplumsallasma Kkalitesini artirdigi gibi, siyasallik ve siyasallagsma
kalitesini de artirabilmektedir. Bu kalitede goriinen artis, bireylerin
tamamen maddi kaygilardan uzak, insani kalitede gdsterecekleri bir atilimin,
bir manevi yiiceligin neticesinde gerceklesebiliyor olmalidir. Bu durum,
ekonomik refahin insanlara kazandiracagi bir takim kazanimlarin sonucunda
ortaya ¢ikan bireysel ve toplumsal zenginlikler olmamalidir. Yani ekonomik
kaygilar ve zenginlikler bizdeki insanlik Kkalitesinin artigina hizmet
etmemelidir. Tersine, insani Kkalitedeki artis beraberinde, ekonomik
kazanimlar1 getirebilmelidir. Ekonomi bu anlamda bir alt yap1 olarak
kisilerin insani degerlerinin ylicelmesine belirleyici etki olarak
Ysunulmamalidir. Zira boyle bir anlayis sunulursa, ekonomi ile gelen insani
degerler, ekonominin gidisi ile de zayiflayacak ve hatta yok olabilecektir.
Ama insani temelli ylicelis, ekonominin gidisi ile de gitmeyecek, aksine
bireysel ve toplumsal kaliteye hizmet edebilecektir.

Tiirk Modernlesmesi ve Siyasi Talepler

Tiirk siyasi hayati, yani siyasallasma siireci Tirk toplumunun
modernlesme siireci ile de yakindan alakali bir olgu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Kuskusuz burada modernlesme olgusunun sadece cumhuriyet
donemi ile alakali olarak goriilmesi, ciddi anlama hatalarina yol agacag: iyi
bilinmelidir. Bu manada imparatorlugun son yillarinda yasanan anayasal
siirece iligkin siyasal tecriibeler, demokrasinin cumhuriyet dncesi doneme
kadar uzanan kéklerinin oldugunun ayr bir gdstergesi olarak gériilmelidir.”

¥ Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Isiam Siyasal Ak, s. 26.

2 C. H. Dodd, “The Development of Turkish Democracy”, British Journal of Middle Eastern
Studies, vol.: 19, No. 1, 1992, p. 16. ilber Ortayl, Gelenekten Gelecege, Timas Yay., Istanbul
2009, ss. 67-68.
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Ancak bu tarz bir modernlesmenin batili diinya goriisiine adapte olmadan
ote, reel durumun bir zorlamasi oldugu fark edilmelidir.”* Evet reel
durumun bir zorlamasi oldugu bilindigi kadar, insan haklarmin o6ne
¢ikmasini ilke edinmis olmasi itibari ile demokratik degerlerin evrensel bir
deger oldugu da iyice anlagiimalidir. ?Nitekim, modernlesme, askeri alanda
oldugu kadar, sivil hayatta da Ozellikle Tanzimatla, birinci ve ikinci
megrutiyetlerle Osmanli doneminde yikilmaya yiiz tutmus imparatorlugun
ihya cabalari olarak kendini gostermektedir® Bu tiir reformist
diizenlemeler, siyasi kimligin olusmasina hizmet etmistir. Siyasi kimligin
olugmast da, bu manada bireysel ruhun devreye sokulmasiyla, toplumsal
degisimde hayati derecede etkileyici olmustur. Modernlesme siirecinde
Abdulhamid déneminde bile, Fatih, Beyazit ve Siileymaniye medreselerinde
dini tahsil goren 6grencilerin demokratik taleplerle ayaklanarak mesrutiyeti
istemesi,?* siyasal kimligin bireyler tarafindan ne derecede arzulanir
oldugunu gostermektedir. Daha Gte de bunun karsisinda, giiglii olan
demokratik taleplerle kamuoyuna ¢ikan insanlar, padisahin tahtan
indirilmesini dahi isteyebilmektedir.® Bu tiir taleplerin, Kur’an’dan yapilan
almtilarla desteklenmesi de”® bireylerin siyasi ve toplumsal kimligini
olusturma da zihni arka planlarinin nerelerden beslendigini ortaya koymasi
bakimindan manidardir.

Bu tarz bir modernlesmeyi kendi oOzellerinde agir agir yasamaya
calisgan Arap halklarmmin en 6nemli problem olarak karsilarinda yonetim
krizini buluyor olmalar1 6zellikle kendi cografyamiz acisindan
problemlerimizin dayanak noktasinin nerede durdugunu gorebilmemiz
acisindan dikkate deger bir 6nem tasimaktadir. Tirkiye’de dahil olmak
iizere son elli altmis yil igerisinde yasanan siyasi olaylarin arka planinda
yonetimin kim tarafindan ve nasil olacagi konusunda yasaniyor olmasi, bu
cografyanin kendi 06z iradesini daha siyasallagtiramadiginin agik bir
gostergesi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Tiirkiye’de dahil olmak iizere
Ortadogu halklarmin yo6netimlerine su ya da bu bi¢imde distan yapilan
miidahalelerin oldugu artik bilinen bir durum olarak kendini gostermektedir.
Ancak surasi ¢ok iyi bilinmelidir ki, dis miidahalelerin yonetimde agirliklari
tamamen i¢ biinyenin yani halklarin kendilerini idare etme iktidarlarinin
aktifligiyle dogrudan orantili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Siyasi blinyenin

2 {lber Ortayli, Tarihimiz ve Biz, Timas Yay., Istanbul 2011, s. 100.

22 C. H. Dodd, “The Development of Turkish Democracy”, British Journal of Middle Eastern
Studies, p. 16.

2 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, ¢ev.: Bogag Babiir Turna, Arkadas Yay.,
Ankara 2008, ss. 246-264.

24 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, $s. 219-221.

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, s. 221.

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, s. 221.
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kendi icinde sikica organize olmus yapisinin kendi karakterini siyasal
platformda giiclii bir bicimde gostermesi, dahili ya da harici miidahalelerin
islevselligini biiyiik Ol¢lide azaltacaktir. Bugiin, Orta dogu halklarinin bu
manada  gosteriyor olduklar1  siyasal irade iyi okunmali ve
degerlendirilebilmelidir.

Insan unsurunun felsefi sistemler icerisinde kazanmus oldugu rol,
kendini dogrudan hem ekonomik ve hem de siyasal sistemler icerisinde
yansitmakta gecikmemistir. Siyasal ve ekonomik yapilar, bu manada, felsefi
arka planlara sahip oldugu gibi, felsefi diinya goriisleri de kendilerine
ekonomik ve siyasal yapilar yaratarak diinya goriisiiniin {i¢ temel ayagini
viicuda getirmislerdir.”’ Bir diinya gériisiniin bu {i¢ ayak iizerine insa
edilmesi, ekonomi ile siyaset, siyaset ile felsefe ve felsefe ile de ekonomi
arasinda bir korelasyonun var olduguna zimnen dikkat ¢ekmektedir. Bu ii¢
temel kavram arasinda, boylesi bir organik iliskinin varligimin bilincinde
olmak, ekonomiyi siyasetle, siyaseti de felsefe ile birlikte anlamamiza
yardime1 olacaktir. Diinya goriisleri, bir toplumun ya da medeniyetinin tarih
icerisinde gostermis olduklar1 ortak hafizanin bir goriiniimii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bir anlamda diinya goriisleri yasanan tabii ve beseri
biitiin olusumlara verilen tepkilerin deger sikalasini vermesi bakimindan
toplumlarin reflekslerini 6l¢en bir kriter 6zelligi tasir.

Toplumsal So6zlesme ve Siyasal Varlik Olarak Birey

Toplumsal sozlesme olgusu, gilinlimiizde daha ¢ok sivil toplum
problematigi etrafinda islenmeye c¢alisilmaktadir. Sivil toplumun
demokratik yapilarin vaz gecilmez bir araci olarak goriilmesi 06zne
anlayiglarinin artik 6zneler arasi rasyonel bir iletisim agina doniismesini
teklif eden ve bunun da toplumsal yapilarin genetiginde var olan bir 6zellik
olmasina dikkat ¢eken Habermasgi yaklasimla daha ilging bir hal alacagi
rahatlikla sGylenebilir.”® Rasyonel argiimantasyona dayali iletisimsel fiili
teklif eden Habermas, insanin sosyal yasaminda aslinda demokrat insan
olarak varlik sahnesini ¢iktigin1 6ne siirerek® kendinden 6nceki basta Kant
olmak iizere onu takip eden filozoflarin 6zne anlayislarini tenkide tabi tutar.
OToplumsal soézlesme fikrini bir de Habermasgi Gzneler arasi iletisim
baglaminda ele aldigimizda toplumsal yapi igerisindeki insan problemini
coziimlemede alternatif yollarin ¢ikabilecegini varsayabiliriz.

2 Riza Zelyut, Muaviye 'den Erbakan’a Din ve Siyaset, Yon Yay., Istanbul 1996, s. 9.

%8 Bent Flyvbjerg, “Habermas and Foucault: Thinkers for Civil Society?”, The British Journal
of Sociology, Vol. 49, No. 2 (Jun., 1998), p. 212.

% Bent Flyvbjerg, “Habermas and Foucault: Thinkers for Civil Society?”, p. 212.

% Bent Flyvbjerg, “Habermas and Foucault: Thinkers for Civil Society?”, p. 211.
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Siyasi meselelerin ve beri taraftan toplumsal meselelerin insan
problemi etrafinda degil de, insanm1 toplum igerisinde eriterek, toplumsal
problem olarak anlamaya ¢alismak insani sirf toplumsal bir varlik nezdine
indirgeme gibi temel bir algilama hatasmna gétiirmektedir. Insanin toplumsal
bir varlik oldugu kadim hikmet kitaplarindan bu tarafa kabul edilen bir
durumdur. Ancak insanin, toplum namina sahip oldugu her varlik degeri
kurgulanmaya da c¢alistlmamalidir. Bati1 tarihinde yazilan toplumsal
sozlesmelerin 6nemli bir kismu insanlik kiymminin sonucunda kaleme
alinmis calismalardir. Insanin dogas: itibariyle kotii oldugunu sdyleyen T.
Hobbes, bu arka plan etkisinde bir sosyal sézlesme yapma istegindedir.*
Insanmin toplumsal giivenligini ve barisini ancak kendini her tiirlii konuda
otorite kabul edebilecegi birinin hakimiyetine birakarak saglayabilecegi
goriisindedir.®® Bu otorite ki ancak kendi mesrutiyetini baglilarinin
yasamsal degerlerine bir zarar gelmediginde gergeklestirebilecektir. ** Bu
otoriteye T. Hobbes tarafindan verilen anlam, toplum {izerinde bir tiir
tanrisal glice sahip varlik imajin1 yaratmaktadir. S6z konusu bu giice sahip
olan varligin, her hangi bir milli kilise iizerinde sahip oldugu otorite ile
birlikte, ordunun nihai komutani, hukukun ve kutsal metnin nihai
yorumcusu olarak gériilmesi,* bu giice kutsallik katan temel parametreler
olarak dniimiize ¢ikmaktadir. Bireyin toplumsal yararin karsisinda eritilmesi
yani toplumsal barigin ve giivenligin gerceklesebilmesi i¢in bireylerin bir
araya gelerek uzlasim saglanmis bir metin etrafinda birlesmelerini ve
bununda kutsallik seviyesine yiikseltilmis bir idarecinin hakimiyetinde
gerceklesmesini talep etme, toplumsallik olgusundan tekrar birey olgusuna
gecilmesini glindeme getirmis olmaktadir.

Bu noktaya kadar siyasi meselelerin degerlendirilisinde insan
probleminin toplumsal problem karsisinda eritilmeye ¢alisilmasinin insan
probleminin ¢oziimiine katkida bulunmadigi, aksine, T. Hobbes orneginde
oldugu gibi, toplumsallik olgusunun beri taraftan kendini bireysellik
kargisinda bicimlendirme geregini hissetmeyle neticelenmesi, her haliikarda
insan probleminin baslangi¢ ve son itibariyle kendini aktif halde tuttugunu
gostermis olmaktadir. Bu anlamda siyasi olaylara bireysel miidahalelerin
aktif halde sekillendirici bir islevle katkida bulunmasi isteniyorsa, yapilacak
sey insanin insani varlik alaninin genis tutulmasiyla ve bunun toplumsallik
derdiyle ya da toplumsal maslahat veya kamu yarar1 gibi ¢ok da etrafi net
cizgilerle ¢izilemeyen terimlerle onii engellenmeye calisilmamalidir. Siyasi

3! Brian Duignan (edit.), Modern Philosophy: From 1500 CE To The Present, Britannica
Educational Publishing in Association with Rosen Educational Services, New York 2011, p.
47.

%2 Brian Duignan, Modern Philosophy: From 1500 CE To The Present, p. 47.

% Brian Duignan, Modern Philosophy: From 1500 CE To The Present, p. 87.

% Brian Duignan, Modern Philosophy: From 1500 CE To The Present, p. 87.
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meselelerin ¢oziilmesinde bu anlamda unutulan varlik olarak insanin varlik
kalitesinin ikame edilmeye calisilmasi, hem ontolojik ve epistemolojik ve
hem de sosyo politik anlamda insanin degerinin farkina varilmasina ciddi
anlamda hizmet edecegi dikkatlerden kagmamalidir. Insami ontolojik,
epistemolojik ve sosyo politik anlamda anlamaya c¢alismak da, insanin
biitiinsel kavrayisina vazgecilmez 6nemde katki saglayacagi iyi bilinmelidir.
Insan1 bu manada ele almaya ¢alisan kadim hikmet geleneginden tutunuz da
cagdas ve Ozellikle egzistansiyel anlamda insan sorunu ile ilgilenen
calismalardan da miimkiin mertebe istifade edilmelidir.

Siyasetin aktif 6znesi insan oldugu gibi pasif 6znesi de insandir. Bu
manada her iki halde de insan siyaset yapan bir varlik olarak karsimiza
¢ikar. Insanin siyaset yapan bir varlik olmasindan da genelde 6zellikle
giinliik kullanimlar itibariyle ¢ikar baglaminda yapilan kavgalar da hatira
gelir. Siyasetin dogasimi tanimaya bagladik¢a insanin dogasini da daha net
cizgilerle tanima imkanina sahip olacagiz. Siyasete top yekun olarak insani
giiclerin bir araya gelmis bigimi goziiyle bakabiliriz. Bu gii¢ler siyasetin
aktorleri olma babinda miispet ya da menfi olabilirler. Siyaset felsefesi
tizerine kaleme alimmig kitaplar, siyaseti toplum diizeninin adil bigimde
islemesiyle alakali bir yapi {izerine oturturlar. Ciinkii toplum dedigimiz
olgunun sosyal manada viicut bulabilmesi ancak organize olmus bireylerin
bir araya gelmesi ile miimkiin olabilir. Bireylerin de organize olabilmede
gosterecekleri kalite sosyallik suuruna olan egilimleri ile artip eksilebilir.
Sivil toplumun gelismis oldugu toplumsal yapilarda bu sosyal kalitenin
artarak devam edecegi iyi bilinmelidir. Ancak Tiirkiye gibi etnik ve dini
temelde sivilligin 6niine engel ¢ikaran devlet yapisinin bu olusumun 6niinde
ciddi engeller olusturacagi muhakkaktir. *

Bu manada bireye yapilacak yatirimlar, toplumsal diizenin insasinda
karsimiza ¢ikacak degerler olarak anlasilabilmelidir. Egitimin iyi bir sosyal
ve siyasal yapinin olusmasinda aktif rol olacagi da hesaba katilmalidir.
Sosyal ve siyasal yapilarin diizenli bigimde isleyebilmesi de hi¢ kusku yok
ki yasal bir sozlesme etrafinda bir araya gelmekle miimkiin olabilir.
Insanlarin gerek bireysel ve gerekse kamusal yasamda sorumlu birer varlik
olabilmeleri de s6z konusu bu yasallik etrafinda sekillenir. Yani bireylerin
sosyal ve siyasal reflekslerinin olgunlugu, hukukun goélgesinde islevsel hale
geldiginde ancak toplumsal bir kalkinmigliktan s6z edilebilir. Sosyallesme
dedigimiz olgu da toplumsal platformda kendini esit diizeyde gosteremez.
Bu farkliligin olugsmasinda toplumsal siniflarin etkisi biiytiktiir. Toplumsal
smiflarda kendi 6lgeklerinde bu farklilasmaya etki ederler. Toplumsal
siniflarin olugsmasinda ise tek bir aktoriin devrede oldugunu soyleyebilmek

* Hugh Poulton, “The Turkish State and Democracy” The International Spectator: Italian
Journal of International Affairs, p. 55.
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oldukca zordur. Marks¢1 gelenegin aksine, toplumsal siniflarin ya da
sosyallesmenin tabaninda insani bir 0ziin varligma dikkat c¢eken
yaklagimlarin indirgemecilikten uzak, daha kusatict bir perspektifi
kendilerine usul edindiklerini sdyleyebiliriz. Burada insani 6zden insanin
tabiati geregi sosyal bir varhk olusu kastedilmektedir.®® Aristo’dan
baslayarak Islam felsefesinin de nemli bir kismuini igine alacak sekilde
ortaya ¢ikan diislince geleneginde insanin sosyal bir varlik olusu iizerinde
durulmustur. Oyle ki Aristo hayvan ya da Tanri’min ancak toplumsal hayat
icinde bir yeri olamayacagini ifade ederek insanin sosyalliginin ne derecede
siddetli bir icerige sahip oldugunun altin1 ¢izmek ister. 3

Sosyallesme, Rasyonalite ve Iktidar Tiirleri

Ister Tiirkiye dlceginde olsun, ister diger cografyalar nezdinde olsun
sosyallesme sorunu bireyin hem cinsleriyle eylem planinda bir araya geldigi
bir aktivite olarak karsimiza ¢ikar. Oysa bireyin sosyallesmesinin ilk adimi,
davranisa doniik ya da bir arada yasama bigiminde kendini gosteren etrafi
kabataslak ¢izilmis bir sosyallesme olgusundan 6te insanin insan olusunu
cokca ifade eden bir 6ziin hesaba katilmasiyla ele alinmasi daha dogru
olacaktir. Bu manada sosyallesme probleminin bir dil ve diyalog problemi
ile kendini bize ifade ettigi dikkatlerden kagmamalidir. Yaganan siyasal ve
sosyal problemlerin 6ziinde de sosyallesmenin ilk adimi olan dilsel zeminin
bireyler —arasinda kendini ihya etmemesinin tesiri  biiyiiktiir.
Sosyallesebilmek i¢in 6nce bireylesebilmek gereklidir. Yani, bireylik ya da
birey olma toplumsal katmanin olugmasinda bir 6n sarttir. Birey olma ise
kisinin Islam felsefesinin 6zellikle basat bicimde vurguladigi manada bir en-
nefs® unsuruna sahip olmasi ka¢inilmaz olarak 6niimiizde durmaktadir.
Insani nefsin en-natika baglaminda rasyonel tarafi 6ne ¢ikarilarak ele
almmasi da bireyin yada nefsin hangi baglam igerisinde kendisine yer
verilecegini gostermesi bakimmdan manidardir.*

Gerek Aristo’da, gerek Ibn Sina’da ve gerekse bir metodolojik plana
kaynaklik edecek diizeyde benlik suurunun sistemlestigi Descartes’da,
rasyonellik olgusu benligin kendini bilme siirecine eklemlenerek kadim
bilgelikle ¢ikarimsal aklin birlikteligi bu baglamda tekrar kendini ortaya
koymaktadir. Bireysel suurun kurucu giicii rasyonalite, bireysel kimligini
var etmede teorik aklin islevselliklerinden istifa eder. Dil dedigimiz olguyu

% David Ross, Aristoteles, ¢ev.: Ahmet Arslan ve digerleri., Kabalc1 Yay., Istanbul 2002, s.
278.

37 william Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diisiiniirleri, s. 33. R

% Ebti Ali ibn Sind, Kitdbu 'n-Necat, diiz. ve takd.: Macit Fahri, Mensdratii Dari’l-Afaki’l-
Cedide-Beyrut, ts., s. 202.

% Ebi Ali Ibn Sina, Kitdbu 'n-Necdt, s. 202.



I. HANOGLU / Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KAREFAD) 1(1): 65-82

da teorik aklin iglevselliginin disa vurumu olarak kabaca ifade edebiliriz.
Dil, sahip oldugu kelime yapisi1 ve soz dizimi itibariyle de milletler arasinda
cesitlilik gosterir. Bu manada her dilin sahip oldugu 6zellikler, o dilin
kimligini ve pek tabii olarak da genetigini olusturdugu sdylenebilir.
Rasyonel siirecin bireye kisiselligini olusturmada kurucu anlamda katki
sagladig1 cok acik olarak soylenebilir. Rasyonelligin ya da diisiinselligin
bireyin bireyselligine yaptigi katkinin es diizeyde sosyallesmesine de katki
saglayacagi dikkatlerden kagmamalidir.

O halde sosyallesmenin ilk adimi olan dil bireyselligin 6ziinii
olusturan rasyonel boyutlarla birlikte toplumsal katilimi gerceklestirmede
bireyle toplum arasinda yapisal bir gorev iistlenmektedir. Dogal olarak dilin
bu yapisal islevi, sosyal ve siyasal meselelerin hangi baglam iizerinden ele
almmas: gerekecegi noktasinda da 6nemli ip uglar1 vermektedir. Buradan
hareketle sosyal sorunlarin tek basina birer sosyal problem olmaktan 6te, dil
bilimsel ve epistemik birer sorun olarak karsimiza c¢ikmasi ilgingtir.
Problematik diizeyde zihinsel diinyanin bireysellikle, bireysel diinyanin
dilsel baglamla ve dilsel baglamin da sosyal realite ile yakin temas1 Aristocu
toplumsal yaklagimin organizmaci yoniinii gostermesi bakimindan
manidardir.*®  Ancak Tirkiye gercegi sunu ¢ok acik bigimde ortaya
koymustur ki, var olan toplumla yonetici kesim arasinda organizmaci
anlamda bir birliktelikten ziyade hele hele son donemlere kadar agik bir
yoneten ile yonetilen arasinda giderilemez perde arakasi bir yOnetici
iktidarin egemenligi s6z konusu olmustur. Tarih igerisinde iktidar tiirlerinin
kendini nasil gosterdigi tizerine akici ve aydinlatici bir {islupla kafa yoran B.
Russell iktidarin kendini tarih sahnesinde {i¢ bigimde gosterdigini vurgular.
Bu iktidarlar, ya beden iizerine yapilacak bir gii¢ kullanimla ya kandirma ve
belli bir yone yoneltme araci olarak 6diill ya da ceza vermekle ya da
diisiinceleri etkileyerek olabilmektedir.* Bunlardan baska bir iktidar tiiriinii
daha izaha calisan Russell, bu iktidarin perde arkasindan bir takim gizli
manipiilasyonlar yaparak yonetimi ele gecirmekle fertler iizerinde baski
kurma biciminde kendini ortaya koymaktadir.** Tiirk siyasi hayatinda
yasanan bir takim temel sikintilarin arkasinda yukarida zikredilen iktidar
bigimlerinden daha fazla ve daha yaralayici bicimde perde arkasindan
kurgulanan oyunlarla ortaya ¢ikan iktidar bi¢iminin var oldugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz.

Perde arkasindan idare etme yontemini kullanan iktidar bigimleri,
sadece bu iktidarm kendilerine saglayacagi imkanlardan istifade etmiyorlar,
diger iktidar bigimlerinden de yararlanmaktalar. Ozellikle, kandirma yolu ve

0 William Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, ss. 32-33.

* Bertrand Russell, fktidar-Yeni Bir Toplum Analizi, cev.: Goksel Zeybek, ilya Yay., izmir
2004, s. 30.

*2 Bertrand Russell, /ktidar-Yeni Bir Toplum Analizi, ss. 43-44.
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diistinceleri etkileme amacglhi olarak propaganda sikca kullanilmaktadir.
Bunun tersi de miimkiindiir. Yani, diger iktidar tiirleri de perde arkasi
iktidar tiiriinden istifade edebilmekte, birbirleriyle es zamanli olarak aktif
hale gelebilmektedirler. Insanligin siyasi tecriibesinin, bu tarz iktidarlardan
tamamiyla beri oldugunu sdyleyebilmek oldukca zordur. Her siyasi
hiikiimet tabiati geregi bir iktidar1 elinde bulundurur. Bu iktidar tiirlerinin
koalisyon ya da tek basina icra makami olmasi sirasinda ortaya ¢ikacak
iktidar bigimlerinin de farklilik arz edecegi dikkate alinmalidir. Koalisyon
tarz1 hiikiimet bi¢imlerinde yonetime miidahil farkli taraflarin olmasi s6z
konusu iktidar oyunlarinin daha fazla oynanabilmesine imkan tanimaktadir.
Cilinkii bu tarz sistem dis1 ya da diizen dis1 yapilanmalar mevcut idari
sistemin olmasi1 gereken isleyisinin sekteye ugramasi sonucunda olabilecek
olusumlar olarak degerlendirilmesinde yarar vardir. Ancak anayasal
sistemle dahi yonetimi mesru yollarla kazanmig ve biiyiik ¢ogunlugu elinde
bulunduran iktidar sahiplerinin bile hali hazirda yoOnetimi ele alis
bicimlerinde goriilebilecek ciddi sikintilar Aristo tarafindan yoksullarin
y6netimi olan demokratik rejimle sonuglanacagim sdylemektedir.*®

Yeni Anayasa Cahsmalari ve Toplumsal irade

Anayasa ¢aligmalarinin bir ¢ok sorunla birlikte gotiiriilmeye ¢aligildig
su giinlerde 6zelde toplum olarak giic merkezli bir anayasal metnin golgesi
altinda otuz yil gibi bir siire sivil anlayis ciddi rahatsizliklara muhatap
olmustur. Bu doneme giic merkezli bir anlayisin hakim olmasindan
kastedilen, hig sliphesiz, askeri vesayetin toplum ilizerinde yaratmis oldugu
travmatik baskidir. Gii¢ olgusu bu manada hukuku askiya alan ya da diger
bir ifadeyle devre dis1 birakan bir manay1 kendi muhteviyatinda barindirdigi
aciktir. Ozellikle son yirmi yildir, hukukun iistiinl{igiine mi yoksa iistiinlerin
hukukuna m1 onay verilmesi gerektigi noktasinda toplumun net bir tavir
icerisinde olmaya caligmasi halkin, 6zellikle 82 Anayasasi’ndan sonra sik
stk giindeme getirdigi bir konu olarak karsimiza cikar. 82 Anayasasi
kendisinde bir o kadar degisiklik yapilmis olmasina ragmen, halen siyasi
partiler yasasi, sendikal haklar ve oOrgilitlenme Ozgirliigii gibi temel
konularda sivilligin 6niinii agma noktasinda ciddi sikintilara haizdir.**

Hig¢ kuskusuz yapilacak bir anayasa sihirli bir degnek gibi toplumun
sahip oldugu temel sorunlar1 giderecek ve ¢oziime baglayacak degildir.”
Ozellikle parlamenterler tarafindan durumun ciddiyeti ifade edilmeli ve
meselenin sadece anayasa yapmaktan ibaret olmadigi belirtilmelidir. Aksi
taktirde toplum, siyasal tercihte bulundugu partilere kars1 bir kez daha siyasi

* William Ebenstein, Siyasi Felsefenin Biiyiik Diigiiniirleri, ss. 36-37.
* Anayasa Uzlasma Komisyonu, TBMM Tutanag:, 19/10/2011, s. 7.
*® Anayasa Uzlasma Komisyonu, TBMM Tutanagt, s. 3.
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giivensizlik igerisinde olacaktir. Bu manada anayasa ¢aligsmalarindan sonra
atilmas1 gereken ilk adim, alt hukukun yapilan anayasal metne uyacak
sekilde yeniden dizayn edilmesi ve uyarlanmasidir.”® Tarihimizde Sened-i
Ittifak ve Tanzimat Fermanini bir tarafa birakacak olursak, Kanuni Esasi ile
birlikte bes anayasa yapilmistir. Bu tarz bir anayasal yapilanma tarihte ¢cok
az toplumun muhatap oldugu bir siiregtir.*” Yapilan bu yenilikler o donemde
bile degismez denilen Osmanli’nin degisebilecegine ve onun da tipki bir
Avrupali karaktere sahip olabilecegine dair kanaati giiclendirmistir.*®
Anayasal yapilanmalarla toplumsal sozlesme kiiltiiriiniin  kendi
icerisinde belli bir birikime kavustugu asikardir. Ama eger siire¢ anayasal
anlamda, ilk anayasa caligsmalarinin yapildig1 giinden bu tarafa s6z konusu
birikimin dikkatlice degerlendirilip istifade edilmesi baglaminda ele
almiyorsa bunun hakikaten ciddi anlamda yarar getirecegi bilinmelidir.
Ancak anayasa caligmalar1 dengesiz ve hatta toplumsal diizensizligin
vesikasi haline gelmeye basladiginda bunun bir s6zlesmeden 6te yiizeysel
care arama projesi olacagi fark edilmelidir.
Saltanattan cumhuriyete gegis, bir toplumun zaman ve mekan igerisinde
toplumsal sahsiyetini elde etmesinde nihai anlamda biiyiik bir kazanimi
gostermektedir. Toplumumuzun kendi iradesini kendi eline almasi,
cumhuriyetten 6nce Osmanli doneminde yapilan Tanzimat Fermani (1839),
Birinci Mesrutiyet (1876) ve Ikinci Mesrutiyet (1908) gibi anayasal
siireglerle 6nemli ol¢iide basarilmistir. Bu siiregler cumhuriyete giden yolu
da kolaylastirma noktasinda kayda deger katkiya sahiptir. “*Gerek Osmanli
zamaninda yapilan ve gerekse Cumhuriyet’le birlikte gelen diizenlemeler
halkin demokrasi ile yogrulmasina imkan taniyacak bigimde kendini ifade
etmediginde bir takim temel aksamalar siyasi planda goriilmiistir. Bu
manada Atatiirk donemine kelimenin Avrupa’da c¢agristirdigi anlamla
olmasa da 1limh bir diktatorliikk géziiyle bakan B. Lewis, Atatiirk sonrasi
donemde gercek anlamiyla diktatorliiglin kendini ortaya cikardigini acgik
bigimde ifade etmektedir. *Bu da dogrudan yapilan anayasal
diizenlemelerin demokrasi ile desteklenmedigi miiddetce toplumun siyasi
yapisina daha Onceki monarsik ve saltanat tarzi uygulamalardan daha
fazlasini getiremeyecegini gdstermis olmaktadir. Oyleyse yapilmasi gereken

* Anayasa Uzlasma Komisyonu, TBMM Tutanagt, s. 8.

" Anayasa Uzlasma Komisyonu, TBMM Tutanagr, s. 10.

* M. E. Yapp, “Europe in The Turkish Mirror”, Past & Present, The Cultural and Political
Construction of Europe, No. 137, Nov. 1992, p. 155.

* Halil Inalcik, Kurulus ve Imparatorluk Siirecinde Osmanli, Timas Yay., Istanbul 2011, s.
121.

%0 Bernard Lewis, “Recent Developments in Turkey”, International Affairs, vol. 27, No. 3,
1951, p. 320.
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sey, bu tarz anayasal siire¢lerin demokrasi ile desteklenerek zenginlesmesini
saglayabilmektir.”*

Anayasal siirecler toplumsal soézlesme kiiltiirliniin var oldugu
toplumlarda kendini gosterir. Tarihi tecrilbbemizde bu tarz bir sézlesme
kiiltiiriine ¢ok da cabalar verilerek ulasilmis degildir. Beri taraftan batili
toplumlara bakildiginda, halkin bu tarz bir demokratik yapiy1 kurmasi uzun
zaman diliminde ve bedeli de agir olan maddi ve manevi kayiplarla
gergeklesebilmistir. Tiirkiye’de cumhuriyetle kurulan idare, her ne kadar
halkin egemenligi gibi temel bir ilkeyi kendine siar edinse de yasanan askeri
darbeler toplumsal sézlesme bilincinin devlet tarafindan halka heniiz
verilmediginin agik bir gostergesi olarak anlagilmalidir. Osmanli’da devlet,
her ne kadar halkinin adalet, giiven ve sosyal refahini temin etse de halkin
kendi siyasi kaderini kendisi tayin etmesine miisaade edilmemistir.
Osmanlinin kurulug ve yiikselis donemlerine baktigimizda benzeri tutum ve
yonetim anlayislart Avrupa ve diger memleketlerinde de s6z konusuydu.
Yani bir acidan diinya padisahlik, krallik ve imparatorluk gibi usullerle
yonetiliyordu. Yogun bicimde demokratik taleplerin yasandigi yillar
Avrupa’da ve pek tabii olarak Osmanli’da on sekizinci ve on dokuzuncu
yillara rastlar. Ancak Osmanli teknik gelismelere oldugu kadar siyasi
yenilenmelere de kendini hazirlamada hem geg kaldi ve hem de adaptasyon
da ciddi sikintilar yasadi. Neredeyse iki asra yaklasan demokrasi
tecriibemize ragmen, kendi blinyemizde hala asker sivil ekseninde bir takim
temel yonetim krizlerini yasiyor olmamiz olduke¢a diisiindiiriiciidiir. Boylesi
gelismeler de bizim demokrasi siirecini tarih igerisinde dogru bigimde
isletemedigimizi ve bazi temel demokratik kavramalar1 ithal etmeyle olgun
bir siyasi yapiya ulasamayacagimizi agik bicimde gostermektedir.
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