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0z: Safevi Imparatorlugu’'nda yazilan umumi tarihlerin ilklerinden olan Liibbii’t-tevarih,
gerek icerdigi erken Islam tarihi béliimleri gerek miiellifi Mir Yahya b. Abdullatif Hasani
Seyfi Kazvini'nin (885-962/1481-1555) tartismali mezhebi kimligi sebebiyle Safevi
Tarihyazimi icinde 6zel bir yere sahiptir. Kazvin'in meshur seyit ailelerinden birine
mensup olan miiellifin soyu on besinci ytizyil basindan itibaren bir yandan Siinnilikleri ile
bilinirken, bir yandan da on altinc yiizy1l ile birlikte Sii Islam kimligini benimsemis Safevi

kendisi de Sah Ismail (hiikiimeti, 907-930/1501-1524) zamaninda bizzat Safevi
ordusuyla birlikte seferlere katilmis ve yakin iliskileri miinasebetiyle Sah Tahmasb’in (h.
930-984/1524-1576) kendisine “Yahya-1 Ma‘sim” diye hitap ettigi bir tarihc¢idir. Biitiin
bu iligkilere ragmen Kazvin Siinnilerinin liderlerinden oldugu su¢lamasi ile 960/1553
yilinda Sah Tahmasb’in emriyle Isfahan’a siiriilmiis olan ve mezhebi kimligi hakkinda net
bir bilgi bulunmayan Mir Yahya Kazvini’'nin, Liibbii’t-tevdarih’in erken Islam tarihi
anlatisinda nasil bir tavir takindigi, hangi vaka ve meselelerin altini ¢izip hangilerini
gormezden geldigi, Sii ya da Stinni diskurun hangisini benimsedigi tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mir Yahya Kazvini, Liibbii't-tevarth, Safevi Tarihyaziciligi,
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The History of Early Islam in Mir Yahya Qazvini’s Lubb al-
tavarikh

Abstract: Lubb al-tavarikh, which was one of the earliest universal histories written in the
Safavid Empire, has a special place in Safavid historiography due to both its section regarding
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the early history of Islam and the debatable sectarian identity of its author Mir Yahya b. ‘Abd
al-Latif Hasani Sayfi Qazvini (885-962/1481-1555). While the descendants of Mir Yahya
Qazvini in the fifteenth century were noted for their Sunni identity, with the rise of the Safavid
dynasty and their promotion of Shi’ite Islam in the sixteenth century, they became known for
establishing good relations with the Safavid state. Additionally, Mir Yahya Qazvini himself
participated in Safavid military campaigns under the reign of Shah Ismail (r. 907-930/1501-
1524) and was addressed by Shah Tahmasb (r. 930-984/1524-1576) as “Yahya the
Innocent/Infallible” (Yahyd-1 Ma‘sim). Despite having a close relationship with the Safavid
dynasty, Mir Yahya Qazvini was exiled from Qazvin to Isfahan in 960/1553 by the order of Shah
Tahmasb, as he was accused of leading the Sunni of Qazvin. This article discusses how a
sixteenth century Safavid historian with an ambiguous sectarian identity, Mir Yahya Qazvini,
constructed the history of early Islam and which issues he underlined, obscured, and/or
avoided discussing. Furthermore, | look at whether he adopts Shi’ite or Sunni discourses in his
Lubb al-tavarikh.

Keywords: Mir Yahya Qazvini, Lubb al-tavarikh, Safavid historiography, History of
Early Islam, Sunni-Shi’ite Schism, Qizilbash

Extended Summary

The main purpose of this article is to study whether a sixteenth century
Safavid historian Mir Yahya Qazvini adopted a Shi’ite or Sunni discourse in the
sections on early history of Islam in his universal history Lubb al-tavarikh. Instead
of discussing the vague sectarian identity of Mir Yahya Qazvini, I confine myself to
discussing how Mir Yahya Qazvini constructs the early history of Islam.

In this study, I first briefly outline Mir Yahya Qazvini’s life and his
descendants by gathering the scattered information on them in the fifteenth and
sixteenth century sources. That is to say, I first trace back to the notable family of
the Sayfl sayyids of Qazvin, to which Mir Yahya Qazvini belonged, and discuss their
political and religious orientation. Then I focus on the relationship between the
Sayfl sayyids of Qazvin and the Safavid dynasty by underlining three examples.
First, according to Mir Yahya Qazvini, a relative of his, Mir ‘Abd-al-malik Hasani
Sayfl, helped Ismail (the future Shah Ismail) hide in Gilan under the auspices of
Karkiya Mirza Ali. Another example of the close relations between the Sayfi sayyids
of Qazvin and the Safavid dynasty is Qazi Jahan Sayfi Qazvini’s (d. 960/1533) grand
vizirate in the Safavid palace. Lastly, Mir Yahya Qazvini himself also participated in
Safavid military campaigns under the reign of Shah Ismail (r. 907-930/1501-
1524), and was addressed by Shah Tahmasb (r. 930-984/1524-1576) as “Yahya
the Innocent/Infallible” (Yahyd-1 Ma'siim). This collaboration between the Sayfi
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sayyids of Qazvin and the Safavid dynasty seems to end with Mir Yahya Qazvini’s
exile in 960/1553 following the allegation that he was leading the Sunnis of Qazvin.

Before delving into the history of the sections on early Islam in Lubb al-
tavarikh, 1 shortly discuss the legacy of Persian historiography in West and South
Asia, and the trends of Safavid historiography until the reign of Shah ‘Abbas (r.
996-1038/1587-1629). Then I explore the relationship between identity, empire
building, and historiography by pointing out the empire’s need for ideological and
cultural legitimacy. Lastly, as an example of one of the earliest universal histories
written in the Safavid Empire, | focus on Lubb al-tavarikh.

To explore whether Mir Yahya Qazvini adopts a Shi’ite or Sunni discourse in
the sections on the early history of Islam in Lubb al-tavarikh, I offer a close reading
of the following personages: the Prophet Muhammad, Ali, Hasan, Husayn, Abu
Bakr, Umar, Uthman, Mu’awiya I and Yazid I. First of all, the section dedicated to
the Prophet Muhammad seems to have a few Shi’ite sectarian markers. Mir Yahya
Qazvini does not mention the names of the first three Sunni caliphs, (i.e., Abu Bakr,
Umar, and Uthman) at all in this section, but equips the section with the hadiths
and Quranic verses regarding Ali and his importance during the lifetime of the
Prophet Muhammad. Additionally, whenever Mir Yahya Qazvini mentions of Ali’s
name, he uses the invocation ‘alayhissaldm (peace be upon him) with it, as Shi’ite
Muslims do it in such a context. After narrating how Ali stayed behind for
Muhammad in Mecca while Muhammad departed for Medina (Hijra), Mir Yahya
Qazvini notes that the Prophet Muhammad instituted brotherhood between the
emigrants (Muhajirs) and helpers (Ansars), and chose Ali as his brother. Then Mir
Yahya Qazvini reports that Ali and Fatimah, the daughter of the Prophet
Muhammad, were married by the order of God. After giving details on how Ali
helped the Prophet Muhammad in almost every single battle, Mir Yahya Qazvini
narrates the event of Ghadir Khumm, one of the most important events for Shi'ites
regarding Ali’s right to the caliphate. According to Mir Yahya Qazvini’s account,
while returning from the “Farewell Pilgrimage,” the Prophet Muhammad
announced Ali as the “mawla” to all Muslims. The meaning of “mawla” differs in
Arabic. Therefore, while Shi'ite Muslims tend to understand it as “leader,” Sunnis
interpret the word as “friend.” The interesting point is that Mir Yahya Qazvini
neither makes an argument based on this event, nor writes what this event means
for Ali. Mir Yahya Qazvin{i’s reserved stance here is noteworthy, since he seems to
adopt it throughout his narration. As an example, Mir Yahya Qazvini does not
discuss the identity of the first male Muslim at all, which was (and continues to be)
a point of heated polemics between Sunni and Shi’ite Muslims.

The section about Ali allows us to see Mir Yahya Qazvini’s complete views
on Ali in one place. The article contains the Turkish translation of this segment.
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Here, Mir Yahya Qazvini implies that Ali was the best possible choice for the
caliphate, because he introduces Ali as “the successor of the Prophet” (Vasi-e
Rastil), “the leader of the truth” (Imam ba haqq), “the heir to the knowledge of the
Prophet” (Varis-e ‘uliim-u Nabi), “the best of the universe” (afzal-e ahl-e ‘alam), and
so forth. The sections dedicated to Imam Hasan and Husayn are relatively short
and Mir Yahya Qazvini limits himself to narrating relatively short biographies of
them. Nevertheless, it is noteworthy to see that Mir Yahya Qazvini mentions
Karbala, where Husayn was martyred by the army of Yazid I, only in passing and
does not comment on it much.

Regarding Abu Bakr, Umar, and Uthman, Mir Yahya Qazvini does not write
much. For all the three figures, he confines himself with simply noting their names,
reigns, and their conquests. The section on Abu Bakr stands out as an exception
with its short discussion on the succession to the Prophet Muhammad. Mir Yahya
Qazvini could explicitly show his sectarian identity in this part, but he rather limits
himself by narrating the event in a very simplified manner. According to Mir Yahya
Qazvini, while Ali and the Ahl al-Bayt, the descendants of the Prophet Muhammad,
were busy with the burial rites of the Prophet Muhammad, the Ansars gathered in
the Sagifa of Banu Sa‘ida to make Sa‘d bin Ubada the caliph after the Prophet
Muhammad. Having heard of this gathering, Abu Bakr and Umar joined the meeting
and with the help of Umar, Abu Bakr was elected as the caliph and accepted as the
head of the community by all the Ansar and majority of Muhgjirs. As seen, Mir
Yahya Qazvini’s narration was constructed as “objectively” as it could be, and it is
difficult to place it within the confines of Shi’ite discourse.

Mir Yahya Qazvini’s preference to not talk badly or highly about the Sunni
caliphs changes in the section on Mu’awiya I and Yazid I, the leaders of the
Umayyads. He openly curses Mu’awiya I and Yazid I and accuses Mu’awiya I of
poisoning Imam Hasan, and the latter of Kkilling eleven thousand Muslims of
Medina, destroying the Kaaba, and killing Husayn, the grandson of the Prophet
Muhammad, and his companions.

In sum, as explained in the conclusion of this article in detail, even though
Mir Yahya Qazvini avoided exhibiting strong sectarian attitudes and involving
himself with the hotly-debated issues among Sunni and Shi'ite Muslims, his
narrative is nevertheless inclined towards Shi’ite discourse throughout his work,
Lubb al-tavarikh. Mir Yahya Qazvini’s history did not exhibit a strong sectarian
stance, but he contributed the Safavid dynasty in building up a Shi’ite religious and
cultural identity. Thus, it would be reasonable to assume that as a sixteenth century
Safavid historian, Mir Yahya Qazvini actively positioned his religious identity and
did not limit himself between the borders of the Islamic sects.
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Giris

On altinc yiizyil Safevi tarihcilerinden Mir Yahya b. Abdullatif Hasani Seyfi
Kazvinl (885/1481-962/1555) ve onun en meshur eseri Liibbii't-tevdrih’den
Osmanli Diinyasi’'nda ilk bahseden kisi, Katip Celebi’dir. (6. 1067/1657) (Katip
Celebi, C. II, 1547).1 17. yuzyll Osmanli Diinyasi’nin en biiyiik bibliyografik
eserlerinden biri olan Arapca eseri Kesfii’z-zuntin ‘an esami’l-kiitiib ve’l-ftintin’da,
Liibbii’t-Tevarih’in “Safevi Ismail bin Hayder’'in [Sah Ismail] devleti hakkinda”
yazildigin1 soyledikten sonra kisaca eserin boliimlerinden ve bitis tarihinden
bahseder. Katip Celebi, miiellif hakkinda da sadece “Emir Yahya bin Abdiillatif el-
Kazvini el-$11, 960 yilinda 6lmiistiir” demekle yetinir (Katip Celebi, C. I1I, 1233).2

Katip Celebi’'nin “Sii” diye tanittigi Mir Yahya Kazvini'nin mezhebi kimligi
aslinda hem c¢agdaslar: icin hem de sonraki yiizyillarda onun hakkinda yazanlar
icin o kadar da agik degildi. Oyle ki, onun mezhebi kimligi hakkindaki soru
isaretleri, “Siinnilerin liderlerinden oldugu” ithamiyla Sah Tahmasb’in 960/1552-
53 yiinda Mir Yahya ve ailesinin Isfahan’a siiriilmesi yéniinde bir ferman
vermesine kadar gider.

Zebihullah Safd da Tarih-i Edebiyat Der Iran adli eserinde Mir Yahya
Kazvini'nin bir yandan Katip Celebi tarafindan Sii, 6te yandan da on sekizinci yiizyil
Hindistan tarihgilerinden Me’dsirt’l-iimera’ yazar1 Semsamiiddevle Sahnevaz Han
tarafindan da “soylar1 Stnnilikle meshurdur” diye anildigin1 yazarak, Mir Yahya
Kazvini'nin mezhebi kimligi hakkinda kaynaklardaki celiskiyi vurgulamis olur
(Safa: 1370 HS/1991, C. 111, 1634).

Bu makalede, hem Siinni hem de Sii oldugu yoniinde iddialar bulunan bir on
altinci yiizyil Safevi tarihgisi olan Mir Yahya Kazvini’'nin tartismali mezhebi kimligi
hakkinda nihai bir sonuca ulasmak yerine, onun Safevi hanedani i¢in yazmis
oldugu tarih eserinde hangi mezhebi s6ylem icinde bir anlati tercih ettigini tespit
edecegiz. Baska bir ifadeyle, 6ncelikle kisaca Mir Yahya Kazvini, soyu ve Safevi

1{lgili eserin kullandigim edisyonlari igin bakiniz: Katip Celebi. (1972). Kesfii’z-zun{in ‘an esami’l-
kiitiib ve’l-fiinfin (S. Yaltkaya & Kilisli Rifat Bilge, Ed.; ikinci). MEB. Katip Celebi. (2007). Kesfii'z-
zun(n ‘an esami’l-kiitiib ve’l-fiintin (Kitaplarin ve Ilimlerin isimlerinden Siiphelerin Giderilmesi)
(R. Balc, Cev.). Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, C. I1I, 1233.

2 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin, ayn yer; Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an
esami’l-kiitiib ve'l-fiintin (Kitaplarin ve Ilimlerin Isimlerinden Siiphelerin Giderilmesi), ayn1 yer.
Nasirler, Serefeddin Yaltkaya ve Kilisli Rifat Bilge’nin belirttiklerine gore, “miiellif metin
haricinde” bir de ilave yapmistir, erken modern dénemde kitaplarin sirkiilasyonu hakkinda bir
fikir verebilecegini diisiinerek aktariyorum: “Kadi Ahmed Gifari’'nin olmak ihtimali dahi vardir.
Feydu’'llah Celebi’de bir niishasi vardir, gortile,” bkz. a.g.y.
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hanedani ile iligkilerini tartisip, ardindan meshur umumi tarihi Liibbti’t-Tevarih’i
Safevi Tarihyazimi igindeki baglamina oturtacagiz ve sonug olarak esas amacimiz
olan Liibbii’'t-Tevdrih’de erken Islam tarihi anlatisinin nasil kuruldugunu ve bu
anlatida Mir Yahya Kazvini'nin kullanmayi tercih ettigi veyahut etmedigi mezheb1
isaretleri tartisacagiz.

Mir Yahya Kazvini

Mir Yahya Kazvini'nin ogullarindan Alaiiddevle Kami Kazvini (6. 998’den
sonra), kaleme aldig1 bir sairler tezkiresi olan Tezkire-i Nefd isii’l-me‘dsir'de Mir
Yahya Kazvini’nin 23 Recep 962 (13 Haziran 1555) tarihinde Isfahan’da vefat
ettigini acikca soylerken, bir baska yerde de 77 yil yasadigini soyleyerek, dolayh
olarak dogum tarihii¢in 885/1480-81 yilin1 vermis oluyor (Alaiiddevle, 623-626).3

Tarih-i Nazm u Nesr der Iran ve der Zebdn-1 Farsi'de Mir Yahya Kazvini
hakkinda kaleme aldig1 maddede, Said Nefisi kaynak vermeden onun Kazvin
seyitlerinden oldugunu soyler (Nefisi: 1363 HS/1984, C. I, 354). Zebihullah Safa da
Mir Yahya Kazvinl’nin Kazvin seyitlerinden oldugunu belirttikten sonra, onun
Seyfeddin Muhammed Hasani’nin soyundan oldugunu soyler ve Tdrih-i Glizide'ye
atif yapar (Safa: 1370 HS/1991, C. IIl, 1634).# Hamdullah el-Miistev{l'nin (6.
740/1340’tan sonra) on dordiinci yuzyilin ilk yarisinda yazdigi umumi bir tarih
olan Tdarih-i Giizide’de gergekten de Kazvin Seyitlerine ayirdigi boliimde (as-Sadat)
Seyfii’l-Millet u Din diyerek Muhammed el-Hasani’den de bahseder (el-Mistevf],
797-798).5 El-Miistevfi, Muhammed el-Hasani'yi darilmilk Sultaniye, Kazvin

3 Aksi belirtilmedikce, Alaiiddevle Kami Kazvini'nin Tezkire-i Nefd‘isi’l-me‘dsir adli eserine
atiflarda “Alatiddevle” diyerek kisaltilacak ve kiinyesini verdigim edisyon kullanilacak, bakiniz:
Alatddevle Kami Kazvini. (1395). Tezkire-i Nefa‘isii’l-me‘asir (S. Sefi‘iyun, Ed.). Kitabhane-i
Meclis.

4 Zebthullah Safa, Tarih-i Edebiyat Der Iran, vol. V/1II (Tahran: Firdevs, 1370 HS/1991), 1634.

5 Hamdullah el-Miistevfi, Tdrih-i Giizide, ed. Abdiilhiiseyin Neval (Tahran: Emir Kebir, 1339
HS/1960), 797-798. Abdiilhiiseyin Nevat'nin nesri Miirsel Oztiirk tarafindan ¢evrilmis, ancak bu
onemli ceviride maalesef Nevai'nin nesrinde gosterdigi niisha farkliliklar1 gosterilmemistir,
bakiniz: Hamdullah el-Mistevfi. Tarth-i Giizide. Cev. Miirsel Oztiirk. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
2018, 649-650.
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Tiimenligi,6 Ebher, Zencan ve Tar-1 min? kadiyu’l-kudathgi yapmis, Imam-1 Azam
Safi'I'nin mezhebine bagly, seriatin yolundan ¢ikmayan bir Seyyid olarak tanitir (el-
Miistevfl, 798).8

Mir Yahya'nin on dordiinci yiizyildaki atalariyla ayni mezhepten olmasi
elbette mimkiin, ancak bu bilgiyi, aralarindan en az bir asir oldugu dikkate
alinarak Siinniligi hakkinda kesin bir kanit olarak ihtiyaten kabul etmemek
gerekiyor. Ustelik, s6z konusu asirda Iran cografyasinda ve genel olarak Bat
Asya’da dini kimliklerin ne kadar dinamik ve degisken oldugu g6z 6niine alinirsa,
ihtiyath yaklasmanin isabetli olacag1 aciktir. Ikincisi, kAdiyu’l-kudat olmus bir
alimin bolgesinde ya da ulkesinde yaygin olarak takip edilen ser’i hukuk okulunu
izlemesi oldukc¢a dogal olup, fikhi tercihlerinin itikadi tercihleri ile birebir olmasi
gerekmez. Bu noktada, Hamdullah el-Miistevfi'nin Kazvin seyitlerini anlatirken,
belirtmek ihtiyact hissettigi bir mevzuyu giindeme getirmekte yarar
gorilmektedir: “Muttaki ve perhizkar idiler ve sahabeye s6vmekten (sebb-i
sahabe) kagmirlar” (el-Miistevfi, 798). Dikkatinizi cekmek istedigimiz husus, el-
Miistevfi'nin seyitlerden bahsederken onlarin dindar, haramlardan kaginan ve
sahabeye sovmeyen insanlar olduklarini belirtmek ihtiyac1 hissetmesidir. Bu da
tam olarak, bolgede sahabeden kimisine bugz eden seyitlerin de varligina isaret
eder ve fikhi okul ile itikadi okul arasinda bir ayrimin olabilecegi ihtimalini 6ne
cikarir.

Iran cografyas! Safevi hanedaninin hiikmii altina girdiginde, Kazvinli bu
seyit ailesinin ve Mir Yahya'nin Safevi hanedan ile iyi iligkiler gelistirdigini
goriiyoruz. Ornegin Liibbii’t-tevarih’de Mir Yahy&'nin aktardiina gore, sonradan
Sah Ismail olarak taninacak olan Ismail Mirza, Gilan emiri Karkiya Mirza Ali'ye
s1i8indiginda kendisi iyi bir sekilde agirlanmis ve onun kendisine teslim edilmesini
isteyen Ristem Bey’e, emirin 6nde gelen adamlarindan olan Mir Yahya'nin
akrabasi Kazvin seyitlerinden Mir Abdiilmelik Hasani Seyfi’'nin “ileri gorusliligi”
ile kendisine gerekli cevaplar verilmistir (Kazvini, 256-257). Sah Tahmasb

6 Tiimenlik, {lhanlhlar ve Ilhanlilar sonrasi Iran’da kullanilagelen bir idari taksimat birimi, R.
Amitai, degisiklik gostermekle birlikte yaklasik on bin askerlik bir ordunun giderini karsilayacak
biiytikliikte vergi getiren yer oldugunu belirtir, bkz: R. Amitai ve R.E Darley-Doran, “Tiiman”,
icinde  Encyclopedia  of Islam, Second  Edition, erisim 04 Mayis 2021,
https://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/tuman-SIM_7622.

7 Zebihullah Safa'nin belirttigine gore Yukar1 Tarom ve Asagi Tarom'dan olusan bélge, bugiin
Kazvin smirlan icerisindedir, bkz: Tarih-i Edebiyat Der Iran, vol. V/III (Tahran: Firdevs, 1370
HS/1991), 1634.

8 Hamdullah el-Miistevfi, Tarih-i Giizide, 798.

9 Kioumars Ghereghlou, mezkur Karkiya hanedaninin Sii oldugunu not eder (Ghereghlou: 2019,
157). Aksi belirtilmedikee, Kazvini'nin Liibbii't-tevdrih’ine yapilan tim atiflar icin Muhaddis nesri
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zamaninda Olimuinden ¢ok kisa bir siire 6ncesine degin yaklasik on bes yil
veziriazam olarak gorev yapmis olan Kadi Cihan Seyfi Kazvini (6. 960/1533) ise
Mir Yahya'nin akrabalarindan olup, Safevi biirokrasisinin tepesinde uzun muiddet
gorev almistir (Ghereghlou: 2016). Nihayet, Mir Yahya'nin kendisinin de Safevi
ordusuyla seferlere katildigini biliyoruz ki, en azindan birini bizzat kendisi not
etmistir. 909/1504’te Hiseyin Kiya Celavi ve Akkoyunlulardan Murad Bey
Cihansahlu gibi muhaliflerin siginmis oldugu Usta/Osta kalesi seferini anlattiktan
sonra, kendisinin bu seferde kazanilan zafere istirak ettigini yaziyor (Kazvini, 274-
275). Goruldigh tizere gerek ailesinden isimler gerek Mir Yahya kendisi Safevi
hanedani ile basindan itibaren is birligi icine girmislerdir denilebilir.

Mir Yahya’'nin Safevi hanedanu ile iliskisi elbette sadece 1504 ’te katildig1 bir
seferle siirli degil. Onun Sah Tahmasb ile iligkisinin derecesini anlamamiza
yarayacak anekdotlardan en 6nemlisi olarak, kendisinin Sah Tahmasb’in nezdinde
itibarli bir alim oldugu hatta kendisine Sah’in “Yahya-1 Ma‘sim” diyerek hitap
etmesi zikredilebilir (Alatiddevle, 624). Tim bunlara ek olarak, Mir Yahya'nin
Liibbii’t-tevarih’i Sah Ismail’in dérdiincii oglu BehraAm Mirza adina yazdigini goz
ontine alirsak, Safevi hanedani ile iligkilerinin ne derece iyi oldugunu gormiis
oluruz (Kazvini, 20).

Mir Yahya'nin Safevi hanedani ile olan bu iyi iliskileri, Sah Tahmasb’in
Azerbaycan’da bulundugu bir vakitte aniden degismis gortiiniiyor. 960/1553 yili
Saban ayinda (Temmuz/Agustos) Mir Yahya, Sah Tahmasb'in emriyle, Kazvin
Siinnilerinin ileri gelenlerinden oldugu suclamasi lizerine isfahan’a siiriilmiis ve
orada 962/1555 yilinda vefat etmistir (Alauiddevle, 624-626). Siirgiin haberini
emrin tatbikinden once haber alan biiyiik oglu Mir Abdiillatif ise Hindistan'a
giderek Babiir Sarayi’'na siginmis ve yine agabeyinin orada gordiigi tevecciihiin
etkisiyle olsa gerek 960’1 yillarin sonlarina dogru (1559-1562 arasi) kiictiik oglu
Alatiddevle Kami Kazvini de Hindistan’a go¢ etmistir (Sefi‘iyun: 1395 HS/2016, 35-
36; Me'ani: 1363/1984, C. 11, 362-391; Bedalni, C. III, 66-67).

Safevi Tarihyazicilig1 ve Liibbii’t-tevarih

On bes ve on altina yiizyillarda Osmanh imparatorlugu’ndan Orta Asya’ya,
Iran’dan Hindistan’a uzanan bir cografyada tarihyazicillig, icinde bulunulan
kosullara gore farkhlik arz etmekle birlikte, ilhanli ve Timurlu tarih yazimi

kullanilacaktir, ilgili nesr icin bakimiz: Mir Yahya b. Abdullatif Hasani Seyfi Kazvini. (1386
HS/2007). Liibbii’t-tevarih (M. H. Muhaddis, Ed.). Enciimen-i Asar u Mefahir-i Ferhengi.
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kiltiiriini cesitli sekil ve diizeylerde devam ettirdi.1® Anilan cografyalarda Farsca
ortak bir tarih yazicilig1 dili olarak kullanilmaya devam edildi ve beraberinde
getirdigi kendine 6zgu bicim ve isluplar1 yayginlastirdi ve bunu Farsc¢a disinda
yazilan tarih eserlerine de miras birakt.. Ornegin, Farsca’nin yerini Tiirkce'ye
biraktig1 on altinci ytizyll Osmanh tarih yaziciliginda Farsca tarih yaziciliginin
bicim ve uislubu hala rahatlikla izlenilebilir durumdadir.1! Dolayisiyla ge¢ Ortacag
ve erken modern donem Orta ve Bat1 Asya’sinda tarihyazicilig1 ortak bir kiiltir
lizerinden genisleyip gelisti ve siyasi baglamlardaki farkliliklarin Kkatkisiyla
cesitlendi.

[lhanl ve Timurlu tarih yazimi gelenegini siirdiiren bir okul olarak
karsimiza ¢ikan Safevi tarihyaziciligl ise, bilhassa on besinci yiizyll sonu ve on
altinc yiizy1l basinda yazilmis ti¢ eser lizerinde yiikselmis denilebilir: Mirhand'in
(6. 903/1498) Ravzatii’s-safd’sl, Hindmir’'in (6. 942/1535-36) Habibli’s-siyer’i ve
Emini Herev?'nin Fiitihdt-1 Saht (yazilis1 1531) (Quinn ve Melville: 2012, 209-212).
Mezkur tarihgilerin profilleri incelendiginde, lizerinde konustugumuz dénemde
sadece tarih eserlerinin birbirinden uzak cografyalarda dolasima girmedigini,
bizatihi tarihc¢inin kendisinin de giivenlik ve kariyer firsatlari gibi sebeplerle cok
aktif sekilde cesitli hanedanlar arasinda mekik dokudugu gortilecektir.12

Bu ilk donem eserlerinden sonra, yeni kurulmus Safevi devletinin ikinci
lideri olan Sah Tahmasb doneminde tarih yaziciliginda bir genisleme evresine
sahitlik ediyoruz. Eger Safevi tarih yaziminda tiirlerin cesitlendigi ve daha ¢ok
hanedan tarihlerine kaydigi Sah Abbas donemini ayr1 bir periyod olarak sayarsak,
Sah Tahmasb dénemi tarih yazicihgini Timur ve Ilhanli gelenegi ile daha miistakil

10 Bu konuyla ilgili bkz. Woods, J. E. (1987). The Rise of Timurid Historiography. Journal of Near
Eastern Studies, 46(2), 81-108; ve Timurlu mirasinin Orta ve Bat1 Asya’daki etkileri hakkinda
toparlayici bir degerlendirme icin bakiniz, Dale, S. F. (1998). The Legacy of the Timurids. Journal
of the Royal Asiatic Society, 8(1), 43-58.

11 Osmanh tarihyazimi hakkinda toparlayic klasik bir calisma icin Inalcik, H. (1962). The Rise of
Ottoman Historiography. Icinde P. M. Holt & B. Lewis (Ed.), Historians of the Middle East (ss. 152-
167). New York, Toronto: Oxford University Press.

12 Osmanl Tarihyazimi'ndan bahsedilen profile uygun en iyi 6rneklerden birisi olarak tarihci
Idris-i Bidlis’yi anabiliriz, hakkinda en giincel calismalar icin bkz, Geng, V. (2019). Acem’den Rum’a
Bir Biirokrat ve Tarihgi: Idris-i Bidlist (1457-1520). Tiirk Tarih Kurumu; Markiewicz, C. (2019). The
Crisis of Kingship in Late Medieval Islam: Persian Emigres and the Making of Ottoman Sovereignty.
Cambridge University Press; Arslan, H. 0. (2020). Varieties of Sectarian Consciousness among the
Ottoman Elite: Sunni and Shiite Identities in Ottoman Historiography, 1450s-1580s [Doktora Tezi].
Indiana University, 57-87.
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bir Safevi tarih yazicihig1 gelenegi arasinda bir gecis periyodu olarak
adlandirabiliriz.13

Devletin kurulus doneminin kismen geride kaldig1 ve daha oturmus bir
yapilya ulastigi bu donem ile tarih yaziciligindaki genislemenin es zamanh
yasanmasinl tesadiif Uzerinden agiklamak yaniltici olacaktir, zira devletin
genislemesi ya da bulundugu cografyada kok salabilmesi i¢cin mesruiyet zeminini
surekli giiclendirmesi gerekmektedir (Sahin: 2013, 160-161).14 Tarih yazicilig1 da,
on altina1 yiizyll diinyasinda bu mesruiyeti saglama, giiclendirme ve koruma
ihtiyacin1 karsilayan bir tiir olarak karsimiza ¢ikiyor, ve Mir Yahya da bu yeni
kurulmus ve hasmane komsularla ¢evrili devletin mesruiyetinin dini-siyasi
vechesini yazdigi umumi tarih ile takviye ediyor.15

Umumi tarih yaziciligl, genellikle -eger tamaminda degilse- Islam 6ncesi ve
Islam sonrasi siyasi olusumlarin tarihini iceren metinler olarak, Timurlu ve ilhanl
donemleri tarih yaziciiginin oldukca yaygin bir pratigini olusturur. Modern
tarihgiler, hakl olarak, pratigin bu yayginlig ile siyasi baglam arasinda bir iligki
oldugunu diistintiyorlar. Ciinkii umumi tarihlerde, “diinyalarinin” tarihini
anlatmay1 hedefleyen tarihciler, kitaplarinin en sonuna da c¢agdasi olduklari
hiikiimeti ekleyerek, cagdasi olduklar: hiikiimetin gecmisteki devletlerin bugtinkii
mesru miras¢ist oldugunu ima ediyorlardi. Sholeh Quinn ve Charles Melville,
bilhassa Safevilerin ilk yiizyilinda Tiirk-Mogol evrensel hakimiyet telakkisinin bir
mesruiyet kavrami olarak giindemde oldugunu, dolayisiyla umumi tarih yazariin
eserin son bolimiinde ¢agdas hiikiimetlerden sadece Safevileri eklemek suretiyle,
Safevileri Islam devletlerinin sonuncusu olarak takdim ettigini diisiinmektedirler
(Quinn ve Melville: 2012, 224-227). Liibbii’t-tevdrih de tam olarak boylesi bir
umumi tarih yazicilig1 pratiginin on altinci yiizy1l ortasi Safevi temsilcisi olarak, Mir
Yahya Kazvini tarafindan “Ebu’l-feth Behram Mirza el-Hiiseyni el-Safevi” diye
anilan Sah Ismail’in ogullarindan Sah Tahmasb’in kiigiik kardesi Behram Mirza i¢in
yazilmistir (Kazvini, 20).

Liibbii’t-tevarih’in mukaddimesinde, Mir Yahya Kazvini eserinin dort
kisimdan miitesekkil oldugunu belirttikten sonra, kisimlari tanitma isine girisir
(Kazvini, 20-22). iki fasildan olusan ilk kisim, sirasiyla islam Peygamberi ve Masum

13 Eserlerin bir listesi ve haklarindaki genel malumat icin bkz, Aydogmusoglu, C. (2019). Safevi
Tarih Yazicilig1 ve Safevi Cag1 Kronikleri. Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi, 4(1), 143-164.

14 Kaya Sahin bu fenomenin erken modern donemde ne kadar yaygin oldugunu aktardiktan sonra,
baska cografyalardaki 6rnekler i¢in genis bir kaynakca verir.

15 Tarihyazimi, dini kimlikler ve mesruiyet arasindaki iliskinin on altinci ytlizyll Osmanh
Tarihyazimi iizerinden tartisildigi bir eser icin bakiniz, Arslan, H. 0. (2020). Varieties of Sectarian
Consciousness among the Ottoman Elite: Sunni and Shiite Identities in Ottoman Historiography,
1450s-1580s [Doktora Tezi]. Indiana University.
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Imamlar (eimme-i ma‘siimin, On Iki Imam) hakkindadir ki onlar1 “Eimme-i Hiida”
olarak da anar. Takip eden ikinci kisim ise Islam’dan énceki padisahlar hakkinda
olup, sirasiyla, Pisdadiler, Keyaniler, Mulikii’t-tavaif ve Sasaniler’den olusan dort
fasildan miitesekkildir.

Ucitincii kisim, islam’dan sonra hiikiimet etmisler hakkinda olup, ii¢ makale,
alt1bab ve bu bablara bagli fasillardan olusur. Bu kismin ilk boliimii olan ti¢ makale,
birincisi Islam Peygamberi’'nin vefatindan sonra hiikiimet etmis cemaat hakkinda,
ikincisi Beni Umeyye’nin fetihleri hakkinda, ti¢iinciisii ise Abbasiler hakkindadir
(Kazvini, 20-21).

Bu ii¢c makaleyi takip eden, birinci bab Abbasiler zamaninda Iran’da
hiikiimet etmisler hakkinda olup kendi i¢cinde on bir fasla ayrilir, sirasiyla: Tahiriler
(htiikiimetleri, 821-873), Saffariler (h. 861-1003), Samaniler (h. 819-1005),
Gazneliler (h. 963-1186), Gurlular (h. 879-1215), Biiveyhiler (h. 932-1062),
Selcuklular (h. 1040-1308), Harizmsahlar (h. 1097-1231), Atabegler (h. 1148-
1286), Ismaililer (h. 1090-1273) (bu fasl iki subedir: Bati ismailileri, ve Iran
Ismailileri), ve Kirman Karahitaylar1 (h. 1222-1306) Ikinci bab, Mogol Sultanlar:
hakkindadir. Uciincii bab ise Muliik-i Tevaif hakkinda olup kendi icinde bes fasla
ayrilir, sirasiyla: Cobanogullari (h. 1317-1355), ilhanhlar (h. 1256-1353), Seyh Ebu
Ishak Inci (1343-1357) ve Muzafferiler (h. 1314-1393) (iki makaledir), Miiltik-i
Kiird (Sebdnkdre h. 1030-1355), Serbedariler (h. 1337-1386). Dordiincii bab
Timurlular hakkindadir. Besinci bab Tiirk Padisahlar: hakkinda olup, kendi iginde
sirasiyla iki fasla ayrilir: Karakoyunlular ve Akkoyunlular. Altinci bab
Maveraiinnehir ve Horasan Ozbekleri Sultanlari hakkindadir. Dérdiincii kisim ise
“velayet hanedaninin padisahlari, imamet ve hidayet ocag1” Safeviler hakkindadir.
(Kazvini, 20-22).

Liibbii’'t-tevarth daha 6nce Seyyid Celaleddin Tehrani (Tehrani, 1935) ve
Muhammed Bakir el-Susteri (el-Susteri, 1984) tarafindan nesredilmistir. Biz ise bu
makalede Mir Hasim Muhaddis tarafindan 1386 HS/2007 yilinda basilan kritik
edisyonlu nesri kullandik. Bu kritik edisyonda elde olan en eski ti¢ niisha ile, eserin
el-Susteri’'nin bastig1 nesri karsilastirmali olarak kullanilmis olup, metin bu sekilde
tesis edilmistir. Kullanilan niishalar su sekildedir (Muhaddis, 2007: 13-14):

- En eskintlisha, Mir Yahya Kazvini'nin 6liimiinden yaklasik alt1 sene sonra
12 Zilkade 968 (25 Temmuz 1561) tarihinde istinsah edilmistir ve
kiinyesi su sekildedir: Liibbii’'t-tevarth, No: 5348, Kitabhane-i Merkezi ve
Merkez isnad-1 Danesgah-i Tehran.

- 975/1567-1568 tarihinde istinsah edilmis bu ntiishanin kiinyesi ise su
sekildedir: Liibbii’'t-tevarih, No: 2404, Kitabhane-i Merkezi ve Merkez
Isnad-1 Danesgah-i Tehran.
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- 1010/1601-02 tarihinde istinsah edilmis bu son yazma, yukaridaki iki
yazma gibi tam olmayip, bastan bir kismi eksiktir ve 1148-1286 arasinda
hiikim siirmiis olan Salgurlular ile baslar ve kitabin sonuna kadar
eksiksiz devam eder, kiinyesi su sekildedir: Liibbii’'t-tevarih, No: 3483,
Kitabhane-i Merkezi ve Merkez isnad-1 Danesgah-i Tehran.

- Bunlarla birlikte, orjinalinin nerede oldugu bilinmeyen mechul bir
yazmanin kelime kelime kopyalanarak el-Susteri tarafindan 1984’te
nesredilmesinden olusan kitap da kritik edisyona dahil edilmistir. Mir
Hasim Muhaddis, miistensihin okuyamadig1 veyahut anlayamadigi bazi
yerleri yer yer okuyabildigi kadar bir kelime ekleyerek, yer yer tamamen
silerek gecistirdigini belirtir (Muhaddis, 2007: 14)

Liibbii’'t-tevarth Farsca disinda da cesitli dillere de kismen c¢evrilmistir.
Ornegin, Hamidreza Mohemmednejad, Liibbii't-tevdrih’in dérdiincii boliimiinii
olusturan Safevi tarihi kismini1 Tirkce’ye cevirmis ve “Safevi Tarihi” ismiyle
basmistir (Mohemmednejad, 2011). Ceviriye yazdigi 06nso6z ya da giris
boliimlerinde hangi nesri ya da niishay1 temel aldigini belirtmeyen ¢evirmen,
yukarida zikrettigimiz el-Susteri nesrinin ilgili boliimiini ¢evirisine esas almis
goruniyor ve yine ilgili sayfalarin (el-Susteri, 1984: 383-429) tipkibasimini da
kitabin sonuna eklemistir.

Eserin “Selguklular” ve “Akkoyunlular” kisimlarinin gevirisini ise, eser ve
yazarla ilgili kisa bir tanitim yazisiyla birlikte Altan Cetin yayinlamistir (Cetin,
2007a, 2007b). Bu cevirilerde el-Susteri’nin nesrinin ilgili boliimlerinin temel
alindig1 goriiniyor ve yine Akkoyunlular kisminin ¢evirisinde ilgili sayfalarin (el-
Susteri, 1984: 358-379) tipkibasimi1 da verilmistir.

Bunlarin disinda, eser 1621 yilinda italyanca’ya, 1690 yilinda da Latince’ye
cevrilmistir (Kurtulus: 2002).

Liibbii’t-tevarih’de Erken islam Tarihi

Liibbii’t-tevarih’in erken Islam tarihi kisminda, mezhebi kimligi hakkinda
soru isaretleri olan Mir Yahy4'nin erken Islam tarihini nasil kurdugunu, nelerden
bahsetmekten kac¢inip, nelerin altin1 ¢izdigini tartisarak, onun hangi mezhebin
diskuruna yaslandigin1 anlamaya calisacagiz. Bu tartisma icin Liibbti’t-tevdrih’in,
Islam Peygamberi, On iki Imam’lar béliimiinden Ali, Hasan, Hiiseyin, Islam sonrasi
hiikiimetler béliimiinden Ebl Bekir, Omer, Osman ve nihayet Umeyyeogullari
boliimiinden Muaviye ve Yezid boliimlerini yakindan okuyacagiz.
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islam Peygamberi

Mir Yahya Kazvini her seyden énce islam Peygamberi’nin dogum yili, yeri,
kiinyesi, nisbesi nisbeti veya nesebi, anne-babasi ve soyu hakkinda bilgiler vererek
baslattigr fasli, kisa bir peygamberlik oncesi donem anlatis1 ile stirdiirip,
peygamberlik donemi anlatisina bashyor.

Ik vahyin gelisiyle birlikte Peygamber’in insanlar1 Islam’a gizlice davet
etmeye basladigini ve bu yeni dinin yavas yavas genisledigini aktaran Kazvini,
nihayet ilahi emirle davetin asikar hale geldigini anlatiyor. Burada Kazvini'nin ilk
Islam’a girenler kismini tamamen gecistirmis olmasi konumuz agisindan
onemlidir. Bilindigi gibi Peygamber’in esi Hatice ile birlikte “ilk Miisliiman erkegin”
Eb( Bekir mi Ali mi oldugu hususu Ehl-i Siinnet ve Sia arasindaki polemik
konularindan birisidir. Kazvini bilingli bir sekilde bu polemige girmemis
goriiniiyor, hatta 6yle ki Ebl Bekir mi Ali mi tartismali alanina girmemek igin ilk
Mislimanlarla ilgili hi¢cbir sey soylemeden anlatisina devam ediyor (Kazvini, 24).

Siinni Islam’in dérdiincii halifesi ve Sii Islam’in ilk imami olan Ali’'nin zikri
ilk defa, islam Peygamberi’'nin Mekke’den Medine’ye hicreti sirasinda, ardinda
emanetleri (vedaye) teslim etmesi icin Ali'yi kendi evinde biraktigi olayda geciyor.
Burada da, Kazvini olay1 acik bicimde anlatiyor, ancak Ali'nin bu vazifeyi ifa
etmesiyle, onun ustiinliigl arasinda bir iliski kurmuyor. Yine de Ali’yi “Hazret-i
Emiri’l-miiminin” sifatiyla taltif ediyor ve onu normalde sadece Sii'lere 6zgu olan
bir bicimde “aleyhisselam” diyerek aniyor. Siinni islam’da, Peygamberle beraber
hicret etmesi bir seref vesilesi sayillan Eb( Bekir'den ve yine Siinni diskurda
anlatilagelen “magara arkadaslig1” olayindan veyahut da Peygamber’in Eb{ Bekir’i
“Uziilme, Allah bizimledir” seklinde teselli etmesi rivayetlerinden bahsetmeden
geciyor. (Kazvini, 26).

Peygamber Medine’deyken vuku bulan olaylardan kisaca bahsederken, 6nce
Ali'ye yakin sahabilerden olan Selman-1 Faris’'nin huzurlarina gelip Miisliiman
olmasina deginen Kazvini, daha sonra da mudhdt olayinda (Peygamber’in Ensar ve
Muhacirlerden bazilarini birbirleriyle kardes ilan etmesi) kimseyle kardes ilan
edilmedigini soyleyen Ali'ye, Peygamber’in verdigi cevabi iletir: “Sen benim
diinyada ve ahirette kardesimsin” (Kazvini, 26). Kazvini, bu olayin hemen akabinde
de “ilahi emirle” (ferman-1 Ilahi) Peygamber’in kizi FAtima'nin (yine kendisini
“aleyhisselam” diyerek aniyor) Ali ile evlendigini not ediyor (Kazvini, 26).

Kazvini, buraya kadar olan kisimda ilk ti¢ halifeyi hi¢c anmiyor ve kiblenin
Mekke'ye ¢evrildigini belirttikten sonra, Peygamber’in Medine’de yasadigi on yillik
sure zarfinda yirmi alt1 sefer kafirlere karsi gaza ettigini soyleyip, Bedir Gazvesi,
Uhud Gazvesi, Benl Mustalik Gazvesi, Hendek Gazvesi, Beni Kurayza Gazvesi,
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Hayber Gazvesi, Mekke'nin Fethi, Huneyn Gazvesi ve Taif Gazvesi'ni agikliyor
(Kazvini, 26-29).

Bu gazvelerden Uhud gazvesinde, Ali'nin Ziilfikar ile kafirlerle miicadele
ettigini ve Ali hakkinda soylenen “La feta illa Ali la seyfe illa Ziilfikar” (Ali’den baska
yigit, Zilfikar’dan baska kili¢ yoktur) hadisini zikrediyor (Kazvini, 27). Hendek
Gazvesi'nde Selman-1 Faris'nin tavsiyesiyle hendek kazildigini ve Kureys’in
meshur savascilarindan Amr b. Abdiived’i Ali'nin 6ldiirdiigiinii séyliiyor (Kazvini,
27). Gazve-i Hayber’de, “secaat ve miibarezet” ile tinllii oldugunu soyledigi Ali'nin
kahramanliklarindan Kkisaca bahsediyor (Kazvini, 28). Huneyn Gazvesi'nde,
Miislimanlarin bozguna ugradigini ancak Peygamberle beraber sebat eden Alj,
Abbas ve Ebu Siifyan bin El-Haris ibn Abdiilmuttalib ve alt1 baska kisi sayesinde,
Miislimanlarin tekrar toplandigi ve savastigini not ediyor (Kazvini, 28).

Peygamber’in cesitli krallar1 Islam’a davet ettigini anlattig1 kisimda, Hatib b.
Eb( Beltea’'y1 da Iskenderiye Mukavkis'ma (Bizans’in Misir Genel Valisi) bir
mektupla gonderdigi ve Mukavkis'in da cevabi bir mektupla birlikte hediyeler
yolladigini belirten Kazvini, “bazilarina gore” diyerek, Peygamber’in at1 Duldil’iin
de bu hediyelerden oldugunu ve Peygamber’in onu Ali’'ye bahsettigi rivayetini
ekliyor (Kazvini, 29).

Son olarak Peygamber’in Hicretin onuncu yilinda Ehl-i Beyt ve Ashabu ile
“Veda Hacc1”’na gittigini ve burada Gadir-i Hum’da Ali’nin elinden tutarak ashabina
hitaben, “Ben kimin mevlasi isem, bu Ali de onun mevlasidir. Kim onu severse sen
de onu sev; kim ona diismanlik ederse sen de ona diisman ol; onu seveni sev, ona
bugzedene bugzet; ona yardim edene yardim et, ondan yardimini esirgeyenden
yardimini esirge; o nereye donerse hakki onunla dondiir” dedigini rivayet ediyor
(Kazvini, 30). Siiler icin cok énemli bir vaka olarak anlatilagelen bu olay, Stinni-Sii
polemiklerinde de ¢oklukla Sii'lerin Ali'nin Peygamber tarafindan Miisliimanlara
lider olarak atandigr yonindeki argimanlarinin en O6nemli destek
noktalarindandir. Hadisin sihhati konusunda fikir birligine varilsa dahi, bu sefer de
“Mevla” kelimesinin “dost” mu “lider” mi seklinde anlasilmasi gerektigi hususunda
bir anlasmazlik bas gosterir. Ancak Kazvinl’nin burada bu hadise yer vermesi ile,
baslangicta takindigl ihtiyath tavr Sii gelenegi lehine bozdugunu séylemek yanlis
olmayacaktir. Bununla birlikte yine hadisin sihhati hakkinda goriis bildiren Siinni
ulemanin da varlig1 distniiliirse, hadisi sadece aktararak ama hadisin ima ettigi
sey Uzerine -liderlik meselesi- hi¢ yorumda bulunmadan ge¢mis olmasi da yine
Kazvini'nin bilincli bir tercihi olsa gerek.

Peygamber’in vefati ile ilgili boliimde, yine Ali, Abbas ve iki oglu Fazil ve
Kasim’'in Peygamber’in nasini yikama isleminde bulunduklarini, Ali yikarken diger
tctinliin de Ali'ye yardim ettiklerini, namazi kilindiktan sonra, Ali'nin isaretiyle
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Peygamber’in bu diinyadan goctiigii evde Ali, Abbas ve Fazil tarafindan
defnedildigini aktaran Mir Yahya Kazvini, Peygamber’in hayatta kalan tek
cocugunun Fatima oldugunu soyliiyor, ve yine kendisini Sii'lere 6zgii bir bigimde
“aleyhisselam” diyerek zikrediyor (Kazvini, 30). Mir Yahya Kazvini, hilafet
tartismalarina girmeden Peygamber’in vefati bahsini bitiriyor.

Bu boliimiin not edilmesi gereken bir 6zelligi de Peygamber’in hayatini
anlatirken Mir Yahya Kazvini’nin Peygamber’den sonra halife olacak olan ve Siinni
Islam’da derin ta’zimle anilan Eb(i Bekir, Omer ve Osman’dan hi¢ bahsetmemis
olmasidir (Kazvini, 23-31). Bu nokta iki acidan degerlendirilebilir. Oncelikle, agik
olan Ali'nin tiim anlat1 boyunca Peygamber’le birlikte anilmasi ve Peygamber’in Ali
hakkindaki hadislerinin ilgili yerlere dercolundugu dusuntildugiinde, metnin Sii
sdylemi benimsedigi ve mezkur halifeleri bu yiizden anmadigidur. ikinci olarak da,
Eb{ Bekir, Omer, ve Osman’in tamamen géz ardi edilmis olmasi, onlar hakkinda
olumsuz hicbir olay veyahut ifadenin de mevzubahis edilmedigi anlamina gelir.
Yazarin bu tercihi onu tartigmali konulara girmekten kurtarmistir. Ornegin Sii ve
Stinniler arasindaki polemiklerde ¢ok¢a bahis konusu olan,Hudeybiye Antlasmasi
ve Omer’in muhalefeti tartismalarindan bahsetmeyerek, Gadir-i Hum hadisesinin
manasini agmayarak ya da Ali'nin Gadir-i Hum’da hangi sahabelerce tebrik edildigi
rivayetlerine girmeyerek bu konularda taraf olmak zorunlulugundan
kurtulmustur. Yazarin bu mu’tedil tavri ilk ti¢ halifeyi anlattig1 bahiste de devam
etmistir.

Islam Peygamberi'ni anlattig1 bu béliimde yararlandigini agikca ifade ettigi
tek kaynak Sii Alim Seyh Cemaliiddin el-Hasen (el-Hiiseyn) bin Y{isuf bin Alf ibnii’l-
Mutahhar el-Hill'nin (6. 726/1325) Tahririi’l-ahkdmi’s-seriyye ‘ald mezhebi’l-
Imdmiyye adl eseridir (Kazvini, 30).

imam Ali

Ilk kismin ikinci faslini Masum imamlar’a (eimme-i ma‘siimin, On iki Imam)
ayiran Mir Yahya Kazvini, ilk maddeyi de birinci imam Ali hakkinda yaziyor.
Oncelikle Ali'nin dogum tarihini, anne ve babasinin adini, kiinyeleri ve lakabini
verdikten sonra, uzun bir 6vgu béliimtne yer veriyor. Konumuzla dogrudan alakali
olmasi sebebiyle 6nemine binaen ilgili kismi alintiliyorum:

Hazret-i Resul’den sonra, hak lizere olan imam ve diinya ehlinin en
faziletlisi, gavs-1 azam ve Allah'in halifesi, Nebi'nin ilimlerinin varisi,
Resul’iin vasisi ve ciimle miiminlerin velisi odur. “Sizin veliniz ancak
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Allah’tir” ayetinde ve “Hel etd” suresinde kastedilen o oldugu gibi, “Perde
kalksa bile” (lev kesefe’l-gitd) soziniin sahibi de odur. O, Tebtlik gazvesi
disinda biitiin savaslara [katilmis] ve gazvelerde Hazret-i Mustafa’ya yoldas
olmustur; Tebiik gazvesinde [bulunamamasinin nedeni] ise Peygamber’in
Medine’de onu kendi yerine ka'im-makam tayin etmis olmasidir. Nitekim bu
[tayin] vesile[si]yle onun saninda soyle buyurmustur: “Senin bana nispetle
konumun Har(n'un Misa’ya nispetle olan konumu gibidir, ancak benden
sonra peygamber yoktur.” Bir baska zaman da soyle buyurmustur: “Ali
bendendir, ben de Ali’denim.”

Hazret-i Mustafa’nin “Ben ilmin sehriyim, Ali de onun kapisidir” sahih
hadisi muktezasinca ve Murtaza’nin “Bana istediginizi sorun” sarih s6ziiniin
ifade ettigi mana mucibince, islam ulemasinin tamami miiskiil meselelerde
daima o Hazret'in ilim kandilinin 1s18indan istifade etmis ve bu 1sikla
aydinlanmislardir. Ve Miisliiman halkin tamami da her devirde o Hazret'in
keramet mesalesinden [ancak] bir parca ates almis ve onunla
feyizlenmislerdir. Nitekim o Hazret'in [keramet mesalenin tamamini
olusturan] menkibeleri, faziletleri, harikulade halleri ve kerametleri yaninda
ibadetlere, hilm, ilim, kerem ve sair 6viilmiis hasletlere ve ytice tabiatlara
olan diuskinligii agizdan agiza anlatilamayacak ve yaziyla
kaydedilemeyecek denli fazladir, [dolayisiyla] onun [tamaminin] kiinhiine
varmak imkansizdir (Kazvini, 32-33).16

Goriuldugu gibi, Mir Yahya Kazvini tamamen $ii sdylemle mutabik bir Ali
" “gavs-1azam”
diyerek onun Peygamber’den sonra insanlarin en tustini oldugunu vurgulayarak,
Peygamber’den sonra yasanan hilafet tartismalarinda tarafini belli ediyor. “Hak
lizere olan imam” ifadesiyle Ali'nin maddi ve manevi liderligini isaret ediyor. Bu
vurgu ve isaretlerle de yetinmeyip, daha sarih bir bicimde “Allah’in halifesi,”

»n «

portresi ciziyor. “Hak lizere olan imam,” “dlinya ehlinin en faziletlisi,

“Nebi’'nin ilminin varisi,” “Resul’lin vasisi” ve “climle miiminlerin velisi” diyerek

olmasi gerektigi hususundaki yiizyillardir stiren Siinni-Sii polemiginde, kendisini
acik bir sekilde Sii’'ler tarafinda konumlandiriyor.

Mir Yahya Kazvini, Kuran-1 Kerim’e ve Ali'nin s6ziine dayanarak mezkur
konumunu giiclendirmeye devam ediyor. “Sizin veliniz ancak Allah’tir” diyerek

16 Ceviri benim. Koseli parantezler metinde olmayan ancak kastedilenlerin Tiirkce ifadesi i¢in
tarafimdan yapilan eklemelerdir, parantez icleri ise yanlis anlamaya mahal vermemek icin
metinde gecen orijinal ifadenin tekraridir. Ceviriyi benim icin gézden geciren Ertugrul Ertekin’e
tesekkiirlerimi sunarim.
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kastettigi ayet ise, “Velayet Ayeti” diye de bilinen “Sizin veliniz evvel Allah, sonra
Resulii, sonra o iman etmis olanlardir ki namaza devam ederler ve riikii' halinde
zekat verirler” mealindeki Maide Suresi 55. Ayet’tir ki, “rik(' halinde zekat
verirler” ibaresinin Ali hakkinda nazil olundugu rivayet edilegelir. Mir Yahya
Kazvini bu ayeti Ali bahsinde kullanarak, ayetin Ali hakkinda nazil olundugunu
kabul etmis ve Ali’yi Allah ve Resul’den sonra veli olarak goriilmesi gerektigini ima
etmis oluyor. “Hel etd” suresi ise bu tabirle baslayan Insan Suresi’dir ve cogunlukla
ancak bilhassa Sii Islam’da bu surenin ilk ayetlerinden olan bes ila on ikinci
ayetlerinin Ehl-i Beyt hakkinda nazil olduguna inanilir. “Ebrar” (hayir isleyen
kimseler) ifadesiyle basladig1 icin “Ebrar ayetleri” de denilen bu ayetler, cesitli
rivayetler olmakla birlikte esasen kendi aziklarini kapiya gelen ti¢ ihtiya¢ sahibine
infak eden Ehl-i Beyt hakkindadir. Mir Yahya Kazvini’'nin ayetten bahis konusu
olanin Ehl-i Beyt ve Ali olduguna inandig1 ve bunu Ali'yi 6vmek i¢in kullandigi
goriiniiyor. Bunlarla birlikte, “perde kalksa bile” diyerek Mir Yahya Kazvini'nin
kisaca ifade ettigi s6z ise, Ali'nin, Musa Peygamber hakkinda Kuran’da A’raf Suresi
143. Ayette beyan edilen “Ya Rab! dedi: Goster bana bakayim sana” s6zlerine atfen
soyledigi, “Gaybin istiindeki perde kalksa bile, imanimda bir artma olmaz"
sozudiir. Mir Yahya Kazvini, Ali'nin bu s6zii ve ihtivasini metnine ekleyerek, Ali'nin
imaninin derecesi hakkindaki goriisiinii siipheye yer birakmaksizin dile getirmis
oluyor.

Ali'nin bir 6viing kaynagi olarak, onun biitliin savaslara ve gazvelere
katildigin1 ve her zaman Peygamber’in yaninda bulundugunu vurgulayan Mir
Yahya Kazvini, bu hale tek istisna olarak Tebiik Gazvesi’'ni verir. Bilindigi gibi Ali
Tebiik Gazvesi'ne Peygamber kendisini Medine’de vekili olarak biraktigi igin
katilamamistir. Peygamber’in vekili olarak Ali'yi birakmasi olayinin, Peygamber’in
vefat1 sonrasinda yasanan liderin kim olmasi gerektigi meselesinde takinilacak
tutum hakkinda bir isaret olarak one ¢ikarildig: siiphesizdir. Ustelik Mir Yahya
Kazvini bu ima ile yetinmeyip, Peygamber’in Ali’yi vekili olarak birakmasi olayini,
bir baska Peygamber hadisi ile destekliyor ve muhtemel soru isaretlerini ortadan
kaldiriyor: “Senin bana nispetle konumun Harlin’'un Miisa'ya nispetle olan konumu
gibidir, ancak benden sonra peygamber yoktur.” Bilindigi gibi 6ncelikle Hartn,
Misa Peygamber’in kardesidir ve Kuran’da Ta-Ha Suresi 29-32 Ayetlerince Miisa
Peygamber’in Allah’a “bana ehlimden bir vezir ver, o kardesim Harln'u, onunla
sirtimi pekit, ve onu isimde serik et” diye dua etmis, ve duasi “rahmetimizden ona
biraderi Har(in’'u da bir Peygamber olarak ihsan eyledik” ayetiyle de (Meryem
Suresi: 53) gosterildigi gibi kabul olunmustur. Mir Yahya Kazvini'nin aktardigi
hadiste Peygamber “ancak benden sonra peygamber gelmeyecektir” diyerek,
kendisi ile Ali'nin iliskisinde, Musa ve Har(in Peygamberler arasindaki iliskiye
benzemeyen yonii de arz etmis oluyor. Benzeyen yonleri lizerine ilerleyerek, Mir
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Yahya Kazvin?’nin bu hadisi neyi ima ederek verdigini anlayabiliriz. Bilindigi gibi,
“Israilogullar1 Misir’dan ¢iktiktan sonra Hz. Misj, ilahi vaad geregi kirk giinliik bir
sure i¢in Sind’ya giderken, “Yerime gec, 1slah et, bozguncularin yoluna uyma”
diyerek kendi yerine Hartin’u vekil birakmistir (el-A‘raf 7/142).” iste Tebiik
Gazvesi'nde Peygamber’in kendi yerine Ali’yi vekil birakmasini anlattiktan sonra,
Mir Yahya Kazvin?’nin “Hartin’'un Misa’ya nispetle” hadisini aktarmasinin sebebi
bu olay vesilesiyle aciga cikiyor. Yine Tebiik Gazvesi'ne giderken Ali'nin vekillik
etmesi sadece diinyevi bir vekillik olarak anlasilabilecekken, Musa’nin Hardn’u
kendi yerine 1slah edici olarak birakmasi hatirlatilarak, Ali'nin Peygamber hadisi
ile diinyevi ve manevi bir vekaletle taltif edildigi vurgulaniyor. “Ali bendendir, ben
de Ali'denim” hadisini de aktararak zaten halihazirda kendisini konumlandirdig:
yeri tahkim eden Mir Yahya Kazvini’'nin hilafet meselesinde Sii sdylemi tekrar
kurarak destekledigini sylemek hata olmayacaktir.

Ali'nin niibtivvet ilminin varisi oldugunu da yine Peygamber’in “Ben ilmin
sehriyim, Ali de onun kapisidir” hadisi ve Ali'nin “bana istediginizi sorun” sozi ile
vurgulayan Mir Yahya Kazvini, daha sonra Ali'nin faziletlerinin saymakla
bitmeyecegini belirterek tekrar hilafet mevzuuna doner. Hicretin 35. senesi
Zilhicce ayinin sonlarinda Miisliimanlarin Ali’ye biat ettigini ve Ali'nin halifeligi ile
cihanin onun hidayet 15181 ile nurlandigini aktardiktan sonra, mu‘dkid-1 din-i
miibinin gl¢lenip ve ferahlik buldugunu, Ser’-i serifin esaslarinin tesis edilip ve
saglamlastirildigim1 aktarir (Kazvini, 33). Ali'nin halifelik yaptig1 yillarin diinya
ehline saadet getirdigini soyledikten sonra, onun muhaliflerde ti¢ defa savastigini
soyler ve Cemel, Siffin ve Nehrevan savaslarini kisaca a¢iklamaya girisir. Ardindan
Ali'nin ibn Miilcem tarafindan sehit edildigini anlatir ve Seyh Sehid’den rivayet
ederek yasini, Seyh Miifid’den rivayet diyerek ise ondan geriye kalan ¢ocuklarini
listelemeye girisir (Kazvini, 34).

Imam Hasan ve Imam Hiiseyin

ikinci imam Hasan’i, babasindan sonra diinya ehlinin en faziletli ve kerem
sahibi diye tanitan Mir Yahya Kazvini, daha sonra Ali bahsinde oldugu gibi anne ve
babasinin adlarini, kiinyeleri, lakabini1 ve dogum tarihini veriyor (Kazvini, 34).
Babasi Ali'nin vefatinin ardindan Irak Ehli'nin ona biat ettigini, bunu haber alan
Muaviye'nin onunla savasmak tlizere bir ordu hazirladigini anlatir. Hasan da ona
kars1 bir ordu hazirlasa da bazi Irakhlarin ihaneti lizerine halifeligi Muaviye’ye
birakmak zorunda kalir ve Medine’ye yerleserek ibadetle mesgul olur. Daha sonra
Muaviye’'nin igvasiyla zehirletilmistir. Mir Yahya Kazvini, Muaviye’'nin ismini ilk
defa Ali bahsinde Siffin savasinda zikretmisti, ancak bu sefer ilkinin aksine
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Muaviye'nin ismini “aleyhillane” (lanet tizerine olsun) diyerek tamamliyor
(Kazvini, 35). Daha sonra Hasan’in hastalig1 ve vefati stirecini 6zetleyen Mir Yahya
Kazvini, yine Ali bahsinde yaptig1 gibi Seyh Miifid’den rivayettir diyerek Hasan’in
ardinda kalanlar1 sayma islemine girisiyor (Kazvini, 35).

Seyh Sehid ve Seyh Miifid'i kaynak gostererek Hiiseyin’in dogum tarihi
hakkindaki rivayetleri aktararak baslayan Mir Yahya Kazvini, yine lakaplarini ve
kiinyelerini tanittiktan sonra, Hiiseyin’i agabeyi Hasan’dan sonra alemin en faziletli
ve sereflisi diye anar. Muaviye’'nin 6liimii tizerine Irak Ehli'nin Hiiseyin’den talepte
bulundugunu, onun da amcasi oglu Mislim b. Akil'i kendisinden 6nce Kife'ye
gonderdigini, yaklasik yirmi bin kisinin Hiiseyin’e biat ettigini aktarir. Ancak
Yezid'in emriyle Basra’dan Kife’'ye giden Ubeydullah b. Ziydad Miislim b. Akil’i
katleder (Kazvini, 35). Ve Mekke’den Irak’a gelen Hiiseyin sehit edilir. Mir Yahya
Kazvini, Hiiseyin’in sehit edilmesiyle ilgili ayrintili bir anlatiya girmek yerine, sehit
edildigi giinii soyleyip gecmekle iktifa ediyor ve ne kadar siire yasadigini
aktardiktan sonra kendisinin ve onunla birlikte sehit olanlarin Kerbeld'da
defnedildigini soyliiyor.

Imam Hasan ve Hiiseyin'i anlattigi béliimde Mir Yahya Kazvini, onlar
sirasiyla babalar1 Ali’den sonra en faziletliler diyerek tanitiyor ve Siilere 6zgii olan
bir bicimde isimlerini “aleyhisselam” diyerek aniyor. Yine bu bdélimde hem
Muaviye hem de Yezid'in isimleri gectiginde onlar1 lanetleyerek aniyor. Hasan
bahsinde, Hasan'1 zehirleterek sehit ettirenin Muaviye oldugunu, Hiiseyin bahsinde
ise Yezid'in ismini zikretse de Kerbela Vakasi’'ni detaylandirmadan geciyor.
Peygamber’in hayatin1 anlatirken her firsatta Ali ile ilgili olumlu yargilar1 ve
hadisleri ilistiren, Ali bahsinde yine onun dahil oldugu tartismali meselelerde
Ali'lden taraf bir tutum sergileyen Mir Yahya Kazvini'nin, Kerbeld gibi Sii
kiiltiiriiniin en 6nemli sembollerinden birinin bahsini olduk¢a muhtasar tutmasi
dikkat ¢ekiyor.

Uc Halife: Ebii Bekir, Omer ve Osman

Eserin {i¢lincii kismmin ilk makalesi islam’dan sonra hiikiimet etmisler
hakkinda olup, ilk makale Eb(i Bekir, Omer ve Osman hakkindadir (Kazvini, 78-79).
Zikrettigimiz gibi, Mir Yahya Kazvini ne Peygamber’in vefat1 bahsinde ne de Ali
hakkindaki boélimde hilafet tartismalarina girmemisti. Ancak bu makalenin
basinda EbG Bekir’i anlattigi kisma Peygamber’in vefati ve sonrasinda yasanan
liderlik tartismalarini ¢ok kisaca anlatarak bashyor. Mir Yahya Kazvini'ye gore,
Peygamber vefat ettiginde Ehl-i Beyt onun gusiil ve defin islemleri ile mesgulken,
Ensar kendilerine Sa‘d bin Ubade’yi lider olarak se¢mek tizere Sakifetii Beni Saide
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denilen mevkide toplanmislardi. Bu durumdan haberdar olan Ebii Bekir, Omer’le
birlikte mezkur yere gitmis ve yine Omer’in gayretiyle Ensar Eb(i Bekir’i lider
olarak se¢mis ve kendisine biat etmislerdi. Bu durumda yine Muhacirin cogunlugu
da Ebli Bekir’e tabi olmuslardi.

Mir Yahya Kazvini hilafet meselesini tartisabilecegi tek yer olan bu kismi da
bu 6l¢tide kisaca ve “objektif” denilebilecek bir bicimde ele almayi tercih ediyor. Bu
tercihin objektif niteligi hakkinda ti¢ noktay1 kisaca da olsa tartismakta fayda
goruyorum. Birincisi, Peygamber vefat ettiginde Ehl-i Beyt onun defin isleriyle
mesgul oldugunu aktardigr cliimlede, Ehl-i Beyt icin “felakete ugramislar”
(musibetzedegdn) diyor. Her ne kadar bu sifatin ima ettigi felaket iki sekilde
anlasilabilir olsa da (yani Sii islam’da iddia edildigi gibi Ali’nin hilafet hakki gasp
edilerek felakete ugramislar seklinde, ya da kendi aile biiyiiklerinin vefati
dolayisiyla felakete ugramislar seklinde,) climlenin baglami dolayisiyla ikinci
durumu, yani bir aile biiyiiklerini yitirmis olmay1, ima ediyor olsa gerek. ikincisi
ise, Ensar Ebi{i Bekir’e biat etti derken, muhacirin ¢cogunlugu da kendisine tabi oldu
diyerek, Siinni Islam’da c¢ogunlukla bir oy birligi tizere liderlige secildigi
anlatilagelen Eb{ Bekir’e, muhacirin bir kismi tarafindan biat edilmedigi imasini
iceriyor denilebilir. Mir Yahya Kazvini'nin objektif anlatisini golgelemesi muhtemel
tictincti mesele ise, Ebl Bekir’in halife secilmesinde Ebii Bekir’e neredeyse hig irade
tanimamasi. Bahsettigimiz gibi, Ehl-i Beyt mesgulken Ensar bir lider se¢cmek icin
toplaniyor ve haberi sonradan isitip oraya giden Eb(i Bekir, Omer’in gayretiyle
lider seciliyor. Bu durumda Sii Islam’da iddia edildigi gibi Ali'nin hakki Sakifetii
Beni Saide’de gasp edilmis olsa dahi, Mir Yahya Kazvini'nin anlatisinda bu olayda
Eb( Bekir’in bir dahli yoktur denilebilir. Dolayisiyla hilafet meselesini anlatirken
Sii soylemi destekleyecek bir anlatim1i benimsememistir demek yanlis
olmayacaktir.

Peygamber’in ardindan liderin kim olacagi hususundaki tartismali meseleyi
anlattigimiz gibi gecgistiren Mir Yahya Kazvini, sonrasinda Ebl Bekir'in ne
miiddetle hiikiimet ettigini, ne zaman 6ldiigiinii, onun zamaninda fethedilen yerler
ve savagslari listeleyip ilgili bolimi sonlandiriyor. Mir Yahya Kazvinl'ye gore
Omer’in liderlige oturmasi ise Eb{ Bekir’in vasiyeti dolayisiyladir. Bunun haricinde
yine ne kadar hiikiimet ettigi, kim tarafindan hangi yilda éldiiriildigii ve nerelerin
fethedildigini arz ederek bu boliimii de nihayete erdiriyor. Osman bahsinde, onun
nasil liderlige eristigini soylemek yerine ¢ok kisa tuttugu bu boéliimde, Osman’in
Omer’in yerine gectigini, on bir yil iki ay hitkmettigini séyliiyor. Miisliimanlardan
bir grubun ona karsi ayaklandigini, Medine’deki evini kusattiklarini ve
oldirildigini aktardiktan sonra, onun zamaninda Horasan'in alindigini
ekleyerek Osman bahsini nihayete erdirir. Bu tUg¢ halife hakkindaki makalenin
sonunda ise, yeniden kisaca Osman’dan sonra da Ali'nin Ehl-i Islam ve sahabenin
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iltimasi ile hilafet koltuguna oturdugunu ve dért buguk yillik siire zarfinda Ali'nin
hidayet ve imamet nurundan alemin aydinlandigim1 soyleyerek kitabin ticiinct
kisminin ilk makalesini bitirir.

Bahsettigimiz gibi, Mir Yahya Kazvini EbG Bekir'in hilafete gecmesi
hususunda tartismali meselelere girmekten kaciniyor ve ti¢ halife hakkinda da kot
bir s6z soylemiyor. Ali'yi anarken kullandig1 “aleyhisselam” gibi tazim ifadelerini
ilk ti¢ halife icin kullanmaktan kag¢insa da, onlar hakkinda Muaviye ve Yezid'i
anarken kullandigi “aleyhillane” (lanet izerine olsun) gibi ifadeler de kullanmiyor.
Olduk¢a muhtasar olan bu boéliim icin, Ali'nin hilafetini anlatirken “imamet”
vurgusu yapmasli hari¢ tutulacak olursa, mezhebi bir farkindalikla yazilmamis
denilebilir, ki bu Safevi donemi tarih yazari icin lizerinde diisiiniilmesi gereken bir

konudur.

Muaviye ve Yezid

Eserinin iigiincii kisim ikinci makalesi Beni Umeyye’nin “tagalliib ve
tasallut”u hakkinda olup, biz burada sadece Mir Yahya Kazvini'nin onlardan ilk iki
hiikimdar olan Muaviye ve Yezid hakkinda yazdiklarini konu edinmekle
yetinecegiz (Kazvini, 80-81).

Muaviye'nin Sam’da emirlik ederken Hasan’la yaptig1 barisla birlikte biitiin
Islam iilkelerinde hakim duruma geldigini anlatan Mir Yahya Kazvini, daha sonra
onun atamalarindan bahseder ve oglu Yezid i¢cin biat aldigini aktarir. Yezid’e birkag
kisi hari¢ herkesin biat ettigini soyleyen Kazvini, onlar1 isim isim sayar: “Hazret-i
Imam Hiiseyin, Abdullah bin Abbas, Abdullah bin Ziibeyr, Abdullah bin Omer ve
Abdurrahman bin Eb{i Bekir” (Kazvini, 80).

Yezid bahsinde ise Kazvini daha dogrudan bir dil tercih ediyor. Kazvini'ye
gore, babasi Muaviye’'nin yerine gecen Yezid'in emriyle Hiiseyin ve
beraberindekiler Kerbeld ¢o6liinde oldiiriildiiler. Daha sonra, Yezid Medine’de
Muhacir, Ensar ve digerlerinden yaklasik on bir bin kisiyi sehit etti, ardindan da
manciniklarla Kabe'ye saldirip harap etti. Yezid'in hiikiimetinin sonlarinda,
Abdullah bin Zibeyr’in ona karsi ayaklandigini ve “Yezid 14 Rebiytlevvel 64’te
oliip cehenneme (diizah) gittigi icin” Abdullah bin Ziibeyr’in giiclendigi ve Islam’in
hiikiim siirdiigii her yerden kendisine biat aldigin1 ve Abdilmelik bin Mervan
zamanina degin sekiz sene hiikiim siirdiigtinti aktariyor (Kazvini, 80-81).

Kazvini bu boéliimde, daha once tartistigimiz boliimlerde yaptigi gibi
Muaviye'nin de Yezid’'in de isminden sonra onlara lanet okumuyor. Muaviye
bahsinde tartismali hicbir meseleye girmese de Yezid hakkinda aktarmay: tercih
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ettigi bilgiler, Hiiseyin'i sehit etmesi, Medine halkindan yaklasik on bir bin Kisiyi
sehit etmesi, Kabe’yi harap etmesi, zaten okuru kafi miktarda Yezid aleyhine
yonlendirmis oluyor. Son olarak, Muaviye icin kullanmazken Yezid icin
“cehenneme gitti” gibi bir ifade kullanmay1 da tercih ediyor.

Sonug¢

Bu makalede, mezhebi kimligi hem yasadigi zamanda hem de kendisinden
sonra gelenler icin tartismali olan bir on altinci yiizyil Safevi tarih¢isi Mir Yahya
Kazvin’nin umumi tarihi olan Liibbii’t-tevdrih’in erken Islam tarihi ile ilgili
bahisleri ele alinarak, onun bu erken donem anlatisini nasil kurdugu ve Stinni ya
da Sii okullardan hangisinin diskurunu benimsedigi tartigimistur.

Kazvini, Islam Peygamberi boliimiinde Siinni Islam’in en faziletlileri olarak
anilan ilk ii¢ halife olan Eb{i Bekir, Omer ve Osman’dan hi¢ bahsetmezken, buldugu
firsatlarda Ali ile ilgili olaylar1 ve onun hakkinda Peygamber’in taltif edici
olan Hasan ve Hiiseyin'i Sii’lere 6zgii bir bicimde aleyhisselam olarak anan Kazvini,
On Iki Imam’dan da yine Sii diskuru kullanarak Eimme-i ma‘simin (Masum
Imamlar) diyerek bahseder. On iki Imam hakkinda yazdig1 boliimde Ali hakkindaki
goruslerini daha toparlayici bir bicimde zikreden, bizim de 6nemine binaen ilgili
kismin tam tercliimesini verdigimiz bolumde ise, Ali'"den “Hak tlizere olan imam,”
“diinya ehlinin en faziletlisi,
vefatindan sonra Miisliimanlarin liderligine en layik kisinin Ali oldugunu ima eder.

” «u

gavs-1 azam” diyerek bahseder ve Peygamber’in

Ebl Bekir, Omer ve Osman’dan bahsi sadece halifeleri anlattigr bolumle
sinirlayan Kazvini onlar hakkinda negatif bir yargi beyan etmez, hatta Eb{i Bekir’in
ilk halife secilmesi olayinda Sii soylemdeki “gasp” yargilari soyle dursun, Eb{i Bekir
lehine apolojetik bir dil takindig1 dahi sdylenebilir. Hilafet meselesi ya da o
tartismanin ana bahislerinden olan Gadir-i Hum gibi meselelerde pek detaya
girmeden ve bir gorus belirtmeden aktarmasi da, bu goriusimuzu destekler
mahiyettedir denilebilir.

Kazvini’'nin erken Islam tarihi anlatisinda kendilerine agikca lanet edilen iki
isim Umeyyeogullar1 hanedaninin kurucusu Muaviye ve oglu Yezid'dir. Muaviye,
Ali'ye kars1 savasan ve Hasan' zehirleten bir figiir olarak éne ¢ikarken, Yezid ise
Kerbela’da Hiiseyin ve yanindakileri 6ldiirten, Medine’de yaklasik on bir bin
Misliman’1 61diirten ve Kabe'yi harap eden bir figiir olarak anlatilir.

Sii ve Siinni ayrismasi ve polemiklerinin temel meselelerinden ya tamamen

kacinan ya da bahsetmesi gerektiginde kisaca geg¢istiren Kazvini’'nin belirgin bir
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mezhebi tavir icine girmekten kacindig1 sdylenebilir. Ancak yine de Kazvini'nin bu
tavrina ragmen, Ali hakkindaki boliimlerde onu agik¢a Peygamber’den sonraki en
faziletli kisi olarak tanitmasi ve acgikca ifade etmese veyahut bir yargi belirtmekten
kacinsa da Siinni-Sii polemiklerinde Siilerce siklikla kullanilan vaka, hadis ve
ayetlere yer vermesi sebebiyle Sii sdyleme dayanan bir erken Islam tarihi anlatisi
benimsedigi soylenebilir.

Kazvini'nin yasadigi donemde Safevi Hanedani’'nin hiikiimetinin heniiz
yarim asirlik bir gecmisi dahi olmadig1 dustinuldigiinde, 885/1481-962/1555
tarihleri arasinda yasamis bir tarih¢inin sert bir mezhebf tavir almadan ancak yine
de cagdasi hiikiimetin kimlik politikalar1 icinde konumlandirmasinin mantigi daha
iyi kavranilabilir. Safevi Hanedanu ile iyi iliskiler icinde olmasina ragmen ve hatta
bir hanedan mensubuna belirttigimiz gibi Sii sdyleme dayanan bir erken Islam
tarihi boliimii ihtiva eden bir umumi tarih yazmis olan miiellifin, “Stinnilerin lideri
oldugu” suclamasi lizerine kovusturmaya ugramasi ve siiriilmesi on altinci ytizyil
ortasinda da on besinci yiizyilda oldugu gibi mezhebi sinirlarin heniiz bizim bugiin
anladigimiz anlamda katilasmadig1 ve oldukca akiskan oldugu sdylenilebilir.
Yazarin mezhebi kimligi tizerindeki tartismalardan bagimsiz olarak, ¢ok sayida
niishast bulunmasi dolayisiyla oldukca popiiler oldugunu sdyleyebilecegimiz
Ltibbii’'t-tevarih’in Safevi Sii kiiltiir ve kimliginin kurulmasinda 6nemli bir yeri
oldugunu rahatlikla séyleyebiliriz.
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