PiYANO DERSi PROGRAMININ MUZIiK OGRETMENI ADAYLARININ
GORUSLERI DOGRULTUSUNDA DEGERLENDiRiLMESi
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Bu calisma miizik 6gretmeni adaylarmm egitim fakiiltelerindeki piyano dersi
programina yo6nelik degerlendirmelerini belirlemek amaciyla yiiriitiilmistiir. Calismada
Pamukkale, Abant Izzet Baysal ve Marmara {iniversitelerinin egitim fakiiltelerinde
ogrenim gormekte olan miizik 6gretmeni adaylarindan 116 kisiye ulasilmistir. Piyano dersi
programinin degerlendirmesi amaciyla 38 maddelik bir anket kullanilmistir. Kullanilan
ankette piyano egitimi programi §gretmen goriislerine dayali olarak, programim amaglari,
icerigi, yontemi, programu yiriitmekte olan 6gretim elemanlarmin niteligi, okul i¢indeki
caligma olanaklar1 ve ders dist etkinlikler agisindan degerlendirilmistir. Edilen sonuclara
gore Ogretmen adaylarmin piyano egitimi programinin arastirmaya konu olan bir ¢ok
boyut agisindan yetersizlikler tagidigini diisiindiigii belirlenmis ve programin gelistirilmeye
muhta¢ oldugu sonucuna varilmstir. Elde edilen sonuglar sebepleri ve ¢dztim Onerileri
acisindan tartisilmistir.

Anahtar sozciikler: Piyano programi, miizik egitimi, gretmen aday1, program
degerlendirme

EVALUATION OF PIANO CURRICULUM IN TEACHER TRAINING
FACULTIES BY PROSPECTIVE MUSIC TEACHERS

SUMMARY

This study investigated to opinions of prospective music teachers about the piano
curriculum in teacher training faculties. The sample of the study is composed of 116
prospective music teachers from three different universities. A survey is used to collect the
data. The survey has consisted of 38 items related to the goals, content, teaching methods
of the curriculum, the quality of the faculty, piano practicing facilities in the university
and out of class activities. The results showed that prospective music teachers evaluated
the piano curriculum low in standards in most of the aspects. It is clearly understood that
the piano curriculum in teacher training faculties need to be studied more deeply for the
further development efforts. The results were discussed in terms of their possible reasons
and solutions within the contexts of curriculum development.

Key words: Piano curriculum, music education, prospective teacher, curriculum
evaluation
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Yiiksekogretim Yiirtitme Kurulu’nun 04.11.1997 tarih ve 97.39.2761 sayil karari
ile egitim fakiiltelerinde yeniden yapilanma siireci baslatilarak 1998-1999 egitim-6gretim
yilindan itibaren yeniden diizenlenen O6gretmen yetistirme programlart uygulamaya
konulmustur. Diizenlenen 6gretmen yetistirme programlarina getirilen yenilikler arasinda,
programlarin %50 alan bilgisi ve becerileri, %30 6gretmenlik meslek bilgisi ve becerileri,
%20 genel kiiltiir derslerini igermesi gelmektedir. Bu oranlar ve ders saatleri 6gretmenlik
dallarina gore farklilik gostermektedir. Diger onemli bir yenilik de 6gretmen yetistirme
programlarinda cakili ders uygulamasi esnetilerek; bir programdaki toplam kredinin
yaklasik %25’ine varan oranlarda, fakiiltelere dersleri belirleme yetkisi verilmis ve
secmeli ders sayisi artirilmistir. Yapilan yenilikler sadece bu maddelerle sinirli olmamakla
birlikte yapilan bu diizenlemeler programlarin olusturulmasi igin 6nemli birer ¢ikis noktasi
olmustur (YOK, tarihsiz a) Yapilan tiim bu program diizenleme calismalar1 kapsaminda
miizik 6gretmenligi lisans programlarinda da diizenlemeler yapilmistir.

Program diizenleme c¢aligmalar bilimsel esaslara dayali olarak yapilmas: gereken
calismalardir. Ancak program diizenleme ¢alismalari ne kadar bilimsel esaslara dayali olarak
yapilirsa yapilsin degerlendirme siirecleri devreye girmeden etkili ve verimli olamaz. Erden
(1995) de programlart etkili hale getirecek kararlarin alinmasinda bilimsel ¢aligmalarin
gerekliligini vurgulayarak, 6nemli olanin uygulamanin degerlendirilmesi oldugunu belirtir.
Bu ifadenden yasama aktarilmamis ve kagit tizerindeki bir programin tek bagina bir anlam
ifade etmedigi anlagilmaktadir. YOK tarafindan ilgili fakiiltelerdeki akademisyenlerin de
katkilar1 saglanarak bilimsel esaslar ¢ergevesinde yapildigi belirtilen ¢alismalar sonucunda
programlar diizenlenerek uygulamaya hazir hale getirilmistir. Ayrica “veni programlari
olusturmada biiyiik katki saglayan egitim fakiiltesi dekan ve dgretim elemanlarinin,
uygulamada karsilasilabilecek sorunlarin ¢oziimiinde ¢ok onemli gorevier iistlenecekleri
ve programlari sahiplenecekleri umulmaktadir” (YOK, tarihsiz a) seklinde ifade edilerek
de uygulamanin 6nemli yiiriitiiclilerinden olan ¢gretim elemanlarina yonelik bir beklenti
dile getirilmistir. Programimn sahiplenilmesi, programin 6gretim elemanlar1 tarafindan
kayitsiz sartsiz uygulanmasii degil, programin aksayan yonlerinin belirlenmesine ve
bunlarin giderilmesine yonelik bilimsel calismalari ve tespitleri gerektirmektedir. Bu
boyutta da ayn1 zamanda birer arastirmaci kimligi tasiyan 6gretim elemanlarina programin
degerlendirilmesine yonelik ¢aligmalar tiretme sorumlulugu da diigmektedir.

YOK tarafindan egitim fakiiltelerine yonelik olarak diizenlenen programlara
bakildiginda derslerin senelere gére dagilimlart ve igeriklerini ortaya koyan bir diizenleme
s6z konusudur (YOK, tarihsiz b). Diizenlemenin sadece bu sekilde olmasi, program
gelistirmeye yonelik c¢abalarin  “...dgrencilerin yasantilarimin  gelistirilmesi, dgretme
olanaklarinin zaman mekan araglar ve geregler yoniinden gelistirilmesi...” (Varig, 1996,
s.15-16) gibi daha da ¢ogaltilabilecek unsurlari icerdigi de gz oniinde bulunduruldugunda
yetersiz kalmaktadir. Bu sebeple, sadece ders adlar1 ve igerikleri ortaya konarak diizenlendigi
ifade edilen programlarin amaglari, 6grenci giris davraniglari, 6gretim elemani nitelikleri,
ogretme dgrenme siireglerindeki etkinlikler gibi ders ic¢i ders dis1 ve okul i¢i okul dist
ortamlarin da dikkate aliarak gelistirilmesi gerekmektedir. Béyle bir gelistirme siireci bazi
ornekleri verilen tiim bu unsurlarin degerlendirilmesi ile miimkiin olacaktir.
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Program degerlendirmede farkli yaklasimlar s6z konusudur. Bu yaklagimlardan
bir tanesi de programin unsurlarindan olan O6grencilerin programin isleyisine dair
degerlendirmelerinin alinmasidir. Bu ¢alismada miizik 6gretmenligi programlarinda yer
alan ve temel derslerden biri olan piyano dersi programinin miizik 6gretmeni adaylarmin
goriisleri dogrultusunda degerlendirilmesi amaglanmugtir. Piyano dersi programda yer
alan bircok dersten biri olmakla birlikte, miizik &gretmenligi programinin temelini
olusturmaktadir. Zaten diizenlenen programdan da goriildiigii gibi tiim 6grenciler tarafindan
7 donem boyunca zorunlu olarak alinmasi ve son donemde de “piyano ve §gretimi” adindaki
bir dersle desteklenerek verilmesi dersin 6neminin bir gostergesi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Piyanonun 6gretmen egitiminde onem tasimasinin belli basli sebepleri arasinda ¢ok sesli
bir eslik ¢algis1 olmasi sayilabilir. Cok sesli yapisiyla piyano gerek koro c¢aligmalarinda
gerekse siiftaki miizik egitimi derslerinde vazgegilmez bir ¢algi olarak kabul edilir. Bu
gerekeelerden hareketle miizik Ogretmen adaylarinin goriisleri dogrultusunda piyano
dersi programinin degerlendirilmesi amaglanmis ve bu degerlendirmeler piyano dersinin
amaglarma, icerigine, yontemine, dlgme ve degerlendirmesine, bu dersi veren §gretim
elemanlarina, okul igindeki ¢alisma olanaklarina ve ders disi etkinliklere yonelik olarak
smanmistir.

YONTEM

Genel tarama modeli kullanilarak yapilan bu arastirmada miizik 6gretmeni
adaylarmmm piyano dersi programina yonelik degerlendirmeleri varolan sekliyle
betimlenmeye ¢alisilmistir.

Orneklem

Miizik 6gretmeni adaylarinin piyano dersi programina yonelik degerlendirmelerini
belirlemek amaciyla yapilan bu galismada Pamukkale (n:39; %33,6), Abant izzet Baysal
(n:52; %44,8) ve Marmara (n:25; %21,6) Universitelerinin egitim fakiiltelerinde tigiincii ve
dordiincii siniflarda 6grenim gérmekte olan miizik 6gretmeni adaylarindan ulasilabilen 116
kisi arastirmanin 6rneklemini olusturmustur. Arastirmaya katilan dgretmen adaylarindan
71°1 (%61,2) kiz ve 45’1 de (%38,8) erkektir.

Veri Toplama Araclar:

Arastirmada veri toplama aract olarak Deniz (2000) tarafindan gelistirilerek
yine benzer bir arasgtirmada kullanilan 38 maddelik anket kullanilmistir. Ankette yer
alan maddeler, piyano egitim programinin degerlendirilmesi amaciyla, piyano egitim
programmin amaglarina, icerigine, yontemine, programi yiriitmekte olan Ogretim
elemanlarinin niteligine, okul igindeki ¢aligma olanaklaria ve ders dis1 etkinliklere yonelik
degerlendirmeleri icermektedir. Anket bir 6nceki aragtirmadaki (Deniz, 2000) farkli olarak
5°1i derecelemeli bir yapidan 3’lii derecelemeli bir yapiya doniistiiriilmiistiir. Bu haliyle
her maddenin karsisinda, ilgili maddeye katilim derecesini gosteren, “katilmiyorum”,
“kararsizim” ve “katiltyorum” secenekleri olusturulmustur. Veriler 2007-2008 &gretim
yilinda toplanmustir.
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Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada toplanan veriler frekans ve yiizdelik ¢6ziimlemeleri yapilarak
tablolastirilmistir. Tablolar piyano egitim programini olusturan unsurlar (piyano egitim
programinin amaglari, igerigi, yontemi, programi yiirtitmekte olan 6gretim elemanlarinin
niteligi, okul i¢indeki ¢calisma olanaklar1 ve ders dis1 etkinlikler) dikkate alinarak
tablolastirilarak yorumlanmustir.

BULGULAR

Tablo 1. Miizik é6gretmeni adaylarinin piyano dersi programinin amaclarina yonelik
degerlendirmelerine ait frekans ve yiizde dagilim

Katilmiyorum Kararsizzim  Katiliyorum

Amaglara yonelik 6nermeler

(%) (%) £ (%)
1. Piyano derslerinin amaglarina yonelik
ogretmenlerim tarafindan yeterince 45 (38,8) 20 (17,2) 51 (44,0)
bilgilendirildim.
2. Piyano derslerinin amaglarini tam olarak 38 (32,8) 30 (25,9) 48 (41.4)
bildigimi diigiiniiyorum. i ’ ’
3. Piyano derslerinde ¢aldigim her bir par¢anin
bana hangi teknikleri kazandirdigini biliyorum. 39(33.6) 19 (16,4) 38 (50,0)
4. Piyano dersleri miizik zevkimin gelismesine
katkida bulunmustur. 34(29.3) 18 (15.5) 64(55.2)
5. Piyano dersleri ¢esitli dénem eserlerinden
olusan calabilecegim bir dagarcik gelistirmistir. 52 (44.8) 16(13.8) 48 (41.4)
6. Piyano derslerinde ¢aldigim eserler ¢esitli
miizik dénemlerini daha iy1 anlamami 34(29,3) 19 (16,4) 63 (54,3)
saglamistir.
7. Piyano derslerinde ¢alinan eserler miizik
big¢imleri agisindan yeterli bir fikir sahibi 44 (37,9) 18 (15,5) 54 (46,6)
olmami saglamustir.
8. Piyano dersleri bildigim miizik terimlerinin
sayisini artirmigtir. 25(21,6) 11.(9,5) 80 (69.0)
9. Piyano dersleri eserleri yorumlama becerimi 24 (20,7) 25 (21,6) 67 (57.8)
gelistirmistir.
10. Piyano dersleri desifremi gelistirmistir. 15(12,9) 14 (12,1) 87 (75,0)
11. Piyano dersleri nota ¢6zme(dikey okuma) 15(12,9) 10 (8,6) 91 (78.4)
becerimi gelistirmigtir. > i ’
12. Piyano dersleri ritmik duyumumu
gelistirmistir. 23 (19.8) 8(6,9) 85(73.3)
13. Piyano dersleri polifonik (¢ok seslilik) 9(7.8) 11.(9,5) 96 (82,8)
duyumumu gelistirmistir. i ’ i
14. Piyano dersleri piyano ¢alma teknigimi
gelistirmigtir. 22 (19,0) 17 (14,7) 77 (66,4)
15. Piyano dersleri yeni piyano parcalarini
calmay1 6grenirken kullanabilecegim ¢alisma 32(27,6) 17 (14,7) 67 (57.8)
yontemlerini gelistirmistir.
16. Piyano dersleri piyano ¢aligma disiplinimi
geligtirmistir, 38 (32,8) 20 (17,2) 58 (50,0)
17. Piyano derslerinde kazandiklarimin 21 (18,1) 25 (21,6) 70 (60,3)

dgretmen oldugumda bana katkisi olacaktir.

18. Piyano derslerinde kazandigim becerilerin
diger derslerime (piyanoda eslik, armoni gibi) 23 (19,8) 20(17,2) 73 (62,9)
katkisi olmustur.
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Miizik 6gretmeni adaylarinin piyano dersi programmin amaglarina yonelik
degerlendirmeleri incelendiginde, “katiliyorum” seceneginin diger maddelere kiyasla en
yiiksek oranda isaretlendigi dort madde dikkati ¢ekmektedir. Miizik 6gretmeni adaylariin
oldukca yiiksek bir orani piyano derslerinin, polifonik (¢ok seslilik) duyumlarini
(82,8); nota ¢6zme (dikey okuma) becerilerini (%78,4); desifrelerini (%75,0) ve ritmik
duyumlarin (%73,3) gelistirdigini diisinmektedirler. Diger yandan, miizik &gretmeni
adaylarinin %44,8’1 piyano derslerinin ¢esitli donem eserlerinden olusan ¢alinabilecek
bir dagar gelistirmelerine katki saglamadigini belirtmislerdir. Piyano dersinin amaglarina
yonelik diger maddeler incelendiginde miizik dgretmeni adaylarinin amaglarin yeterince
gergeklestirilemedigini diistindiikleri anlagiimaktadir.

Tablo 2. Miizik é6gretmeni adaylarinin piyano dersi programinin icerigine yonelik
degerlendirmelerine ait frekans ve yiizde dagilimi

Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyyorum
f (%) f (%) f (%)

28 (24,1) 26 (22,4) 62 (53.,4)

icerige yonelik 6nermeler

1. Piyano derslerinde ¢almam i¢in
verilen eserler seviyeme uygundur.

2. Piyano derslerinde ¢aldigim eserler
beni ¢alismaya tesvik edici niteliktedir. 41(353) 27(233) 48 (41.4)

3. Piyano derslerinde ¢alinan eserler
miizik donemleri (barok, romantik,
cagdas vb. gibi) agisindan yeterli
cesitlilige sahiptir.

28 (24,1) 37 (31,9) 51 (44,0)

Mizik Ogretmeni adaylarimin piyano dersi programinin igerigine yonelik
degerlendirmeleri incelendiginde, 6gretmen adaylarnin yaridan azinin c¢aldigi eserlerin
kendisini ¢alismaya tesvik ettigini (%41,4) ve donemler agisindan yeterli ¢esitlilige sahip
oldugunu (%44,0) distinmektedirler. Miizik 6gretmeni adaylarinin yaridan biraz fazlasi
ise (%53.4) calmalari i¢in verilen piyano eserlerinin seviyelerine uygun oldugun hususuna
katilmaktadirlar. Tim boyutlar genel olarak ele alindiginda, miizik 6gretmeni adaylarinin
piyano dersinin icerigine yonelik olarak yaptiklari degerlendirmelerin olumlu oldugunu
sOylemek miimkiin goriilmemektedir.

Tablo 3. Miizik 6gretmeni adaylarinin piyano dersi programinin yontemine yonelik
degerlendirmelerine ait frekans ve yiizde dagilim

Katilmiyorum  Kararsizim Katiliyorum
f (%) f (%) f (%)

24 (20,7) 22 (19,0) 70 (60.3)

Amaclara yonelik 6nermeler

1. Piyano derslerinde 6gretmenimin
uyguladigi ders yontemi etkilidir.

2. Piyano derslerinde ¢alistigim eserlerle
ilgili calisma yontem ve teknikleri 23 (19,8) 22 (19,0) 71(61,2)
ogretmenim tarafindan gosterilmistir.

Miizik 6gretmeni adaylarmin piyano dersi programimin yonetimine yonelik
degerlendirmeleri kapsaminda, piyano derslerine giren 6gretim elemanlarinin ders 6gretim
yontemlerinin yeterli oldugunu (%60,3) ve calinan eserlere iliskin ¢aligma yontem ve
tekniklerin kendilerine gosterildigini (%61,2) diistindiikleri anlagilmaktadir.
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Tablo 4. Miizik 6gretmeni adaylarinin piyano dersi programinin 6l¢me ve
degerlendirme boyutuna yonelik degerlendirmelerine ait frekans ve yiizde dagilim

Ol¢me ve degerlendirme boyutuna Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum
yonelik 6nermeler £ (%) £ (%) £ (%)

1. Piyano dersleri vize smavlari
objektif olarak yapilmaktadir. 23 (19.8) 25(21,6) 68 (58,6)

2. Piyano dersleri final smavlar
objektif olarak yapilmaktadir. 26(22.4) 26 (22,4) 64(35.2)

3. Piyano sinavlarinda ¢aldigim
eserlerin ~ hangi  Olgiitlere  gore 31 (26,7) 39 (33,6) 46 (39,7)
degerlendirildigini biliyorum.

Miizik 6gretmeni adaylarinin piyano dersinin 6lgme ve degerlendirme boyutuna
yonelik degerlendirmeleri kapsamindaki en olumsuz degerlendirmenin piyano sinavinda
calinan eserlerin degerlendirilmesinde hangi 6l¢iitlerin kullanildigina iliskin boyutta oldugu
anlasilmaktadir. Bu boyutta miizik 6gretmeni adaylarmin sadece %39,7’si bu olgiitleri
bildigini diistinmektedir. Piyano smavlarim objektif olarak yapildig: diisiincesine katilan
ogretmen adaylarinin oranmin da yaridan biraz fazla oldugu anlagilmaktadir. Bu degerleri
de yeterli olarak kabul etmek miimkiin degildir..

Tablo 5. Miizik 6g8retmeni adaylarinin piyano dersi programim yiiriiten 6gretim
elemanlarina yonelik degerlendirmelerine ait frekans ve yiizde dagilimi

Ogretim elemanlarina yonelik Katilmiyorum  Kararsizim  Katihyorum
onermeler £ (%) £ (%) £ (%)

1. Piyano derslerini veren §gretmenlerim

piyano dgretimine yonelik yeterli bilgiye 13(11,2) 18 (15,5) 85 (73,3)
sahiptir.

2. Piyano derslerini veren §gretmenlerim

yeterli piyano ¢alma becerisine sahiptir. 10(8,6) 10(8,6) 96 (82,8)
3. Piyano dersleri veren dgretmenlerim 26 (22,4) 22 (19,0) 68 (58,6)

yeterli pedagojik bilgiye sahiptir.

Miizik 6gretmeni adaylarinin piyano dersini yiriiten 6gretim elemanlarimi yonelik
degerlendirmelerine bakildiginda piyano 6gretimi ve piyano ¢alma boyutlarinda 6gretim
elemanlarini oldukea yiiksek oranlarda yeterli gormektedirler. Ancak, piyano dersi veren
ogretim elemanlarinin pedagojik yeterliliklerine iligskin olarak yapilan degerlendirmelerin
daha diistik oldugu (%58,6) anlagilmaktadir.

Tablo 6. Miizik 68retmeni adaylarinin piyano dersi program kapsaminda okul
icindeki ¢calisma olanaklarina yonelik degerlendirmelerine ait
frekans ve yiizde dagilimi
Kanlmiyorum __Kararsizim __Katliyorum

Okul icindeki ¢caliyma olanaklarina

yonelik 6nermeler f (%) (%) f (%)
1. Piyano derslerine yonelik olarak

okulun piyanolarinda yeterli ¢aligma 39 (33,6) 28 (24,1) 49 (42,2)
imkani bulabiliyorum.

2. Okuldaki piyanolar ¢aligmak i¢in

yeterli niteliktedir. S7(49.1) 19.(16:4) 40 (34,5)
3. Piyano ¢alisma odalar1 uygun ¢alisma 54 (46,6) 18 (15,5) 44 (37.9)

kosullarina sahiptir.
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Miizik 6gretmeni adaylarinin piyano dersi programi kapsaminda okul igindeki
caligma imkanlarma yonelik degerlendirmeleri incelendiginde, yartya yakininin piyanolar:
(%49,1) ve piyano calisma odalarini nitelikli bulmadig: (46,6) anlasilmaktadir. Okuldaki
piyanolarda yeterli ¢alisma imkani bulabilen dgretmen adaylarinin oranmmn da (%42,2)
yeterince yiiksek olmadigi anlasiimaktadir.

Tablo 7. Miizik 6gretmeni adaylarimin piyano dersi programi kapsaminda ders dis1
etkinliklere yonelik degerlendirmelerine ait frekans ve yiizde dagilim

Katilmiyorum  Kararsizim  Katihlyorum

Ders disi etkinliklere yonelik 6nermeler

(%) (%) f (%)
o T g n@a  mets
Konsorir varr saglamakiad BEsH 35002 AL
konforanSseminer yapilmaktate. TE29) 23198 20(172)
onforanSsemimerier yarar sofiamakdady, 3¢S (50 4093
Lo e e wes
6. Piyanoyla ilgili yapilan 6grenci 36 (31,0) 26 (22.4) 54 (46.,6)

konserleri yarar saglamaktadir.

Miizik 6gretmeni adaylarinin piyano dersi programi kapsaminda ders dis1 etkinliklere
yonelik degerlendirmeleri incelendiginde, piyano ile ilgili yeterince konferans/seminer
yapilmadigina yoénelik degerlendirmenin bu boyutta en yiiksek oranda (%62,9) oldugu
anlagilmaktadir. Miizik 6gretmeni adaylarinin diger boyutlardaki degerlendirmelerinden
de piyanoya iligskin ders dist etkinliklerin yeterince ve nitelikli olarak yapilmadig:
anlasilmaktadir.

TARTISMA

Piyano egitim programinin Ogretmen adaylarinin gérisleri dogrultusunda
degerlendirilmesi amaciyla ylritiilen bu ¢aligmada gretmen adaylarinin piyano egitim
programina yonelik genel degerlendirmelerinin olumsuz oldugu anlagilmaktadir.

Sonuglar programin unsurlarina yonelik olarak ayri ayri ele alindiginda 6gretmen
adaylarmin piyano egitim programinin amaglarinin yeterince gergeklestirilemedigini ifade
ettikleri belirlenmistir. Bu boyutta 6zellikle dersin amaglarinin anlasilmasina yonelik
sorunlar oldugu anlagilmaktadir. Bununla birlikte piyano egitim programinin daha teknik
ozellikler olarak sayilabilecek ¢ok seslilik duyumunun, ritmik duyumun gelistirilmesi gibi
adaylarinin beyanlarina dayali olarak, anlagilmaktadir. Piyano dersine yonelik programlarin
dersi alan 6grencinin kazanimlarini ortaya koyacak bigimde 6gretim elemanlar1 tarafindan
olusturulmasi ve bu programin 6grenciyle, 6gretme dgrenme siireglerine gegmeden once
paylasilmasini yoluna gidilmelidir.
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Ogretmen adaylarinin piyano egitim programi kapsaminda igerige yonelik
degerlendirmeleri incelendiginde genel bir olumsuzluk goriilmektedir. Ornegin,
ogretmen adaylari ¢alinan eserlerin farkli miizik dénemlerini yeterince kapsamadigini
distinmektedirler. Bu kisimda elde edilen sonu¢ amaglara yonelik yapilan degerlendirmede
yer alan “Piyano dersleri ¢esitli dénem eserlerinden olusan calabilecegim bir dagarcik
gelistirmistir” nermesinde yansitilan olumsuz goriis ile de tutarlilik gostermektedir. Igerige
yonelik degerlendirmelerden hareketle 6gretmen adaylari igerik se¢imi ile ilgili olarak gerek
secilen eserlerin seviyelerine uygun olmadigini, gerek ¢esitliligin az oldugunu, gerekse de
onlar1 calismaya sevk edecek nitelige sahip olmadiginit diistindiikleri ortaya konmustur.
Ogretmen adaylarinin bu degerlendirmelerinden hareketle, piyano egitim programinda yer
alan eserlerin 6ncelikle donemlere gére dagilimlarinin gozden gegirilmesi ve programin
amaglar1 dogrultusunda eksik ya da yeterince vurgulanmayan donemler varsa bu donemlere
de ait ¢alisma pargalarinin programa katilmasi diisitinilebilir.

Piyano dersi programinin yontemine iliskin olarak &gretmen adaylarmin
degerlendirmelerine bakildiginda daha olumlu bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Ogretmen
adaylarmm %60 oraninda &gretmenleri tarafinda uygulanan ders yonteminin etkili
oldugunu ve piyano derslerindeki eserleri calisma yontem ve tekniklerinin 6gretim
elemanlar tarafindan kendilerine gosterildigini beyan etmektedirler. Bu boyutta olumlu
goriis oransal olarak daha fazla olsa da kararsizlik noktasinda olan ya da olumsuz goriis
tastyan Ogretmen adaylarinin  goriislerine temel olusturan gerekcelerin anlasilmasi
programin gelistirilebilmesi boyutunda 6nemli bir katki saglayacaktir.

Piyano dersi programinin 6lgme ve degerlendirme boyutuna yonelik &gretmen
adaylar1 tarafindan yapilan degerlendirmelerde yapilan sinavlarin nesnelligine yo6nelik
olarak stipheler oldugu anlasilmaktadir. Her ne kadar sinavlarin nesnel olduguna yénelik
katihm %55’ler civarindaysa da yine de yariya yakin bir kesim bu konuda olumlu
diistinememektedir. Aslinda elde edilen bu sonug ayn1 boyutta yer alan “Piyano sinavlarinda
caldigim eserlerin hangi 6lgiitlere gore degerlendirildigini biliyorum” maddesine yonelik
katilimm disiik (%39,7) olmasiyla da paralellik gostermektedir. Hangi 6lgiitlere goére
degerlendirildigini bilmeyen Ogretmen adaylarmnin smavlarin nesnelligi konusundaki
diistincelerinin yeterince olumlu olmamasi da beklenen bir sonug olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Piyano dersi programimin degerlendirilmesi kapsaminda 6gretmen adaylarimin
en olumlu goriis bildirdikleri boyut, 6gretim elemanlarmin yeterliliklerine iliskin olarak
ortaya cikmugtir. Ogretmen adaylar1 piyano derslerine giren 6gretim elemanlarinin piyano
calma becerilerini ve piyano 6gretimine iliskin becerilerini yiiksek oranlarda (sirasiyla
%82,8 ve %73,3) yeterli bulmaktadirlar. Bununla birlikte, 6gretmen adaylarinin yarisindan
cogu (%58,6) dgretim elemanlarinin pedagojik yeterliliklerine yonelik olumlu goriis tasisa
da, piyano dersini veren dgretim elemanlarmin pedagojik yeterliliklerini diger mesleki
yeterliliklerine oranla diisiik seviyede degerlendirmislerdir. Bu sonucun zellikle tizerinde
durularak degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Ogretmen yetistiren bir kurumda
piyano 6gretim elemanlarinin pedagojik yeterliliklerine yonelik boyle bir degerlendirmenin
gerekgeleri arastirilarak, belirlenecek, eksikligi hissedilen o6zelliklerin gelistirilmesine
yonelik ¢abalar harcanmalidir.
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Piyano dersi programmin okul icindeki calisma olanaklart boyutuna yonelik
O6gretmen adaylar1 tarafindan yapilan degerlendirmelerde, ozellikle ¢alisma yapilacak
piyanolarin ve ¢alisma odalarinin nitelikli olmadig: goriisii ortaya ¢ikmustir. Ayni bicimde
okuldaki piyanolarda yeterince ¢aligma ortami bulunamadigina dair degerlendirmelerde
dikkat ¢ekicidir. Miizik 6gretmenligi programlarinda piyano dersi herkes i¢in zorunludur,
bu sebeple her 6gretmen adayinin programin amaglarini gergeklestirmesi beklenmektedir.
Diger yandan 6gretmen adaylarinin 6zellikle piyano gibi bir miizik aletine sahip olmalarini
beklemek, gerek fiyati, gerek 6gretmen adaylarindan bazilarinin yurtlarda kalmalart gibi
sebeplerle gercekei degildir. Bundan dolayr okuldaki ¢alisma ortamlarinin nitelikli hale
getirilmesi 6nem tasimaktadir. Ogretmen adaylarinin degerlendirmelerinden ortaya gikan
piyanolara yonelik nitelik sorunlarmim asilmast siiphesiz ki daha nitelikli piyanolarin
alinmasi ya da var olan piyanolarin bakimlarinin siirekli olarak yapilmasiyla miimkiin
olacaktir. Bunlar maddi kaynaklar gerektiren ¢dztimler olabilir ve sinirli biitge imkanlarina
bagli olabilirler. Bununla birlikte gerek tiniversite/fakiilte biitcelerinden, gerekse
arastirma fonlarma verilecek bilimsel projelerle saglanacak desteklerden yararlanilarak
bu sinirhiliklar: agma ¢abalart sergilenmelidir. Diger yandan 6gretmen adaylarmin okulun
piyanolarinda yeterli calisma imkan1 bulamamalarini sadece nitelik ve nicelik (piyanolarin
az olusu) sorunlariyla agiklamak miimkiin degildir. Burada ortaya ¢ikan memnuniyetsizligin
giderilmesi boliim/ana bilim dali seviyesinde ¢oziilebilecek bir sorundur. Piyano odalarimin
kullanimina yonelik uygun ve etkili bir planlamanin yapilmasi bu ortamlarin daha verimli
ve adil kullanimin1 saglayacaktir.

Piyano dersi programi kapsaminda ders dis1 etkinliklere yonelik 6gretmen adaylar:
tarafindan yapilan degerlendirmelerde, ders disi etkinliklerin yeterince yapilmadigi ve
yapilanlarin da yarar saglamadig goriisii hakim ¢tkmustir. Sonuglar ders disi etkinlikler
kapsaminda 6gretmen adaylarinin ne yeterince konser verdigini ne de konser dinledigini
ortaya koymaktadir. Burada uygulamanin i¢inde olmanin ve iyi 6rnekleri izlemenin
yararinin tartisilmasimna gerek duyulmamaktadir. Ancak 6gretmen adaylarinin bu tiir
etkinlikler i¢inde olmamalarinin onlarin kiiltiirlenme siireglerinde eksiklige yol agacag:
ve mesleklerine yonelik donanimlarinin tamlig1 boyutunda siipheler olusturacag: kesindir.
Daha onceki tartigmalarda deginildigi gibi Ogretmen adaylari tarafindan “dgrenci
konserleri”nin yapilmamasinin ya da konuyla ilgili bir konuk konusmacilar ¢agrilarak
seminerler diizenlenmesinin maddi/biit¢e sinirliliklart ile agiklanacak bir boyutunun oldugu
distinilmemektedir. Piyano odalarindan yeterince yararlanillamamasindaki sorunlar gibi,
sorunun temelinin birim yonetimlerinin eksikliklerden kaynaklandigi, diger bir ifadeyle
bir yonetim sorunu oldugu dustiniilmektedir. Sorunun giderilmesi boyutunda ders disi
etkinliklerle ilgili 6grenci ihtiyaglarinin belirlenmesi 6nemli bir baslangi¢ olacaktir.

Sonug olarak, bir kez daha tekrar etmek gerekirse, 6gretmen adaylarinin piyano
dersi programinin degerlendirilmesine yo6nelik yaptiklari degerlendirmeler sonucunda,
piyano egitimi programinin gelistirilmeye muhta¢ oldugu anlasilmaktadir. Deniz (2000)
tarafindan sadece Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesindeki miizik 6gretmeni
adaylari ile yapilan benzer arastirmanin sonuglari da, daha genis bir 6rneklem grubunda ve
sekiz yil sonra yapilan bu ¢alismanin sonuglartyla tutarlilik géstermektedir. Bu tutarlilik
egitim fakiiltelerinin programlarinda yapilan gelistirme calismalarmin arastirmanin
degerlendirdigi boyutlar agisindan yeterince saglanamadi@inin bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir.
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