li!i;
fa¥e)

Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

DUSBED

Yil / Year: Subat 2022, Say1 / Issue:29, Sayfalar / Pages:340-359

LI
VAYA!
M4

o

S
* i
21

iy
a4

Arastirma Makalesi / Research Article

Received / Alinma: 05.06.2021 Accepted / Kabul: 26.12.202021

.V
7
3,

ULUMU’L-KUR’AN’IN iHTIiLAFLI MESELELERININ TEYSIRU’T-
TEFSIR’DEKi YANSIMALARI: NESH, HURUF-1 MUKATTAA VE
MU‘ARREB KELIMELER ORNEGINDE®

.v.v
VAYa!
M3

ox

v
* 4
‘g

Mehmet Fatih DEDE?

l*l
i
e

0Oz

Aq?d

Ulimu’l-Kur’an’in en zorlu ve en ihtilafli konularindan ii¢ tanesi Nesh, Huruf-1 Mukattaa ve

.v
V5!
*

A

Kur’an’da Mu‘arreb Kelimelerin Varligr konularidir. Tefsir tarihi boyunca miifessirler ve tefsir
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usuliine dair eser veren alimler farkli agirlikta da olsa muhakkak bu konular iizerinde durmuslardir.

Mufessirler tefsirlerinin mukaddimelerinde veya ilgili ayetlerin tefsirinde bu konulara dair

DI

goriislerini dile getirmis ve bu goriislerini de tefsirlerine yansitmiglardir. Biz de makalemizde adi

gecen ii¢ konu ile ilgili kisa ve genel bilgiler verdikten sonra Ibaziyye firkasinin bu konulara dair

goriislerini tespit etmeye ¢alisacagiz. Bunu yaparken de Ibaziyye’nin ii¢ tefsir telif etmis olan
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Kutbu’l-Eimme lakapli sembol ismi Muhammed b. Yusuf Itfiyyis’in telif ettigi son tefsiri Teysiru’t-

Tefsir adli eserde bu konulara nasil yaklastigini ve bu yaklagiminin tefsirine nasil yansidigini tespit
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edip degerlendirmeye calisacagiz. Bu caligmamizla akademik camiada yeterince tanimmmayan

Ibaziler’in, tefsir ilmi agisindan dnemli yere sahip bu konular hakkindaki goriislerini tespit etmis ve
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ilgililere sunmus olacagiz.

Anahtar Kelime: Tefsir, Nesh, Huruf-1 Mukattaa, Mu‘arreb, Teysiru’t-Tefsir.
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* Bu calisma, “Kur’an’m Ibazi Yorumu (Itfiyyis’in Teysiru’t-Tefsir’i Ornegi)” baslikli tez’den
iretilmistir.
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THE REFLECTION OF NESH, HURUF-I MUQATTA’A AN MUARREB WORD,
WHICH ARE THE KONTESTED ISSUES OF THE ULUMU’L-QUR’AN iN
TEYSIRU’T TAFSIR

Abstract

Three of the most challenging isssue of Tafsir and, where the diversities of views are seen, are Nesh, Hur(fu
Mugatta’a and the existence of Muaarreb Words in Qur’an. During the history of Tafsir, glassators and scholors
who made Works on the Tafsir though different weights, surely focused on this issues. Glassators expressed
their viewes on this issues in the commentory or in the interpretion of the relevant verses/ayat and they reflected
this views on their interpretion . After giving brief and general information about three issues mentioned in our
article, we will try to determine the opinion of the Ibaziyye sect on these issues. Muhammed b. Yusuf Itfiyyis is
the symbol name of Ibaziyye sect , nicknamed Qutbu'l-Aimmee, which had compiled three tafsir of Ibaziyye
sect. In his last work Teysiru’t-Tefsir, we will try to identify and evaluate how he approaches these issues and
how this approach is reflected in his commentary. With this study, we have determined the opinions of the
Ibaziye sect, which is not well known in the academic community, on these issues, which have an important

place in terms of tafsir science, and present them to those concerned.

Keywords: Tafsir, Nesh, Huruf-1 muqatta'a, Mu'arrab, Teysiru’t-Tafsir.

GIRIS

Baslangictan giintimiize kadar tefsir ilimlerine dair eser veren veya tefsir telif eden alimlerin
eserlerine baktigimizda bazi konularin diger konulara nazaran daha cok tartisildigini ve
tizerinde daha ¢ok duruldugunu gormekteyiz. Bu konulardan ii¢ tanesi de makalemize konu
olan nesh, huruf-1 mukattaa ve mu‘arreb kelimeler konularidir. Mielliflerin bu konulara olan
yaklasimlar1 ayet tefsirlerini de etkilemistir. Itfiyyis™ de (6. 1332/1914) tefsirinde bu konular

iizerinde durarak goriislinii belirtmis ve ilgili ayetleri de ona gore tefsir etmistir.

* “Muhammed bin Yusuf Itfiyyis 1236/1820 yilinda Cezayir'in giineyinde bulunan Gerdaye (Gardia) merkezine
bagl Yescen kasabasinda dogdu. Ogrenimini, Cezayirli seckin ib4zi alimlerinin okudugu bir kurum olan
Ma‘hediil-hayat’ta tamamladiktan sonra, gen¢ yasina ragmen bir taraftan kitap yazip talebe yetistirerek ilmi
faaliyetlerde bulunurken diger taraftan da iilkesinin Fransa sOmiiriisiinden kurtulmasi ig¢in Cezayir Milli
Mukavemet Hareketi, Yeni Islahat Hareketi ve Azzabe gibi kuruluglar icinde oncii gorevi yaparak Cezayir
halkini fikri ve siyasi yonden etkiledi. Islam birligi (Panislamizm) fikrine ilgi duyup bunu savundugu igin Sultan
II. Abdiilhamid tarafindan kendisine bir takdirname ile altin madalya verildi. Ziihd ve takvayr hayatinin ana
ilkesi haline getiren Itfiyyis geceleri az uyur, namazlarint mutlaka cemaatle kilar, zamanmin énemli bir kismini
okuma, yazma ve talebe yetistirme faaliyetlerine ayirirdi. Akaid, tefsir, hadis ve fikih alanlarinda kendini ihtisas
derecesinde yetistirdigi i¢in kendisine “Kutbh{'l-eimme” unvam verilmistir. Itfiyyis ayrica tarih, felsefe, mantik,
matematik, Arap dili ve edebiyatiyla ilgilenip bu sahalarda da eser verebilecek bir seviyeye ulagmistir.
Ibaziyye’nin yeniden canlanip yayilmasinda énemli rol oynayan Itfiyyis’in 300°{i askin eseri bulunmaktadir.
Telif ettigi Himyéanii’z-zad ila dari“l-me‘ad, Da‘il-amel ila yevmi’l- emel ve Teysiri’t-tefsir adli ii¢ tefsir ile
[bazi tefsir geleneginde gok dnemli bir konuma sahip olan Itfiyyis 1332/1914’te Yescen’de vefat etti.” (Ayrintili
bilgi igin bkz. Dede, Mehmet Fatih, “Kur’an’in Ibazi Yorumu (Itfiyyis’in Teysiru’t-Tefsir’i Ornegi)”, Dicle
Universitesi, SBE, Yayinlanmamig Doktora Tezi. S. 24-53.) Miiellifin lakabinin telaffuzuyla alakali ihtilaflar
vardir. Biz bu calismamizda Ethem Ruhi Figlal’nmin “Ibadiye’nin Dogusu ve Goériisleri” adli doktora tezi ile
Muhsin Demirci tarafindan yazilan “Tefsir Tarihi” adli kitaptaki “Itfiyyis” telaffuzunu tercih ettik. Figlali s6z
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Itffiyyis’in konuyla ilgili goriislerine ve bu goriislerinin tefsirine olan yansimalarina
gecmeden Once makalemize konu olan —ve makalemiz boyunca kisaca “Teysir” diye

zikredecegimiz- Teysiru’t-Tefsir adli eser hakkinda genel bilgiler vermek yerinde olacaktir.
1. TEYSIRU’T-TEFSIR’IN GENEL OZELLIKLERI VE KAYNAKLARI

Bu eser Muhammed b. Yusuf Itfiyyis tarafindan telif edilen {igiincii ve son tefsirdir. Bu
tefsirle ilgili {ic tez hazirlanmistir. Bunlarin ikisi yiiksek lisans -Urdiin’de (Media Tafsir,
2017)" ve Tiirkiye’de (Y ok, 2017)"- biri ise doktora tezidir (Yok, 2018).”

Elimizde mevcut olan niisha 2012 yilinda tahkikli olarak basilmigtir. Bu baskida eser, son

cildi fihrist olmak iizere, 17 ciltten olusmaktadir.

Mdellif bu tefsirini altmis kiisur yasindayken yazmaya baslamis (Itfiyyis, 2012, s. 1/2) ve
seksen kiisur yasindayken yazimini tamamlamistir (Itfiyyis, 2012, s. 1/22). Kendisi bu tefsiri
yazmaya basladiginda kirk yili agkin hocalik yapmis olmanin ve ikisi tefsir olmak {izere

onlarca kitap yazmis olmanin tecriibe ve birikimine sahipti (Itfiyyis, 2012, s. 1/2).

Itfiyyis, daha evvel iki tefsir telif ettigi halde bu tefsiri telif etmeye neden ihtiya¢ hissettigini
Teysir’e yazmis oldugu kisa mukaddimesinde soyle izah eder: “Heniiz geng yastayken telif
ettigim Himyan’a ragbetin azaldigin1 ve insanlarin Da‘il-‘amel adli tefsirime karsi tembellik
ettiklerini gérmem Tlizerine okuyucular1 sitkmayan gipta edilecek bir tefsir yazmak istedim

(Itfiyyis, 2012, s. 1/1).”

Itfiyyisg’in neden yeni bir tefsir yazmaya ihtiya¢ duyduguna dair bir bagka ipucuna da
Halili’nin (d. 1942) kendi tefsirine yazmis oldugu mukaddimede rastlamaktayiz. Halili

israiliyat konusu tizerinde dururken Ozetle soyle demektedir: “Bazi miifessirler hala

konusu ¢alismasinda miellifin lakabimi “Itfiyyis” ve “Itfiyyis” seklinde olmak iizere iki sekilde zikretmistir.
Figlal’'nin bu tercihi “Itfiyyis” seklindeki telaffuzun dogru olduguna dair bizde kanaat olusturdu. Ayrica
Demirci’nin kitabimin ilahiyat fakiltelerinde yaygin bir sekilde ders kitab1 olarak okutulmasi ve yine ilahiyat
fak(ltelerinde yaygin olarak okutulan bir diger kitap olan Ismail Cerrahoglu’nun Tefsir Usulii adli kitapta da
tezimize konu olan miiellifin lakabinin Demirci’nin kitabindakine benzer bir sekilde “Itfiyyis” diye
aktarilmasindan dolayr miiellifin Tiirkiye’de daha ¢ok “Itfiyyis” lakabiyla tanindigina kanaat getirmemiz bu
tercihimizde etkili oldu.

* Cakmaktas, Nurullah, “Ibazi Miifessir Ettafeyyis Ve Teysiru’t-Tefsir Adli Eseri”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Sosyall Bilimler Enstitiisti) Istanbul ~ 2009. Erisim  Linki:
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, Erisim Tarihi: 20.12.2017.

* Muhammed Mustafa, Dervis, Menhecu’s-Seyh Muhammed b. Yusuf Itfiyyis fi Tefsirihi Teysiru’t-Tefsir,
(Ylksek Lisans Tezi, Urdiin Universitesi,) Urdiin 1994. Erigim Linki:
https://media.tafsir.net/ar/books//1777/6742.pdf, Erisim Tarihi: 20.12.2017.

* Dede, Mehmet Fatih, “Kur’an’in ibazi Yorumu (Itfiyyis’in Teysiru’t-Tefsir’i Ornegi)”, (Doktora Tezi, Dicle
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii) Diyarbakir 2018. Erisim Linki:
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp Erigim Tarihi: 20.12.2020.
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tefsirlerini aklin ve naklin reddettigi israili rivayetlerle doldurmaktadir. Bizi {izen seylerden
biri de Kutbu’l-Eimme Itfiyyis’in gengliinde telif ettigi Himyanu’z-Zad adli eserinde bu
rivayetlere cokga yer vermesidir. Kendisinin de bu durumun farkina varip iziildiigiint,
Himyan’in biitlin niishalarin1 toplayip yok etmeyi temenni ettigini duydum. Bdyle bir seyin
imkansizligimi géren Kutub, bu durumdan dolay1 s6z konusu rivayetleri igermeyen iki tefsir

daha telif etmistir... ” (el-Halili, 1984, s. 1/33-37).

Itfiyyis bu tefsiri yazmis olmaktan onur duyar ve bizzat kendisi talebelerini bu tefsire
yonelmeleri ve sikistiklarinda bu tefsire miiracaat etmeleri i¢in tesvik ederdi (Itfiyyis, 2012, s.
1/3). Miiellif bir dostuna yazmus oldugu mektupta Teysir’i “Icinde gereksiz uzatmalarin
olmadig titizlikle telif edilmis bir eser” olarak nitelemektedir (Itfiyyis, 2012, s. 1/23). Baska
bir mektubunda ise Teysir ile alakali olarak su ifadelere yer verir: “Rahman ve Rahim olan
Allah’a hamd olsun ki artik sizi diger tefsirlerden miistagni kilacak mezhebi izah eden bir
tefsiriniz var. Ben bu tefsirde diger mezheplerin goriislerine de yer verdim. Bunu yapmaktaki
amacim s0z konusu gorlislerden hak olan1 kabul etmek batil olan1 da reddetmek ve
cliritmektir. Bu tefsire ragbet etmeniz igin size bundan bahsettim. Zira bu tefsir, Allah’a
stikiirler olsun ki, orta hacimli oldugu halde biiyiik hacimli tefsirlerde olmayan bilgileri de

icermektedir.” (Itfiyyis, 2012, s. 1/1).

Ibazi alimlerden A‘vest bu tefsiri sdyle tanitir: “Bu tefsir muhtasar olma ve aciklik ile diger
tefsirlerden ayrilir. Seyh bu tefsirinde 6zel durumlar hari¢ uzun belagat, sarf ve nahiv
tahlillerinden kaginmis; ser‘l ve ictimai konulara yogunlagmistir. Kendisi bu tefsirinde hem

rivayet hem dirayet metodunu kullanmigtir.” (A‘vest, tsz., s. 161).

Itfiyyis, Teysir’i telif ederken kaynaklara miiracaat etme noktasinda mezhebi bir taassuba
kapilmamistir. Miiellif kendi yazdig: eserlerin yani sira ibazi, siinni, sii, tasavvufi ve daha pek
cok kaynagi kullanmaktan imtina etmemistir. Itfiyyis’in istifade ettigi kaynaklarin sayisinin
cok fazla olmasi nedeniyle biz burada kaynaklari ismen zikretmek yerine okuyuculari

kaynaklarin tam listesine (Itfiyyis, 2012, s. 17/363-370) yonlendirmekle yetinecegiz.

Bu giristen sonra Uliimu’l-Kur’an’in ihtilafli meselelerinden olan nesh, huruf-1 mukattaa ve
mu‘arreb kelimeler konularinin Teysir tefsirine nasil yansidigini maddeler halinde ele almak

istiyoruz.
2. NESH

Nesh sozciigii sozliikte bir seyi kopyalamak, aynisin1 bagka yere aktarmak; bir seyi iptal edip

yerine baskasini ikdme etmek, bir seyi hemen pesinden gelen bir seyle izale etmek gibi
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manalara gelir (Isfahani, 1412, s. 801; Ibn Manzir, 1414, s. 3/61; Nehhas, 1408, s.57). Terim
olarak ise ser‘i bir hiikkmiin daha sonra gelen baska bir hiikiimle ilga edilmesine nesh denir
(Barizi, 1418, s. 19; Suydti, 1974, s. 3/66-67; Zerkesi, 1957, s. 2/29). Bir hikmu ilga edene
nasih; hikm ilga edilene de mensuh denir (Cetin, 2006, s. 32/579; Simsek, 1997, s. 401).

Tefsir ilminin en ¢etin ve ihtilaflarin en ¢ok oldugu konularindan biri de nesh konusudur
(Cerrahoglu, 1996, s. 13/122; Dihlevi, 1986, s. 83). Kur’an’in tefsirini yapmak ve ondan
hiikiim istinbat edebilmek i¢in nesh ilmini bilmenin sart oldugu belirtilmistir (Cerrahoglu,
2003, s. 122; Suydti, 1974, s. 3/66). Rivayetlere gore Hz. Ali (ra) (6. 40/661), nasih ve
mensuhu bilmedigi halde mescitte insanlara vaaz eden sahsa -rivayetin bagka bir versiyonuna
gore ise insanlara kissa anlatan birine- “Mescidimizden ¢ik ve burada vaaz etme; helak oldun
bagkalarin1 da helak ettin.” dedigi rivayet edilir (Simsek 1986, s. 235-248; Nehhas, 1408,
S.47-49).

Neshin Kur’an’da vuk(l buldugunu savunan alimler mensuh ayetlerin sayisina dair -bes ile
500 arasinda degisen- farkli goriisler dile getirmiglerdir (Dihlevi, 1986, S. 83-93). Buna karsin
Kur’an’da neshin hi¢ vaki olmadigini savunan goriisler de vardir. Bu goriise gore ise nesh
denilen sey, Allah’in sartlara gore ¢éziimler sunmasidir. Bu durum, Kur’an ayetlerinin farklh
gelismelere gore islevsellik kazanmasii ifade eden “durumsallik” kavraminda ifadesini
bulmaktadir (Aydin, 2014, s. 53-54; Kirca, 1997, s. 53-56). Neshin Kur’an’da varligi, mensuh
ayetlerin sayisi, Kur’an’in siinnet ile neshedilip edilemeyecegi, neshin ¢esitleri ve hangi
hususlarda neshin olabilecegi gibi konular alimler arasinda tartisilan konulardir. Bu konulari,
ele almak ¢alismamizin boyutlarmi ziyadesiyle asacagindan dolay, ilgili eserlere” havale

ederek Itfiyyis’in nesh konusuna yaklasimini ele almaya ¢alisacagiz.
2.1. Teysiru’t-Tefsir ve Nesh

Teysir’e baktigimizda miiellifin -hiikkmii baki lafz1 mensuh ayetler konusu harig- nesh
konusuna yeterince yer ayirdigini ve mensuh ayetlerin sayisim1 azaltmaktan yana bir tavir
sergiledigini gormekteyiz. Itfiyyis’in nesh konusuna dair goriislerini maddeler halinde su

sekilde ozetleyebiliriz:

* Konu ile ilgili Ayrintili bilgi igin bkz.: Zerkesi, el-Burhan..., C.2, s.28-45; Suydti, el-itkan..., C.3, 5.66-88;
Dihlevi, Fevzu’l-Kebir..., 5.83-95; ez-ZURKANI, Muhammed Abdulazim, Menahilu’l-irfan fi Ulimu’l-Kur’an,
Matbaatu Isa ve Surekduhu, tsz., C.2, s.175-270; Simsek, M. Sait, “Kur’an’da Nesh Meselesi”, Selcuk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1986/2, 235-248; Simsek, Giiniimiiz Tefsir Probleri, s. 401-427; Cetin
“Nesh”, DIA, C.32, 5.579-581; Abdulhamit Birisik, “Nesh”, DIA, C.32, s.584-586. Mustafa Oztiirk, “Tefsir
Tarihinde Ozgiinliigiin Adi: Ebd Muslim el-isfahani”, Islamiyat, 2003 C.6, S.2, s. 123-140.
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- Nesh ile beda (Ilhan, 1992, s. 5/290-291) ayr1 seylerdir. Bed4, daha evvel gizli kalan seyin
acikliga kavugmasi demektir. Bu Allah hakkinda muhal olan bir seydir. Neshin, beday1
gerektirmesi nedeniyle Kur’an’da nesh yoktur iddiasinda bulunmak batil bir iddiadir. Nesh,
ezelde izale edilecegine karar verilmis bir hiikkmiin zamani geldiginde kaldirilmasidir. Hasa
Allah’a gizli kalmis bir durumun agikliga kavusmasiyla meydana gelen bir degisiklik degildir.
Yice Allah bundan minezzehtir (Itfiyyis, 2012, s. 1/309).

- Nesi’, neshten ayr1 olup ahbara dair ayetlerde vaki olabildigi gibi baska konulara dair
ayetlerde de vaki olabilir. Nesi’, ayetin akildan/kalpten tamamen silinip unutturulmasi olup
Hz. Peygamber’e de samildir. Zira yiice Allah “& sl L Y) 8 6 o # / Sana (Kur'an’1)
okutacagiz; artik Allah’in diledigi hari¢, sen hi¢ unutmayacaksin” (A‘la, 87/6) ayetinde bu
durum agikca belirtilmigtir. “3S5 Wle 4 & 83§ & o) Wasl iy Gl Wa G5 /Andolsun,
dileseydik biz sana vahyettigimizi tamamen ortadan kaldirirdik; sonra bu konuda bize kars1
kendine higbir yardime1 da bulamazdin.” (isra, 17/86) ayetinde dile getirilen imtina‘ ise neshi
caiz olmayan ayetlerle ya da Kur’an’1n biitiiniiyle ilgilidir. Insa’ edilen ayetlerin manas1 baska
ayetlere dercedilmis olabilir. Aksi halde bu ayetlerin kisilere yiikledigi miikellefiyet de
kaldirilmis olur. Insa’ ile nesh arasinda umum husus farki vardir. Ikisinin ortak noktasi ise
kalpten kaldirilip unutturulmasidir. Neshin insd’dan farki neshedilen ayetin hiikmiiniin veya
lafzinin baki kalabilmesidir. Insd’in neshten farki ise ahbara dair ayetlerde de vaki

olabilmesidir (Itfiyyis, 2012, 5.1/213).

- Ttfiyyis “Osaba ¥ 25 581 0y &l W) V08 O35 Ly gl a5 431 00Sa 431 W% 1305 / Biz bir ayeti degistirip
yerine bagka bir ayet getirdigimiz zaman -ki Allah, neyi indirecegini gayet iyi bilir- onlar
Peygamber’e, ‘Sen ancak uyduruyorsun.” derler. Hayir, onlarin ¢ogu bilmezler.” (Nahl,
16/101) ayetini tefsir ederken Kur’an’da neshin vuk@ bulmasmin hikmetini soyle aciklar:
Nesh, Allah’in, insanlara, kendisi i¢in malum ancak insanlar i¢in gizli olan bir slireye kadar
bir seyi emretmesi daha sonra ise insanlarin maslahat1 i¢in o emri ilga edip baska bir seyi
emretmesidir. Insanlar da elleri altinda ¢alisanlara bir seyi emreder ardindan yeni sartlara gore
baska seyi emrederler. Insanlarm ayni konuyla ilgili olarak verdikleri emri degistirmelerinin
sebebi yeni olusan sartlar1 6nceden bilememeleridir Ancak bdyle bir sey Allah hakkinda
gegerli degildir. O’nun verdigi emri degistirmesinin sebebi insanlarin maslahatidir. Mahir
olan doktor da bazen hastasina bir seyi tavsiye ettikten bir siire sonra hastasindan tavsiye
ettigi seyi terk edip ziddim1 yapmasinmi isteyebilir. Dini hususlar da inananlar i¢in tedavi
edicidir. Tedavinin zamana ve sebeplere gore degiskenlik gdstermesi gibi dini hususlar da bu

sebepten ve Allah’in diledigi baska hikmetlerden dolay1 degisebilir (Itfiyyis, 2012, s. 8/79).
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- Kur’an’da g tiirlii nesh vuk( bulmustur: Lafzin ve hiikkmiin neshedilmesi; lafzin neshedilip
hiilkmiin baki birakilmas1 ve lafzin baki birakilip hiikkmiin neshedilmesi (Itfiyyis, 2012, s.
1/213). Itfiyyis, nesh gesitlerini su sekilde 6rneklendirmistir:

a-) Lafz1 ve Hiikmii Mensuh Olan ayetler: Bir grup sahabinin gece kalkip bir siireyi okumak
istedigi ancak higbirinin besmeleden sonrasini hatirlayamadigi ve o gecenin sabahinda
durumu Peygamber’e sorduklarinda o sdrenin lafzen ve hilkkmen neshedildigi cevabini
aldiklar1 rivayet edilir. Yine “0ersm Slasle Claia, yie / Bilinen on emzirme haram kilar.”
ibaresi de lafzen ve hiilkmen neshedilen ayetlerdendir. Ahzab siliresinin ¢cogu kismi da bu
sekilde neshedilmistir. Neshten evvel bu slirenin uzunlugu Bakara stiresine denkti. Sahadbeden
biri der ki “Daha 6nce okudugum sonradan bize unutturulan miisebbihelere benzeyen bir sire
vardi. O sfireden aklimda sadece * Wie sl ¢ aSilic b Lgialgd (i€ () gladi ¥ La ) 5l 585 o) | gial ) el
4all a5 / Ey iman edenler! Yapmayacaginiz seyleri ni¢in soyliiyorsunuz? Soylediklerinizin
sehadeti boynunuza yazilacak ve kiyamet giinii bunda sorguya cekileceksiniz.” kismi kaldi

(Itfiyyis, 2012, s. 1/214-215),

b-) Hikmi Neshedilip Lafz1 Devam Eden Ayetler: Kocasi vefat eden kadmin iddeti ile ilgili
ayet - Glxd L 8 B&ile #1838 5308 (B 2141 S J5all I etia el 53 Hamy 1351 6505 Kle 03858 0l
ASS Gae A5 Cashia e Gl & /Icinizden 6liip geriye esler birakan erkekler, esleri icin, evden
cikarilmaksizin bir yila kadar ge¢imlerinin saglanmasini vasiyet etsinler. Ama onlar
(kendiliklerinden) ¢ikarlarsa, artik onlarin mesru bicimde kendileri ile ilgili olarak
islediklerinden dolay1 size bir giinah yoktur. Allah mutlak gii¢ sahibidir, hiikiim ve hikmet
sahibidir.”- (Bakara, 2/240) bu tiir neshe 6rnek olarak verilebilir. Bu ayete gore kadinin
beklemesi gereken iddet bir yil iken bu hiikiim bir baska ayetle - 1351 &55%5 & &35 Gall3
158 5yl 4ol eadly (ad5% / Sizden 6len erkeklerin geride biraktiklari esleri, kendi kendilerine
dort ay on gun beklerler.”- (Bakara, 2/234) neshedilmis ve dort ay on giine indirilmistir. Bir
kisinin on kisiye kars1 direnmesini vacip kilan ayet de - &k 3% &) Ja&l e Guiedall (m3a & G G
s Y 38l 1558 Gl Ge W1 B K 3 )5 G 15 O50a (502 | Ey Peygamber!
Miminleri savasa tesvik et. Eger icinizde sabirli yirmi kisi bulunursa, iki yiiz kisiye galip
gelirler. Eger i¢inizde (sabirli) yiiz kisi bulunursa, inkar edenlerden bin kisiye galip gelirler.
Ciinkii onlar anlamayan bir kavimdir.”- (Enfal, 8/65) bir kisinin iki kisiye kars1 direnmesini
emreden ayetle -« V54 <l 2 (&5 45 (Bl | silhs §oiia Bae 2Kie 340 (6 Ul 3 & 2l 5 &l ) Cail Y
Gupliall ga 3 &) o ol / Simdi ise, Allah yiikiiniizii hafifletti ve sizde muhakkak bir zaaf

oldugunu bildi. Eger i¢inizde sabirl yiiz kisi olursa iki yiiz kisiye galip gelirler. Eger i¢inizde
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(sabirl) bin kisi olursa, Allah'in izniyle iki bin kisiye galip gelirler. Allah, sabredenlerle
beraberdir.”- (Enfal, 8/66) neshedilmistir (Itfiyyis, 2012, s. 1/215).

c-) Lafz1 Neshedilip Hiikkmii Devam Eden Ayetler: Hz. Omer (r.a.) der ki Ahzab sdresinde -
zayif bir goriise gore de Nur slresinde- “lLeases ) L 13 43,4l 5 &/ Kadin veya erkek zina
ederlerse onlari recm edin.” diye okudugumuz bir ayet vardi. Hz. Peygamber ve biz -bu ayete
dayanarak- itiraf, delil veya gebelik oldugunda recmettik. “ i S e Sx 5,4 / Babalarinizdan
baskasina mensubiyet iddia etmeniz kiifiirdiir.” ibaresi de bu ¢esit ayetlerdendir (Itfiyyis,

2012, s. 1/215).

- Nesh ile ii¢ tiirlii degisiklik meydana gelir: Birinci durum, ickinin miibahliginin kaldirip
mutlak olarak haram kilinmasinda oldugu gibi, kolay olanmi kaldirip zor olani vacip kilma
seklinde olur. Bu durumda neshin bizim agimizdan faydasi daha ¢ok sevap kazanmamiza
vesile olmasidir. Ikinci durum ise, iddeti bir yildan dért ay on giine diisiirmekte oldugu gibi,
zor olan1 kaldirip kolay olan1 vacip kilma seklinde olur. Bu durumda neshin bizim agimizdan
faydas1 diinyevi agidan rahathiktir. Ugiincii durum ise, kiblenin Kudiis’den Kabe’ye
cevrilmesinde oldugu gibi, bir hiikmii zorlukta denk olan baska bir hiikiimle degistirmek

seklinde olur (Itfiyyis, 2012, s. 1/215-216).

- Nesh, Kur’an’in sonradan meydana gelmis olduguna yani mahlik olduguna delildir (Itfiyyis,

2012, s. 1/216).

- Kutdl ayetleri olarak bilinen “s s &ia s 15 / Onlari nerede yakalarsamz oldiiriin”
(Bakara, 2/291) ile “aia’s I8 21 153815 2h 5 5iadly ah M5 2h iia g Suis (€ yall 1,86 / Allah’a ortak
kosanlar artik buldugunuz yerde 6ldiiriin, onlar1 yakalayip hapsedin ve her gozetleme yerine
oturup onlar1 gozetleyin.” (Tevbe79/5) ayetleriyle 70 ayetin neshedildigi iddias1 dogru
degildir (Itfiyyis, 2012, s. 1/414),

- Bir hukam ile ilgili nesh edici anlama gelebilecek birkag ayet varsa bunlardan ilki nasih diye

adlandirilir. Diger ayetler ise tekit edici ayetlerdir (Itfiyyis, 2012, s. 1/417).

- Bir ayetin bagka bir ayeti nesh ettigini kabul etmek i¢in ya bu durumun bir hadis ile acik¢a
ifade edilmesi ya da nasih addedilen ayetin mensuh addedilen ayeti agikga nefyetmesi gerekir

(Itfiyyis, 2012, s. 2/107).

- Thbari hususlarda nesh olmaz. Nesh, ancak ahkadma dair hususlarda olur (Itfiyyis, 2012, s.
2/23-24, 5/320, 6/328, 363, 14/163, 269).

- Kur’an kendinden evvel nazil olan kitaplarin nasihidir (Itfiyyis, 2012, s. 2/282).
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- Muellif, imkan olmasi durumunda, ayetler arasinda nesh iliskisi degil de beyan/agiklama
iliskisi kurulmasindan yanadir. Ornegin Itfiyyis’e gore bazi miifessirler tarafindan (Begavi,
1417, s. 2/77; Mahalli-Suydti, 1431, s. 63; Vahidi, 1415, s. 255) aralarinda nesh oldugu
belirtilen “at& 3a 40 18 154l 60 @ L/ Ey iman edenler! Allah’a karsi gelmekten nasil
sakinmak gerekiyorsa, dylece sakinin” (Ali Imréan, 3/102) ayeti ile “sxki.l L i 1586 /O halde,
glcunuz yettigi kadar Allah'a kars1 gelmekten sakinin.” (Tegabun, 64/16) ayeti arasinda nesh
degil de beyan iligkisi vardir demek evladir. Zira ikinci ayet ilk ayeti aciklamaktadir (Itfiyyis,
2012, s. 2/411). Zina eden kadma ev hapsi cezas1 ongoren Nisd stresinin 15. ayeti ile zina
edenlere celde cezas1 ongoren Nur sliresinin 2. ayeti arasinda da nesh degil beyan iligkisi

vardir (Itfiyyis, 2012, s. 3/167).
- Itfiyyis’e gore Kur’an, siinnet ile neshedilebilir (Itfiyyis, 2012, s. 3/192-193).

- Takyid ile nesh birbiriyle karistirilmamalidir. Ornegin « adllae] 263 <a 3 ey 55 WA sall & ) 0K (i
Osual Y L 245 ed / Kim yalniz diinya hayatini ve onun siisiinii isterse, biz onlara yaptiklarinin
karsiligini orada tastamam oderiz.” (Hud, 11/15) ayetinin (sl 4L L g 41 Glke Aalad) & 5 0K
4, / Kim bu gegici diinyay isterse orada ona, diledigimiz kimseye diledigimiz kadar hemen
veririz.” (Isra, 17/18) ayeti ile nesh edildigi iddias1 dogru degildir. Zira ilk ayet ikinci ayet ile
takyid edilmistir. Takyid ise nesh degildir (Itfiyyis, 2012, s. 6/355).

- Itfiyyis, seyf ayetiyle pek ¢ok ayetin mensuh sayilmasi anlayisina karsi cikarak tefsirinde
pek ¢ok yerde “ull 4L 43 puia e 4Y)5/Ayet, seyf ayetiyle mensuh degildir.” (Itfiyyis, 2012, s.
6/243), « Candl &L Fsuie il 1 Jie 3 6 e sl Bu gibi ayetlerde ‘Ayet, seyf ayeti ile
mensuhtur.” diyen hata etmistir. ” (Itfiyyis, 2012, s. 7/393), © quis ¥ saiw lae 4Y) S5 [Ayetin
hiikmii mensuh olmayip devam eden hiikiimlerdendir.” (Itfiyyis, 2012, s. 10/53), “ & s
Juall Jsu zws ¥ mal / Bu ayeti kital emrinin nazil olmasiyla mensuh saymamak daha iyidir.”
(Itfiyyis, 2012, s. 11/76), “Jud b # sia a3 M dals D JU8IL e 2 5l 40 e L 1385/ Bu, katal
emrinden sonra da yapilmasi emredilen bir husustur. Bu emrin kitéal ayetiyle mensuh saymaya
gerek yoktur.” (Itfiyyis, 2012, s. 16/405), “Fws M iy Jullh 51 Jd oS8l & Ji @iy Jia
/Miisrikler hakkinda bu gibi ifadeler kitdl emrinden 6nce de sonra da sdylenir. Bunda nesh
yoktur.” (Itfiyyis, 2012, s. 13/183), « clé « X Laly ¢ Canadl 40 & guia Y Jush agale il ol el 0 Jid
ali LS Juall Jyy sy Lad g8 Hadll / Ayetten murat edilenin onlara yumusak bir iislupla
muamele etmek oldugu ve dolayisiyla bu ayetin seyf ayeti ile mensuh oldugu s6ylenir. Ancak

Oyle degildir. Hilm ile muamele etmek kitdl emrinin 6ncesinde oldugu gibi sonrasinda da

mesrudur.” (Itfiyyis, 2012, s. 14/50), © ol « IS (Gl ¢ JU A0 & guie a3l 1 JE; IS GILAN 8 Y1 Jiag
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Gl goen ) dals B8 mun Y ,SHl /Bu gibi ayetler Kur’an’da goktur. Bunlarin seyf ayeti ile
mensuh oldugu soylenir. Ancak Oyle degildir. Zira hatirlatma/6giit verme neshedilmez.
Bundan dolay1 neshi s6z konusu etmeye gerek yoktur.” (Itfiyyis, 2012, s. 14/87), “ ¥ LlL.ayl,
JUl) 4 # suie a5l any ac j S &ui/adalet ile hareket etmek neshedilmez. Ayet, bazilarinin iddia
ettigi gibi, kitdl ayetiyle nesh edilmis degildir.” (Itfiyyis, 2012, s. 15/20) vb. ifadeler

kullanarak bu konudaki goriisiinii dile getirmistir.

- Fikhi hiikiimlerde herhangi bir yilikiimliiliikte arttirma yapilmasiyla 6nceki hiikmiin nesh
edilip edilmedigi konusunda fikih ustliinde iki gorlis vardir. Bana gore ise fikhi
yukimluliikteki arttirma nesh degildir. Ornegin namazimn ilk &nce iki vakit olarak farz
kilindigimmn belirtildigi ayet -“ &5 cialy &y xay xig AN @il 58 &) 23" &) el [ Ey
Muhammed! Sabret. Allah'in vaadi siiphesiz gergektir. Giinahinin bagiglanmasini iste. Aksam
sabah Rabbini hamd ederek tespih et!”- (Mu’min, 40/55) namazin bes vakit olarak farz
kilindigini belirten ayetle -“dilll s W55 el a5k 3320 Wil 5 / Giindizin iki tarafinda ve gecenin
giindiize yakin vakitlerinde namaz kil.”- (H0d, 11/1) mensuh degildir (Itfiyyis, 2012, s.
12/369).

Teysir’den yaptigimiz nakillerden de goriildiigii tizere Itfiyyis’in nesh konusuna yaklagimi
genel itibariyle bize gore tatmin edici ve yapicidir. Miiellif bu konuda agirlikli olarak klasik
gorlise tabi olsa da mensuh ayetlerin sayisin1 azaltmaktan yana tavir takinarak pek ¢ok ayetin
iptal edilmesine sebep olan anlayisin Oniinlii kapatmaya gayret etmistir. Ancak miiellifin
neshin ¢esitleri konusunda klasik goriise takilip kalmasinin kendisinin bu konudaki olumlu
tavrin1 az da olsa golgelemektedir. Zira miiellif neshin hikmetlerini agiklarken hiikmii devam
eden bir ayetin lafzinin niye neshedildigi konusuna hi¢ deginmemis ve bu konuda
okuyucularin zihinlerinde olusabilecek sorulari cevapsiz birakmistir. Ayni durum hiikmi
neshedilip metni tilavet edilmeye devam eden ayetler konusu icin de gecerlidir. Mdiellif
kendince neshin hikmetini agiklamaya c¢alismis ancak okuyucunun zihninde olusabilecek
“Hiikmii neshedilen ayetlerin bir kisminin metinleri de neshedilirken diger kisminin metninin

neshedilmemesinin sebebi nedir?”” vb. sorular1 cevapsiz birakmistir.
3. HURUF-1 MUKATTAA

Kur’an’da yirmi dokuz slirenin basinda yer alan ve adlariyla telaffuz edilen harflerin ortak
adina hur(f-1 mukattaa denir. Bu tamlama harf sozciigiiniin ¢ogulu olan hurtif ve “kesilmis,
ayrilmis” anlamindaki mukattaa sozciiglinden olusmustur (Duman-Altundag, 1998, s.

18/401). Mukattaa, “kesmek, bir seyi biitiiniinden ayirmak™ manasina gelen kat® kokiinden
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tlremis bir sifat olup (Isfahani, 1412, s. 677) s6z konusu harfler kelimeyi olustururken
okunduklar1 gibi degil de kendi isimleriyle telaffuz edildiklerinden “bagimsiz ve ayr1 harfler”
anlaminda “hurdf-1 mukattaa” diye anilmistir. Bu harflere ayni1 sebeple hurf-1 tehecci adi
verildigi gibi strelerin ilk harflerini olusturduklarindan evailii’s-stiver ve fevatihu’s-stiver de
denilmis, ayrica ne manaya geldikleri veya bu sirelerin basinda hangi amagla yer aldiklar
kesin olarak bilinmediginden hurtif-1 miibheme olarak da adlandirilmistir (Cerrahoglu, 2003,
S. 134; Duman-Altundag, 1998, 18/401). Hurlf-1 mukattaa, yirmi yedisi Mekki ikisi Medeni

olmak tizere yirmi dokuz stirenin basinda yer alir.

Hurlf-1 mukattaa konusu tefsir c¢alismalarimin baslamasindan itibaren ¢ok¢a tartigilan
konulardandir (Aydm, 2014, s. 34-35). Alimler bu harflerin manasi konusunda ihtilafa
diismiuslerdir. Bazilar1 tefviz yolunu tutarak bunlarin méanasinin sadece Allah tarafindan
bilindigini ve herhangi bir delile dayanmadan bunlar hakkinda yorum yapmanin yanlis
oldugunu belirtmislerdir. Bu goriise katilmayarak tevil yolunu tercih eden alimler ise
anlasilmak icin gonderilmis bir kitap olan Kur’an’da insanlarin anlayamayacagi seylerin
bulunmasinin dogru olmadigmni belirtip bu harflerin anlami1 ve Kur’an’da yer almasinin
hikmeti {izerinde ¢esitli yorumlar yapmslardir (Ismail, 1419, s. 205-206; Razi, 1420, s. 250).
Mutezili alimler de bu goriisii tercih etmis ve hurlf-1 mukattaayr muhkem ayetler
kategorisinde miitalaa etmislerdir (Oztiirk, 2008, s. 71). Konu ile ilgili ayrmtilari
calismamizin smirlarmi asmasindan dolayi ilgili eserlere” havale ederek bu konunun Teysir’e

yansimalarini ele almaya ¢alisacagiz.
3.1. Teysiru’t-Tefsir ve HurGf-1 Mukattaa

Teysir’i inceledigimizde miiellif’in hurGf-1 mukattaaya dair net bir fikrinin/tutumunun
olmadigint ancak bu harflerin manasinin Allah’tan bagkasi tarafindan bilinemeyecegini
belirten goriise daha yakin durdugunu gérmekteyiz. Ornegin Bakara sliresinin birinci ayetini -
all - tefsir ederken “slaa allall 58 &) | J=ars/ Bunun ve diger hur(if-1 mukattaanin anlamini bilen
Allah’tir.” diyerek Kur’an’da gegen biitiin hurGif-1 mukattaayr pes pese zikredip hurGif-1
mukattaanin manasinin ancak Allah tarafindan bilinebilecegini belirtmistir (Itfiyyis, 2012, s.

1/8). Itfiyyis aym kanaati Hicr stresinin ilk ayetini “_1 tefsir ederken “al ¥) olima alay ¥

* Konu ile ilgili ayrmtili blgi icin bkz.: Razi, Mefatihu’l-Gayb, C.2, 5.249-258.; Zerkesi, el-Burhan..., C.1, 5.165-
182; Suyditi, el-Itkan..., C.3, s.24-34; SALIH, Subhi, Mebahis fi Uliimi’l-Kur’an, Daru’l-ilm li’1-Melayin, 2000,
5.234-247; Muhammed Bekir Ismail, Dirasat..., 205-214; Simsek, Giiniimiiz Tefsir Probleri, s. 485-493;
Cerrahoglu, Usul..., 134-148; Duman - Altundag, HurGf-1 Mukattaa,, DIA, 1998, C.18, 5.401-408.
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/Allah’tan baskast manasin1 bilmez” (Itfiyyis, 2012, s. 7/343); Araf sdresinin ilk ayetini
“Uad” tefsir ederken de “leslss Jss e 4 sl /Allah bunun ilmini kendisine has kildi”
(Itfiyyis, 2012, s. 5/5) ve Suara siresinin ilk ayetini “ak” tefsir ederken de * oo slalall &ae
alel iy Leglial 15 s /Alimler bu ve buna benzer harfleri tefsir etmekten aciz kaldilar.
Dogrusunu Allah bilir.” diyerek daha da acik bir sekilde dile getirmistir (Itfiyyis, 2012, s.
10/226). Ancak miiellif ilk basta yukarida yer verdigimiz ifadeleri kullandiktan sonra zikri
gecen dort ayette -ve baska ayetlerde- de bu harflerin anlami1 hakkinda ¢esitli rivayetlere ve
kendi yorumuna da yer vermistir. Ornegin Bakara sfresinin ilk ayetini tefsir ederken “Bu
konuda sdylenenlerden bir kismini zikredecegim.” diyerek ! harfinin Allah, J harfinin de Latif
ismine isaret oldugunu belirten goriisii nakletmistir (Itfiyyis, 2012, s. 1/8). Muellif, Hicr
stiresinin ilk ayetini tefsir ederken de “Bu harflerin manasin1 Allah’tan bagkasi bilmez.”
dedikten sonra su goriislere de yer vermekten kendini alikoyamamustir: ... ya da Allah, Latif,
ve Rahim isimlerinin ilk harfleri veya bu harflerden olusan ancak bu gibi harflerden
miitesekkil bagka sozlerin aksine mu‘ciz olan vahye dikkat ¢ekmek icin bu harflere burada yer
verilmistir (Itfiyyis, 2012, s. 7/343). “u=d” ile ilgili olarak da “Bu harfler sGrenin ismi veya
Allah’1n isimlerinin ilk harfleridirler. Abdullah b. Abbas’a gore ise bu harflerin anlam1 Ben,
Allah’1m, bilirim; ben Allah’im, tstiinlim.” demektir (Itfiyyis, 2012, s. 5/5). Suara siresinin
girisinde ise “Alimler bu ve buna benzer harfleri tefsir etmekten aciz kaldilar. Dogrusunu
Allah bilir.” dedikten sonra su goriisleri nakleder: “Muhammed b. Ka‘b el-Kurazi der ki -
thl/uzunluktan, o« Kudiis’ten ve » Rahman ismindendir. Bagka bir goriise gore ise axk Allah’in
tavl/giicli, senasi/ovgiisii ve miilkii veya slrenin adi oldugu da sdylenir (Itfiyyis, 2012, s.
10/226). Muellifin, hur(f-1 mukattaanin manasmin bilinemeyecegini belirttikten sonra bu
harfler hakkinda bu kadar rivayete yer vermesi; bununla da yetinmeyip kendisinin de

yorumda bulunmasi bize gore bir ¢eliski olup miiellifin elestirilebilecek yonlerindendir.

Miiellifin bu konuda dikkat ¢eken yonlerinden biri de farkli stirelerde gegen ayni heca harfleri
ile ilgili bazen “4fis </ aynis1 gecti” ya da ““ = W Jis/ daha 6nce gegtigi gibi” (Itfiyyis, 2012, s.
13/209) diyerek onlar hakkinda hi¢bir yorum veya nakle yer vermeden sonraki ayete gegmesi
(Itfiyyis, 2012, s. 7279/); bazen de aymi harflerle ilgili farkli sirelerde farkli yorum ve
rivayetlere yer vermesidir. Omegin Bakara siresi ile ayn1 heca harfleriyle baslayan Al-i Imran
siresinin ilk ayetini tefsir ederken Bakara slresinde yaptigi yorumdan farkli olarak su
aciklamay1 yaptigimi goriiriiz: “Stre baslarindaki bu harflerle ilgili ihtilaf meshurdur. Benim
de aklima bunlarin yorumuyla ilgili -Allah’in izniyle- giizel oldugunu umdugum su yorum

geldi: Vahiy nazil olacagi zamanlarda bu harflerin ismi zikredilerek Hz. Peygamberin dikkati
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¢ekiliyordu ve sanki “bu harflerden miitesekkil olan tilavet edip teblig edecegin slrelerin
niizulline kalbini hazirla” demek isteniyor.” (Itfiyyis, 2012, s. 2/236). Bu hususa bir baska
ornek olarak da bes stirenin basinda gecen “_ harfleridir. Miiellif bu harflerle ilgili olarak
Yunus stresinde Ibn Abbas'tan nakilde bulunarak bu harflerin anlammm “Ben Allah’im,
gbrlirim.” veya “Rab benim; benden bagka Rab yoktur.” demek oldugunu cumhura gore ise
JV’nin stirenin adi oldugunu belirtir. Miiellif ayrica zayif bir goriise gore de farkli strelerin
basinda yer alan ~~ , ) ve o & J) o) harflerinin Allah’in Rahman ismine isaret oldugunu
nakleder (Itfiyyis, 2012, s. 6/183). HOd sresinde ise JV’nin strenin adi oldugunu séylemekle
yetinir (Itfiyyis, 2012, s. 6/)327). Yusuf sdresinde ise U ile “Ey Muhammed! Bu gibi

",

harflerden olusan stirelerin niizuliine hazirlan!” denmek istendigini belirtmistir (Itfiyyis, 2012,
s. 7/61). Ibrahim stiresinde ise ““,I” hakkinda “Daha 6nce benzeri gegti veya bu J\’dir. Yani
bu stirenin ad1 W dir.” seklinde bir goriis belirtmistir (Itfiyyis, 2012, s. 7/279). ilging olan ise
daha once dort slrede gecen _Vnin son gegtigi yer olan Hicr slresinde miiellifin, “_V”
hakkinda “Bu harflerin manasin1 Allah’tan bagkasi bilmez, ya da Allah, Latif, ve Rahim
isimlerinin ilk harfleri veya bu harflerden olusan ancak ayni harflerden miitesekkil bagka

sOzlerin aksine mu‘ciz olan vahye dikkat ¢cekmek i¢in bu harflere burada yer verilmistir.”

demek suretiyle en uzun yoruma yer vermis olmasidir (Itfiyyis, 2012, s. 7/349).

Itfiyyis, mukattaa harfleriyle ilgili daha 6nce yapilan yorumlara yer verdiginde bu yorumlari
hi¢ kritik etmeden oldugu gibi aktarir. Ornegin “ <" i¢in “Bu harflerin manasinin ‘Ben
Allah’im, bilirim ve goriiriim.” oldugu sdylenir.” goriislinii nakleder. Kendisinin bu goriis
hakkindaki kanaatini ise belirtmez (Itfiyyis, 2012, s. 7/216). Yine “4k” ile ilgili olarak da su

gorlslere yer verir:

. “Miicahid, Dahhak, Hasan, Ata ve baskalarindan rivayet edildigine gore bunun anlami

“ey adam” veya “ey insan”dir. Bu Siiryani veya Kibti dili iledir.

. Taha Hz. Peygamberin adi olup “ey Muhammed” demektir.

. Taha demekle “Bu Taha diye adlandirilan stredir.” denmek istenmistir.

. Taha Allah’in ad1 olup “Nefsime kasem ederim” demektir.

. Son olarak da -bize ¢ok garip gelen- su yoruma yer verir: Ta, “ve-ta-e”den emirdir. Ha

i aci‘dir. Buna gore Taha’nin anlami “Yere iki ayaginla bas!” demektir.
da zamir olup yere raci‘dir. B gore Taha’ 1 “Y ki ayaginla bas!” demekt

Zira peygamber o zamana kadar namazi tek ayak {izerinde kiliyordu!
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Miiellif, yukarida yer verdigimiz, bu goriislerin tiimiinii kaynaksiz ve yorumsuz olarak
aktarmis ve herhangi bir tercih belirtmemistir (Itfiyyis, 2012, s. 9/113-114). Muellifin, bu
tutumunu Yasin, Kaf ve Kalem stirelerini tefsir ederken de siirdiirdiigiinii gormekteyiz. Yasin

e =2

stiresinin ilk ayeti olan “u«” (Itfiyyis, 2012, s. 12/8-9) ve Kaf stiresinin basinda yer alan “3’in
(Itfiyyis, 2012, s. 14/5-6) manasiyla ilgili doérder; Kalem siiresinin basinda yer alan “y” igin
ise alt1 ihtimale yer vermis (Itfiyyis, 2012, 15/214) ancak bu ihtimaller arasinda herhangi bir

tercihte bulunmamastir.

Teysir’den yaptigimiz alintilar ve aktardigimiz 6rneklerden de anlasildigi iizere Itfiyyis hurGf-
1 mukattaa konusu iizerinde uzun uzadiya durmamistir. Miiellif bu harflerin gercek ilminin
Allah katinda oldugunu belirtmesine ragmen ¢ogu zaman kendinden evvelki miifessirlerin
baz1 goriislerini kisaca, kaynak belirtmeden ve kritik etmeden nakletmis yer yer kendisi de bu
harflerle ilgili yorumlar yapmistir. Kendisinin bu konuda tam manasiyla tutarli davranmamasi

ve naklettigi rivayetleri hi¢ degerlendirmemesi elestirilmesi gereken hususlardir.
4. KUR’AN’DA MU‘ARREB KELIMELERIN VARLIGI

Tefsir ilminin tartismali konularindan bir digeri de Kur’an’da mu‘arreb kelimelerin varligi
meselesidir (Cerrahoglu, 2003, s. 153; Karaaslan, 2011, s. 40/26; Kurtubi, 1384, s. 1/68;
Suydti, tsz., s. 57; Suydti, 1974, s. 2/125; Tuccar, 1993, s. 8/412). Kisaca arapcalagmis diye
tanimlayabilecegimiz mu‘arreb sozcuigii terim olarak ihticac doneminde Arapga’ya girip
birtakim degisikliklere ugrayarak Arapca’nin fonetik ve morfolojik yapisina uygun hale
getirilen yabanct kelimeler demektir (Karaaslan, 2011, s. 40/26; Tuccar, 1993, s.8/413).
Kur’an’da mu‘arreb kelimelerin varligi meselesi umumiyetle « culiad 351 116l Gase§ U138 silas 35
L Leatll &4 / Eger biz Kur’an’1 baska dille vahyetseydik onlar mutlaka, “Onun ayetleri
genisce aciklanmali degil miydi? Bagka dilde bir kitap ve Arap bir peygamber dyle mi?”
derlerdi” (Fussilet, 41/44), st &Rl Gyoe GInh sl G Anlayasiniz diye biz onu Arapga bir
Kur’an olarak indirdik.” (Yusuf, 12/2), “Gie Uis &) Wasl QUK / Boylece biz sana Arapga bir
Kur’an vahyettik ki...” (Stra, 42/7) ve bu manaya isaret eden diger ayetler baglaminda

tartisilan bir konudur.

Kur’an’da mu‘arreb kelimelerin varligi konusuyla ilgili goriisleri li¢ grupta toplamak
miimkiindiir. Aralarinda imam-1 Safii (6. 204), (Safii, 1940, s. 40-50), Eb( Ubeyde (6. 208)
(Ebu Ubeyde, 1381, s. 1/17) ve -tefsirinin mukaddimesinde bu konuya bir bdliim ayiran-
Taberi’nin (6. 310) de oldugu (Taberi, 2000, s. 1/13-21) bazi alimler Kur’an’da Arapga

disinda herhangi bir dilden bir kelimenin dahi yer almadigini belirtmislerdir. Diger yandan
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fbn Abbas (6. 68), ikrime (6. 105), ve Zemahseri’nin (6. 538) de aralarinda oldugu bazi
alimler Kur’an’da Arapca dis1 dillere ait kelimelerin yer aldigini belirtmislerdir (Zerkesi,
1957, s. 1/288-289). Cagimiz alimlerinden olan el-Hilali (6. 1407) de Kur’an’da mu‘arreb
kelimelerin oldugunu belirterek bunun sosyolojik arka planini 6zetle sdyle izah eder: “Biitiin
biliyiik milletlerin dillerine diger milletlerin dillerinden bazi kelimelerin girdigi hususunda
filoloji bilginleri ittifak etmistir. Zira biiyiik dillere sahip biiylik ve kokli milletler toplumsal
konumlar1 geregi diger milletlerle saglik, egitim, ekonomi vb. alanlarda iligki halindedirler.
Toplumlar arasi bu iligkilerin o toplumlarin dillerine yansimasi da ka¢inilmazdir. Araplar o
zamanin biiyiik bir milleti oldugu gibi Mekke de hem dini hem de ticari agidan 6nemli bir
merkezdi. Kur’an’da da sabit oldugu tlizere Kureysliler’in yazin ve kigin ve olmak iizere iki
biiylik ticaret yolculuklari vardi. Biitiin bunlarin sonucu olarak Arapga ile diger diller arasinda
kelime aligveriginin olmasi son derece olagandir. Bunun aksi nasil tasavvur edilebilir! Bu
kadar yogun iligkilere giren bir toplumun dili nasil kilitli ve miihiirli bir kutudaymis gibi
kalabilir!” (Hilali, 1970, s. 20-22).

Aralarinda ibn. Atiyye (6. 541/1147) (ibn Atiyye, 1422, s. 1/151), Satibi (6. 790/1388)
(Esmeri, 1422, s. 83-85; Satibi, 1997, s. 2/102-104) ve Teysir tefsirinin sahibinin de oldugu
(Ttfiyyis, 2012, s. 7/63, 8/174, 9/349) bazi alimler ise iki gorisii telif etme cihetine giderek -
Ibn Faris’in (6. 395/1004) eserinde zikredip isabetli oldugunu belirttigi (Ibn Faris, 1418, s. 33)
- su goriisii tercih etmislerdir: Kur’an’da baska dillerden alinmis kelimeler kokii itibariyle
Arapca olmasa da baz1 degisikliklerle Arapc¢a’ya doniistliriilmiis ve bu dilin birer unsuru
haline gelmistir. Kur’an’in niizuliinden evvel ve Kur’an’in niizulii esnasinda Araplar bu
sOzclikleri kullaniyor ve anliyorlardi. Dolaysiyla bu kelimelerin Arapga oldugunu iddia eden
de, kelimelerin kokenini nazara alarak yabanci oldugunu sdyleyen de bakis agisina gore
haklidir (Zerkesi, 1957, s. 1/290). Kur’an-1 Kerim’in niizuliinden 6nce Arapca’ya girdigi ve
arapgalastigi i¢in bu tiir kelimelerin Kur’an’da yer almasiyla yukarida zikredilen ayetler
arasinda herhangi bir ¢eliski s6z konusu degildir (Hilali, 1970, s. 22; Satibi, 1997, s. 2/102-
104; Tuccar, 1993, s. 8/412).

4.1. Teysiru’t-Tefsir ve Kur’an’da Mu‘arreb Kelimeler

Teysir’i Kur’an’da mu‘arreb kelimelerin varligi bakimindan ele aldigimizda miiellifin

goriislerini su sekilde 6zetlememiz miimkiindiir:
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Itfiyyis “Cstixi &l Gyoe U3 865 U) / Anlayasmiz diye biz onu Arapga bir Kur’an olarak
indirdik.” (Yusuf, 12/2.) ayetini tefsir ederken Kur’an’in Arapga nazil olmasinin anlamini
sOyle izah etmistir: Bu ayeti “Kur’an’in ¢ogunlugu Arapca’dir.” veya “Kur’an’in iislubu
Arapca’dir.” diye tevil etmeye gerek yoktur. Kur’an’in tamami Arapga’dir (Itfiyyis, 2012, s.
8/174). Kur’an’in bastan sona Arapca olmasi demek o donemde yasayan Araplar’in lisani ile
indirilmis olmas1 demektir. Kur’an’da gecen biitiin kelimeler o donem Araplari’nin konustugu
ve anladig1 kelimelerdir. Yabanci bir kiiltiire ait bir seyden bahsederken o seyi kendi diliyle
ifade etmek kisiyi konustugu dilden bagka bir dil ile konusmus olmasi anlamima gelmez.
Ayrica Araplar bagka dillere ait kelimeleri ta‘rib ediyorlardi. Kur’an’da Araplar’in kullandigi
baska dillere ait kelimeler ya da Allah’in kendilerinden bahsettigi acemlere ait kelimeler
vardir. Ornegin Ibn Abbas’a gore “cuas zenci dili ile olup “wha / odun” demektir Bu tiir

kelimeler de giinliik dilde konusulmas1 bakimindan Arapga sayilir (Itfiyyis, 2012, s. 9/154).

Itfiyyis’e gore ta‘rib 1slah etmek demek olup Araplarca kullanilan mu‘arreb kelimeler -
Satibi’nin de Muvafakat adli eserinde belirttigi gibi (Satibi, 1997, s. 102-104 ) - artik
Arapga’dir. Bu tiir kelimelerin Kur’an’da yer almasinin Kur’an’in Arapca olusuna halel

13

getirmez. Ornegin bir goriise gore “olw/terazi” sdzciigli Rum dilinden ta‘rib edilmis ve
Kur’an’da yer almistir. Liibab’da ise bu kelimenin Arapca oldugu belirtilmistir. Dogru olan da

budur (Itfiyyis, 2012, s. 7/174).

Miiellif mevcut haliyle Arapca’ya uygun olan kelimelerin mu‘arreb oldugu iddialarina karsi
oldugunu belirtmis (Itfiyyis, 2012, s. 14/272) ve bu tiir iddialarda bulunan kisileri hataya
diismek ve isyan etmekle nitelemistir (Itfiyyis, 2012, s. 15/360). Ornegin “G: 4 / ibrikler”
sOzcligli “&s” sOzcligiinden tlremis olan “G” sdzciigliniin ¢oguludur. Bu kelimenin

"7

mu‘arreb oldugunu iddia edip “x - < kelimelerinden tliredigini sOylemenin bir manasi
yoktur (Itfiyyis, 2012, s. 14/272). Itfiyyis “dels a8 =3 & d83/ ‘By yeryiizii! Yut suyunu’
denildi.” (H(d, 11/44) ayetinin tefsirinde de “»L’sdzciligiiniin anlamim agiklarken s oo s
Jeall (3 0 aall a5 copall a1 iy A pud e IS5 ¢ Bpain A8) ol iy 430 Gany s Badiam 221 3053391 o)
¢ 4l 6 L YY)/ Bazilan &l kelimesinin Habesce olup hizlica yutmak anlaminda oldugunu;
bazilar1 da bu kelimenin Hind dilinde igmek demek oldugunu iddia etmistir. Kim bir delil
gostermeksizin Kur’an’t Arapga disinda -bir dile nisbet ederek- tefsir ederse o timuyle
cehalete batanlardandir.” diyerek ayni hususa dikkat ¢cekmis ve saglam bir delil olmadik¢a
Kur’an’da gegen kelimelerin Arapca’dan baska bir dile nisbet edilip tefsir edilmesine siddetle

karst oldugunu belirtmistir (Itfiyyis, 2012, s. 6/404). Itfiyyis “<)35” kelimesinin izahini

yaparken de “Bazilar1 bu kelimenin Habesce oldugunu ve tesbih eden anlamina geldigini
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sOyler. Arapca’da manasi olan bir kelimenin yabanci bir dile nisbet edilip tefsir edilmesi
sasilacak bir seydir.” diyerek olur olmaz her kelimeye mu‘arreb deyip buna gére mana

vermeye karsi oldugunu belirtmistir (Itfiyyis, 2012, s. 12/175).

Itfiyyis’e gore Kur’an’da gegen mu‘arreb kelimeler ile ilgili olarak dile getirilen “Bu
kelimeler Arapga ve diger diller arasinda ortak kelimelerden olup yabanci dillere aidiyetiyle

meshur olmus kelimelerdir.” goriisii zayif ve merdut bir goristiir (Itfiyyis, 2012, s. 7/63).

Teysir’den yaptigimiz alintilar ve verdigimiz orneklerden de anlasildigi gibi Itfiyyis’i
Kur’an’da Mu‘arreb kelimelerin varligi konusunda yukarida yer verdigimiz goriislerden
ticlincii goriise dahil edebiliriz. Bize gore bu konuda onun -Mustafa Dervis (Dervis, 1994, s.
183-184) ve Cakmaktas’in (Cakmaktas, 2009, s. 85) ¢alismalarinda iddia edildigi gibi- net bir
goriise sahip olmadigini ve bu konuda ¢eliskili goriisler dile getirdigini iddia etmek dogru
degildir. Cakmaktas’in, miiellifin eserinden alinti yaparken ciimlenin yarisim1 alip buna
hiikiim bina etme yanlisina diistiiglinii goérmekteyiz. Zira ¢alismasinda miielliften “Bazilari
ayette gecen ()4 kelimesinin mu’arrab oldugunu iddia eder. Ben biitiin mu’arreblik
iddialarindan uzagim...” (ibaresini naklederek miellifin “Kur’an’da mu‘arreb kelimeler
yoktur.” gorilisiinde oldugunu belirtmis ardindan da miiellifin baska ayetlere yaptig
tefsirlerden alint1 yaparak Kur’an’da mu‘arreb kelimelerin oldugunu kabul ettigini belirtip
miiellifin bu konuda ¢eligki i¢inde olduguna isaret etmistir (Cakmaktas, 2009, s. 85). Oysa
miiellifin ciimlesinin tamami “cuxi Sb el 4dld Wy a3 IS sed e s Ul (Ttfiyyis, 2012, s.
14/272) seklinde olup Cakmaktas’in ima ettigi ile higbir alakas1 yoktur. Miiellifin asil goriisii
ise -yukarida ayrintili olarak izah ettigimiz gibi- iki goriisiin telifi seklindedir Dervis’in
calismasia baktigimizda ise kendisinin Cakmaktas’in diistiigii hataya diismeyip miiellifin
climlesinin tamamini naklettigini ancak bu ciimleden yanlis bir ¢ikarimda bulunarak miiellifle

ilgili haksiz bir yargiya vardigini gérmekteyiz (Dervis, 1994, s. 184).
SONUC

Nesh, Huruf-1 Mukatta ve Kur’an’da Mu‘arreb kelimelerin varligr ile ilgili konular, Ulumu’l-
Kur’an’n en tartismal1 konularindandir. Itfiyyis de Teysiru’t-Tefsir adli eserinde bu konulari

detayli bir sekilde ele almis ve goriislerini ilgili ayetleri tefsir ederken ortaya koymustur.

Nesh konusu Teysir’de miiellifin takdir edilmesi gereken konulardan biridir. Itfiyyis’in nesh
konusuna yaklasimi genel itibariyle tatmin edici ve yapici oldugu anlagilmistir. Miiellif bu

konuda sekil yontinden agirlikli olarak klasik goriise tabi olsa da mensuh ayetlerin sayisini
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azaltmaktan yana tercihte bulunarak pek ¢ok ayetin pasifize edilmesine sebep olan anlayisin
onilinii kapatmaya gayret etmesi takdir edilecek bir tavirdir. Ancak miiellifin neshin ¢esitleri
konusunda klasik goriise takilip kalmasinin kendisinin bu konudaki olumlu tavrini az da olsa
golgelemektedir. Zira miiellif neshin hikmetlerini agiklarken “hiikmii devam eden bir ayetin
lafzinin niye neshedildigini, hiikmii neshedilen ayetlerin bir kisminin metinleri de
neshedilirken diger kismimin metninin neshedilmemesinin sebebini” hi¢ agiklamamis ve bu

konuda okuyucularin zihinlerinde olusabilecek sorular1 cevapsiz birakmistir.

Itfiyyis’in, Teysir’de ¢eliskiye diistiigii hususlardan biri hurtif-1 mukattaa konusudur. Kendisi
hur(f-1 mukattaanin manasinin bilinemeyecegini belirtmesine ragmen bu harfler hakkinda ¢ok
sayida rivayete yer vermesi, yer verdigi rivayetleri hi¢ degerlendirmemesi ve kendisinin de

bazen yorumda bulunmast bir ¢eliski olup miellifin elestirilebilecek yonlerindendir.

Miiellif, tefsirinde mu‘arreb kelimeler konusu iizerinde durmus ve bu konuda tercihini bize
gore de isabetli olan “Araplarca kullanilan mu‘arreb kelimeler artik Arapga’dir. Bu tiir
kelimelerin Kur’an’da yer almasinin Kur’an’in Arapga olusuna halel getirmez.” goriisiinden
yana kullanmistir. Itfiyyis’e gore Kur’an’in Arapga olmast o zamanki muhataplarin gilinliik
hayatta kullandig1 ve dolayisiyla anladigi kelimelerden olusmast demektir. Bu da Kur’an’in

Arapca olusuna miinafi degildir.
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