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TARIHTEN GUNUMUZE SOFI-SIYASET iLISKILERI

I

Islam diisiincesinin sacayaklarindan biri olarak tasavvufun si-
yaset diisiincesi ile irtibat noktalari, IslAm toplumunun bir parcasini
teskil eden zahid ve sfi gevrelerin siyasi kurum ve karakterlerle
miinasebetleri, tasavvufun kurumsal tezahiirii olan tarikatlarin siya-
setle temas bicimleri akademik bir ilgi konusu olarak tasavvuf agi-
sindan oldugu kadar tarih, siyaset, iktisat ve sosyoloji gibi sahalar
zaviyesinden de ele alinabilecek disiplinleraras: bir mahiyete sahip-
tir. Hangi tasnif seklini dikkate alirsak alalim tasavvuf tarihinin
biittin donemlerinde “sifiler”in toplumun farkli kesimleri (devlet
ricali, ulema, halk, gayr-i miislimler vs.) yahut “tasavvuf’un muay-
yen bir mesele (kiiltiir, sanat, metafizik, hukuk, iktisat, siyaset) ile
olan irtibati tasavvuf aragtirmalarinin 6nemli bir boyutunu tegkil
eder. Bu cerceveden bakildiginda tasavvuf ve tarikatlar tarihi-
ni/diistincesini bir cok muayyen konu/tema baglaminda oldugu gibi
siyaset kavrami/kurumu iizerinden de “okumak”/“takip etmek”
miimkiindiir. “Tasavvuf ilminin siyaset diislincesinden, tarikatlarin
da —ilk ortaya cikis yillar istisna edilirse- siyasetten uzak ve bagim-
s1iz kalmadiklar” diisiiniildiigiinde! “stifi-siyaset iligkileri’nin asirla-
ra hitkmeden bir mesele olarak biitiin yonleri ve taraflari ile ¢ozii-
me kavusturulmasi gereken bir problem alani oldugunu séylemek
mimkiindiir. “Tasavvuf/sifi/tarikat ve siyaset/siyaset adami/siyasi
merkez” arasindaki tarihi-aktiiel, teorik-pratik, inisli-cikigli, uzak-
yakin, muvafik-muhalif, acik-karmasgik iligkilerin tarihinin ¢ok geri-
lere gotiiriilebilecek farkli katmanlari, mubhtelif vecheleri, degisik
parametleri bulunmaktadir. Bir ilmi disiplin olarak “tasavvuf”’, bu
disiplinin uzanimi olarak ortaya ¢ikmis “tasavvuf literatiirii”, tasav-
vufun kurumsal ve sosyal tezahiirleri olan “tarikatlar, tekkeler” ve
tasavvufi hayati benimseyen kimlikler olan “seyh ve miirid” gibi
temel unsurlara siyaset merkezli olarak bakildiginda degisik dénem
ve cografyalarda bazen benzer bazen de farkli manzaralarla kargi-
lagsmak miimkiindiir. Dolayis: ile sifi ve siyaset iligkileri ¢cok yonlii
iliskiler aginda ve uzun bir tarihi siirecteki hem teorik cerceveyi
hem de pratikteki uygulamalar: dikkate alarak ele alinabilecek bir
meseledir. Stfi-siyaset iligkilerini belirleyen farkli yan unsurlar olsa
da idare mekanizmasinin icinde bulunanlar (siyasi mer-
kez/iktidar/bilirokrasi/yoneticiler/idareciler) ile tasavvuf merkezli
kisi ve kurumlar (stifiler/tekkeler/seyhler/dervisler) arasindaki

Y bkz. Ismail Kara, “Hem Muhdlif Hem Muvdfik”, Tarihten Giiniimiize Stfi-Siyaset liskileri,
s.712.
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minasebetlerin bu irtibat tarzlarinin zeminini tegkil ettigini diisi-
nebiliriz. Zaman zaman karmasik-cetrefilli-gerilimli-catismaci za-
man zaman ise mesafesiz, uyumlu ve yakin bu iligki tarzlarim tek
bir cephesiyle okumak ve degerlendirmek hadisenin biitiiniinii goz-
den kagirmanin oniindeki en biiyiik engel olarak durmaktadir. Ta-
rihi ve giincel boyutlari ile sufi-siyaset iliskilerinin nes-
nel/objektif/bilimsel yontemlere dayali olarak, sig miinakasalardan
uzakta kalarak, biitiincil bir perspektiften ele alinmasi ile hem
diinii/tarihi dogru teshis etmek hem de bugiin yasanan birtakim
sorunlarin {istesinden gelmek miimkiin hale gelecektir. Haddizatin-
da tasavvuf literatiirii acisindan sufi-siyaset iligkileri cercevesinde
olusan miistakil bir literatiiriin varligi konunun sifi muhayyilede
daima canli bir mesele olarak varolageldigini ve en azindan teo-
rik/ilkesel olarak cercevesinin belirgin oldugunu soylemek miim-
kiindiir.?

Yukanidaki girizgdhtan hareketle sozii “01-03 Kasim 2019”da
islami ilimler Arastirma Vakfi (iSAV) ile Uludag Universitesi ilahi-
yat Fakiiltesi isbirligi ile Bursa’da gerceklestirilmis olan “Tarihten
Giiniimiize S{ifi-Siyaset iliskileri” baslikli uluslararas: ilmi toplanti-
da sunulan bildirilerin Salih Cift ve Takyettin Karakaya editorlii-
giinde bir araya getirilmesiyle ortaya cikmus kitaba getirecek ve
mezkur yaymn kritigini yapmaya calisacagiz. Yedisi yurt digindan
olmak iizere sahasinda uzman yirmi ii¢ ilim adammn katkida bu-
lundugu eserin “siifi-siyaset iligkileri” temasi {izerine editoryal dii-
zeyde bugiine degin yapilmis en kapsamli calisma oldugunu soyle-
yebiliriz. Eser “I¢indekiler” (s. 5-7), “Takdim” (s. 9-14), “Acilis Ko-
nusmalar1” (s. 15-18), “Teblig Metinleri” (s. 19-716), “Tiirkce ve

2 Bu minval iizere sufilerin idarecilere yonelik yazdiklar: mektuplar, Addbiil-Miilitk ve

Nasihatndme tarzi eserler hem stfilerin siyaset ve siyasilere kars1 olan vizyonunu hem
de aradaki irtibatlarin istikametini ve teorik cercevesini gosteren metinler olarak hala
giincelligini korumaktadir. Bu cercevede Gazzalnin Nasthatii’l-Miilitk, ibn Arabi’nin,
et-Tedbirdtii’l-lldhiyye, Sadi-yi Sirazi'nin Nasihatii’l-Miiliik, Necmiiddin Daye Réazinin
Mirsadu’l-Ibad, A§1k Pasa’nin Garibndme, Sar1 Abdullah Efendi'nin Nasihatii’l-Miiliik,
Ismail Hakki Bursevi'nin Tuhfe-i Hasekiyye gibi eserleri bu konuda zikredilebilecek
eserlerden bazilaridir. Ahlakla ilgili eserlerden bir kisminda da siydsetndmelerin ko-
nusuna giren meseleleri tasavvufl duyarhiliklari da yansitacak sekilde ele alan boliim-
ler bulunmaktadir. Kinalizdde Ali Efendi'nin Ahldk-1 Alat’si, Muhyi-yi Giil-
sent’nin Ahldk-1 Kiram’i, Nabi'nin Hayriyye’si gibi eserler de bu cercevede degerlendiri-
lebilecek metinlerdendir. (Bkz. Hasan Hiiseyin Adalioglu-Coskun Yilmaz, “Siyasetna-
me-Osmanli Dénemi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayin-
lar1, 2009), 37/304-308.) Bu literatiiriin 6nemli bir kismina doniik isaretler icin bkz.
Ozkan Oztiirk, Siyaset ve Tasavvuf: Osmanl Siyasi Diisiincesinde Tasavvufun Tezahiirle-
ri, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2015), 17-46.
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Arapca Ozet” (s. 718-718) ve “Konu Dizini” (s. 719-720) seklinde
bir cerceveye sahiptir. Kitapta yer alan yazilarin konu bagliklar
belirli bir mantik ve kronoloji gozetilerek ve fakat herhangi bir bo-
limlendirme yapilmaksizin siralanmistir. Bu yazilarin bagliklarini
miiellifleri ile birlikte eserdeki plani dikkate alarak bir arada gor-
mek kitabin genel cercevesini anlamak ve yapacagimiz degerlen-
dirmelerin takibini kolaylastirmak bakimindan yararli olacaktir.?

1. Abdullah Karahan, “Stfilerin Siyaset Anlayislarinda ve Si-
yasetle iliskilerinde Hadislerin Rolii”, ss. 19-48.

2. Hac Bayram Baser, “Klasik Donem Islam Toplumunda
Stfiler ve Siyaset: Karsilikli Etkilesimlerin Tasavvufun Geli-
sim Siirecindeki Rolli Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, ss.
49-116.

3. Zafer Erginli, “ilk ZAhidlerin Siyasetle iliski Bicimlerinin
Tasnifi Miimkiin Midiir?”, ss.117-174.

4. Salih Cift, “Stfilere Gore Stfi-Siyaset Iliskilerinin Standart

1192| db Kriterlerinden So6z Edilebilir Mi?”, ss.175-202.

5. Abdullah Kartal, “ibniil-Arabi’ye Gére Velayet-Niibiivvet
Baglaminda Tasavvuf-Siyaset iliskisi: Manevi Otorite ve
Maddi iktidar”, ss. 203-226.

6. Laila Khalifa, “Mefahimii’r-Ridse ve’s-Siyase ve’l-Cihad fi-
Mezheb-i Muhyiddin b. Arabi: el-Emir Abdiilkadir el-
Cezairl/Enmfizecen”, ss. 227-258.

7. Ozkan Oztiirk, “Varlik ve Devlet: ismail Hakki Bursevi’de
Meratibu’l-Viic(id Teorisi ve Siyaset”, ss. 259-282.

8. S. Muhammed Khairudin Aljunied, “Sufis and Politics in
the Malay World: A Longue Duree and Comparative Pers-
pective”, ss. 282-310.

9. Alexander Knysh, “Sufism in Yemen: A Struggle For Purity
and Authenticity”, ss. 311-334.

3 Bu noktada Ozkan Oztiirk, Siileyman Gokbulut, Zekeriya Isik ve Hiilya Kiiciik isimli

arastir macilar tarafindan hazirlanan teblig metinlerinin kendilerine ait daha 6nceki
yayinlarinin kismi degisikliklerle yeniden {iretilmis versiyonlar: oldugunu belirtmemiz
gerekir.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

Tarek Mohamed el-Morsy Hussein, “es-Stfiyye fi-Misr Bey-
ne Sevreti Yenayir 2011 ve Inkildb-1 Yolyo 2013 er-Rihan
ed-Dahill ve’l-Haricl”, ss. 335-346.

Nasrollah Pourjavady, “Sufi’s-Involvements in Politics: Two
Stories”, ss. 347-356.

Necdet Tosun, “Tarihi Stirecte Naksibendiler ve Siyaset”,
ss. 357-396.

Tanvir Anjum, “Chishti Sufis’ Interface with Political Aut-
horities in South Asia: A Historical Overview”, s.397-418.

Sabah Muhammed el-Berzengi, “Miisteviyatu’l-Aldka Bey-
ne’d-Din ve’s-Siyase”, ss. 419-428.

Nuran Doéner, “Mahmud Kefevi’nin Ket&d’ibu A‘lami’l-
Ahyar'inda Siyasi iktidar Sfi ve Siyaset iliskileri”, ss. 429-
450.

Siileyman Gokbulut, “Harezmsahlar Devrinde Sfi-Siyaset
fliskilerine Dair Bir Ornek: Kiibrevi Seyhi Mecdiiddin Bag-
dad?'nin Katlinin Sebepleri Uzerine Bir Degerlendirme”, ss.
451-472.

Zekeriya Isik, “Osmanli Imparatorlugu'nda Yasanan Devlet-
Tarikat iliskilerine Yaklasim Meselesi”, ss. 473-502.

Semih Ceyhan, “Devletin Tasavvufu, ToplumunTarikati:
Imparatorluktan Ulus Devlete Gegis Siirecinde Tasavvuf
Tarih Yaziminin Siyasal Acilimlari”, ss. 503-550.

Vejdi Bilgin, “Stfi Divanlarinda Dini-Siyasi Sembolizm”, ss.
551-576.

Ahmet Taggin, “Cumhuriyet Donemi Siyasetin Aleviligi ve
Alevilerin Siyaseti: Marifetin Mekri mi — Siyasetin Carki
mi?”, ss. 577-594.

Hiilya Kiiciik, “IstiklAl Harbi Sonrasi1 Tiirk Siyasetinde
Bektasiler ve Mevleviler”, ss. 595-644.

Abdullah Ince, “Yakin Doénem Tiirkiye’sinde Naksilik-
Siyaset Iliskisi”, ss. 645-684.

[smail Kara, “Hem Muhalif Hem Muvafik: Cumhuriyet
Devrinde Tarikat ve Cemaat Yapilarinin Siyasi Merkezle
Miinasebetleri”, ss. 685-716.
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TARIHTEN GUNUMUZE SOFI-SIYASET iLISKILERI

Yukaridaki konu basliklarina bakildig: vakit stifi-siyaset iligkileri
baglaminda konunun hadis eksenli olarak dini referans noktalari,
zithd donemi yahut klasik tasavvuf donemindeki temel cercevesi,
tasavvuf metinlerinden hareketle belirlenebilecek temel kriterleri,
bn Arabi - ve husiisen Ismail Hakki Bursevi gibi takipcileri esligin-
de- ile gelinen metafizik dénem tasavvuf doktrini cercevesinde ka-
zandigi yorum bicimi, farkli islam cografyalarinda (Misir, Malay
diinyasi, Yemen, Giiney Asya) meselenin goriiniimleri, muayyen
tarikat yapilarindaki yansimalar1 (Naksibendiyye, Kiibreviyye, Cis-
tiyye, Mevleviyye, Bektasiyye), Osmanli devlet tecriibesinde mese-
lenin nasil telakki edildigi, konunun dini-edebi ve tasavvufi metin-
lerdeki akisleri ve Cumhuriyet devrinden giiniimiize uzanan hikaye-
si mercek altina aliniyor. Kitabin basligina ve konu yelpazesine ba-
kildiginda “stifi-siyaset iligkileri” temasinin herhangi bir tarih arali-
g1, miistakil bir cografya, muayyen bir tarikat ya da tek bir disipli-
nin perspektifi ile tahdid edilmeden cesitlilik iceren bir cercevede
miilahaza edildigi anlagiliyor. Haliyle s6z konusu cerceve bir taraf-
tan problemin um@mi hatlarimin bir biitlinliikk icinde gortilmesini
saglarken diger yandan da belirli bir “merkez” yahut “sinir” tayin
edilmemesi sebebi ile beklenebilir bir sekilde muayyen bir noktaya
Ozellesememektedir. Zira hakkinda degerlendirmede bulundugu-
muz eser “stfi-siyaset iligkileri” cercevesi ile kendisini sinirlasa da -
bu konuda yapilan daha 6nceki ¢aligmalara bakildiginda da goriile-
cegi lizere- herhangi bir “tahsis” alani gozetilmedigi takdirde mese-
lenin ¢ok farkl alanlara daima acik olabilecegi goriilecektir.*

* Tasavvuf-siyaset iliskisinin konusal gercevesinin nerelere uzanabilecegini gérmek ve

bu meyanda yapilmis bazi 6nemli calismalara kronolojik olarak isaret etmek gerekirse
sunlar zikredebiliriz: Walther Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd: XV. Yiizyilda iran'in
Milli Bir Devlet Haline Yiikselisi, cev. Tevfik Biyiklioglu , (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
1992); Resat Ongdren, “Siinni Bir Tarikattan Sii Bir Devlete: Safeviyye Tarikati ve
Iran Safevi Devleti”, Bilgi Hikmet, (1995), 82-93; A.mlf., “Serfat'in Kestigi Parmak:
Kanfini Sultan Siileyman Devrinde idam Edilen Tarikat Seyhleri”, iLAM Arastrma
Dergisi 1/1 (1996), 123-140; Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar
ve Miilhidler: 15-17. Yiizyillar, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 1998); Esad el-
Hatib, Sufiler ve Aksiyon, cev. Halil ibrahim Kacar vd., (Istanbul: insan Yaymlari,
1999); Fatih M. Seker, Cumhuriyet ideolojisinin Naksibendilik Tasavvuru:-Serif Mardin
Ornegi-, (istanbul: Dergah, 2007); Riiya Kilic, Osmanlidan Cumhuriyete Sufi Gelenegin
Tastyicilar, (istanbul: Dergah, 2009); Ozgiir Kavak, “Siyasete Tasavvufi Yorum” Su-
fi Diliyle Siyaset icinde, (istanbul: Klasik, 2010), 11-35; Fatih M. Seker, “Tasavvuf
Muhibbi Olarak Padisahlar”, Osmanli Islam Tasavvuru, (istanbul: Dergah, 2013), 359-
374; Muharrem Varol, Islahat Siyaset Tarikat: Bektasiligin Ilgast Sonrasinda Osmanlt
Devleti'nin Tarikat Politikalart (1826-1866) -Yanya, Selanik ve Edirne Tatbikati-, (is-
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II

Elinizdeki metin gergevesinde kitapta yer alan biitiin tebligleri
degerlendirmek miimkiin olmayacagindan sufi-siyaset iliskileri bag-
laminda bir metodolojik bakis acis1 verebilecegini diisiindiiglimiiz
us(il odakli caligmalarin muhtevasimi merkeze cekerek bazi deger-
lendirme, yorum ve tekliflerde bulunmaya calisacagiz.

Abdullah Kahraman “Sufilerin Siyasetle Iliskilerinde Hadislerin
Rolii” basglikli yazisinda “sufilerin kullandiklar: hadislere ve bunlara
yonelik aciklamalara bakildiginda biiyiik 6lciide ehl-i siinnetin siya-
set hakkindaki anlayigina bagh olduklar1” sonucuna varir. (s. 45)
Dolayisi ile daha baslangicta onlarin bir ziimre olarak bir ¢cok konu-
da oldugu gibi geneli itibariyle siinni diisiincenin yaninda konum-
landiklarini séylemek miimkiindiir. Bu anlamda Kahramanin bu
yargisi siinni siyaset diislincesi ile sufi siyaset diislincesi iizerine
yapilacak cati calismalarla daha acik hale getirilecektir.

Zafer Erginli “ilk ZAhidlerinin Siyasetle iliski Big¢imlerinin Tas-
nifinin” imkanina odaklanan metninde ilk zahidlerin siyaset ve siya-
siler karsisindaki tavirlarinin ¢ok cesitli olmas: itibariyle tasnife tabi
tutulabilecegini pek cok ornek {izerinden aciklar. Fakat tasnif kriter-
lerinin/parametrelerinin degisimine/tercihine bagli olarak yapila-
cak kisimlandirma bigimlerinin de genisleme ve farklilik gosterebi-
lecegine dikkat ceker ki bu durum hadisenin tek yonlii ve tek boyut-
lu olmadigini anlamayi saglayan 6nemli bir tespittir. (s. 165)

Tasavvufun tesekkiil doneminde (H.II asrin ortalar: ile V.asrin
ortalarina kadar) Islam toplumunda Irak havzasi cografi smirlar
icinde kalarak stfiler ve siyaset meselesini mercek altina alan Haci

tanbul: Dergah, 2013); Zekeriya Akman, Osmanli’da Devlet Tekke Miinasebetleri: Mec-
lis-i Mesdyih, (Ankara: Elips Kitap, 2013); Ozgen Felek (haz.), Kitdbiil-Mendmdt: Sul-
tan III. Murad’in Riiya Mektuplart, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayilari, 2014); Kemal
Ataman vd. (ed.), Dini Gruplar, Siyaset ve Biirokrasi, (Bursa: Bursa Akademi, 2017);
Zeliha Oteles, Surru’l-Esrar (secreta secretorum) ile Tedbirat-1 flahiyye’nin Karsilastiril-
mast, (Istanbul: Litera, 2018); Ozden Aydin, Halveti Tarikat: Seyhlerinin Osmanlt Pa-
disahlar: ve Devlet Ricali ile Miinasebetleri: Semsiyye, Sivasiyye ve Nuriyye, (istanbul:
Kitabevi Yaymnlari, 2019); M. Nedim Tan, Tefsir, SUfi ve Devlet: Mustafa Oglu Meh-
med’in ihlds Tefstri ve Ahmed Saft'nin Kenz-i Ihlds1, (Istanbul: Pinhan, 2020), s. 107-
117; Salih Gift (haz.), Dogusundan Giiniimiize Tasavvufa Dair Tartismalar On Ug Astr-
lik fhtilaﬂar ve Miicadele, Frederick De Jong-Bern Radke (Ed.), (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2020); Hasim Sahin, Dervisler, Fakihler, Gaziler: Erken Osmanli Déneminde
Dini Ziimreler (1300-1400), (istanbul: Yap1 Kredi, 2020); Mustafa Ozsaray, 19. Yiiz-
yil Arsiv Belgeleri Isiginda Osmanli’da Devlet-Tekke Iliskileri, (istanbul: iz, 2021)
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Bayram Baser’e gore “ilk tasavvufi egilimlerin “zithd” ana fikri etra-
finda yayginlastig1 hicri ikinci asrin yarisindan {iciincii asrin ilk cey-
regine kadarki zaman dilimi, sufilerin siyaset kurumlar1 ve temsilci-
leriyle iliskilerindeki temel prensiplerin belirgin hale geldigi temel
safhayi tegkil eder. i) “Hukuki ve idari alanlarda devlette gorev al-
mamak” ve ii) “yoneticilerin saglayacagi diinyevi imkanlardan ya-
rarlanmamak” seklinde ifade edilecek s6z konusu iki ana prensip,
bu dénemde ziihde dair tutumlarin ortak noktalari olarak 6ne c¢ikar.
“Adil ve basiretli olanlar yaninda zalim dahi olsa, ilke olarak yone-
ticiye bagkaldirmamak ve itaat etmek, bu iki prensibi tamamlayan
ana fikrin sufilerin tasavvufun tesekkiil siireci boyunca benimsedigi
temel tutumu meydana getirdigi soylenebilir.” (s. 109) Baser’e gore
“hicri Giclincii asrin ilk ceyreginden sonra bazi istisnalari bulunmak-
la birlikte bir devlet olarak Abbasilerin de stifilere yonelik sistemli
bir bask: politikasi uyguladigindan s6z edilemez. Yazara gore stfiler
klasik dénem dikkate alindiginda hicbir zaman iktidar talep eden
Sia-Gulat hareketleri gibi siyasi hedeflere sahip olmadiklari gibi,
toplumsal biitiinliigii bozacak toplu bir isyan girisiminde de bulun-
madilar. Bagka bir ifadeyle tesekkiil devrinde tasavvuf ve sufiler
siyaset kurumu ic¢in hicbir zaman ciddi bir politik miidahele alani
teskil etmemistir.” Ayrica Baser tasavvufun hicri {iclincii ytlizyilin
ortalarindan itibaren yayginlagsmasinin sadece sufilerin siyasi mer-
kezle gelistirdikleri itidalli iliskilere dayanarak acgiklanamayacagi
goriisiindedir. Yazara gore Hicrl IV. ve V.asirlarda sufiler ilk donem-
lerdeki pasif tavrinin aksine politik durumlarindan 6diin vermeden
entelektiiel bir kimlik ingasim1 tamamlamay1 bagarmiglardir. (s. 110)
Baser’in calismasi stfi-siyaset iligkilerini belirli bir zaman dilimi ve
cografya Ozelinde ele almasi agisindan metodolojik olarak 6nemli
bir bakis acist sunmaktadir.

Kitabin editorlerinden Salih Gift de “Sufilere Gore Sufi-Siyaset
Iliskisinin Standart Kriterleri”nin belirlenmesinin imkanina odakla-
nan teblig metni ile sahaya ve calismaya onemli bir katkida bulu-
nur. Meselenin mahiyetine dair us(l niteligi tasiyan calismasinda
Cift, hem sufi hem siyaset cevrelerinin aralarindaki miinasebetlerde
gozetmesi gereken ve belli bir standarda oturabilecek “kis-
tas/kaide/misdak/miyar/prensip/6lciit/ilke”ler nelerdir?; bu teorik
ilkelere tarih icinde pratikte/uygulamada ne kadar riayet edilmis-
tir?; bu kaideler zamana ve kisiye gore degisip doniisebilir mi? gibi
sorularin cevabimi aciga c¢ikarmayi hedefler. Cift'e gore s6z konusu
kriterler sufi yazarlar eliyle ¢ok net bir bicimde ortaya konulmus
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vaziyettedir. Bagka bir ifade ile ¢oziim, care ve ilke konusunda ta-
savvufi miras teorik diizeyde meseleyi biiyiik Gl¢lide resmetmis
durumdadir. Bu baglamda sonraki sufilerin 6ncii kabul ettikleri
Hasan el-Basri’den baglamak iizere klasik donem sfifi miielliflerden
Haris el-Muhasibi, Hakim Tirmizi, Kelabazi, Siilemi, Kuseyri, Hiic-
virl, Gazzali, Eb(i Said Ebu’l-Hayr, Feridiiddin Attar’a kadar bir ¢cok
sifinin bu konuda cok acik ifadeleri bulunmaktadir. Cift, belirli bir
standart etrafinda toplanma imkani verecek kriterlere dair farkli
kaynaklarda fragmanlar halindeki ifadeler bir araya getirildiginde
konusal biitiinliigiin saglanacag ve klasik s@ifi perspektifin meseleye
bakisimi yansitacak bir mahiyetin belirlenebilecegini séyler. Tiim bu
kisi ve eserlerden hareketle sufi-siyaset iliskilerinde gozetilebilecek
kriterlerlerden bazilari yazara gore su sekilde tespit edilebilir: “i)
Her ne olursa olsun siyasi otoriteye yakin olmamak ii) Siyasi otori-
teden kesinlikle hicbir talepte bulunmamak iii) Siyasi otoriteden
sadir olan adaletsizligi ve zulmii zimnen ya da aciktan tasvib et-
memek iv) Sayet varsa siyasi otoritenin sabep oldugu haksizlik ve
kottiliikleri agikca dile getirmek ve bununla da yetinmeyip etkili bir
sekilde kendilerini bunlardan vazgecirmeye cagirmak.” (s. 183-196)
Cift'e gore bu ilkeler siifi diinya goriisiinii benimseyen herkes icin
baglayic1 bir nitelik tasir. Bu konuda “sufilerin siyaset sahasinda
pratikte yaptiklari mi yoksa teoride yazdiklari mi esas alinacaktir?”
sorusu karsisinda Cift'in tercihi teoriden yanadir. Yazar bugiinki bir
takim dini gruplarin (tarikatlar ve tarikatvari cemaatlar) ilgili esas-
lara ne olciide riayet ettiginin 6zel olarak ele alinmasi gereken ko-
nular arasinda sayar. Ona gore “bu kurallar diin oldugu gibi bugiin
de gecerlidir. Giincel cikarlar ugruna hicbir ilke gozetmeksizin ta-
savvufi diisince ve dilin cezbedici yonlerini kullanmak suretiyle —
buna istismar etmek de diyebiliriz- yapilan her tiirlii faaliyet menfi
sonuclar doguracak ve bundan en olumsuz anlamda etkilenecekler
yine tasavvuf ve sufi cevreler olacaktir.” Cift'e gore asil olan din,
sartlara gore degisen siyasetin dogrultusunda tavir almamalidir.
“Dinin iman esaslari yaninda insan eylemlerine dair belirledigi te-
mel kaideler sabittir ve tasavvuf adi verilen yorum tarzi da bunlara
istinat eder.” (s. 197)

Tasavvuf-siyaset iliskisini Ibn Arabi’nin velayet ve niibiivvet te-
orisi baglamindaki goriisleri zemininde “manevi otorite” ve “maddi
iktidar” sarmalinda ele alan Abdullah Kartal, tasavvuf-siyaset iligki-
sini tasavvufun her derecesinde bulunan Kkisilerle siyasetin her ka-
demesinde yer alan kisiler arasindaki iliskiler biit{inii olarak takdim
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eder. (s. 203) Ibn Arabi zaviyesinden meseleyi simirlamak gerekti-
ginde ise tasavvuf-siyaset iliskisi demek batin1 temsil eden
“velayet/manevi otorite” ile zahiri temsil eden “hilafet/maddi otori-
te” arasinda sekillenir. (s. 204) ibn Arabi veldyet sahasimi Batin
isminin tecellisi, siyasi otoriteyi ise Zahir isminin tecellisi olarak
goriir. Dolayisi ile O’'nun diisiincesinde maddi iktidar ile manevi
otorite ayni1 hakikatin iki farkli yiizii haline gelir. Her iki alanin da
kendine ait hiikiimleri bulunur ve herkes kendi sahasinda otorite
sahibidir, otorite sahibi degilse kendi alanindaki otoriteye uyar. Bu
perspektife gore velilerin yetkisi batini alanla sinirlanmakta ve siya-
set alaninda siyasi otoriteye uymakla/itaat etmekle mesruiyet cer-
cevesini sinirlamaktadir. (s. 226) Kartal''m cercevesini ¢izdigi Ibn
Arabi perspektifinin bugiiniin diinyasinda ve siyaset diisiincesinde
neye tekabiil ettigi, kuvvet ve zaaflarinin neler olabilecegi konunun
tizerinde durulmasi gereken vecheleri arasinda sayilmalidir.

Kartal'in cercevesini cizdigi vadide konuyu Osmanlr’da bir ibn
Arabi yorumcusu olan ismail Hakki Bursevi iizerinden daha asikar
hale getiren ve tamamlayan Ozkan Oztiirk, Bursevi’nin Varlik Mer-
tebeleri (meratibii’l-viicid) teorisi ile Osmanli siyaset diisiincesi
arasinda kurdugu iliskiyi analiz eder. Osmanli siyaset gelenegi icin-
de tasavvufun tezahiirleri konusuna dair miistakil caligmasi bulu-
nan Oztiirk® Bursevi'nin, siyaseti ibn Arabi ve temel teorisi vahdet-i
viiclid iizerinden temellendirmesi itibariyle Osmanli siyasi diislince
gelenegi agisindan yaptigi yorumlarin ozgiinliigiine dikkat ceker.
Asik Pasa’nin Garibndme’sinden de asina oldugumuz Osmanlr’daki
vahdet fikrinin sosyal diizlemde de asikar edilmesi cabalarini® Oz-
tlirk Bursevi {izerinden soyle tespit eder: “Vahdet-i viicd fikrinin
kurucu giicli, Osmanl siyasi diisiincesindeki nizam fikri ile paralel
diistindiigiimiizde toplumsal alanla gecerli olan biitiin iktidar mer-
kezlerini birlik fikri altinda verimli bir sekilde yapilandirmay: hedef-
ler.” (s. 278) Oztiirk’iin Bursevi okumasiyla vardigi sonuclara gore
“Sultan’in zatinda devlet, cokluk olarak goéziiken toplulugun biricik
kriteridir. Boylece vahdet-i viicud diisiincesi toplumsal alanda siya-
setin 6znesini hakikat haline getirir. Siyaset de bir hakikat pratigine
doniiserek sultan/vahdet-reaya/kesret iliskilerini metafizik refe-

5 Ozkan Oztiirk, Siyaset ve Tasavvuf: Osmanh Siyasi Diisiincesinde Tasavvufun Tezahiirle-

ri, (istanbul: Dergéah, 2015)

Bu cercevede farkli bir okuma icin bkz. Mehmet Kaplan, “Asik Pasa ve Birlik Fikri”,
Istanbul Universitesi Tiirkiyat Enstitiisii Tiirkiyat Mecmuast, XVIII (1973-1975), 149-
160.
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ranslara doniistiiren bir iglev goriir. Bursevi'nin bu yaklasimi ile de
ontoloji ile siyaseti birlikte diisiinmek neticesinde siyasetin, varligin
ve insanmin dogasi arasindan kuvvetli bir biitiinliikk olusturulmus
olur.” (s. 278)

Tasavvuf-siyaset iligkilerini belirli bir tarikat iizerinden okumak
da miimkiindir. Bu konuda 6rnek metinlerden biri de Necdet To-
sun’un “Tarihi Siirecte Naksibendiler ve Siyaset” baslikli calismasi-
dir. Yazar, Naksibendiler'in islam diinyasinin degisik cografyalarin-
daki etkinlik alanlarini tarihten bugiine kronolojik bir cercevede
takdim ederek siyasi hayatta onemli roller iistlendiklerine temas
eder. Bu baglamda devlet yoneticilerinden uzak durmay: tercih
eden Naksibendl mensuplari oldugu gibi, onlarla yakin iliski kuran-
larin da bulundugunu belirterek Naksibendiler ile siyasiler arasin-
daki iligkilerin tek tip olmadig: tespitini yapar. Benzer sekilde bazi
hiikiimdarlarin Naksibendi seyh ve mensuplar ile iligkilerinin de
bazen muvafik bazen muhalif bir diizlemde cereyan ettiginin altini
cizer. Yazar'in hiikiimdarlarin Naksibendiler’e yakinlik gostermele-
rinin sebeplerine dair vardig: sonuglar da zikre deger: “Bazi idareci-
ler manen mesayihin sohbetinden istifade etmek gibi dini-tasavvufi
gerekcelerle yakinlik gostermis olabilir. Bazilari ise toplumda saygin
bir yeri olan ve evliya olarak kabul edilen seyhlerin halk {izerindeki
manevi otoritesinden yararlanmak ve boylece kendi taht ve itibarini
gliclendirmek icin iliski ve yakinlik kurmus olabilir.” (s. 389) Naksi
cevrelerin devlet nezdinde farkli donem ve cografyalarda devlet
tarafindan itibar gormesinin muhtemel sebebi olarak “heterodoks
sufi gruplara kars1 panzehir gibi algilanmig ve idareciler tarafindan
bir kalkan olarak kullanilmistir” (s. 390) ifadesi de kaydedilmelidir.
Hadiseye Naksibendiler acisindan bakildiginda ise onlari siyaset
arenasma yonelten temel saiklerden bazilari “hiikiimdarlar1 halka
zulimden uzak tutmak, onlar1 hayra tesvik etmek, idarecilerin des-
tegi sayesinde tarikatin ve irsad faaliyetlerinin daha verimli ve ko-
lay yayilmasini saglamak” seklinde siralanabilir. (s. 390) Yazarin
dile getirdigi gibi Naksibendi mensuplarinin 6zelikle XIX. ve XX.
asirlarda islam diinyasina yonelik isgal ve somiirii faaliyetleri karsi-
sinda verdikleri fiili miicadele tarikat-siyaset iliskilerinin hangi nok-
talar acisindan da degerlendirilebilecegine dair ipuclari sunuyor. (s.
391)

Osmanli’'da devlet-tekke miinasebetlerine dair genel bir pers-
pektif yakalamaya caligsan yazisinda bir tarih¢i yaklagimi ile Zekeri-
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ya Isik'in” ulastign neticelere dair sunlari ifade edebiliriz. Isik, daha
baslangicta saha calismalarina dair “tarikatlarin, dervis gruplarinin
devlet ve toplumla olan iliski bicimleri bazen duygusal bazen de
ideolojik saiklerle ele alinmaktadir. Hal boyle olunca tarihi karak-
terlere ve olaylara oldugundan farkli anlamlar yiiklenmekte sultan
ve biirokrasi ¢evreleri ile mesayih arasindaki iliskiler zaman zaman
diismanliklar ve miintesiplikler yaratilmak suretiyle gercek mecra-
sinin disina kaydirilmaktadir” (s. 473) diyerek hadisenin nesnel,
bilimsel ve sogukkanli bir yaklasimla degerlendirilmesi gerektigine
dikkat ceker. Isik'in yazisindaki temel yaklagimlardan biri devlet,
tekke, dervis ve tasavvuf iligkilerine dair anlayislarin belirli bir do6-
nemin dondurulmas: suretiyle donemsel farkliliklarin yadsinarak
genel hiikimler verilmesinden kacinilmas: gerektigi noktasinda
toplanir. Zira yapilan genellemeler konunun biitiin nedenlerini,
nasillarin1 ve sonuclarini bir anda goélgeleyebilmektedir. (s. 474)
Yazar ustile dair bu yaklasimlarin hatirda tutulmak ve istisnai taraf-
lar1 olmak kayd: ile Osmanli’da devlet-tarikat iligkilerini “uzlagsma”,
“devletlesme/merkezilesme”, “tasfiye” seklinde iic asama icinde ele
almay teklif eder ve teklifinin icerigini yazi1 boyunca detaylandirir.
(s. 475)

Hakkinda degerlendirmede bulunacagimiz yazilardan sonuncu-
su Ismail Kara'nin “Hem Muhalif Hem Muvafik: Cumhuriyet Dev-
rinde Tarikat ve Cemaat Yapilarinin Siyasetle, Siyasi Merkezle Mii-
nasebetleri” baghgini tagimaktadir. (s. 685-716) Konuyu farkli cep-
heleriyle bagka ¢alismalarinda da bir ¢cok acidan yoklayan Kara’nin®
yazisi, her ne kadar Cumhuriyet Donemi’'ne ve dolayisi ile giintimii-
ze odaklanarak meseleyi tahlil etse de probleme yaklasim tarzi ta-
savvuf tarihinin farkli donemlerine uygulanabilecek metodolojik
perspektif icermesi itibariyle dikkat cekici metinlerden biridir. Bas-
liga da yansittig: iizere Kara’ya gore iki kesim arasindaki iligkiler
(muvafik/muhalif) tek bir hat iizerinde cereyan etmez. Kara siyasi
merkez ile tarikat/cemaat yapilari ve bu iki kanadin mensuplar

Yazarin konuya iliskin calismalari igin bkz. Zekeriya Isik, Seyhler ve Sahlar: Osmanli
Toplumunda Devlet-Tarikat Iliskilerinin Gelisim ve Degisim Siirecleri, (Konya: Gizgi Ki-
tabevi, 2015); A. mlf., Devlet ve Tarikat: Osmanli Toplumunda Devlet Tarikat Iliskileri-
nin ideolojik ve Sosyolojik Zemini, (Konya: Gizgi Kitabevi, 2016); A. mlf, Tekkedeki Ik-
tidar: Osmanl Imparatorlugu’nda Toplumsal Alanda iktidar Miicadelesi, (istanbul: Giz-
gi Kitabevi, 2017); A.mlf. (ed.), Tarikat, Toplum ve Siyaset: Baba Ilyastan Elvan Gele-
bi’ye Bir Siifi Ailenin Izinde, (Konya: Gizgi Kitabevi, 2020)

Bkz. ismail Kara, “Tarikat ve Cemaat Yapilari, itaat ve Muhalefet Bicimleri”, Cumhuri-
yet Tiirkiyesinde Bir Mesele Olarak Islam icinde, (istanbul: Dergah, 2008), 179-360.
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arasindaki iliskileri dogru tasvir ve tahlil etmenin 6ntindeki zorluk-
lara dikkat cekerek konuya giris yapar. Ona gore bu zorluklar as-
mak tek bir unsur iizerinden meseleye yaklasmak yerine diger de-
giskenler/aktorler/unsurlar ve aralari dolduran mantik ve anlayisla-
r1 dikkate almakla miimkiindiir. (s. 687) Onerdigi bu yaklasim cer-
cevesinde Cumhuriyet Donemi merkezli olarak “diger degiskenler”i
de dikkate alarak her iki tarafin (siyasi merkez ve tarikatlar) kuvvet
ve zaaflarina isaret ederek aralarindaki iligskileri miizakere eder.
1924'te medreselerin, 1925te ise tekkelerin ilgasi/kapatilmasi
/yasaklanmasi ile birlikte her iki kurum (medrese/tekke) ve men-
suplarinin (ulema-mesayih) metruk, itibarsiz, devre disi, ciplak,
boslukta birakilmig, gayr-1 mesru ve mahkum bir z{imre haline gel-
digine temas eder. Bu ziimrelerin hem psikolojik hem de maddi
olarak kendilerini savunma imkanlarindan mahrum birakildiklarin-
dan s6z eder. (Mesdyih ile ulemayi, tekke ile medreseyi birlikte
zikretmesinin sebebi ise resmi ideolojinin her iki kurum ve mensup-
larina bakiginin yaklagik olarak ayni noktalarda temerkiiz etmesin-
den ileri gelir.) Kara’ya gore modernlesme donemi itibariyle tekke
ve tarikatlara yoneltilen tenkitlerin dogrulugu ve yerindeligi tartis-
maya halen aciktir.” 1923-1946 tek parti yillarinda tarikatlara dair
meseleleri miizakere etmenin Oniiniin “sert bir eda ve kaba tedbir-
lerle” zaten kapatilmisg oldugunu dile getiren yazar ¢ok partili hayat
sonrasi ise bagka “miidahelelerle” bu meselelerin “degisen iktidarla-
ra ragmen Tiirkiye'yi tasima kapasitesine sahip sekilde tartigilmadi-
g1” tespitinde bulunur. Kara “tarikat” eksenli meselelerin Cumhuri-
yet Donemi'nde yeterince ele alinamayisinda siyasi merkez yaninda
Yiiksek Islam Enstitiileri, ilahiyat Fakiilteleri ve Diyanet Isleri Bas-
kanhigr'ni sorumlu/mesul goriir. Bu kurumlarin tasavvuf ve tarikat
olgusuna bakis1 Kara’ya gore genel itibariyle “tenkit”, “mesafelilik”
ve “karsithk” tizerine kuruludur. Bu meyanda yazar “Tirkiye’de
aktiiel olarak var olan tarikatlarin, tarikat-cemaat yapilarimin din
anlayislari, siyasetle ve devletle karmagik iligkileri, toplumla cok
yonlii miinasebetleri konularinda miitehassis ve arastirma metinleri
yoktur” diyerek problemin tasavvuf arastirmacilari agisindan da
yeterince iizerinde durulmadigina dikkat ceker. (s.689)

° Bu konuda yazarin su calismasina bkz. Ismail Kara, “Gagdag Tiirk Diisiincesine
Bir Tenkit/Tasfiye Alan1 Olarak Tasavvuf ve Tarikatlar”, Osmanli Toplumunda Tasav-
vuf ve Sufiler:Kaynaklar-Doktrin-Ayin ve Erkan-Tarikatlar-Edebiyat-Mimari-Ikonografi-
Modernizm, 2014, s. 763-787.
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Kara’ya gore hadisenin diger tarafinda yer alan tarikat ve ce-
maat yapilarinin problemi ise; iceride dini, geleneksel bir dil ve
tslip sahibi iken digsariya karsi miidafaa odakli ve kagcamak bir
mantikla sisteme yakin durus sergilemeleridir. Tarikat ve cemaat
yetkililerinin siyasi partilere acik siyasi destek beyanlari, hatta bilfiil
siyasete katilma tesebbiisleri, yahut liderlerle basina yansitilan go-
riismeler de aradaki iliskiler bakimindan tarikat/cemaat mensupla-
rinin hanesine kaydedilecek unsurlardir. Ona gore cemaat yapilari-
nin bagindakiler ile mensuplari arasindaki iligkiler tarikatlardaki
seyh-miirid iliskisinden neredeyse farksizdir. Ortaya adi konulma-
mis, tam olarak tarikat olmayan ve fakat tarikattan da pek farkli
goriinmeyen yeni yapilanmalar ¢ikmistir. Kara’ya gore tarikatlar da
zaman icinde cemaatlesmistir. Bu zaviyeden bakildiginda Iskender-
pasa Cemaati, Erenkdy Cemaati, Ismailaga Cemaati, Kubbealt: Ce-
maati, Menzil Cemaati terkiplerindeki “Cemaati” kelimesini kaldirip
“tarikat1” seklinde okumak pekala miimkiindiir. S6z konusu “ce-
maatvari” tarikat yapilar1 her ne kadar kurumsal bir kimlik kazansa-
lar da disa doniik yiizlerinde hig biri kendi kimligini tasimaz, olsa
olsa bazi sembollere isaret eder. Soguk Savas sonrasi sivil toplum
kurulusu sayilan cemaat yapilari mesrulasmanin bir gerekcesi ola-
rak kendileri acisindan bakildiginda derneklesmeye, vakiflasmaya
ve boylece resmileserek disa “acik” hale gelmeye; meseleye siyasi
merkez acgisindan bakildiginda ise daha kontrol edilebilir bir duru-
ma gelmeye baglamigtir. Fakat bu disa aciklik ve bir tiir seffaflik
tarikat ve cemaat yapilarimin mensuplarinin “maskeli” hale getiril-
mesine/gelmesine ve ikili bir dil ve kisilik yapisinin ortaya ¢ikmasi-
na sebep olmustur. (s. 695)

Kara, tarikat ve cemaat yapilarn ile siyasi merkez arasindaki ir-
tibatlar acisindan degisen ve degismeyen unsurlar baglaminda su
hususlarin altini ¢izmektedir. Siyasi merkezle tarikat ve cemaat
yapilar arasindaki iliskiler Erken Cumhuriyet, Tek Parti Yillari, Gok
Partili Hayat, Askeri Miidahaleler Sonras: ciddi degisiklilere ugra-
mistir. Fakat buna karsin pek cok donem itibariyle cemaat ve tari-
kat yapilarinin dini, kiiltiirel ve siyasi olarak énemli aktorler oldu-
gunu soylemek miimkiindiir. Ona gore siyasi merkezin bu tiirlii
yapilara donemsel olarak “sicak” bakmasinda sagaltici, hizaya soku-
cu, sisteme dahil edici vatandaslar yetistirmelerinin bir pay: olmali-
dir. Kara’ya gére Cumhuriyet Dénemi'nde Diyanet ve Ilahiyatlarda
Yeni Selefilik paradigmasi hakim konumdadir. Bu paradigmanin
ortaya cikardigi “tek tip din anlayisi/yorumu” tarikat ve cemaat
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yapilar tarafindan da benimsenen halk miislimanligin1 gayri mesru
ve yanlis olarak telakki eder. Dikkat cektigi en esash sorun ise Di-
yanet ve Ilahiyat cevrelerinin “tek tip din yorumu” konusunda resmi
ideolojinin dar ve daraltict din yorumu ile aymi hizada bulusuyor
olmalaridir. (s. 699) ilahiyat ve Diyanet yaninda Radikal islamci
hareketlerin 60’1 yillar sonrasi 6n plana ¢ikan “kaynaklara doniig”
fikrinin de tasavvuf ve tarikatlara bakis konusunda resmi ideoloji ile
yakin ve paralel olmasi Kara’ya gore modernlesmenin basarisi ola-
rak okunmasi gereken bir hadisedir. Ona gore Diyanet ve ilahiyat'in
resmi ideolojiden taraf olmalari ve tarikat ve cemaat yapilarina
karsi tavirlar1 kendi mesruiyet zeminlerini tahkim etme amac tasir.
(s. 701) Yazara gore siyasi merkezin zaman zaman tarikat ve cema-
atlere alan acmasi bu yapilar takip ve kontrol altinda tutmak, disa-
ridan gelecek dini goriislere kars: bir tiir korunma saglamak, bazila-
rim zaman zaman daha One cikarmak suretiyle ortak gii¢ olustur-
malarini engellemek gibi sebeplere irca edilebilir. (704-705) Ona
gore tarikat ve cemaat yapilar1 resmi idelojinin ve diyanetin din
anlayisina karsi perhizkardir ama yine de siyasi merkezle ve diya-
netle irtibat kurmaktan geri durmazlar. Kara’ya gore tarikat ve ce-
maatler de yeni selefiligin ortaya koydugu tektipciligin karsisinda
mevcut halleriyle farkli tiirden bir tektipciligi ve tek tip otoriteyi
esas almaktadir. Yazara gore Tiirkiye’de devlet ile s6z konusu yapi-
lar arasindaki gerilimi azaltan sey din-devlet iliskilerinin birbirini
tamamlayan karakteridir. Yeni selefi (neo-selefl) din anlayisina
yakin olan Diyanet, tarikat ve cemaatlarin karsisina konumlanir ve
bu yapilarin din anlayisint kendine dogru degistirmek icin caba
sarfeder. Kara’ya gore Diyanet halk miislimanligina o kadar uzaktir
ki Stileyman Celebi'nin Mevlid’ini dogrudan matbu olarak yayinla-
yamamustir. Tasavvufa mesafesi ise Ahmed Avni Konuk’'un Mesnevi-
i Serif Terciime ve Serhi'ni basamamasi {izerinden aciklanir. (s. 708-
709) Karanin dile getirdigi iizere tasavvuf cevrelerinin siyaset ve
devletten uzak kalmalarmi ve sadece simirhh alanlarda hizmetler
yapmalarini istemek fiilen de kiltiirel olarak da miimkiin degildir.
Bununla birlikte tarikatlarin/cemaatlarin seffafliklarini talep etmek
ise Kara’ya gore bir hak-yetki sorunudur. Legal olmayan bir unsu-
run seffaf olmasini beklemek miimkiin goriilmez. Halihazirda hu-
kuki dayanaklari olmamakla birlikte mevcudiyetlerini siirdiiren
tarikat ve benzeri yapilar ile siyasi merkez arasinda yazara gore
“karsilikh giivensizligin” yarattigi bir ¢ok diigiim noktasi1 vardir. Bu
problemler ekseninde meseleyi miizakere eden miiellif “hukuken
tanmimanin giiven yaratabilecek bir adim” oldugu diislincesini pay-
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TARIHTEN GUNUMUZE SOFI-SIYASET iLISKILERI

lagir. Tim bu problemli taraflarina ragmen sufi-siyaset iliskilerini
dogru tahlil edebilme konusunda Karanin 6nerisi kademeli diisiin-
mek ve bu sahadaki meselelerle kademeli olarak muhatap olmaktan
gecer. (s.713)

III

Tarihten Giiniimiize Siifi-Siyaset liskileri kitabii bir biitiin ha-
linde dikkate alarak hiilasa mahiyetinde su degerlendirmeleri yap-
mak miimkiindiir. Mezkur eser 6ne cikardigi konu basliklari, farkl
bakis acgilarinin birarada yer alisi, metin sonlarindaki bibliyografya-
lar ile sahasinda 6nemli bir boslugu dolduracak referans bir kaynak
degerine sahiptir. Bununla birlikte konu hakkindaki bazi noktalara
da isaret ederek yeni calismalarla meselenin ele alinabilecek bagka
taraflarinin da varligina isaret sadedinde sunlar ekleyebiliriz. Islam
siyaset diisiincesi ile tasavvuf diislincesinin kesisim noktalarinin
tespit ve tahlili; stifilerce yazilan siyasetname tiirli metinlerin tespit,
nesir, terclime ve tahlilleri; sifi-siyaset iliskisi baglaminda -belirli
donem ve cografyalar 6zelinde- ulemanin konumunun agiga ¢ika-
rilmasi; meselenin cihad, islamlasma, vakif gelenegi, islahatlar gibi
yonlerine doniik etiitler sayesinde cercevesini ve derinligini daha
ileri noktalara tasimak miimkiindiir.

Sufi-siyaset iligkisini konu edinen bu bilimsel eserin sadece
mevziya ilgili arastirmaci ve okurlarla sinirli kalmamasi siyasi mu-
hitler, sosyal bilimciler, gazeteciler, Diyanet, ilahiyat ve tarikat cev-
releri tarafindan da dikkate alinmasi konu hakkindaki bir ¢cok nok-
tay1 daha vasifli sekilde miizakere etmenin 6niinii acabilecektir.
Zira teorik cercevesi biiyiik olclide net bir meselenin uygulama sa-
hasindaki bir takim problemli yonlerini asmak biraz da bu tiir mese-
lelerin karsilikli ve serinkanli miizakeresini baghdir. Bu yoniiyle s6z
konusu eser sadece teorik bir diizlemde degil ayn1 zamanda pratik
sahaya da girdiler saglayacak bir muhteva zenginligine sahiptir.
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