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Ilkokul Ogrencilerine Yonelik Temel Beceri Olgeginin Tiirkceye Uyarlama

Calismasi

The adaptation Study to Turkish of Basic Process Skills Scale Towards

Primary Students
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Ozet

Bu calismanin amaci, ilkokul 6grencilerine yonelik Padilla, Cronin ve Twiest (1985) tarafindan
gelistirilen “Temel Beceri Olgegi’ni Tiirkceye uyarlamaktir. Temel Beceri Olgegi, gézlem, simiflama, ¢ikarim
yapma, 6lgme, tahmin ve iletisim kurma becerilerinin her birine yonelik altisar sorudan ve toplamda 36 sorudan
olusan coktan se¢meli bir 8lgektir. Olgegin uyarlamasi ¢alismasinda, dil gegerligi i¢in &ncelikle dlgek, uzmanlar
tarafindan Tiirkceye cevrilmistir. U¢ uzman gevirisinin ortak noktalar1 dikkate alinarak ortaya cikan Tiirkge
taslak dlgekte yer alan maddeler bir dil uzmani tarafindan tekrar Ingilizceye gevrilmistir. Olgegin orijinali ile
Ingilizceye tekrar ¢evrilmis hali karsilastirilarak dlgege son hali verilmistir. Bu asamadan sonra Ege bélgesinde
bulunan bir ilde yer alan 6 farkli okulda 6grenim goren 447 ilkokul (3. 4. ve 5. simf) 6grencisine Olgek
uygulanmustir. Istatistiksel analiz icin Finesse Paket Programm kullanilarak madde analizi yapilmis ve her
sorunun madde giicliigii ile ayirt edicilik indeksleri hesaplanmistir. 36 maddeden olusan bilimsel siire¢ becerileri
Olceginin giivenirlik katsayisi (KR—20) 0.81, dlgegin ortalama giicliigii ise 0.51 olarak belirlenmistir. Dort
sorunun ayiricilik indeksinin 0.20’nin altinda oldugu goriilmiis ve bu yiizden dort soru 6lgekten ¢ikarilmustir.
Kalan 32 maddelik 6lgegin giivenirligi (KR—20) 0.82 bulunmustur.

Anahtar sdzcikler: temel beceriler, ilkokul 6grencileri, bilimsel siire¢ becerileri, uyarlama ¢aligmasi

Abstract

The current research aimed to adaptation to Turkish of “Test of Basic Process Skills-BAPS” developed
by Padilla, Cronin ve Twiest (1985) towards primary students. Basic skills scale consist of 36-item multiple
choice i.e. observation, inference, prediction, measurement, communication, and classification (each of six
questions). The basic skills scale for language validity was translated into Turkish by 3 experts. Draft scale has
been translated again into English by a language expert. The scale was translated again into English by
comparing with the original version. The revised scale was administered to 3th, 4th, and 4th grade primary
students (n=447) attending 6 different elementary schools in a city in the West Anatolian Region of Turkey.
Item analysis was undertaken using the Finesse Package Program for statistical analysis. Moreover, item
difficulty and distinctiveness indexes of each question were calculated. As a result, the reliability coefficient was
found to be (KR-20) 0.81, and the mean difficulty was found to be 0.51 for the 36 item basic skills scale. Four
of the questions were found to have a distinctiveness index below 0.20; therefore, it was excluded from the
scale. The reliability for the scale with the remaining 32 items was found to be (KR-20) 0.82.
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Giris

Giinlik hayatta bircok problemle karsilasiriz. Karsilastigimiz bu problemlerin
¢ozumuni, alan bilgisine ya da bilimsel stre¢ becerilerine sahip olmadan ¢6zmek hemen
hemen olanaksizdir. Aslinda bilimsel sure¢ becerileri ile alan bilgisi birbirlerinin
tamamlayicilaridir  (Harlen, 1999). Cinki alan bilgisi, bilimsel bilginin bilinmesine
dayanirken bilimsel siire¢ becerileri bilimin olusmasinda énemli rol oynar (Ayas, Cepni,
Johnson & Turgut, 1997). Sonug olarak, glnlik hayatta karsilagilan problemlere gegerli
¢oziim yollar1 bulmada ve 6zgiin iirlin ortaya c¢ikarmada bilimsel siire¢ becerilerine son
derece ihtiya¢ vardir (Celep ve Bacanak, 2013). Ozellikle, 6grencilerin temel bir bilimsel
anlayis gelistirmesi i¢in bilimsel siire¢ becerilerini bilmeye son derece ihtiyaglar1 vardir
(Aktamis ve Ergin, 2007). Bilimsel anlayiga sahip olan bireyler bilimsel bilginin hangi
stireclerden gectigini bilirler ve bilimsel bilgilerin 1s18inda hizla ilerleyen teknolojik
gelismelerin yasanacagini boylece toplumun ihtiya¢larinin da karsilanabilecegini fark ederler
(Meral-Kandemir ve Yilmaz, 2012). Aslinda, yeni bilgilerin her gegen giin ¢ogalmasi, bu
bilgilerin 6grencilere kazandirilmasini daha da zorlasmaktadir (Aslan-Efe, Efe ve Ylicel,
2012). Bu bilgilerin 6grencilere kalici olarak kazandirilmasinda bilimsel siire¢ becerilerine
gereksinim duyulmaktadir. Bu nedenle bilimsel siire¢ becerileri fen 6gretiminde 6nemli bir
role sahiptir (Harlen, 1999). Ozellikle fen dgretiminde bu becerilerin dgretilmesi konusunda
ogretmenlere biiyiik gorevler diismektedir. Ogretmenlerin bu becerileri iyi bilmeleri ve fen
ogretiminde bu becerileri kullanarak o6grencilerin becerilerini gelistirmeleri son derece
onemlidir (Jaus, 1975).

Bilimsel sure¢ becerileri, Cepni, Ayas, Jonhson ve Turgut (1996) tarafindan fen
bilimlerinde 6grenmeyi kolaylastiran, arastirma yol ve yontemlerini kazandiran, 6grencilerin
ogrenmede aktif olmasini1 saglayan, kendi 6grenmelerinde sorumluluk alma duygusunu
gelistiren ve dgrenmenin kaliciligini artiran temel beceriler olarak tanimlamaktadir. Rillero
(1998) bu becerilerin sadece okuldaki 6grenme-ogretme siirecinde degil, ayn1 zamanda
giinliik hayatta da kullanilan beceriler oldugunu vurgulamaktadir. Myers, Washburn & Dyer
(2004) ise bilimsel siire¢ becerilerinin, fenin temelini olusturdugunu, kisilerin sorgulama ve
aragtirma sonuglarina ulagsmalarini sagladigini, bu nedenle bu becerilerin fen egitiminde
kazandirilmasinin olduk¢a 6nemli oldugunu belirtmektedir. Benzer olarak Harlen (1999),
bilimsel okuryazarligt kazanmak icin bilimsel siire¢ becerilerinin 6nemli oldugunu
vurgulamaktadir. Bilimsel silire¢ becerilerinin gelisimi, Ogrencilere gilinliik yasamdaki

problemleri ¢c6zme yetenegi kazandirir (Kazeni, 2005).
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Bilimsel sire¢ becerileri, temel ve (st dizey beceriler olarak iki grupta ele
alimmaktadir (Yeany, Yap & Padilla, 1984; Saat, 2004). Temel beceriler, gozlem, siniflama,
iletisim kurma, 6l¢me, uzay/zaman iligkilerini kullanma, sayilar1 kullanma, tahmin ve ¢ikarim
yapma gibi becerilerinden olusurken {ist diizey becerilerde, problemi belirleme, degiskenleri
belirleme ve kontrol etme, hipotez kurma, verileri yorumlama, islemsel tanimlama, grafik
olusturma ve okuma ve deney yapma gibi becerilerden olusmaktadir (Chabalengula, Mumba,
& Mbewe, 2012; Germann, Aram & Burke, 1996; Padilla, 1990; Turiman, Omar, Daud &
Osman, 2011; Yeany ve digerleri, 1984). Temel bilimsel siire¢ becerileri Tablo 1°de

tanimlanmaktadir.
Tablo 1.
Temel Bilimsel Streg Becerileri
Temel Beceriler Aciklamalar
Gozlem yapma Gozlem yapma; duyu organlartyla veya duyu organlarinin hassasiyetini artiran

ara¢ ve gereglerle objelerin ve olaylarin incelenmesi olarak tanimlanabilir
(Arthur, 1993:12).

Siniflama yapma Objeleri veya olaylar1 temsil eden bilgileri bazi metotlar ve sistemler
kullanarak, benzerlik ve farkliliklarina gore gruplara ayirmaktir (Arthur, 1993).

[letisim kurma Insanlarin diisiincelerini digerlerinin bilmesine izin veren herhangi bir yol ya da
tiim yollar olarak tanimlanir (Martin, 2003:86).

Olgme En basit tanimiyla kiyaslama ve saymadir (Akdeniz, 2006:115).

Uzay/zaman Objelerin birbirleri ile kargilagtirilarak yon, hareket, uzaysal diizenleri, kuvvet,

iligkilerini kullanma hiz simetri, degisim oranint ve sekillerinin tanimlanmasi ve ayurt edilmesini
icerir (Abruscato, 2004).

Sayilar1 kullanma Sayilari, ol¢limleri maniple etmek, nesneleri diizenlemek ve smiflamak icin

kullanmaktir (Abruscato, 2000:41).

Tahmin yapma Tahmin, bireyin verilen bir durumda ne olacagi hakkinda goriis bildirmesidir.
(Martin, 2003:106).
Cikarim yapma Abruscato (2000:44) ¢ikarim yapmayi, gozlemlerden elde edilen sonuglari

sekillendirmede mantik kullanma olarak tanimlamaktadir. Benzer olarak Martin
(2003:114), kisilerin bazi seylerin ni¢in oldugunu en iyi tahmin (yordama)
etmesi olarak tanimlamaktadir.

Temel beceriler {iist diizey becerilerin temelini olusturmaktadir (Padilla, 1990;
Rambuda & Fraser, 2004). Bu beceriler, okul oOncesi donemden itibaren ogrencilere
kazandirilabilirken, {ist diizey beceriler ilkdgretim ikinci kademeden itibaren kazandirilabilir.
Bu Dbeceriler, sadece adim adim izlenmesi gereken basamaklar olarak goriilmemeli bir
diisiince bigimini olusturacak becerilerin bir biitlinli olarak benimsenmelidir (Ergin, Sahin-

Pekmez & Ongel-Erdal, 2005:7). Bu baglamda ilkdgretim ikinci kademeye gegis ile birlikte
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ogrencilerin daha karmagsik bilimsel siire¢ becerilerini kazanmalar1 beklenmektedir. Bu

nedenle bilimsel siire¢ becerileri kazanimlari iist kademelere dogru derinlesmektedir (Cepni

& Cil, 2009:52).

Bilimsel Suire¢ Becerilerinin Olciildiigii Olgekler
Ogrencilerin bilimsel siire¢ beceri diizeylerini tespit etmek igin 6zellikle {ilkemizde
ilkokul ve ortaokul 6grencilerine yonelik olarak gelistirilecek ya da Tlrkceye uyarlanacak
bilimsel siire¢ becerileri dlgeklerine ihtiyag duyulmaktadir. Ulusal ve uluslar arasi alan yazin

incelendiginde, ilkokul ve ortaokul diizeyinde gelistirilen bilimsel siire¢ beceri 6lgeklerine

rastlanmaktadir. Bu 6lg¢eklerle ilgili bilgilere Tablo 3’te yer verilmektedir.

Tablo 3.
Ilkokul ve Ortaokul Diizeyinde Kullanilan Bilimsel Siire¢ Becerileri Olgeklerine Iliskin
Bilgiler

Sira Olgegin Ad Arastirmacy/lar (Yil)

1 The Science Process Instrument Walbesser, 1965

2 Test of Science Processes Tannenbaum, 1971

3 Test Science Process Skills Molitor & George, 1976

4 The Test of Basic Process Skills Padilla, Cronin & Twiest, 1985*

5 The Science Process Assessment for Elementary Students Smith & Welliver, 1986**

6 Science Process Skills Test Onwu & Mozube, 1992

7 Science Process Assessments for Middle School Students Smith & Welliver, 1994

9 Science Process Skills Test Kazeni, M.M.M. (2005)

10 Bilimsel Sure¢ Becerileri Testi Tatar, 2006

11 Bilimsel Sure¢ Becerileri Testi Hazir & Tirkmen, 2008

12 “Yasannuzdaki Elektrik” Unitesine Yo6nelik Bilimsel Siirec Becerileri ~ Aydogdu ve Ergin, 2009

Testi

13 “Bilimsel Siire¢ Becerileri Testi” Caligskan ve Kaptan, 2009

14 “Bilimsel Siire¢ Becerileri Testi” Oztiirk, Tezel & Acat, 2010

15 “Fen ve Teknoloji Dersine Yénelik Bilimsel Siire¢ Becerileri Olgegi” Aktamis & Sahin-Pekmez, 2011

16 “Kuvvet ve Hareket” Unitesine Yonelik Bilimsel Siireg Becerileri Aydogdu ve Ergin, 2012

Testi
17 Tk gretim Ogrencilerine Yonelik Bilimsel Siire¢ Becerileri Olgegi Aydogdu, Tatar, Yildiz & Buldur
(2012)
18 “Bilimsel Siire¢ Becerileri Testi” Sardag, 2013

*lgili 6lgek bu calismada Tiirkgeye uyarlanmistir.
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**Bu §lgek, aragtirmacilar tarafindan 1986 yilinda gelistirilmis ve 1995 yilinda ise revize edilmistir

Tablo 3 incelendiginde, ilkokul ve ortaokul diizeyinde gelistirilen bilimsel siireg
becerilerini 6lgmeye yonelik Olgeklerin yurt disinda 1960’11 yillarda, iilkemizde ise 2000’11
yillarda gelistirilmeye baslandig1 goriilmektedir. 2000°1i yillardan once ilkokul ve ortaokul
diizeyinde bilimsel stire¢ becerileri ile yapilan ¢alismalarda kullanilan 6lgeklerin yurt disinda
gelistirildigi ve Tiirkgeye uyarlandig: tespit edilmistir (Ozkan, Askar & Geban, 1994; Akt.
Yavuz, 1998). Tablo 3 incelendiginde olgeklerin genelde ortaokul dizeyinde temel ve (st
dizey becerileri iceren Olgekler olarak gelistirildigi ancak sadece ilkokul diizeyindeki
ogrencilerini temel becerileri 6l¢en Olgeklerin ¢ok az gelistirildigi goriilmektedir. Bu nedenle
bu calismada oOzellikle ilkokul Ogrencilerine yonelik olarak temel becerileri Slgeginin
Tiirk¢eye uyarlanmas1 amaglanmistir.

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bilimsel siire¢ becerileri hakkinda yapilan g¢alismalar incelendiginde, Tirkiye’de
ilkokul ve ortaokul diizeyindeki Ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerinin diisiik diizeyde
oldugu belirlenmistir (Temiz, 2001; Tan & Temiz, 2003; Aydogdu, 2006; Hazir & Tiirkmen,
2008). Uluslararas1t Matematik ve Fen Calismalar1 (Trends in International Mathematics and
Science Study) [TIMMS] 1999, 2007, 2011) sonuglarina gore Tiirkiye uluslararasi
ortalamanin istatistiksel olarak altinda yer almasi, ilkdgretim Ogrencilerinin bilimsel siire¢
becerileri diizeylerinin diisiik oldugunun bir baska gostergesidir (http://timss.bc.edu). Bu
sonuclara Tirkiye’nin fen bilimleri ve problem ¢d6zme ortalama basarisinin, OECD {iyesi
iilkelerin basar1 ortalamasmn alt siralarinda yer aldigmi gosteren Uluslararast Ogrenci
Degerlendirme Programi (Programme for International Student Assessment [PISA] 2003,
2006, 2009, 2012) rapor sonuglari da eklenebilir (www.pisa.oecd.org). Ulkemizdeki
ogrencilerin bilimsel siire¢ becerilerinin neden diisiik oldugu gelistirilecek ya da Tiirkgeye
uyarlanacak olceklerle ayrintili olarak arastirilmasi gereken 6nemli bir konudur. Ulusal alan
yazinda yer alan bilimsel siire¢ becerileri 6l¢ekleri incelendiginde derleme (Tatar, 2006) ve
orijinal olarak gelistirilen (Hazir & Tiirkmen, 2008; Aydogdu, 2009; Caliskan ve Kaptan,
2009; Oztiirk, Tezel & Acat, 2010; Aktanmis & Sahin-Pekmez, 2011; Aydogdu, Tatar, Y1ldiz
& Buldur, 2012) olgeklerin oldugu goriilmektedir. Hazir ve Tirkmen’in (2008) 5.smif
duizeyine yonelik, Oztiirk, Tezel ve Acat (2010)’m 7.sinif diizeyine yonelik, Aydogdu (2009;
2012)’un 7. Smif diizeyinde “Yasamimizdaki Elektrik” ve “Kuvvet ve Hareket” {initelerine
yonelik, Aktamis ve Sahin-Pekmez’in (2011) 8. sinif diizeyine yonelik hem agik u¢lu hem de
coktan se¢meli sorulardan olusan 6lgek hazirladigi belirlenmistir. Alan yazin incelendiginde,

ozellikle tlkemizdeki ilkokul Ogrencilerine yonelik olarak gelistirilecek ya da Tiirkgeye
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uyarlanacak temel beceriler 6lgegine ihtiya¢ oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle, bu
caligmada ilkokul 3.,4. ve 5. simf Ogrencilerine yonelik olarak temel beceri 6lgeginin
Tirkceye uyarlanmasi yapilmistir. Uyarlanan o6lgegin, alan yazmna katki saglayacagi
diistiniilmektedir.
Yontem
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Ege bdlgesindeki bir ilde bulunan uygun 6rnekleme
yontemiyle secilen alti ilkogretim okulunda 6grenim goren 3., 4. ve 5. smif (n=447)
ogrencileri olusturmaktadir. Uygun 6rnekleme zaman, para ve isgiicii kaybini temel amag
edinen bir yontemdir (Biiylikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgun, Karadeniz ve Demirel, 2012:92).

Calismaya katilan Ogrencilerin sinif diizeyine ve cinsiyete gore dagilimlart Tablo 3’te

verilmistir.
Tablo 3.
Calismaya katilan ogrencilerin sinif diizeyine ve cinsiyete gore dagilimi
Degiskenler N %
Erkek 227 51
Cinsiyet Kiz 220 49
Toplam 447 100
3. Siif 150 33
4. Smuf 149 33
Sinif Diizeyi
5. Siif 148 33
Toplam 447 100

Olgegin Tiirkgeye Uyarlanmasi

Bu ¢alismada Padilla, Cronin ve Twiest (1985) tarafindan gelistirilen “Temel Beceri
Olgegi (TBO)” Tiirkgeye uyarlanmistir. TBO, gozlem, siniflama, ¢ikarim yapma, dlgme,
tahmin ve iletisim kurma becerilerinin her birine yonelik altisar sorudan ve toplamda 36
sorudan olusan ¢oktan secmeli bir 6lgektir (Ek-1). TBO’ niin uyarlanmasi ¢alismasinda, dil
gecerligi icin Oncelikle Olcek, uzmanlar tarafindan Tiirkceye cevrilmistir. Ug¢ uzman
cevirisinin ortak noktalar1 dikkate alinarak ortaya ¢ikan Tiirkge taslak Olgekte yer alan
maddeler bir dil uzmam tarafindan tekrar Ingilizceye g¢evrilmistir. Olcegin orijinali ile
Ingilizceye tekrar cevrilmis hali karsilastirilarak (Uyusum yiizdesi: 0.92) &lgege son hali
verilmistir.

Verilerin Analizi
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TBO’ niin Tiirkceye ¢evirisi tamamlandiktan sonra, 6 farkli okulda &grenim goren
447 ilkokul (3. 4. ve 5. smif) dgrencisine dlgek uygulanmustir. Istatistiksel analiz i¢in Finesse
Paket Programi kullanilarak madde analizi yapilmis ve her sorunun madde giigliigii ile ayirt
edicilik indeksleri hesaplanmustir.
Bulgular
Tablo 4.
36 Soruluk TBO 'niin Madde Analiz Sonuclart

Madde No Olgtiigii Bilimsel Siire¢ Becerisi  Madde Giigliigii Madde Ayirt Ediciligi (d)

1 Olgme 0.834 0.363 Oldukga iyi

2 Gozlem 0.745 0.441 Cok iyi

3 Tahmin 0.792 0.370 Oldukga iyi

4 Siniflama 0.823 0.337 Oldukga iyi

5 Olgme 0.280 0.180 Olcekten Cikarilmalr
6 Cikarim yapma 0.367 0.230 Kullanilabilir
7 Siniflama 0.655 0.463 Cok iyi

8 Iletisim Kurma 0.315 0.206 Kullanilabilir
9 Cikarim yapma 0.150 -0.020 Olgekten Cikardmal
10 Tahmin 0.526 0.350 Oldukga iyi
11 Siniflama 0.506 0.475 Cok iyi

12 Tahmin 0.445 0.297 Kullanlabilir
13 Gozlem 0.221 0.192 Olcekten Cikarilmalr
14 Olgme 0.470 0.402 Gok iyi

15 Gozlem 0.611 0.419 Cok iyi

16 Gozlem 0.651 0.509 Cok iyi

17 Tahmin 0.718 0.316 Oldukea iyi
18 Siniflama 0.617 0.448 Cok iyi

19 Tletisim Kurma 0.456 0.350 Oldukea iyi
20 Tletisim Kurma 0.673 0.524 Cok iyi

21 Tletisim Kurma 0.584 0.508 Cok iyi

22 Tletisgim Kurma 0.515 0.590 Cok iyi

23 Olgme 0.667 0.467 Cok iyi

24 Cikarim yapma 0.510 0.243 Kullanilabilir
25 Tahmin 0.642 0.463 Cok iyi

26 Cikarim yapma 0.606 0.516 Cok iyi

27 Iletisim kurma 0.414 0.437 Cok iyi

28 Cikarim yapma 0.360 0.268 Kullanilabilir
29 Olgme 0.454 0.433 Cok iyi

30 Gozlem 0.696 0.467 Cok iyi
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31 Simiflama 0.318 0.086 Olcekten Crkarilmaly
32 Tahmin 0.306 0.270 Kullamlabilir

33 Gozlem 0.550 0.370 Oldukga iyi

34 Cikarim Yapma 0.353 0.326 Oldukea iyi

35 Siniflama 0.213 0.368 Oldukea iyi

36 Olgme 0.345 0.256 Kullanilabilir

36 maddelik dlgegin giivenirlik katsayist (KR—20) 0.811 bulunmustur. Ozgelik
(1997), bireyler hakkinda karar vermede kullanilacak testlerin giivenirliklerinin 0.80’in
iizerinde olmasmin beklendigini belirtmistir. Bu nedenle gelistirilen bu 6lgegin giivenilir
oldugu soylenebilir. Olgegin ortalama giigliigii ise 0.51 olarak bulunmustur. Tekin (1996) bir
basari testinin ortalama gii¢liigliniin 0.50 civarinda olmas1 gerektigini, bunun nedeninin ise bu
giicliikteki bir testin daha giivenilir ve daha ayirt edici oldugunu belirtmistir. Tekin, testin
ortalama giicliigii 0.50 den kiicilikse, testin dgrencilere giic gelecegini, 0.50 den biiyiikse
kolay gelecegini belirtmistir.

Tablo 4 incelendiginde, 5., 9., 13. ve 31. sorunun ayirt edicilik indeksinin, 0.20’nin
altinda oldugu goriilmiis ve bu sorularin Slgekten cikarilmasina karar verilmistir. Genel
olarak, madde toplam korelasyonu 0.30 ve daha yuksek olan maddelerin bireyleri iyi
derecede ayirt ettigi, 0.20—0.30 arasinda kalan maddelerin zorunlu goriilmesi halinde teste
almabilecegi, 0.20’den daha diisiik maddelerin ise testten atilmasi gerektigi sdylenebilir
(Tekin, 1996; Osborne & Ratcliffe, 2002; Biiyiikoztiirk, 2004). Madde ayirt edicilik indeksi
diisiikk olan dort soru Olgekten cikarildiktan sonra, kalan 32 soruluk 6l¢cegin madde analiz
sonuglar1 tekrar yapilmis ve analiz sonuglar1 Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5.
32 Soruluk TBO 'niin Madde Analiz Sonugclar:

Madde No  Oletiigii Bilimsel Siire¢ Becerisi Madde Giicliigii. = Madde Ayirt Ediciligi (d)

1 Olgme 0.834 0.369 Oldukga iyi

2 Gozlem 0.745 0.441 Cok iyi

3 Tahmin 0.792 0.370 Oldukga iyi

4 Siniflama 0.823 0.341 Oldukga iyi

6 Cikarim yapma 0.367 0.235 Kullanilabilir

7 Siniflama 0.655 0.469 Cok iyi

8 iletisim Kurma 0.315 0.194 Olcekten Cikardmalr
10 Tahmin 0.526 0.347 Oldukea iyi

11 Siniflama 0.506 0.487 Cok iyi

12 Tahmin 0.445 0.307 Kullanilabilir
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14 Olcme 0.470 0.409 Cok iyi

15 Gozlem 0.611 0.424 Cok iyi

16 Gozlem 0.651 0.521 Cok iyi

17 Tahmin 0.718 0.330 Oldukea iyi
18 Siniflama 0.617 0.451 Cok iyi

19 Iletisim Kurma 0.456 0.356 Oldukea iyi
20 Iletisim Kurma 0.673 0.535 Cok iyi

21 fletisim Kurma 0.584 0.515 Cok iyi

22 Iletisim Kurma 0.515 0.595 Cok iyi

23 Olgme 0.667 0.476 Cok iyi

24 Cikarim yapma 0.510 0.241 Kullanilabilir
25 Tahmin 0.642 0.478 Cok iyi

26 Cikarim yapma 0.606 0.518 Cok iyi

27 Iletisim kurma 0.414 0.436 Cok iyi

28 Cikarim yapma 0.360 0.262 Kullanilabilir
29 Olgme 0.454 0.433 Cok iyi

30 Gozlem 0.696 0.467 Cok iyi

32 Tahmin 0.306 0.260 Kullanlabilir
33 Gozlem 0.550 0.381 Oldukga iyi
34 Cikarim Yapma 0.353 0.328 Oldukca iyi
35 Siniflama 0.213 0.365 Oldukca iyi
36 Olgme 0.345 0.268 Kullanilabilir

Tablo 5’e gore, 32 maddelik bilimsel siire¢ becerileri 6lgeginin giivenirlik katsayisi
(KR-20) 0.82, dlgegin ortalama giigliigii ise 0.54 olarak bulunmustur. Madde ayirt edicilik
indeksi diisiik olan 7. soru Olcekten ¢ikarildiktan sonra, kalan 31 soruluk 6l¢egin madde
analiz sonuglar1 tekrar yapilmis ve analiz sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6.
31 Soruluk TBO 'niin Madde Analiz Sonuclar:

Madde No  Olgtiigii Bilimsel Siireg Becerisi  Madde Giicliigii  Madde Ayirt Ediciligi (d)

1 Olgme 0.834 0.368 Oldukga iyi

2 Gozlem 0.745 0.442 Cok iyi

3 Tahmin 0.792 0.373 Oldukea iyi

4 Siniflama 0.823 0.342 Oldukga iyi

5 Cikarim yapma 0.367 0.233 Kullanilabilir
6 Siniflama 0.655 0.472 Cok iyi

7 Tahmin 0.526 0.350 Oldukca iyi

8 Siniflama 0.506 0.489 Cok iyi
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9 Tahmin 0.445 0.315 Kullamlabilir
10 Olgme 0.470 0.409 Cok iyi

11 Gozlem 0.611 0.426 Cok iyi

12 Gozlem 0.651 0.518 Cok iyi

13 Tahmin 0.718 0.334 Oldukea iyi
14 Siniflama 0.617 0.452 Cok iyi

15 Iletisim Kurma 0.456 0.356 Oldukea iyi
16 fletisim Kurma 0.673 0.539 Cok iyi

17 Iletisim Kurma 0.584 0.516 Cok iyi

18 Iletisim Kurma 0.515 0.592 Cok iyi

19 Olgme 0.667 0.478 Cok iyi

20 Cikarim yapma 0.510 0.247 Kullanilabilir
21 Tahmin 0.642 0.482 Cok iyi

22 Cikarim yapma 0.606 0.523 Cok iyi

23 Iletisim kurma 0.414 0.432 Cok iyi

24 Cikarim yapma 0.360 0.258 Kullanilabilir
25 Olgme 0.454 0.429 Cok iyi

26 Gozlem 0.696 0.467 Cok iyi

27 Tahmin 0.306 0.265 Kullamlabilir
28 Gozlem 0.550 0.379 Oldukca iyi
29 Cikarim Yapma 0.353 0.328 Oldukca iyi
30 Siniflama 0.213 0.368 Oldukca iyi
31 Olgme 0.345 0.270 Kullamlabilir

Tablo 6’ya gore, 31 maddelik temel beceri 6lgeginin giivenirlik katsayisi (KR-20)
0.83, dlcegin ortalama giicliigii ise 0.55 olarak bulunmustur.

Olgegin iist %27 ve alt %27 dilimde yer alan &grencileri ayirt edip etmedigini
belirlemek icin tist %27 ve alt %27 ortalama puanlar arasindaki farklar her bir madde i¢in
incelenmistir. Sonuclardan, tist %27 ve alt %27 ortalama puanlar arasindaki farklarin her bir
madde i¢in istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) oldugu goriilmiistiir.

Sonuclar

Bu calismada Padilla, Cronin ve Twiest (1985) tarafindan gelistirilen “Temel Beceri
Olgegi-TBO” Tiirkgeye uyarlanmistir. TBO, gozlem, smiflama, ¢ikarim yapma, Slgme,
tahmin ve iletisim kurma becerilerinin her birine yonelik altisar sorudan ve toplamda 36
sorudan olusan c¢oktan se¢meli bir 6l¢ektir. Bu test bircok arastirmaci tarafindan kullanilan,
gecerlik ve giivenirligi test edilmis bir olgektir. Ornegin Maidon (2001) TBO’ni 684

dordiincii sinif 0grencisine uygulamis ve testin KR-20 giivenirlik katsayisini .82 olarak
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bulmustur. Ayrica testteki maddelerin glclik dizeylerinin 0.27 den 0.95’ ¢ kadar uzandigin
ve ortalama gii¢liigliniin ise 0.75 oldugunu belirlemistir. Benzer sekilde Marshall (1991)
TBO’nin yap1 gegerliligini inceledigi calismasinda testin giivenirlik katsayisii 0.84 oldugunu
bulmustur. Bu dogrultuda Tiirk¢e’ye uyarlanan TBO’niin uyarlama calismasinda yapilan
islemler sirasiyla verilmistir. TBO’niin uyarlamas1 ¢alismasinda, dil gecerligi icin dncelikle
oleek, uzmanlar tarafindan Tiirkceye cevrilmistir. U¢ uzman cevirisinin ortak noktalari
dikkate alinarak ortaya c¢ikan Tiirkge taslak Olcekte yer alan maddeler bir dil uzmani
tarafindan tekrar Ingilizceye gevrilmistir. TBO niin orijinali ile ingilizceye tekrar ¢evrilmis
hali karsilastirilarak (Uyusum yiizdesi: 0.92) &lgege son hali verilmistir. Daha sonra TBO,
447 1lkogretim 6grencisine (3.,4. ve 5. siif) uygulanmstir.

TBO’niin givenirlik analizi icin Finesse Paket programi kullamlmistir. Veriler paket
programiyla analiz edildikten sonra, 36 maddelik TBO’niin giivenirlik katsayis1 (KR—20)
0.811 bulunmustur. Ayica, 6lgegin ortalama giicliigii ise 0.51 olarak bulunmustur. Madde
analizi sonucunda, dort sorunun ayirt edicilik indeksinin, 0.20’nin altinda oldugu goriilmiis
ve bu sorularin 6lgekten ¢ikarilmasina karar verilmistir. Madde ayirt edicilik indeksi diigiik
olan dort soru dlgekten ¢ikarildiktan sonra, kalan 32 soruluk dlgegin madde analiz sonuglari
tekrar yapilmigtir. Analiz sonucunda, 32 maddelik TBO’niin giivenirlik katsayis1 (KR—20)
0.82, dl¢cegin ortalama giicliigii ise 0.54 olarak bulunmustur. Madde ayirt edicilik indeksi
diistik olan bir soru 6lgekten ¢ikarildiktan sonra, kalan 31 soruluk 6lgegin madde analiz
sonuglar1 tekrar yapilmistir. Madde analiz sonuglarmma goére, 31 maddelik temel beceri
Olgeginin gilivenirlik katsayis1 (KR-20) 0.83, 6lcegin ortalama giicliigii ise 0.55 olarak
bulunmugtur. Kalan 31 maddelik 6l¢egin, iist %27 ve alt %27 dilimde yer alan 6grencileri
ayirt edip etmedigini belirlemek icin tist %27 ve alt %27 ortalama puanlar arasindaki farklar
her bir maddesi i¢in incelenmistir. Sonuglardan, list %27 ve alt %27 ortalama puanlar
arasindaki farklarin her bir madde ig¢in istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) oldugu
goriilmiigtiir. Boylece uyarlanan 6lgekteki 31 sorunun, iist ve alt grupta yer alan dgrencileri
ayirt ettigi soylenebilir. Elde edilen bu sonuglar, ilkokul 6grencilerinin temel becerilerini
6lcmek i¢in uyarlanan 6lgegin, gegerli ve giivenilir bir 6lgme aracit oldugunun gostergeleridir.

Oneriler
e Temel beceriler 6l¢eginin Ozellikle ilkokuldaki 3., 4. ve 5.simif 6grencilerin temel
becerilerini belirlemede kullanilmasi Onerilmektedir. Boylece ogrencilerin temel

becerilerindeki gelisimleri anlik, kesitsel ve boylamsal olarak izlenebilir.
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e Turkceye uyarlanan O6lgme aracinda yer alan temel becerilere yonelik sorularla,
ogrencilerin gdzlem, siiflama, ¢ikarim yapma, 6lgme, tahmin ve iletisim kurma gibi
becerilerinin her birine yonelik sorulardan aldiklar1 ortalama puanlar ayrintili olarak
incelenebilir. Bdylece Ogrencilerin olasi her bir temel becerideki eksikliklerin
nedenleri hakkinda yeni arastirmalar diizenlenebilir.

e Ogrencilerin temel becerileriyle, farkli degiskenlerin (6rnegin, fen basarisi, cinsiyet,
siif diizeyi, fene yoOnelik tutum, fen laboratuarina yonelik tutum, fen 6gretimine
yonelik 6z yeterlik vb.) iliskileri uyarlanan bu 6l¢ek kullanilarak analiz edilebilir.
Ayrica yapilacak deneysel calismalarda bu o6lcek, ©n-test ve son-test olarak
kullanilabilir.

e lleride yapilacak arastirmalarda, temel becerilerinin &lgiilmesinde uyarlanan bu
olgegin kullanilmasi ayrica bu 6lgekle elde edilecek dl¢tiimleri nitel olarak destekleyen
gbzlem ve goriisme gibi yontemlerin de kullanilmasi1 onerilmektedir.

e Tiirkceye uyarlanan beceri 6lgegi Ozellikle Tiirkiye’de yeni gelistirilecek bilimsel
stire¢ beceri 6lgeklerinin giivenirliginde (esdeger formlar yontemi) kullanilabilir.
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Extended Abstract
Purpose and Significance
Studies on scientific process skills were examined in Turkey, it was determined that
the scientific process skills of the students in primary and secondary levels were at low levels.

According to the results of the Trends in International Mathematics and Science Study

(TIMMS) (1999, 2007, 2011), students in elementary schools in Turkey took place under the

international statistical average. In addition, Programme for International Student Assessment

[PISA] (2003, 2006, 2009, 2012) results show that Turkey’s average performance in science

and problem solving are below the average of OECD member countries. It is important to
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investigate why the students in Turkey have low scientific process skills by developing or
adapting some scales. There are some scales about scientific process skills in Turkish
literature. However, those scales are more prepared for students in secondary school levels.
Especially, it seems to be the need developing or adapting a scale for elementary school
students about basic skills. In this study a basic process skill scale were adapted to Turkish
for grade 3, 4 and 5™ students. The scale adapted is thought to contribute to the literature.
Method
Sample
The convenience sampling was used for constituting the sample. The sample under
investigation comprised 477 students in a city which is in the West Anatolian region of
Turkey. The revised scale was administered to 3th, 4th, and 4th grade primary students
attending 6 different elementary schools. The number of the men participants were 227 and
the number of the female participants were 220. In addition, 150 of the students were at grade
3, 149 of the students were at grade 4 and 148 of the students were at grade 5.
The Adaptation of the Scale to Turkish
The current research aimed to adaptation to Turkish of “Test of Basic Process Skills-
BAPS” developed by Padilla, Cronin ve Twiest (1985) towards primary students. Basic skills
scale consist of 36-item multiple choice i.e. observation, inference, prediction, measurement,
communication, and classification (each of six questions)(Appendix-1). The basic skills scale
for language validity was translated into Turkish by 3 experts. Draft scale has been translated
again into English by a language expert. The scale was translated again into English by
comparing with the original version (Convergent validity: 0.92).
Analysis
The revised scale was administered to 3th, 4th, and 4th grade primary students
(n=447) attending 6 different elementary schools. Item analysis was undertaken using the
Finesse Package Program for statistical analysis. Moreover, item difficulty and
distinctiveness indexes of each question were calculated.
Results
In the current study “Test of Basic Process Skills-BAPS” developed by Padilla,
Cronin ve Twiest (1985) towards primary students was adapted to Turkish. Basic skills scale
consist of 36-item multiple choice i.e. observation, inference, prediction, measurement,
communication, and classification (each of six questions). The basic skills scale for language
validity was translated into Turkish by 3 experts. Draft scale has been translated again into

English by a language expert. The scale was translated again into English by comparing with
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the original version (Convergent validity: 0.92). As a result, the reliability coefficient was
found to be (KR-20) 0.81, and the mean difficulty was found to be 0.51 for the 36 item basic
skills scale. Four of the questions were found to have a distinctiveness index below 0.20;
therefore, they were excluded from the scale. The reliability for the scale with the remaining
32 items was found to be (KR-20) 0.82 and the mean difficulty was found to be 0.54. One
question was found to have a distinctiveness index below 0.20; therefore, it was excluded
from the scale. The reliability for the scale with the remaining 31 items was found to be (KR—
20) 0.83, and the mean difficulty was found to be 0.55. Moreover, all the questions were
found to be distinctiveness. To determine whether the scale distinguished between the
students who were in upper %27 and in lower %27, the mean scores of the upper %27 and
the lower %27 were examined for each item. Results showed that the differences between
mean scores for upper %27 and lower %27 were statistically meaningful for each item
(p<0.05).
Suggestions

e The test of basic process skills are especially recommended to be used in the grade 3
rd, 4 th and 5 th students in the elementary schools. Therefore, students’ basic process
skills are determined as a cross-sectional or longitudinal research.

e It can be examined the mean scores towards the students' observation, classification,
inference, measurement, prediction and communicate skills in detail with the BAPS
adapted to Turkish. Thus, new researches can be arranged to explain why the students
have low level basic skills.

e The BAPS can be used in correlational studies to examine between basic science
process skills and different variables (e.g., science achievement, gender, grade level of
students, science attitude, attitude towards science laboratory, attitude towards science
teaching, self-efficacy towards science teaching, etc.). In addition, The BAPS can be
used as a pre-test and post-test in an experimental study.

e It can be recommended that in future studies the results obtained from BAPS can be
encouraged by using observation and interview.

e This adapted scale can be used the reliability of newly developed basic process skills

scales.

Ek-1. Temel Beceriler Olgegi

1. Gegen hafta Sevval ve Selin babalariyla birlikte balik tutmaya gittiler. Her biri iki balik tuttu. En uzun balig
kim tutmustur?
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A. Sevval B. Selin C. Sevval’in babasi D. Selin’in babasi

2. Bu resmin i¢inde oldugunu farz et bu durumda, agagidaki ciimlelerden hangisi duyacagin sesleri en iyi ifade
eder?

-
N
S~
-t =
>, -
Y/ X
-\\ /////” n\\\\\\s
. ' |' \\ f (
A. Kopegin havlamasini duyarim. Geyigin hareketini duyarim. Kusun &tiisiinii duyarim.
B. Tavsanin hareketini duyarim. Tiifegin sesini duyarim. Kusun 6tiisiinii duyarim.
C. Kelebegin ugusunu duyarim. Kusun o6tiigiinii duyarim. Kopegin havlamasini duyarim
D. Kusun 6tiislinii duyarim. Tiifegin sesini duyarim. Képegin havlamasini duyarim.
3. Fatih ve Biilent yaz kampina gittiler. Geceleri aya baktilar ve bu degisiklikleri fark ettiler:
o Q O O |
1. GUN 4 GUN 8. GUN 12.GUN  16. GUN

16. Giinde ayin goriiniisii neye benzeyecektir?

¢ @ OO0

4. Bir bilim insam1 bir magarada antik ¢aglardan kalma bir kemik buldu. Asagidaki kemik gruplarindan
hangisinde bilim insaninin buldugu bu kemik bulunmalidir.
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> LB

5. Gegen hafta sonu baliklarinizin 8’i 6ldii. Iki tanesi hala yasamaktadir. Ne olduguna yonelik en iyi aciklama
asagidakilerden hangisidir?

A. Baliklar yaglanmakta.

B. Baliklar yalniz kaldi.

C. Baliklar hastaland1

D. Pazar giinii iki balik 6ldii

6. Fatih ve Giilgin bir sepet deniz kabugu topladi. Deniz kabuklarini iki gruba ayirmak istediler. Deniz
kabuklarini siniflandirmanin en iyi yolu ne olmalidir?

& 0
b |
O, ‘3___, T

Be &

8

A. Sekline gore B. Yagia gore C. Cizgilerinin sayisina gore  D. Bulunduklar1 yere gore

7. Giilgin kus yuvasindaki yavru kuslari izliyor. Yavru kuslar artik ¢ok biiylikler. Yuvada yeterli yer
bulunmamakta. Bu bilgiyi kullan. Sence ne olacak?
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A. Kuslar saglikli olarak kalacaklar

B. Kuslar ugmay1 6grenecek ve yuvadan ayrilacaklar
C. Kuslar daha fazla yiyecek yiyecekler

D. Kuslar iistiyecekler

8. Biilent agaclikta birka¢ yumurta buldu. Asagidaki resim Biilent’in yumurtalari nasil gruplandirdigim
gostermektedir.

TOM
YUMURTALAR

1| LExELi 2 LEKESIZ 3 LEKELI 4 LEKESIZ

Bu yumurta hangi kutunun iginde olabilir?

Al B.2 C.3 D.4

9. Annen bir mum yakt1. Son 3 saatte mum 3 cm eridi. Bu bilgiyi kullanarak 6nimiizdeki U¢ saatte ne olacagini
diisliniirsiin?

A. Mumun erimesi duracak

B. Mum 3 cm den daha fazla eriyecek
C. Mum 6 cm den daha fazla eriyecek
D. Mum 1 cm den daha fazla eriyecek

10. Ogulcan kiiciik bir kale yapmak istedi. Bir dal par¢asi aramak i¢in odunluga gitti. Bunun gibi bir dal pargast

buldu.
|
]
DAL PARCASI %

1
TAS 2

[.—.i
Dal parcasini 2 esit pargaya ayirdi. Her bir parga ne kadar tas uzunlugunda olabilir?
A.3 B.4 C.5 D.6
11. Fatih agacta bir sincabi izlemekteydi. Sincaba sadece bakarak sincap hakkinda ne anlatabilir?

A. Sincap kahverengiydi ve uzun firga gibi bir kuyrugu vardi
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B. Sincap 2 yasindaydi
C. Sincap yavrulari i¢in yiyecek arryordu.
D. Sincap act1

12. Filiz smifa bir kavanoz gol suyu getirdi. Mikroskopla suya bakti. Asagidaki canlilar1 gordii.

)@i/& BT

Tim bu canlilarin sahip olduklar: 6zellik agsagidakilerden hangisidir?

A. Buylk siyah leke B. Puro (sigara) sekli C. Tuyler D. Buyik beyaz leke

13. Selin bir saksiya birka¢ tohum ekti. Asagida bitkinin zamanla nasil gériindiigii verilmistir. .

&y

|. HAFTA 7 HAFTA 3. HAFTA

4 hafta sonra bu bitki muhtemelen asagidakilerden hangisine benzeyeceklerdir?

z

B.

14. Sevval bahgesinde musir yetistirdi. Resimlerle ne oldugunu gostermek istemektedir. Bu resimlerdeki dogru
siralamay1 secerek ona yardim ediniz.
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el

Tg}l_um o

—— A&7

1 2 3 4
A 1,2,4,3
B. 3,421
C. 3,1,24
D. 3,412

15. Fatih ormanda yasli bir aga¢ buldu. Arkadaslarina agacin yanina nasil gideceklerini sdylemek istiyor. Neyi
bilmek en énemli olacaktir?

A. Fatih’in gittigi yonii ve uzakligi
B. Yol boyunca kag tane bolgeden gegtigi
C. Agacin neye benzedigi

D. Saat kagta agacin yanina gittigi

16. Giilgin tavan arasinda biiyiik annesinin eski haritasini buldu. Haritaya bir diikkkan eklemek istemektedir.
Bunun i¢in hangi sembolii kullanmalidir?

SEMBOLLER

ﬁ = okul 6 = golet
@ Ao

- [l - 5o

=,
e
afla A

A. B. C. D.

17. Giil¢in’in haritasinda bulunan en vaygin sembol hangisidir?
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A.Ev B. Okul C. Dukkén D. Agag

18. Giilgin’in eski haritasini en iyi betimleyen (agiklayan) asagidakilerden hangisidir?
A. Bir okul, bir¢cok yol ve bir gdletten olusan bir kasaba
B. Bir okul, iki gélet ve bir ambardan olusan bir kasaba
C. Birgok agag, diikkan ve okuldan olusan bir kasaba
D. iki gblet, birgok ev ve bir okuldan olusan bir kasaba

19. Bir golle baglantili dort akarsu akintist var. Her bir akintidaki balik géle ulasmak istemektedir. En uzaktaki
balik hangisidir?

Al B.2 C.3 D.4

20. Bir aslan aksam yemegi i¢in avlaniyordu. Bir zebra aslani gordii ve gizlenmesi gerektigini anladi. Bu zebra
icin en iyi gizlenme yeri hangisi olacaktir?

A.
B.
——— o —
— m—
e ———_
C. P p——— g—
oyt urepeliort
R T rTy Y PR Ay
D.
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21. Sevval ve Selin fen bilgisi dersinde bir proje yapti. Her dakika suyun sicakligini kaydettiler. Asagidaki tablo
kaydettikleri sicakliklar1 gdstermektedir.

ZAMAN SUYUN SICAKLIGI
1 dakika 18°C

2 dakika 22°C

3 dakika 25°C

4 dakika 29°C

5 dakika .oc

Bes dakika sonra suyun sicakliginin kag derece olacagini diisiinmektesin?
A.26°C B.29°C c.32° D.35°C
22. Yukaridaki sorudaki tabloyu kullaniniz. Ne olduguna yonelik en iyi a¢iklama asagidakilerden hangisidir?
A. Su sicak bir ocak iizerinde
B. Su bir sogutucu igerisinde
C. Su bir sira iizerinde durmakta
D. Su digarida bir agacin altinda

23. Bu resimlerin anlattigi hikaye asagidakilerden hangisidir?

A. Adam biiytik bir agaci kesti. Agaci yakacak odun olarak kulland1

B. Yildirim biiyiik bir agaca ¢arpti ve onu kirdi. Adam kiigiik birkag agac dikti.
C. Adam biiyiik bir agactan birkag dal kesti. Kiiciik birka¢ agac dikti.

D. Adam biiyiik bir agaci kesti. Birkag kiiciik agag dikti.

24. Okulla bir geziye katildin. Asagidaki iki hayvanin ayak izlerini gérdiin. Bu izlere bak. Ne olduguna yonelik
tahminin ne olabilir?

WY a?::
A0y .0 T
5t TNy
v o Sigin 9
AR
. & S‘ &
W Q
w I J
& Q
u“'..
A. Hayvanlar gece yemek yerler B. 3 hayvan kavga etmistir.
C. 2 hayvan kavga etmistir D. Gilriiltii nedeniyle hayvanlar korkmustur
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25. Giilgin ¢im ekmek istemektedir. Cim ekecegi alan 3 metre uzunlugunda ve 4 metre genisligindedir. Cim
ekecegi tiim alan1 kaplamak i¢in kag parga ¢ime ihtiyaci vardir? Resmi kullanarak cevabi bulunuz.

CciMm

A7 B. 10 C.12 D. 14

26. Asagidaki resim bir tirtilin bir kelebege doniigiimiinii gostermektedir. Sadece bu resme gore ne oldugunu
anlatabilir misin?

A. Tirt1l biiytdiigiinde, artik yaprak yemez B. Tirtil biiytidigiinde, ¢ok hizli ugamayacaktir

C. Tirtil bityiidiigiinde, alt1 bacagi olur D. Tirt1l biiytdiigiinde, kanatlara sahip olur.

27. Bilent ve Fatih giinesin batisimi takip etmektedir. Asagidaki tablo son 4 giinde giinesin batis zamanini
gOstermektedir.

GUN. SAAT
1 6:40
2 6:38
3 6:36
4 6:34
5 ?

5. giinde giinesin saat kagta batacagina yonelik en iyi tahminin nedir?

A.6:30 B. 6:24 C.6:32 D. 6:31

28. Fatih arka bahgesine 5 biber bitkisi dikti. 6 hafta sonra biber bitkileri asagidaki gibi gériinmektedir.

Fatih’in biber bitkileri hakkinda ne sdyleyebilirsin?
A. Ttm bitkileri ayn biiytikliiktedir. B. Tm biber bitkileri biber verdi

C. Biber bitkileri tizerinde bocekler vardi D. Biber bitkileri yeterince sulanmamaktadir.
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29. Biilent gecen hafta kiiciik yaratiklar aradi. Asagidaki tablo nereye baktigini ve ne tiir canlilar buldugunu
gostermektedir.

BAKTIGI YER ORUMCEK TESBIH BOCEGI | KURTCUK
1. Eski bir kiitiik alt1 8 3 2
2. Yaprak yigini 4 6 3
3. Kaya alt1 2 3 7
4, Otlar aras1 7 9 5

Kurtguklarin bulunacag en iyi yer neresidir?

A. kaya alt1 B. yaprak y1gin1 C. eski bir kiitiik alt: D. otlar aras1
30. Ogulcan ve babast bir evcil hayvan diikkkdnina gitti. Gordiikleri hayvanlar asagidaki gibi
siniflandirmiglardir.
Tum
Hayvanlar
‘ Biyikhlar Biyiksizlar
Uzun Kisa Uzun Kisa
kuyruklular kuyruklular kuyruklular kuyruklular
ayagi ayagi ayagi ayagi ayagi ayagi ayagi ayagi
olanlar olmayanlar olanlar olmayanlar‘ olanlar olmayanlar olanlar olmayanlar
1 2 3 4 5 6 7 8

= *

Hangi hayvan 1. kutuya aittir?

A. Balik B. Kertenkele D. Fare

C. Tavsan

31. Gulgin bahgesindeki goletin haritasim ¢izdi. Goletteki nesneler niliifer yapraklaridir. Kag tane niliifer
yapragi tiim géleti kaplayabilir?

@3
@&

A.10 B. 18 C.24 D. 36
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