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Bu calismada, habitat yapisi farkhliklarinin eklembacakli komunite yapisi tGzerindeki etkilerinin tespit edilmesi amac-
lanmigtir. Bu amagla, karacam ve bademlik habitatlar arasindaki farkliliklar mikrohabitat yapisi ve eklembacakl ko-
munite yapisi acgisindan incelenmis, habitatlar ve eklembacakhlar arasindaki baglanti degerlendirilmigtir. Burdur ili
yakinlarinda secilen s6z konusu habitatlarda Nisan ve Mayis 2012 tarihlerinde érnekleme calismalari gerceklestiril-
mistir. Eklembacakli érneklemeleri, aralarinda 5’er m mesafe bulunan 4x4’ltk 16 adet gukur tuzakla yapiimistir. Mik-
rohabitat degiskenlerini tespit etmek amaciyla her tuzak noktasinin merkezinde ve gevresindeki 9 noktada vejetas-
yon ve toprak Ustl tabakasi 6zellikleri kaydedilmistir. Eklembacakli taksonlarinin bollugu ve mikrohabitat degisken-
leri arasindaki iliski korelasyon analizi ile degerlendirilmistir. Yapilan degerlendirmeler, bademlik habitattaki eklem-
bacakli tir zenginliginin karagam habitatina goére oldukca yuksek oldugunu gdstermektedir. Eklembacakli komunite-
lerindeki temel farkliliga neden olan mikrohabitat degiskenleri tag, ot ve ibre ortlistdur. Tag tabakasinin 6rtlistinin
dusuk olmasi bademlik habitatin tabakaliligini ve kompleksligini arttirmis, bu mikrohabitat 6zellikleri bademlik habi-
tatl eklembacakh taksonlari agisindan daha g¢ekici hale getirmistir. Sonug¢ olarak, karagcam ve bademlik habitatlarin
eklembacakli komunitesi agisindan buyik oranda farkllik gosterdigi ve bu farkliliklarin habitat yapisindan kaynak-
land1d1 tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Karagam, badem, mikrohabitat, eklembacakli komunitesi, vejetasyon, habitat tercihi

Evaluation of Different Habitats with regard to Arthropod Communities: Ve-
getations of Black Pine (Pinus nigra Arnold) and Almond (Prunus dulcis
Mill.)

ABSTRACT

In this study, it was aimed to determine effects of differences in habitat structure on arthropod community structure.
For this purpose, differences in black pine (Pinus nigra Arnold) and almond (Prunus dulcis ) habitats were analyzed
in terms of microhabitat structure and arthropod community structure, and relationship between the habitats and
arthropods was presented. Samplings were carried out in habitats chosen near Burdur province during April and
May of 2012. Arthropoda samplings were performed by using 16 pitfall-traps that were placed with 5 m intervals in
4x4 grids. To determine microhabitat variables, features of vegetation and surface layer were recorded in 9 points in
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center and around of each traps. Relationship between abundance of arthropod taxa and microhabitat variables
were evaluated with correlation analysis. Evaluations displayed that species richness of arthropods in almond habi-
tat was higher than black pine habitat. Microhabitat variables caused differences in arthropod communities between
habitats were found as cover of canopy, grass and needle. The lower canopy cover increased stratification and
complexity of almond habitat and these microhabitat features made this habitat more attractive for arthropod com-
munities. As a result, it was determined that black pine and almond habitats showed substantially differences in
terms of arthropod communities and these differences were due to habitat structure.

Keywords: Black pine, almond, microhabitat characteristics, arthropod community, vegetation, habitat preference

GIRIS

Dogal bir alanin bitki tir cesitliligi ve vejetasyon yapi-
sinda degisiklige neden olabilecek yangin, madencilik
gibi midahaleler ile tarim ve adacglandirma gibi insan
faaliyetlerinin degerlendiriimesinde birgcok farkh ek-
lembacakl taksonu indikatér olarak kullaniimaktadir
(Abbot ve ark., 2003; Andersen, 2003; Andersen ve
Muiller, 2000; Floren ve Linsenmair, 2001; Gardner ve
ark., 1995; Werner ve Raffa, 2000; York, 1999). Bazi
eklembacakli gruplarinin bu degisimlere bagh olarak
meydana gelen habitat degisimlerini en iyi sekilde
yansitma oOzelligini tasimasi, eklembacaklilarin ¢ok
sayida ekolojik galismaya konu olmasina neden ol-
mustur.

Mikrohabitat kosullari bir alanda bulunan eklemba-
cakl komite yapisi ve dinamiklerini belirleyen temel
faktérdir (Southwood ve ark., 1979; Brown ve So-
uthwood, 1987) Toprak, dokintl tabakasi ve vejetas-
yonun meydana getirdigi U¢ temel habitat tabakasina
ait degiskenlerin eklembacakli komunite dinamikle-
rindeki roli birgok c¢alismada gdsterilmistir. Toprak
pH'I (Martin ve Sommer, 2004; Oxbrough ve ark.,
2010), tuzluluk (Witteveen, 1988; Dennis ve ark.,
2002, Verschoor ve Krebs 1995), nem orani (Powers
ve ark., 1998; Teresa Pardo ve ark., 2008) gibi topra-
ga ait parametreler eklembacakli komunitelerini etki-
lemektedir. Dokuntld tabakasinin yapisi ve miktar
yuzey-aktif eklembacakllari etkileyen bir diger bile-
sendir. (6rn; Cobb ve ark., 2007, Latty ve ark., 2006).
Eklembacaklilar ile dogrudan ya da dolayl olarak
bagli olduklar vejetasyon arasinda oldukga kuvvetli
bir iliski vardir (Siemann ve ark., 1999). Lawton
(1987) hayvan komdniteleri Gizerinde ¢ vejetasyonel
bilesenin 6nemli olabilecegini ve bu bilesenlerin bitki
komunitesinin cesitliligi, bitkilerin habitattaki alansal
dagihmi ve yapisal karmasiklidi oldugunu belirtmistir.
Bitkiler dogrudan ya da dolayli bir sekilde hayvanlarin
besinini olustururlar. Daha fazla miktarda kaynagin
daha fazla miktarda tiketiciyi destekledigini belirten
hipotez (Tilman 1986, Rosenweig, 1995, Siemann
1998) bu duslince dogrultusunda kurulmustur ve bu
hipotez bir calismada test edilmistir (Buse, 1988).
Eklembacakllar icin birincil diizeyde 6neme sahip
olan mikrohabitat 6zellikleri blylk oranda vejetasyon

yapisina baglidir. Bitkilerin yapisina ve dikey cesitliligine
bagh olarak ortaya ¢ikan habitat bilesenleri eklembacakl
cesitliliginde oldukga biyik 6neme sahiptir (Gardner ve
ark., 1995).

Bu calismada, Burdur ili yakinlarinda yaygin olarak bu-
lunan ve baskin vejetasyon tipleri P. nigra ve P. dulcis
olan iki farkli habitat eklembacakli komunitesi agisindan
degerlendiriimis ve komiunite farkliliklarina neden olabi-
lecek mikrohabitat degiskenleri ile iliskilendirilmistir.

MATERYAL VE YONTEM
Calisma Alani

Bu calisma Mehmet Akif Ersoy Universitesi, istiklal Yer-
leskesi igerisinde yayihm goésteren ve baskin vejetasyon
tipleri karagam ve badem agaclarinin olusturdugu habi-
tatlarda gercgeklestiriimistir. Calisma alani genel olarak
seyrek bir vejetasyona sahip olmakla birlikte dogal veje-
tasyonunu Quercus coccifera birlikleri olusturmaktadir.

Eklembacakh Orneklemeleri

Eklembacakli érneklemeleri karagam ve bademlik veje-
tasyona sahip iki farkli alanda aralarinda 5’er m mesafe
bulunan 4x4’lik gridlerde, 16 adet ¢ukur tuzak kullanila-
rak gercgeklestirilmistir. Cukur tuzaklar agiz ¢apt 7 cm
olan iki adet plastik bardagin i¢ ice konularak topraga
gOmdilmesi ile kurulmustur. Tuzaklara disen bireylerin
tuzaklardan gikmasini ve bozulmasini engellemek ama-
ciyla tuzaklar % 4’lik formaldehit ¢ozeltisi ile yarisina
kadar doldurulmustur. Orneklemelere 2012 yili Nisan
ayinin basinda baglanmig, Mayis ayi sonunda bitirilmistir.
S6z konusu iki aylik stirede tuzaklar strekli olarak alanda
birakiimig, haftalik periyotlarla bireyler toplanmis ve tuzak
icerikleri yenilenmistir. Tuzaklardan toplanan bireyler
plastik kaplara konulup etiketlenerek laboratuvar ortami-
na getirilmistir. Bireyler sinif, takim ve familya dizeyinde
ayrilarak sayimlari gerceklestirilmistir.

Mikrohabitat Analizleri
Orneklem alanlarinin habitat yapisinin tespit edilmesi ve

eklembacakli komunite yapisinda ortaya ¢ikan degisiklik-
lerin hangi habitat degiskenlerine bagl olarak gergekles-
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tigini tespit etmek amaciyla mikrohabitat analizleri
gerceklestiriimistir. Bu amagla her iki alanda, her tu-
zak noktasini merkez alacak sekilde 4 farkli dogrultu-
nun 1. ve 2. metrelerindeki toprak ylizeyi yapisi ve
tac kapalilik 6zelligi nokta érneklem yontemi ile kay-
dedilmisgtir.

Veri Analizleri

Orneklemeler sonucunda eklembacakli kominiteleri-
ne yonelik toplam bolluk ve taksonlara ait bolluk de-
gerleri hesaplanmistir. Insecta sinifindan Coleoptera
takimi habitat degisimlerine yonelik olarak gercekles-
tirilen ¢alismalarda indikator grup olarak kullaniimasi
nedeniyle bu takima ait bireyler morfo-tiir olarak ay-
riimis ve habitatlara iliskin komunite parametreleri
hesaplanmistir. Kullanilan komdinite parametreleri
Shannon-Weiner ¢esitlilik indeksi ve Bray-Curtis ben-
zerlik katsayisidir. Ayni zamanda elde edilen bolluk
degerleri ile mikrohabitat degiskenleri arasindaki iligki
Pearson korelasyon katsayisi kullanilarak hesaplan-
migtir.

BULGULAR VE TARTISMA

Calisma sonucunda her iki habitattan eklembacakl
komunitelerine ait toplam 1955 birey yakalanmistir.
Yakalanan bireylerden 1439 adedi badem agaglari-
nin, 516’s1 ise karagamin baskin oldugu habitata ait-
tir. Her iki habitattan eklembacaklilar subesinin
Arachnida, Insecta, Chilopoda ve Diplopoda siniflari-
na ait bireyler yakalanmistir. Chilopoda ve Diplopoda
siniflarina ait yakalanan eklembacakl sayisi olduk¢a
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sinirl olmasina ragmen sadece Araneae (6riumcekler)
takimina ait bireylerle temsil edilen Arachnida sinifi ve
Insecta sinifina ait yakalanan birey sayisi oldukga fazla-
dir.

Yakalanan eklembacakllar habitatlara gére degerlendiril-
diginde Araneae takimi ve Hymenoptera takimindan
Formicidae familyasina ait yakalanan bocekler bademlik
habitatta belirgin bir bicimde fazladir. Formicidae (karin-
calar) familyasi ylizey aktif bocekler arasinda oldukga
onemli bir grup olmasi nedeniyle Hymenoptera takimin-
dan ayri olarak degerlendirilmistir. Bu gruplarla birlikte
Formicidae familyasi disindaki hymenopterler ile Diptera
ve Hemiptera takimlarina ait bireyler yine bademlik habi-
tatta daha yilksek bolluk degerlerine sahiptir (Sekil 1.).
Insecta sinifindan Homoptera, Isopoda ve Collembola
takimlari ise sadece bademlik habitatta temsil edilmekte-
dir. Bolluk degeri karagcam habitatinda ylUksek olan bir
eklembacakli taksonu tespit edilmemistir. Insecta sinifin-
dan Coleoptera takimina ait elde edilen bolluk degerleri
ise her iki habitatta birbirine oldukga yakindir. Morfo-tir
olarak ayrilan Coleoptera takimina ait taksonlara gore
hesaplanan cesitlilik indeks degerleri bademlik habitat
icin 2.105 karagam habitati igin 1.450 olarak bulunmus-
tur. Bademlik habitatin karagam habitatina gore daha
gesitli oldugu goérilmektedir. Coleoptera takimi agisindan
habitatlar arasi benzerlik degeri ise (Bray-Curtis’e gore)
0.106 olarak hesaplanmigtir. Tir zenginligi degerleri ya-
kin olmasina ragmen habitatlar arasi hesaplanan benzer-
lik degerinin disik olmasi Coleoptera komduniteleri agi-
sindan habitatlarin olduk¢a farkl oldugunu gdstermekte-
dir.

Sekil 1. Bademlik (m) ve karagam (o) habitatlarindaki eklembacakli taksonlarinin birey sayisi degerleri
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Habitatlarin mikrohabitat karakteristikleri ta¢ kapaliligi
ve ylzey Ortust agisindan degerlendiriimistir. Tag
kapalligi karagam habitatinda badem habitatina gore
oldukga yuksektir. Toprak ylzeyi otsu bitkiler, toprak,
kaya ve ibre bilesenlerinden olusmaktadir. Ta¢ kapa-
g1 ve ylzey bilesenleri ortlis degerleri Sekil 2.’de
gOsterilmistir. Tag kapalihdi karagam habitatinda yik-
sek iken, otsu oOrtist kapalihdin nispeten disuk oldu-
gu bademlik alanda yiksektir. Kapalihgin dusik ol-
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tag kapalihg otsu drtusu

kaya ortusu

masi gunes 1ginlarinin yizeye daha etkin bir sekilde
ulasmasini saglamakta, bunun sonunda otsu ortlisu art-
maktadir. Benzer bir etkilesim sonucunda otsu ortlisinin
yuksek oldugu bademlik alanlarda toprak ortisu otsu 6r-
tistnin dasik oldugu karagam habitatina gére dusuktar.
ibre 6rtiisti ise beklendigi lizere karacam habitatinda ol-
dukga yuksek olmakla birlikte bademlik habitatta bulun-
mamaktadir.

toprak drtusu ibre drtusu

Sekil 2. Bademlik (m) ve karagam (o) habitatlarindaki mikrohabitat degiskenleri

Mikrohabitat degiskenleri ile eklembacakh gruplari
arasindaki iliskinin yoni ve kuvvetini tespit etmek igin
yapilan korelasyon analizlerinde bazi eklembacakhlar
ile mikrohabitat degiskenleri arasinda istatistiksel agi-
dan anlaml iligki tespit edilmistir. Eklembacakl ko-
munitesini etkileyen temel mikrohabitat degiskenleri

tag tabakasi, ot ve ibre ortlistdir. Araneae, Hymenoptera
(Formicidae hari¢) ve Hemiptera takimlari ile Formicidae
familyasina ait bolluk degerleri ot ortiusu ile pozitif, tac
tabakasi ve ibre o6rtlsl ile negatif iliskilidir (Tablo 1.).
Formicidae familyasi ayni zamanda toprak o6rtisi ile po-
zitif korelasyonlu bulunmustur.

Tablo 1. Mikrohabitat degiskenleri ve bazi bocek taksonlarinin bolluklari arasindaki korelasyon degerleri

Araneae Diptera Coleoptera Formicidae Hemiptera Hymenoptera
(Formicidae harig)

Tag ortust -0,510* -0,039 0,338 -0,732** -0,490* -0,364*

Ot ortusu 0,409* 0,202 -0,336 0,498* 0,410* 0,625**

ibre ortiisii -0,640** -0,203 0,275 -0,728** -0,532* -0,548*
Kaya ortusu 0,283 0,218 -0,127 0,224 0,169 0,128
Toprak ortlsi 0,235 -0,031 0,063 0,350* 0,248 -0,014

*p< 0,05 **p< 0,01

Orman ekosistemlerinde ta¢ tabakasinin ortadan kalk-
masinin eklembacakh tur cesitlili§i Uzerinde meydana
getirdigi olumlu etki farkli galismalarda gdsterilmigtir
(Kaynas ve Girkan, 2008). Bu calismada da benzer
olarak farkh trofik basamaklarda bulunan birgok eklem-

bacakli taksonunun bolluk de@erleri ta¢ 6rtlisu ile nega-
tif korelasyonlu bulunmustur. Ta¢ tabakasinin olmayi-
sinin yani sira bitkilerin yapisal ve vejetasyonun dikey
cesitliligi ile baglantili habitat bilesenleri eklembacakli
cesitliligini ylksek oranda etkilemektedir (Gardner ve
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ark., 1995). Yuksek ortlise ve tabakall bir yapiya sahip
kompleks habitatlar eklembacakli taksonlari tarafindan
tercih edilmektedir (Lassau ve ark, 2005; Lawton, 1983;
Magagula, 2003). Bademlik habitatta ta¢ Ortisinin
dusuk olmasina bagh olarak artan ot 6rtlisi vejetasyon
tabakalihgini arttirmistir.  Vejetasyon tabakalihidinin
yuksek olmasi habitati daha kompleks bir yapiya dé-
ndstirmUs ve mikrohabitat gesitliliginde meydana gelen
bu artis eklembacakl komunitesine yansimigtir. Ek-
lembacakl taksonlari arasinda Arenaea sinifi (6rim-
cekler) habitat degisimlerine gosterdikleri hizli reaksi-
yon (Pearce ve Venier, 2005 ) ile indikatdér organizma
grubu olarak kullanihrlar. Oriimceklerin, ekosistemin
baskin aga¢ tlrinin olusturdugu ta¢ tabakasinda mey-
dana gelen kiiglik Olgekli farkliliklarin neden oldugu
dokuntli tabakasindaki degisimlere duyarli olduklari
bildirilmistir (Ziesche ve Roth, 2008). Ayni zamanda
toprak ylzeyindeki ibrelerin yiksek oranda bulunmasi
oriimcekleri olumsuz yonde etkilemektedir (Halaj ve
ark., 2000). Benzer sekilde karincalarin da doékuntu
tabakasi kalinhigi, toprak tekstiri, otsu vejetasyon ya-
pisi gibi farkli mikrohbitat degiskenlerinden blylk
oranda etkilendikleri bircok ¢alismada belirtiimistir
(Hoffman, 2003; Lubertazzi ve Tschinkel, 2003; Yano-
viak ve Kaspari, 2000).

SONUGLAR

Sonug olarak baskin vejetasyonu farkli olan karagam
ve bademlik habitatlardaki eklembacakli komuniteleri-
nin arastirlmasina yodnelik olarak gerceklestirilien bu
calismada, s6z konusu iki habitatin eklembacakli ko-
munite yapisi agisindan blyuk farkhliklar gosterdigi ve
bu farkliliklarin habitatlarin mikrohabitat 6zelliklerinden
kaynaklandigi tespit edilmistir.
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