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Kazakistan 1991°’de bagimsizligini almasina ragmen Kazakga, bir yazi dilinin sahip
olmasi gereken prestije sahip olamamis, bir Glkenin yazi dili olmanin avantajlarini kullanmaktan
da hala ¢ok uzaktir. Kazak¢anin bdyle olmasinin temelinde SSCB déneminde Ruscanin Birligin
resmi dili, Kazak¢anin ise Kazaklarin kullandigi ana dil veya bdlgesel konusma dili kabul
edilmesi yatar. Bu statl ile Kazakga; egitim, sanat, kultir, bilim, uluslararasi iligki, devlet ici
yazisma gibi alanlarda kullanilmamis, dolayisiyla bu alanlarda olusmasi gereken terimler
olusmamistir. Mustevli durumundaki Ruslarin hazirladiklari sézlikler, her ne kadar yazi dili
sdzlugu gibi gbzikse de agizlardaki butin kelimeler s6zlikte madde basi olarak yer almis,
agizlarda kullanilan mahalli sdyleyisler gramer kitaplarina girmis ve Kazakca egitim bu
malzemelerle yapilmistir. Bir ortak dil veya yazi dili ile agizlar arasindaki muinasebette
agizlardaki butlin unsurlarin yazi diline tasinmasi, yazi dilinin gérmesi gereken islevin énindeki
en buyuk engeldir. Ayrica resmi dil ile yazi dili pek ¢ok llkede ayni olsa da bazi durumlarda
resmi dil ile yazi dili birbirinden farkli olabilmektedir. Yazi dili resmi dilin sahip oldugu prestije
sahip olmadigi igin gelisemez mabhalli bir konugma dili gérinimu arz eder. Bu giin Kazakgada
hem agizlardaki kelime kadrosunu yazi dili s6zliginde hem de agizlardaki mahalli konugsma
Ozelliklerini okullarda okutulan gramer kitaplarinda gérmek mumkuindir. Dilbilimde yazi dili ile
konusma dili arasindaki iliskiden bahsederken, konusma dilinin yazi diline yaklasmasinin agiz
Ozelliklerini kaybetmek; yazi dilinin agiz unsurlarini bunyesine ¢ok fazla almasinin yaz dilini
standardi olmayan bir adizlar karisimi haline getirecegi belirtilir. Su anda Kazakg¢a bu durumu

bizzat yagsamaktadir.

Anahtar Kelimeler: yaz dili, konusma dili, resmi dil, agiz, ortak konusma dili,
EVALUATION OF THE EFFECTS OF THE SPOKEN LANGUAGEON KAZAKH WRITTEN
LANGUAGE WITH THE EXAMPLES OF THE NURJEKEULI’S NOVEL “EY DUNYE EY”

ABSTRACT

Although Kazakhstan gained its independence in 1991, Kazakh could not have the
prestige of a written language and it is still far from being a written language of a country. The
reason behind is that in the USSR period, Russian was accepted as the official language of the
Union and Kazakh was remained regional spoken language used by the Kazakhs. Kazakh has
not been used in fields of education, art, culture, science, international relations, and in-state
correspondence. So, terms that should be expressed in these fields have not been formed.
While the dictionaries which were prepared by the Russians in the status of under-the-trust
seem like a written language dictionary, but all the words in the dialects, local expressions used
in the dialects were entered in grammar books and Kazakh education was made with these
materials. In the relationship between a common language or written language and dialects,
the biggest hindrance in front of the function that the written language should see is the transfer
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of all the elements in the dialects to the written language. In addition, although the official
language and the written language are the same in many countries, in some cases the official
language and the written language may differ from each other. Since the written language does
not have the prestige of the official language, it may present local spoken language
appearance. Today, it is possible to see the vocabulary in Kazakh both in the written language
dictionary, in grammar books taught in schools and the features of local speech in the dialects.
In linguistics, when talking about the relationship between written language and spoken
language, lose their properties in the approach of the spoken language to the written language;
It is stated that written language if it incorporates the dialect elements too much will make
standard of the written language a mixture of dialects. Currently, the Kazakh language is
experiencing of this situation.

Keywords: written language, spoken language, official language, dialect, common
spoken language.

Yaklasik 150 yildir farkl alfabelerle de olsa yazi dili olarak kullanilan Kazakca
bugin bagimsiz bir Glkenin yazi dili olarak kabul edilmesine ragmen bir yazi dilinde
olmasi gereken 6zellikleri tagsimaktan hala uzaktir.

Kazaklar, 15. yuzyilda tarih sahnesine ¢ikmasina (Kalkan 2006: 54; Komekov
2007: 45-53) karsilik bu gun Kazakistan'da kullanilan Kazak yazi dili 19. ylzyilda
olusmaya baslamistir (User 2006: 283-299). Sovyetler Birliginin kurulusundan sonra
Ozerk bir cumhuriyet olarak ilan edilen Kazakistan (Qoygeldiyev vd., 2007: 283; Ozey
1997: 152; Roy 2005: 98) da! Rusga resmi dil olarak kabul edilmis (Kinaci, 2010: 1304-
1319; Urakova 2014: 97-104), Kazakc¢a ise sadece konusma dili olarak kalmistir.
Rusca egitim tegvik edilmis 1973 yilinda ise daha 6nce Kazakga yapilan dersler de
Ruscga yapilmaya baglanmistir (Kinaci, 2010: 1304-1319). Ayrica Rusga birligin ortak
dili konumda oldugu i¢in ragbet gérmus ve halk arasinda prestijli dil kabul edilmistir.

2 Subat 1921 tarihindeki bir raporla baglayan Kazakistan'daki Rusganin
hakimiyeti (Kinaci 2010: 1304-1319) 1986 yilinda yasanan 16 Aralik olaylar ile
sarsiimig, 22 Eylul 1989'da Kazakistan henlz bagimsizligini kazanmadan ¢ikarilan bir
kanunla Rusca uluslararasi iletisim dili Kazakga ise Devlet Dili olarak kabul edilmistir
(Urakova 2014: 97-104). Kazakistan 1991 yilinda bagdimsizligini kazandiktan sonra
onceki durum pek degismemis Kazakistan Cumhuriyetinin Anayasasinda Rusga halen
Kazakga ile esit dil statlsiinde kabul edilmistir
(http://adilet.zan.kz/rus/docs/Z2970000151_; Sazayeva, 2017: 37).

SSCB dbéneminde statisu ana dili olarak belirlenen Kazakca ile temel egitim
tamamen yasaklanmamistir, egitimin ilerleyen donemleri ve ylksekdgretim tamamen
Rusca ile yapilmig, devlet yazismalari ve Sovyetler birligi igcindeki diger cumhuriyetlerle
devletlerarasi yazisma ile anlagsmalar yine Rusc¢a yapilmistir (Kinaci 2010: 1304-1319;
Kaplankiran 2017: 31-47). Kazakistan’'in Sovyetler Birligine bagli 6zerk bir cumhuriyet
olmasi, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nde anlagsma dilinin Rusca kabul olmasi,
Kazakistan’da egitimin agirlikli olarak Rusc¢a olmasi, Rusc¢anin bilim dili kabul edilmesi,
egitim ve 6gretim materyallerinin daha ¢ok Rus¢a olmasi, pek ¢ok ddrencinin Ruscga
o6grenmek Uzere Rusya’ya gonderilmesi gibi sebepler (Kaplankiran 2017: 31-47)

1 Kazakistan'in 6zerk bir cumhuriyet olarak kuruldugu tarih konusunda farkli bilgiler vardir
(Bizakov, 2014: 99; Gémeg, 2015: 107)
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Kazakistan’da Kazakganin sadece Kazaklarin konusma dili olarak kalmasina sebep
olmus, bu konusma diliyle pek c¢ok edebi eser verilse de egitim, sanat, bilimsel
arastirma gibi alanlarda Kazakganin kullanilmamasi onun gelismesini engellemistir.
1991 yilina kadar Rusca yazi dili olmanin bitlin avantajlarina sahip olmus, Kazakcga ise
resmi veya ortak dil statlistiniin getirebilecedi bilim dili, sanat dili, kaltir dili, ticaret dili,
diplomasi dili, diger agizlara nazaran prestijli agiz olma gibi butin avantajlardan
mahrum kalmis, mahalli bir konusma dili 6zelligini asamamistir.

Kazakistan 1991 yilinda bagimsiz bir devlet olmasina ragmen resmi dili ve
uluslararasi anlagsma dili Rusc¢a kabul edilmis, Glke iginde Rusgaya esdeger bir dil kabul
edilmesine ragmen eski donemdeki prestijini kullanan Rusc¢anin etkinligini kiramamistir.
Kazakistan’in bagimsizligini kazanmasinin dstinden yaklasik otuz yil gegmesine,
egitimin butun asamalarinda kullaniimasina, resmi yazismalarda Rusgaya denk kabul
edilmesine ragmen Kazakga bilimsel ¢alismalarda ve sanatsal faaliyetlerde ilgili alana
yonelik yeteri kadar terim Uretemedigi icin Ruscayl asamamaktadir. Bunlarin yaninda
Sovyetler Birligi doneminde hazirlanan ve daha ¢ok konusma diline yénelik agizlardaki
kelime hazinesini igeren sozlikler hatta gramer kitaplarindaki  kurallar
sadelestiriliememis, Ruscaya es deder kabul edilen Kazakga bir yazi dilinin sahip
olmasi gereken ozelliklere (Porzig 1986: 10-15, 20-24; Buran 2002: 97-104)
kavusamamistir. Bunu Kazakga sozlikteki es anlamli kelimelerin ¢oklugu ile gramer
kitaplarinda konusma diline veya agizlara has pek c¢ok ozelligin bulunmasindan
anlasilabilir.

Kazakistan’in bagimsizligini kazanmasi bagimsizliktan dnce Kazakganin devlet
dili ilan edilmesi kararinin uygulanmasi igin buyuk bir firsat olmustur. 21 Ocak 1992’de
daha 6nce alinan devlet dili kararinin uygulanmasi ile ilgili karar ¢ikartiimig, resmi
evrakin devlet dilinde diuzenlenmesi konusunda ilk adimlar atiimigtir (Urakova 2014:
97-104). Ancak her seye ragmen alinan kararin istenilen sekilde uygulanmadigi tespit
edilmistir. Uygulamada bu aksakliga sebep olan gergekler ise ulke nifusunun etnik
Ozelliklerine baghdir ve bu etnik 6zellik bati ve dogu kesimler daha az politeknik, kuzey,
glney ve orta kesimlerse daha ¢ok politekniktir. Yani Kazakistan’in batisiyla gineyinde
baskin dil Kazak¢a, kuzey, guney ve orta kesimlerdeyse Ruscadir (Urakova 2014: 97-
104). Bu gercek dil konusunda alinan kararlarin istenilen hizda uygulanmasi éniinde en
blylk engel olmustur.

X

Kazakistan Cumhurbagkanr’'nin 4 Kasim 1996 tarihinde imzaladigi “Kazakistan
Cumbhuriyeti Dil Politikasinin Konsepti” kararnamesinde butin ¢abalara ragmen
Kazakganin istenilen statlye kavugsamamasinin sebepleri Gzerinde durulmus (Urakova
2014: 97-104), 1997 yilinda bahsedilen aksakliklarin telafisi igin “Diller Hakkinda Yasa”
kabul edilmis, bu yasanin 4. maddesinde Kazakistan devlet dilinin Kazakg¢a oldugu,
ulke topraklarinin tamaminda tim sosyal iliski alanlarinda gecerli olan “devlet dili’nin
idarenin yani sira yasama, yargl ve resmi dairelerin de dili oldugu vurgulanmis,
Kazakistan halkinin en o6nemli birlesme unsuru olan devlet dilini 6grenme ve
konusmanin her Kazakistan Cumhuriyeti vatandasinin borcu oldugu belirtilmistir
(Urakova 2014: 97-104).

Yine devlet, dil politikasinin uygulamada desteklenmesi amaciyla ilk asamada
Ulke vatandaslarinin serbest ve Ucretsiz olarak devlet dilini 6grenmesi icin gerekli
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imkan ve organizasyon altyapisinin olusturulmasini; devlet dilinin bilim, egitim, kaltar,
toplu iletisim araclari, devlet idaresi, uluslararasi iliskiler basta olmak lzere sosyal
yasamin tim alanlarinda aktif bir sekilde kullaniimasi i¢in zemin hazirlamak ve resmi
evraklarin devlet dilinde hazirlanmasi i¢in gerekli temelin yaratilmasini saglamak igin
“Dillerin Fonksiyonu ve Gelisimi Hakkinda Devlet Programi” 5 Eylil 1998’de Kazakistan
Cumhurbaskani tarafindan onaylanmistir (Urakova 2014: 97-104).

2000 yilindan 2010 yihina kadar Kazakgcanin devlet dili olarak her alanda
kullaniimasi ve etkinliginin artirlmasina yénelik pek ¢ok karar alinmis ve uygulanmaya
yonelik ek kanunlar ¢ikariimistir (Urakova 2014: 101-102). Cikarilan kanun ve bunun
uygulanmasina yonelik alinan kararlar ve ilave kanunlarla 2025 yilina dogru Kazakga
yasamin tum alanlarinda Ustinlide sahip olacak ve Ulkenin her yerinde insanlar
arasinda iletisim dili haline gelmesi hedeflenmis; alinan tedbirler ve hayata gegirilen
programlarla 2030'a dogru resmi belgelerin %1000, televizyon ve radyo programlarinin
%90’1, egitim programlarinin %90’inin Kazakg¢a olmasi planlanarak Kazakg¢anin 2030’a
dogru Kazakistan’da mutlak egemen dil olmasi planlanmistir (Urakova 2014: 102).

Kazakistan’in bagimsizligini kasanmasindan sonra anayasada belirtiimesi,
uygulanmasi i¢in onlarca kanun ¢ikarilmasi ve kararlar alinmasi1 Kazak¢canin Rusganin
Uzerine ylUkselmesini saglayamamistir. Bu durum bize devlet dili, edebi dil, ortak dil,
agizlar ve 6zel diller arasindaki iligkiyi sorgulamaya yonlendirmektedir.

Tarihte bir devleti olusturan etnik yapinin dili ile devletin kullandigi yazi dili veya
ortak dilin farkli oldugunun Ornekleri az degildir (Porzig 1986: 25). Bu durum bazen
tarihteki Selguklular dénemindeki gibi zaruretten kaynaklanan bir durum olmasina
karsilik bazen Sovyetler Birligi donemindeki Ruslar diginda kalan topluluk veya 6zerk
cumhuriyetlerde oldugu gibi mistevlilerin dayatmasiyla da olabilmektedir (Porzig 1986:
25).

Bir resmi dil veya ortak yazi dilinin gelismesini saglayan butin o6zelliklerden
mahrum olarak anadili veya Kazaklar arasindaki konugsma dili olarak daha ¢ok tasrada
kullanilan Kazakga, 19. Yuzyilin ikinci yarisinda yazilmaya baglanmasina gazete ve
dergiler yayimlanmasina, kitaplar basiimasina ragmen gelismesini slrdirememis
mahalli olmanin 6tesine gecememistir.

Konusma ve yazi dili, agizlar ve yazi dili, yazi dili ile meslek, grup ve bdlge
dilleri arasindaki iligki nasil ve ne oranda olmaldir sorusu agiz, konusma ve yazi dili
arasindaki iligkiyi sorgulamayi, netlestirmeyi ve bunlarin ozelliklerini bilmeyi gerektirir.
Gunkud bir siyasi erkin tercihi, baska bdlge agizlar ile birlikte kendiliginden veya bir
tercinle ortak dil olan veya sehir veya toplulugun konumu ile ortak dil statusune
yukselmis olan yazi dillerinin (Porzig 1986: 24) agiz veya diger alt dillerle iligkisi ¢ok
hassastir. Bu hassasiyet dikkat edilmedidi takdirde ya agizlarin yok olmasina veya
ortak yazi dilinin iglevini yitirerek 6zelligini kaybetmesine sebep olabilir.

Saussure’nin sdz bireysel dil toplumsaldir (imer 1990: 10) tespitini, konusma
dili-agizlar ve yaz dili-resmi dil seklinde bir aciimla degerlendirmek de mumkundur.
Degisken olan, dzel olan, sahsi olan kisinin konugsmasi, dar alanda dilin sadece iletisim
saglamak i¢in kullaniimasi olup bu dilin bireysel tarafidir. Genel, umumi, birlestirici,
butunlestirici, kucaklayici, dedisime karsi koyan tarafi ise resmi veya edebi dil yonu
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olup toplumsal tarafidir. Ancak bir dilin bireysellikten toplumsalliga gecmesi bir siyasi
olusuma baghdir. Adina devlet dedigimiz kurum, eger 6énceden agirligini hissettiren ve
genel kabul gérmus bir agiz s6z konusu degilse Uzerine oturdugu siyasi cografyadaki
bir agzi secer, bu dilin mesrulastiriimasidir ve siyasi bir tercihtir ama daha énemlisi
ikinci asama yani bu tercihin kurumsallastirimasidir veya toplumsallastirilmasidir. Bu
da sbzden dile, agizdan edebi ve resmi dile gecis demektir (Orhan 2012: 24). Bu
asama tam manasiyla gergeklesmeden dil toplumsallasamaz, umumilesemez, dilin
tarifinde verilen ve yiiklendigi kabul edilen gorevleri (imer 1990: 15-19) yerine
getiremez. Resmi dilin kurumsallasmasi ise tamamen siyasi erkin konu ile ilgili bilim
adamlarinin goérusu dogrultusunda uygulamalari ve gelistirdigi politikalarla mumkinddar.
Resmi dile esas olan agizin segiminden tutun, kabul edilen resmi dille agizlarin, 6zel
dillerin iligkisi, resmi dilin egitim ve bilimsel galismalar icin olusturulan teorik kismi
dedigimiz gramerinin olusturulmasi, yazi diline esas olan ve hem egitim hem sanatsal
ve kiltdrel faaliyetler hem de burokraside kullaniimasi bunlardan bazilaridir. Bu iligkiyi
teorik olsa da kisaca degerlendirmek gerekir.

Agiz bir dildeki bolgeler arasi konugma farkliligidir. Bu farkhlik kelime hazinesi,
telaffuz hatta bazi dilbilgisi 6zelliklerini de ifade eder (Porzig 1986: 17, 24). Bir agizla
yazi dilini kargilagtirdigimizda agizlar ortak dilden daha genis bir kelime hazinesi
yaninda climle kurulusunda da genis bir gesitlilie sahiptir (Porzig 1986: 24). Ancak bu
durumun diger komsu agizlar igin de gegerli oldugu g6z ardi edilmemelidir. Eger yazi
dili agizlardaki bu kelime zenginligini ve dilbilgisi cesitliligini bunyesine tasimaya
kalkarsa ortak dil olma 06zelligini kaybeder. Agiz yazi dili dzelliklerini asiri sekilde
binyesine alirsa, kendi 6zelligini kaybederek ortak dilin bdlgesel konugsma sekli olur
(Porzig 1986: 24).

Konugma dilindeki ve pek ¢ok agizdaki kelime kadrosu basta olmak Uzere
konusma unsurlarinin yazi dilinde bulunmasi ilk bakista avantaj gibi gbézikse de
konusma dili o6zelliklerinin bdlgelere goére farklilik arz etmesi, yazi dilinin farkli
bdlgelerde anlagsilamamasi veya yanlis anlasiimasi gibi bir durumu da beraberinde
getirmektedir. Bu, yazi dilinin veya ortak dilin diger agizlar Gzerinde hepsini icine alan
bir ortak dil olma 6zelliginin 6nundeki en buyuk engeldir. Batun bolgelerde kullanilan
sekillerin yazi diline tasinmasi ayni zamanda yazi dilinin birlestirme, butunlegtirme,
standartlastirma gibi farkhliklardan dogabilecek ayrismalari dnleme glcunl yok etmek
anlamina gelmektedir. Buna farkli agizlari konusan bdlge insanlari i¢cin de bir prestiji,
cazibesinin olmamasini da ilave etmek yerinde olur. Halbuki yazi dili kisi, sosyal grup
ve meslek dilleri ile sivelerin toplamindan olusur (Karaaga¢ 2018:370), hepsinin
Ustlindedir, bunyesinde hepsinden aldi§i ses ve sekle ait unsurlar bulunur ancak
bunlarin tamamini binyesine tagimaz.

Bahsettigimiz, yazi dilindeki konusma diline 06zgu unsularinin basinda
kisaltmalar gelmektedir. Bu kisaltmalar da aslinda konusma dilinde gérilen ve butin
dillerde olan az ¢aba yasasi ile ilgilidir. Az gcaba yasasi dil kullanimi sirasinda zaman ve
emekten tasarruf ederek kolaylik saglamak amaciyla olugsan ses hadiseleridir
(Karaagag¢ 2018: 370). Ancak bu hadiseler, anlasiimazlik sinirina kadar gidebilir, daha
¢ok yazi dili baskisindan uzak olan agizlarda gergeklesir (Karaagag 2018: 370-371)
Batin dillerin konusma dilinde veya agizlarinda rastlanan bu durum konusma dilinde
kaldigi middetge normal bir durumdur. Hatta bunlarin iginde bazilarinin yazi dili
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s6zIigune girmesi, edebi dilde yer isgal etmesi hatta nadiren gramer kitaplarina girmesi
de miUmkundur. Turkgedeki bazi zarf, edat ve badlaglar bu yolla olusmus ve yazi
dilinde yer almistir (Demirci 2015: 25-42). Ancak konusma dilinde bu kabilden olan
batin agiz unsurlarinin gramer kitaplarinda yer almasi, edebi eserlerde ¢okca
kullanilmasi, yazi diline tagsinmasi, yazi dilinin egitiminde kullanilan gramer kitaplarinda
yer almasi, sozliklerde yer bulmasi, dilin yazi dili ve ya ortak dil olmasina gdlge
dusuren 6nemli konulardir.

Bir dilin agizlarindaki ses olaylari veya gramerle ilgili hususlar degerlendirilirken
yazi dili veya ortak dil esas alinarak veya bitin bdlgedeki veya dildeki agizlara
kaynaklik etmis eski bir dil esas alinarak degerlendirme yapilir (Porzig 1986: 14-16;
Ergin, 1998: 10-12). Ancak butln agizlardaki s6z varligi ve konugma dilindeki kullanim
sekilleri okullarda egitim icin de kullanilan yazi diline tasindiginda dildeki sesler,
kelimeler, kelimelerdeki ses olaylari, cimle kurulusu vs. gibi dederlendirme neye gore
yapilacaktir gibi bir soru cevaplandirilmasi zor baska bir sorudur.

Bu gun resmi ya da yazi dili olarak devlet yazismalarinda, egitimde, bilimsel
arastirmalarda, sanatsal ve kilturel faaliyetlerde kullanilan Kazakgada agizlara ait pek
¢ok kelime, yine konusma diline mahsus pek ¢ok kullanimi gramer kitaplari ve yazi dili
sozluklerinde goérmek mumkundldr. Bu durum, yani resmi dilin gunluk hayattaki
uygulamasi olarak ifade edebilecegimiz konusma dilinin resmi dilden farkli olmasi
batin diller igin gecerli bir durumdur (Porzig, 1986: 20; imer 1990: 9). Ancak bu
konusma dilinin oldugu gibi yaziya aksetmesi yazi diline gélge dislren, kullanim orani
arttig1 zaman ortak yazi dili olma 6zelliginin 6ninde bir engel olur.

Kelime Kisaltmalari

Kazak Turkgesinde gorulen kelime kisaltmalari daha ¢ok ses nadiren hece
dusmelerinden, kelime icindeki Unslzlerin yer degdistirmesinden kaynaklanan kelime
kisaltmalaridir.

Unsiiz Diismelerinden Kaynaklanan Kisalmalar

Unsiiz dismesinden kaynaklanan kisalmalar daha ¢ok |, n ve nadiren
Unslzlerinin  dismesinden kaynaklanir. Bu dismelerde Unslzlerin hangeredeki
tesekkul noktasinin yakinligi veya uzakhgindan kaynaklanan telaffuz zorlugu
yatmaktadir.

-I-, -1 Unsiiziiniin Diigmesine Dayali Olugan Kisalmalar

Kisalmis kelime veya kelime gruplarinin bazilari -p zarf-fiil eki almig kelimelerde
gorulmektedir (Dodan ve Kog¢ 2013:127). Bu kelimelerin bir diger ortak ozelligi ise
hepsinde -I- Gnsuzunun bulunmasi ve kisaltmanin bu Unsuzun digmesine dayali olarak
gerceklesmesidir. Bu kelimelerdeki -I- dismesi, s6z igindeki sedali dis-damak Uinsizi
I'min ardindan gelen hecedeki sedasiz ¢ift dudak Unsuzi —p ile telaffuz zorlugundan
kaynaklanmaktadir. Bu durum sadece bir edebi eserde bolgenin agiz o6zelliklerini
yansitmak tzere kullaniimis degildir. —I- Gnslizinin dismis halinin edebi eser yaninda
orta ve yuksekogretimde de kullanilan bir gramer kitabinda agizlarda kullanilir kaydiyla
da olsa verilmesi, bu kullanimin yaz dilinde yayginlasmasina sebep olmaktadir.

akesin (Nurjekeuli 2016: 235) < akelsin< alip kelsin “getirsin”
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bop (Nurjekeuli 2016: 274) < bolip (Mamanov 2014: 574; Mirzabekov 1999:
100) “olup”

kep (Nurjekeuli 2016: 136) < kelip (Mamanov 2014: 574) “gelip”
gap (Nurjekeuli 2016: 192)< gahp (Mamanov 2014: 574) “kalip”

qip (Nurjekeuh 2016: 274) < qihp (Mamanov 2014: 574) “yapip”
sap (Nurjekeuli 2016: 169)< salip (Mamanov 2014: 574) “koyup”

Kelime i¢i -I- Gnstzl dismesinin gorildigl ancak —p zarffiil ekinin olmadigi
ornekler de vardir. Bu Ornekteki dismenin sebebi akici dig-damak Unstzid —I- ‘nin
kendisinden sonraki hecede gelen geniz UnsizlU —p'den Onceki telaffuz zorlugu
olmalidir. Ancak kelime sonundaki —n UnsUzunudn —v Unsuzine donusmesi de ilging bir
durumdur.

gav (Nurjekeuli 2016: 84) <qan< qalin “kalabalik”

Teklik Gglncl sahis isaret sifati olarak kullanilan sol kelimesindeki —| sesinin
bazi érneklerde goérilmesi digsmenin kendisinden sona gelen kelimenin ilk Gnstziyle
de ilgili olabilecegini gostermektedir.

so (Nurjekeuh 2016: 75) < sol (Mamanov 2014: 574) “o0”
-n-, -n Unsiiziiniin Diigmesine Dayal Olusan Kisalmalar

Yari nazal n UnsUzinin dastigld kelimelerde dikkat ¢eken husus, bu
kelimelerde n Unstzinden dnce veya sonraki hecede bir ¢ift dudak Unsizi b veya m
dnsuzdandn varhgidir. n Gnstzindn distidl kelimelerde ¢ift dudak Unsuzlerinin n
unsuzunun telaffuzunu zorlagtirdigr séylenebilir.

bergem (Nurjekeuli 2016: 78) < bergenmin “vermistim” (Janpeyisov vd., 2002:

172)

bilgem (Nurjekeuli 2016: 182) < bilgenmin “biliyordum” (Janpeyisov vd., 2002:
172)

jatgam (Nurjekeuli 2016: 300) < jatganmin “yatmisim” (Janpeyisov vd., 2002:
172)

jetkem (Nurjekeuli 2016: 136) < jetkenmin “yetistim”(Janpeyisov vd., 2002: 172)

jurgem (Nurjekeuli 2016: 181) < jurgenmin “yurddim” (Janpeyisov vd., 2002:
172)

kérgem (Nurjekeuli 2016: 149) < koérgenim<kodrgenmin “gérdim” (Janpeyisov
vd., 2002: 172)

kitkem (Nurjekeuh 2016: 182) < kutkenmin “bekledim” (Janpeyisov vd., 2002:
172; Mirzabekov 1999: 100)

turgam (Nurjekeuli 2016: 130) < turganim/turganmin “durdum” (Janpeyisov vd.,
2002: 172)

goygam (Nurjekeul 2016: 181) < qoyganmin “koydum” (Janpeyisov vd., 2002:
172; Mirzabekov 1999: 100)



279 Prof. Dr. Hikmet KORAS Dr. Gulshat SHAIKENOVA

otirgam (Nurjekeuli 2016: 36) < otirganmin “ofurdum” (Janpeyisov vd., 2002:
172; Mirzabekov 1999: 100)

galam (Nurjekeuli 2016: 76) < qalamin “kalacagim” (Janpeyisov vd., 2002: 174)
qgalgamiz joq (Nurjekeuli 2016: 200) < galganimiz joq

kele jatgam (Nurjekeuli 2016: 401) < kele jatgqanmin “geliyordum” (Janpeyisov
vd., 2002: 172)

Verilen drneklerdeki teklik birinci sahis disinda ayni ses olayinin ¢okluk birinci
sahista da yasandigi anlagiimaktadir.

algamiz (Nurjekeul 2016: 269) < alganbiz “almisiz” (Janpeyisov vd., 2002: 172)
kele jatkamiz (Nurjekeuli 2016: 1193) < kele jatkanbiz “geliyorduk”

Kelime i¢i n Unsuzunun goruldigu bir diger durum da ikinci tip sahis eklerinden
once gelen sifat-fiil ekindeki n Gnstzinun dismesidir.

ilgemiz (Nurjekeuli 2016: 161) < ilgenimiz “asmak”
sezgem joqg (Nurjekeuli 2016: 2485)< sezgenim joq “hissetmedim”
soyleskem joq (Nurjekeuli 2016: 10753) < soyleskenim joq ‘konusmadim”

Yukarida verilen 6rneklerin tamaminda -gan gorulen gegcmis zaman ekindeki n
Unsuzunun dustugu gorulmektedir. Ancak dikkat ¢geken ikinci husus ise —min/-min teklik
birinci sahis ekindeki —n Unslzinin de dismesidir. Burada sahis ekindeki disme,
Oguz Turkgesinin etkisiyle zamir kdkenli ekin —m Gnslzine dénlismesi seklinde de
yorumlanabilir. Nitekim asagida verilen drnekler de bu tespiti dogrulamaktadir. Asagida
verilen érneklerdeki ¢ekimli fiilin sonundaki —n dismesi sanki —min/-min teklik birinci
sahis ekinin —m’ye evrilmesi gibi gézikmektedir.

baram (Nurjekeul 2016: 72) < baramin “gidecegim” (Janpeyisov vd., 2002: 174)

bergizem (Nurjekeuli 2016: 112) < bergizemin “verdirecegim” (Janpeyisov vd.,
2002: 174)

deyim (Nurjekeuli 2016: 47) < deymin “diyorum” (Janpeyisov vd., 2002: 174)

jiberem (Nurjekeuli, 2016: 78) < jiberemin “gbnderecegim” (Janpeyisov vd.,
2002: 174)

kaytem (Nurjekeuli 2016: 23) < gaytemin “ne yapacagim” (Janpeyisov vd.,
2002: 174)

gaviptenem (Nurjekeuli 2016: 154) < qayiptenemin “siipheleniyorum”
(Janpeyisov vd., 2002: 174)

qaytam (Nurjekeuli 2016: 25) < qaytamin “gitmek” (Janpeyisov vd., 2002: 174)

gorgam (Nurjekeuli 2016: 81) qorgamin “korkuyorum” (Janpeyisov vd., 2002:
174)

gosam (Nurjekeuli 2016: 48) < qosamin “birlestirmek” (Janpeyisov vd., 2002:
174)
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soyleskem (Nurjekeuli 2016: 287) < sdyleskenmin “konusmustum” (Janpeyisov
vd., 2002: 174)

stirem (Nurjekeuli 2016: 28) < suremin (Janpeyisov vd., 2002: 174)

uyalam (Nurjekeuli 2016: 101) < uyalamin “utaniyorum” (Janpeyisov vd., 2002:
174)

aytam (Nurjekeuli 2016: 10366) < aytamin “séyleyecegim” (Janpeyisov vd.,
2002: 174)

bilem < bilemin (Nurjekeuli 2016: 7127) “biliyorum” (Janpeyisov vd., 2002: 174)
etem (Nurjekeuli 2016: 2514) < etemin “edecegdim” (Janpeyisov vd., 2002: 174)

jilap jiberem be (Nurjekeuli 2016: 2566) < jilap jiberemin be “aglayacak miyim”
(Janpeyisov vd., 2002: 174)

kaytem (Nurjekeuli 2016: 2149) < gqaytemin “ne yapacagdim” (Janpeyisov vd.,
2002: 174)

kirem (Nurjekeuh 2016: 10366) < kiremin “girecedim” (Janpeyisov vd., 2002:
174)

Oler me ekem (Nurjekeul 2016: 5484) < ekenmin “blecek mi imisim”
(Janpeyisov vd., 2002: 172)

Oltirem (Nurjekeul 2016: 10697) < oltiremin “6ldirecegim” (Janpeyisov vd.,
2002: 174)

Kelime igindeki n dusmesi ile ilgili agsagidaki ornekler ise isaret sifatindan sonra
gelen bulunma ve ayrilma hal eklerinin gelmesi Uzerine aradaki zamir n’sinin
dismesidir.

soda (Nurjekeuli 2016: 271) < sonda “onda”
oda (Nurjekeuli 2016: 39) <onda (onda)

Kelime igi ve sonu n Unstzunin dismesi disinda s6zlik ve gramer kitabinda da
bahsedilen daha az kelimede nadir rastlanan bir Ginsiz dismesi de —k’dir.

jo (Nurjekeul 2016: 67) < joq (KS?; 513) “yok”
Cekimli Fiil Kisaltmalan

Kazak Turkgesinde e- ek-fiiline eklenen gegmis zaman ekindeki (-di, -di) d dig
Unstzunun dismesi de konugsma dilinde sik rastlanan sézlik ve gramer kitabinda da
kullanimi teyit edilmis érneklerdir.

e- fiilinin gegcmis zaman ekiyle 1. ve 2. Teklik ile 1.cokluk kisi ¢ekimlerinde
ortaya cikan edim, edin, edik yapilari gérilen ge¢mis zaman eki —di'nin dismesi
ardindan em, en, ek sekillerini almaktadir. Kazak Turkgesinin herhangi bir agizina has
olamayip butun bdlgelerinde gunlik konugma dilinde siklikla kargilagilabilen bir ses
olayidir (Dogan ve Kog¢ 2013: 178).

2 Kazak S6zdigi; makalenin devaminda bu so6zliik KS kisaltmasi ile kullanilacaktir.
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kele jatir em (Nurjekeuh 2016: 409) < edim “geliyordum” (Janpeyisov vd., 2002:
173)

avdarilip kete jazdavsi en (Nurjekeuli, 2016: 7505) < edin “digecek idin”
(Janpeyisov vd., 2002: 173)

kaytisi ek (Nurjekeuli, 2016: 5623) < edik “ne yapsa idik” (Janpeyisov vd.,
2002: 173)

Teklik birinci ve ikinci sahista rastlanan bu kisaltilarak kullanimin teklik tGglnci
sahista da nadir rastlanan érnekleri vardir. Nadir bu drnekte ¢ekimli fiil sonundaki Unld
dismesi ile ona bagli olarak d Gnsizunun sedasizlasmasi s6zkonusudur.

ne deyt (Nurjekeuli 2016: 218) < ne deydi “ne diyor” (Mirzabekov 1999: 101)
Birden Fazla Kelimenin Tek Bir Kelime Olarak Kisalmasi

iki veya daha fazla kelimenin ses veya hece diismesi neticesinde tek bir kelime
haline gelmesi hadisesidir. Tespit edilen drneklere bakildiginda bu tip kisaltmalarin
¢ogunun birlesik fiil oldugu gdéruldr. Bu tip birlesik fiillerin de esas fiil kisminin belli filler
olmasi dikkat ¢ekicidir.

Bir Esas Fiil ile Bir Yardimci Fiilden Olusan Birlesik Fiillerin Kisalmasi

Tek bir kelime haline gelen birlesik fiilinin esas fiil kisminda -I- Gnstztunin varhgi
dikkat c¢ekicidir. Esas veya yardimci fiildeki | Gnsizi genellikle dismektedir. Nadiren
esas ve yardimci filde de | digmesi olabilmektedir. Bu dusmeye bagl olarak -p, zarf-
fiil eki ve onun yanindaki Unlllerin dismesi ile birlesik bir fiil tek bir kelime haline
gelmektedir.

Birlesik fiillerdeki kisalmalarin ¢ogunda esas fiilin al- fiili oldugu goérGlir.
Yardimcl fiiller ise kel-, keti, bar-, ber-

akep (Nurjekeuli 2016: 5905) < akelip< alip kelip“getirmek” (Janpeyisov vd.,
2002: 172;)

akel (Nurjekeuli 2016: 4231) < alip kel (Mamanov 2014: 37; Mirzabekov 1999:
100) “getir”

aketem (Nurjekeuli 2016: 10719) < alip ketemin “gétiirecegim” (Janpeyisov vd.,
2002: 255)

aketet (Nurjekeuli 2016: 672) < alip ketedi (KS; 153) “gétiirecek” (Shaikenova
2020: 55)

aketti (Nurjekeuh 2016: 30) < alip ketti “gétiirdd” (Janpeyisov vd., 2002: 255)

aket- (Nurjekeuli 2016: 672) < alip ket- (Mamanov 2014: 37; Mirzabekov 1999:
100) “gotirmek”

apar- (Nurjekeuli 2016: 4549) < ahp bar- (Mamanov 2014: 37; Mirzabekov
1999: 100) “gotirmek”

aper- (Nurjekeuli 2016: 7404) < alip ber- “alip ver-” (Janpeyisov vd., 2002: 172;
Mirzabekov 1999: 100)
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apars! (Nurjekeuli 2016: 24) < alip bargi “gétliriiver” (Janpeyisov vd., 2002: 255)
Bir isim ve Bir Yardimci Fiilden Olusan Birlesik Fiil Kisaltmalar

Bu tip kisaltmalarda birlesik fiilin isim kismini bir zarf olusturmaktadir. Bunlar
bilay, kalay, olay, osilay, solay zarflaridir. Yardimci fiiller ise genellikle et- ve qil-
yardimci fiilleridir.

blytkense (Nurjekeul 2016: 31) < bilay etkense “bdyle yapmak” (Janpeyisov
vd., 2002: 171)

blytpeytin (Nurjekeuli 2016: 30) < bilay etpeytin “béyle yapmamak” (Janpeyisov
vd., 2002: 171; Mirzabekov 1999: 128)

blytpesen (Nurjekeuh 2016: 254) < bilay etpesen “béyle yapmasan”
(Janpeyisov vd., 2002: 171)

kaytti (Nurjekeuli 2016: 94) < qalay etti “nasil yapti” (Janpeyisov vd., 2002: 255)

Ostip (Nurjekeuli 2016: 278) < osilay etip “6yle yapmak” (Janpeyisov vd., 2002:
171)

oytip (Nurjekeul, 2016: 68) (< Oyt-olay+etip)® (KS; 1024)“%yle yapip”
(Janpeyisov vd., 2002: 255)

Oytpesek (Nurjekeuh 2016: 251) < olay etpesek “6yle yapmasak” (Janpeyisov
vd., 2002: 171)

oytti (Nurjekeuli 2016: 2291) < olay etti (Mamanov 2014: 37) “Gyle yapti”

soyte (Nurjekeuli 2016: 104) < solay ete “6yle yapa” (Janpeyisov vd., 2002:
171; Mirzabekov 1999: 128)

soytem (Nurjekeuli 2016: 64) < solay etemin “6yle yapacagim” (Janpeyisov vd.,
2002: 255)

soyter (Nurjekeuli 2016: 69) < solay eter “6yle yapar” (Janpeyisov vd., 2002:
171)

soyteyik (Nurjekeuli 2016: 87) < solay eteyik “6yle yapalim” (Janpeyisov vd.,
2002: 255)

sOytkeli (Nurjekeuli 2016: 87) < solay etkeli/ jasagali “6yle yapali” (Janpeyisov
vd., 2002: 255)

sOytkem (Nurjekeuli 2016: 187) < solay etkenmin “6yle yapmistim” (Janpeyisov
vd., 2002: 255; Mirzabekov 1999: 128)

sOytken (Nurjekeuli 2016: 2779) < solay etken (Mamanov 2014: 37) “Gyle
yapan”

soytpesek (Nurjekeul 2016: 105) < solay etpesek “Gyle yapmasak” (Janpeyisov
vd., 2002: 255)

3 dytip (Nurjekeuli, 2016: 68) kisaltmasinin Kazakga so6zllkte belirtildigi sekilde (< dyt-olay+etip)
(KS; 1024) degil de oyle etip kelimelerinin kullaniminin kisalmasi fikri daha mantikh gelmektedir.
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soytsem (Nurjekeuli 2016: 3498) (solay+et-sem) (KS; 1165) “Gyle yapsam, dyle
etsem”

nagip (Nurjekeuli 2016: 207) < ne qilip “ne yapip”

Yukarida verilen orneklere benzer sekilde ancak biraz farkhlik arz eden bir
birlesme ise

Uydep aytam (Nurjekeuli 2016: 281) < olay dep aytamin “Gyle séyleyecegim”
(Janpeyisov vd., 2002: 171)

ornegidir. Bu 6rnekte olay dep zarf-fiil grubu Gydep seklinde kisalmaktadir.
Birlesik Fiil Yapisi Digsindaki Kisaltmalar

Osilay, olay, solay kelimeleri ile de- fiili kaynasarak bir kelime haline
gelmektedir.

Ostisem (Nurjekeul 2016: 1593) (< dsti-osilay+istev (etsem)) (KS; 1040) “béyle
yapmak, béyle etmek”

oydeme (Nurjekeuli 2016: 6764) (< dyde-olay+de-) (KS; 1024) “6yle deme”

oydemegenmen (Nurjekeuli 2016: 172) < olay demegenmen (KS; 1024) “6yle
dememesine ragmen”

soydedi (Nurjekeuli 2016: 5861) (< sdyde-solay+de-di) (KS; 1165) “6yle dedi”

sdydese (Nurjekeuli 2016: 172) < solay dese “Oyle derse” (Janpeyisov vd.,
2002: 255)

Miinferit Diizensiz Birlegsmeler

Yukarida verdigimiz érnekler diginda farkli isimlerin birleserek tek bir kelime
haline geldigi de gorulmektedir.

togayip (Nurjekeul 2016: 15)< toyip galuv, touv “doymak”

anevkuni (Nurjekeuli 2016: 5784) < aldingi kini (Kuderinova; 2005: 17) “6nceki
gtlin” (Shaikenova 2020: 61)

anebir (Nurjekeuli, 2016: 31) < anav bir “o bir” (Janpeyisov vd., 2002: 255)

kesapat (Nurjekeuli 2016: 2564) < kesel apat (Kuderinova 2005: 17) “felaket”
(Shaikenova 2020: 61)

mana (Nurjekeul 016: 218) < bagana (KS; 899) “az énce”

orinbasar (Nurjekeuli 2016: 6314) < ornin basar “yardimci” (Janpeyisov vd.,
2002: 254)

Ortak dil, standart dil, yazi dili, élgtnla dil, devlet dili, resmi dil vs her nasll
adlandirilirsa adlandirilsin bir siyasi tesekkll icinde kullanilan bdlgeler Ustl anlagsma
araci olup temel 6zelligi kurumlasmis olmasidir (imer 1990: 44). Bu kurumlasma ifadesi
bitiin devlet yazismalari ile resmi kurumlarda yazili ve sézlu iletigsimi kapsamaktadir.
Bu bir siyasi erkin tercihi ile gergeklesen uygulama standartlastirmadir. Bu standardin
derecesinin belirlenmesinde dilin temel 6zellikleri, konusurlarinin kilttrl iginde dilin
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islevi ve konusurlarin bu standartlastirma karsisindaki tutumlari dnemlidir (imer 1990:
45).

Standart bir dil 6zelliklerini dil bilgisel degigkenlerle s6z varhigi ve bicem belirler
ancak bu Ozellikler icinde esnek saglamlik ve entelektiellik de yer alir. Esnek
saglamlik, standart kabul edilen dil veya agzin uygun kodlamayla kalici hale
getirilmesidir ve degisiklikleri bigimlendirecek d&lgide esnek olmasi demektir.
Entelektiellik ise dilin belirlenen standartlara uygun sekilde kullanilmasi konusundaki
hassasiyet ile konusulan dilden bilimsel dile dogru yéneligin artmasidir (imer 1990: 45).

Dilin standartlasmasi bditin agizlari yok olmasi anlamina gelmez.
Standartlastirilan dil neticede agizlardan bir tanesidir ancak standartlasmadan sonra
diger agizlarin degerlendirimesi ve denetlenmesi standart dil dikkate alinarak
yaplilabilir. Yani standart dilin lehge ve agizlar bir topluluk iginde bir araya getirmesidir.
Bunlara ilaveten konusgurlarin ve kullananlarin dile baghhgi, saygisi ile standart dildeki
normlari kabullenme, uyma konusundaki hassasiyetleridir (imer 1990: 47). Bitin
bunlari da konusurlarin bilingliligi ile paralel degerlendirmek yerinde olur.

Bu olculeri dikkate aldigimizda gunimuizdeki Kazakganin durumu pek i¢ agici
g6zukmemektedir. Clinkli Kazakistan’da buginki Kazak yazi diline esas olan agiz acik
ve net degildir* (Atmaca 2016: 589-625; Yavuz 2018: 25). Yazi dilinde verilen
eserlerdeki agizlara ait Ozelliklerin ¢oklugu normlarin henidz tam oturmadigini
gostermektedir.  Bu  normlarin  saglanamamis  olmasi  de@erlendirmelerin
yapilamamasinda, bir standardin olusmamasinda da etkilidir. Buna s6z varligini da
ilave etmek yerinde olur. Es anlamli ¢ok fazla kelimenin olmasi bir taraftan dil
normlarinin olusmasi ve yerlesmesi 6niinde bir engel teskil etmekte diger taraftan da
bir agzin kelime varliginin yayginlagsmasini 6nlemektedir.

Bunlarin tam gerceklesmemesinde konusgurlarin dile itibari, konumuzun diginda
olmasina ragmen en 6nemli husustur. CUnkl Kazakistan bagimsizhigini kazandigi
gunden beri Kazakcanin resmi dil olmasi konusunda onlarca kanun c¢ikarip
dizenlemelerin yapilmasina ragmen c¢ogunlugunu Kazaklarin olusturdugu nufusun
agirlkli kesimi Rusca ve Iingilizce egitime agirlik vermektedir.

Ug dille egitim sisteminde Kazakga en az tercih edilen dil durumundadir. Bu
durumda Kazakganin istenilen standardi yakalamasi, dilin konusma dilini asip yazi dili
haline gelmesi, yazi dilinin entelekttiel yazi dili seviyesine ylikselmesi ¢ok zordur. Bizim
bu c¢alismada dile getirmeye calistigimiz yazi dilindeki standartlasmanin
olusmamasinin  sebepleridir. Bu da tamamen devletin uygulamalarindan
kaynaklanmaktadir.
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