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BURDUR MUZESI’NDEN PLASTIK BiR KANDIL

A PLASTIC LAMP IN BURDUR MUSEUM

Hiiseyin METIN'

Oz
Bu calismada Burdur Miizesi’ne satin alma yolu ile gelmis, plastik bir kandilin tamitiimas: ve
tarihlendirilmesi amaclanmistir. Soz konusu kandil zenci bagsi bi¢imlidir. Hellenistik Donem’de iiretilen
bu kandiller kalitesiyle donemin sanatini anlamamiza yardimcr olmaktadirlar. Insan bagsi bigimli
kandillerin giiniimiize az miktarda ulasmasi, Burdur Miizesi érneginin 6nemini arttirmaktadir. Arastirma
sonucunda, plastik kandil M.O. 1. yiizyilin ikinci yarisi — M.S. 1. yiizyihn ilk yarisina tarihlendirilmistir.
Anahtar kelimeler: Pismis Toprak, Kandil, Grotesk Kandil, Hellenistik Donem, Burdur Miizesi.
Abstract
In this study, a plastic oil lamp have come up with purchase in Burdur Museum is intended to introduce
and dating. This lamp is form of negro head. Quality of this lamps produced in Hellenistic period are
helpful to understand the art of the period. the present to reach a small amount of human head-shaped
lamps increase importance of Burdur Museum lamp. As a result, plastic lamp had been dated to the
second half of 1 BC century and the first half of 1 A.D century.
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1. GIRIS

Kandiller, temel olarak yakitin konulmasi igin gerekli bir hazne ve alevi yakat ile besleyen fitilden
olusan aydinlatma araglaridir (Resim 1). Uzerine yapilan diger biitiin eklemeler kullanimlarin
kolaylagtirmak ve islevselligini arttirmak i¢in yapilan miidahalelerdir (Bailey, 1972: 9; Fitch - Goldman,
1994: 8; Oztiirk, 2003: 20; Metin 2012: 16-17). Hellenistik Dénem ve sonrasinda, kandillerin asal
islevlerine ek olarak sanatsal agidan da dikkate deger tiretimlere gegilmistir. Nedeni, Hellenistik Donem
ile birlikte ¢arkta yapilanlara alternatif olarak kalip yapimi kandillerin ortaya ¢ikmasi ve yayginlasmasidir
(Cokay, 1998: 11; Metin 2012: 21). Soz konusu kaliplar i¢in patris adi verilen hamur ya da ahsaptan elle
bigcimlendirilen bir model, pozitif olarak hazirlanirdi. Olusturmak istenen alt ya da st (yar1) kisma gore
patrisin yiizeyi, belli kalinlikta hamur, elle bastirilarak kaplanir, aym islem diger yar1 igin de

uygulandiktan sonra kurumaya birakilirdi. Yeterince kuruyan alt ve iist yar1 kaliplari, patrisin iizerinden
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alinirdt (Bailey, 1972: 13). Kalipla iiretilen kandillerin bigim ve bezemeleri, ait olduklari toplumun
teknolojik ve sosyal yapisini yansitir. Dolayisiyla bunlar izerinden donem insaninin sanat anlayisi; yasam
standartlari; dini inanglari; giinlitk yasamlar1 hakkinda bilgi edinmek miimkiindiir.

Anadolu’da bir bolgenin karakterini yansitan koleksiyonuyla 6ne ¢ikan miizelerden birisi olan
Burdur Miizesi, bolgede yapilan kazilarin yani sira, satin alma ve miisadere yolu ile elde edilmis doksan
binin iizerinde esere sahiptir. Bunlarin biiyik ¢ogunlugu satn alma yolu ile gelmistir’. Burdur
Miizesi’nde sergilenen ¢alisma konusu plastik kandil de bunlarin arasindadir. Kalitesi ve 6zenli isgiligiyle
iyi organize bir endistri iiriinii olan E. 8842 envanter numarali kandil, 10.7 cm uzunluga, 3.8 cm genislige
ve 6.1 cm yiikseklige sahiptir. Iyi rafine edilmis az katkili hamuru Munsell renk kataloguna gére 5 YR 6/6
kirmizimsi saridir. 2.5 YR 5/6 kirmizi renginde astarinin biiyiik ¢ogunlugu dokilmiistiir (Resim 2).
Kandilin oval kaidesi sonradan yapistirilmustir.

Insan bas1 bicimli kandiller genelde grotesk figiir tarzinda bicimlendirilmis olmakla birlikte,
irdelenen 6rnegin bu tarzda bir form olmadigi goriilmektedir. Zira grotesk figiirlerde abartili olarak
gdsterilen uzuvlar burada vurgulanmamistir. Ornekte saglarin bukleli verilmesi; genis alin; kisa basik
burun, zenci oldugunu diisiindiirmektedir. Bu tiirden zenci betimlerinin islendigi pismis toprak kandiller,
British Museum’da bulunmaktadir ve biiylik cogunlugu Misir’das ele gegmistir (Walters, 1914: 60, PI.
11-12, Fig. 411-416). Figiiriin kaglar1 ve gozaltlar1 dikey ¢entiklerle detaylandirilmistir. Alinla saglarin
birlestigi yerde kare yag deligi bulunan zenci basinin tam ortasinda, sonradan eklenmis dikey halka kulpa
yer verilmistir. A¢ik agzindan diiz bir sekilde yuvarlak uglu, ucu diiz kesilmis fitil deligi ¢ikmaktadir.
Kepge bigimli kulaklarin ayrintili olmayis1 ve basla orantisal konumu, figiir detaylarinda géz ardi edilen
tek kusurdur. Bu durum, yanda olmasi nedeniyle dikkat ¢ekmedigi i¢cin goz ardi edilmis olabilecegini
diisiindiriir.

Burdur Miizesi’'nde sergilenen kandil, bolgede glniimiize saglam olarak ulasmis az 6rnek
bulunmasi nedeniyle biiyiik 6neme sahiptir. Yukarida deginildigi gibi bu tipte kaliteli kandillerin az olusu,
tipoloji ve kronoloji olusturmayr zorlastirmaktadir. Bu baglamda kazi buluntulari, plastik kandil
tarihlemede olduk¢a 6nemlidir. Kandilin birebir benzerine rastlanmamakla birlikte, Atina Agora’sindan
¢ikmig insan basi bi¢imli pigmis toprak kandillerin Howland tarafindan Ge¢ Hellenistik ve Erken Roma
Donemleri’ne tarihlendirilmesi, Burdur Miizesi’ndeki kandilin tarihi i¢in ipucu vermektedir (Howland,
1958: 155-156, PI. 48, Fig. 615). Yine Howland, sanatsal agidan nitelikli eserlerin Sulla ve Augustus
Do6nemi’nin ekonomisi ile yon bulduguna deginmektedir (Howland, 1958: 155-156).

Delos kazilarindan ele gegmis bir plastik kandil, degerlendirilen 6rnegin en yakin benzeridir
(Bruneau, 1965: 151, PI. 36, Fig. 4761). S6z konusu plastik kandildeki figiiriin sag islenisi, burun yapisi,
yag deliginin konumu ve kulp yapisi neredeyse birebirdir. Iki kandil arasinda en dikkat ceken farklilik,
fitil deliklerinde goriilmektedir. Burdur 6rneginde burun kisa ucu diiz kesilmis yuvarlak fitil delikliyken,
Delos 6rneginde fitil deligi uzamisg, ug kismi ovallesmis ve tizerinde genis s1g bir kanal olugsmustur. Delos

kandili Hellenistik Déneme tarihlendirilmistir (Bruneau, 1965: 151).

2 Eseri ¢alismama izin veren Burdur Miize Miidiirii Saymn H. Ali EKINCI’ye ¢ok tesekkiir ederim.
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Misir’dan ele gegmis ve bugiin British Museum’da bulunan bir kandil, Burdur 6rnegiyle oldukg¢a
benzerdir (Walters, 1914: 60, Pl. 12, Fig. 416). S6z konusu plastik kandildeki figiiriin saglari, Burdur
ornegindeki gibi, kisa ve bukleli olup, kulaklar kepge, burnu kii¢iik ve basik islenmistir. Kulpu kirik olsa
da elimizdeki 6rnekle benzer sekilde dikey halka bi¢iminde oldugu anlagilmaktadir. British Museum
orneginde, figlirlin agzindan ¢ikan fitil deliginin uzun olmasi ve gemi capast bicimini andirmasi
elimizdeki ornekle ayrilan en biiyiik farkliligidir. Walters’in 1914’teki ¢aligmasinda benzer kandiller
Roma Donemi’ne verilse de daha sonra British Museum’daki kandilleri ayr1 bantlar halinde yayinlayan
Bailey, Afrika kokenli ve iizerinde zenci basini islendigi bir kandili tipolojik gelisim icerisinde M.O. 1.
yiizyila tarihlendirmistir (Bailey, 1980: 414, P1. 104, Q743).

Misir’dan ele gegmis bir baska plastik kandil Brants tarafindan degerlendirilmistir. Arastirmaci da
Walters ve Bailey gibi figiiriin siyahi oldugunu diisiinmektedir (Brants, 1913: 30, Pl. 4, Fig. 455).
Basinin ortasina islenen yag deligi oldukea biiyiik verilmistir. Burdur 6rnegindeki gibi figiiriin agzindan
cikan fitil deligi kisadir. Gerek British Museum ve gerekse Burdur Miizesi’ndeki kandillere oranla
Brants’in 6rneginde figiiriin yiizii daha etlidir. M.S. 1. yiizyila tarihlendirilen Hollanda Rijks Museum’da
korunan kandilde kulp islenmemistir. Ote yandan plastik kandillerde kulplarin olup olmamasi ayirt edici
bir 6zellik sayilmadigi géz Oniine alinmalidir. Nitekim karsilagtirma Ornegi olarak siralanan birgok
kandilde dikey halka kulp tercih edilmisken, yine Misir’dan ele gegmis bir kandilde ayni dikey halka kulp
iizerine yaprak bezemesinin eklendigi goriilmektedir (Robins, 1939: P1.1, Fig. 21).

Benzer yiiz tiplerine sahip siyahi figiirlerin islendigi plastik kandiller Kibris Salamis kazilarinda da
ele geemistir (Oziol, 1977: 293, Pl. 49, Fig. 897-898). S6z konusu kandillerde yiiz tipleri standart
verilirken, aralari derin kanallarla ayrilmis enine tarama g¢izgileri ve belli araliklarla olusturulmus
centiklerle verilen sag¢ islenislerinin tercih edildigi anlasilmaktadir. Burdur 6rneginde oldugu gibi
Salamis’teki her iki kandilde de fitil deligi kisa olup, farkli olarak yuvarlak yag delikleri olduk¢a genis
tutulmustur. Oziol, her iki drnek i¢in kesin bir tarih verilmemekle beraber, arastirmasinda degerlendirdigi
plastik kandillerin biiyiik ¢ogunlugunu M.O. 1 ve M.S. 1. yiizy1l zaman diliminde irdelemistir (Oziol,
1977: 291-294).

Cosa kazilarinda bulunmus ve barbar basi olarak nitelenen plastik bir kandil, Burdur 6rnegiyle
detayda farkliliklar tasimakla beraber, genel hatlariyla benzerdir. Cosa 6rnegi bir konteks buluntudur ve
M.O. 25/20 - M.S. 50’lere tarihlenmektedir (Fitch — Goldman, 1994: 185, Fig. 104).

Burdur Miizesi’ndeki kandille kiyaslanabilecek son 6rnek L. Basch koleksiyonunda bulunmaktadir
(Szentléleky, 1969: Fig. 118a-b). Plastik kandilin yiiz detaylar1 ve sag islenisi Burdur 6rnegine yakinken,
tabanin yiiksek kaide yerine M.S. 5-7. yiizy1l kandilleri gibi diiz dipli yapilmasiyla Burdur kandilinden
tamamen ayrilir. Kandili degerlendiren Szentléleky, belki de bu nedenle, eser i¢in kesin bir tarih
vermekten kaginmustir (Szentléleky, 1969: 86-87).

Atina Agorasi buluntularini igeren Granjouan’in 1961°te yaptigi ¢alisma, bu giine kadar plastik
kandiller konusunda yapilmis en kapsamli ¢alisma olmakla birlikte, degerlendirdigi yiiziin lizerinde eser
igerisinde Burdur Miizesi’ndeki kandille veya karsilagtirilan diger eserlerle benzerlikler tagiyan 6rneklerin
bulunmamasi sagirtict bir durumdur (Grandjouan 1961). Bu veri, kesin bir kanit olmasa da siyahi

figiirlerin islendigi plastik kandillerin belli bagh bélgelerle sinirl kaldiklart sonucuna gotiiriir.
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2. SONUC

Degerlendirilen plastik kandil Burdur Miizesine satin alma yoluyla geldiginden, buluntu yerini
saptamak miimkiin degildir. Bununla birlikte Burdur sinirlar1 igerisinde yer alan antik kentlerden birinde
ele gegmis olabilecegini sOylemek miimkiindiir. Zira miize envanter kayitlarina eserlerin biiyiik
cogunluguna bakildiginda satin alma veya miisadere ile ele gegen eserlerdeki sahis isimlerinin Burdur ve
cevresinde ikamet eden ve yakiinda bir antik kentle bagdastirilabilecek yerlerin yogunlukta oldugu
anlagilmaktadir. Benzer plastik kandiller 1s1ginda eser M.O. 1. yiizyilin ikinci yarist -M.S. 1. yiizyilm ilk
yarist arasina tarihlenmektedir. Yukaridaki verilerden de anlagilacag: iizere boylesi nitelikli eserlerin
M.O. 1 ve M.S. 1. yiizyillarda yogun olarak kullanilmis olmalari, dénemin ekonomik refah diizeyiyle
bagdastirilabilir (Harris, 1980: 126-145).
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Kulp (Tutamak)
Havalandirma Deligi

Yag Deligi

Diskus Halkast

Fitil Deligi

Yag Haznesi (Govde)

Omuz

Taban-Kaide-Dip
Resim 1: Kandilin Boliimleri (Metin 2012: Ciz. 1)

Resim 2: Burdur Miizesi E.8842 No’lu Plastik Kandil
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