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Oz

Tiirk dilinin ulagilabilen en eski yazili kaynaklarindan olan Orhun Yazit-
larinda gii¢lii bir degerler sistemi ve sosyal norm olarak sunulan tére, bu anlam
ve isleviyle yiizyillar boyunca Tiirk toplum hayatinin vazgeg¢ilmez unsuru ol-
mustur. Tarihi seyri i¢inde O6ne ¢ikan yazili kaynaklarmn tetkikinden tore kav-
raminin yer yer anlam daralmasi veya genislemesine maruz kalmasina ragmen
ana hatlariyla yazili olmayan kanun, nizam, adalet, usul anlamlarinda kulla-
mldig1 goriilmektedir. Tiirklerin Islamiyet’i kabuliinden sonra ise &rf, hem bir
yonetim ve hukuk terimi olarak hem de bir sosyal norm olarak yaygimlik ka-
zanmustir. “Orf ve adet” bicimindeki yaygmn kullanimindan dolay1 Tiirkgede
daha etkin bir yer edinen 6rf, ¢ogunlukla genis halk kitleleri arasinda yaygin-
lasan téreye nazaran daha etkili bir kullanim alan1 bulmustur. islam hukuku
kurallarinin uygulandigr Tiirk devletlerinde dini kaynaklarda hiikiim bulun-
mayan durumlarda hiikiimdarin dine aykir1 olmamak kaydiyla olusturdugu ka-
nun ve uygulamalar ise “6rfi hukuk” olarak adlandirilmistir. Iinsanlar arasinda
yaygin bir kabul goren 6rf ve adetler zamanla yazili hukuk kurali haline gelir
veya yazili hukukun deger verdigi, dikkate aldigi kurallar arasia girer. Bu
tiirden sozli kurallar “6rf ve adet hukuku” olarak degerlendirilmektedir.
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Anahtar Kelimeler: Sosyal norm, tore, orf, barig, adalet ve giiglii ku-
rumlar

Abstract

Mores, which are presented as a strong value system and social norms in
The Orkhon Inscriptions, one of the oldest written sources of the Turkish lan-
guage, have been a set of indispensable principles of Turkish social life for
centuries with its moral function. Considering the primary written sources,
although the concept of mores has been subjected to a narrowing or widening
of its meaning, it can be said that mores have been used in the meanings of
unwritten law, order, and justice. After the adoption of Islam by the Turks, the
custom has become widespread both as a term of administration and law and
as a social norm. The concept of custom, which has gained a more effective
place in Turkish due to its widespread use in the form of “customs and man-
ners”, has found a more effective usage area compared to the concept of mores
that has become widespread among the broad masses. In cases where there are
no provisions in religious basis in Turkish states where Islamic law rules are
applied, the laws and practices created by the ruler on the condition that they
do not contradict the religion are called “customary law”. The customs and
manners that are widely accepted among people become the written rule of
law or become one of the rules that the written law values and takes into ac-
count. Such verbal rules are considered as “customary law”.

Keywords: Social norm, custom, mores, peace, justice and strong insti-
tutions

Giris

Toplumsal yasamin dogal bir sonucu olarak bireylerin davranislarini belir-
leyen, sinirlayan ve yonlendiren birtakim kurallar ortaya ¢ikmistir. Bu kurallar, do-
nemlere, toplumlarin anlayislarma ve yaptinm giiglerine gore farklilik gosterirler ve
farkli adlarla anilirlar. insan ve toplum hayatina yon veren din ve ahlak kurallar ile
yazili kanunlardan baska 6zellikle halk biliminin arastirma alanina giren birtakim
normlar da vardir. Bunlar, giiniimiizde genellikle gelenek, gorenek, adet, teamiil, 6rf
ve tore kavramlariyla karsilanmaktadir.

Bugiin konusma dilinde oldugu gibi bilimsel arastirmalarda da sosyal norm-
lar1 karsilayan kelimelerin niianslarina dikkat edilmeksizin kullanilmasi yayginlik
kazanmistir. Cogu kez, tore, orf, adet, gelenek, gorenek kavramlarindan biri digeri-
nin yerine kullanilabilmektedir. Giinliik dilde kelime ve kavramlarin birbirine karis-
tirtlmalari, arzu edilen bir durum olmamakla beraber bir dereceye kadar mazur go-
rlilebilir. Toplumun farkh kiiltiir diizeyleri, {ilkenin farkli bolgelerindeki agiz 6zel-
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likleri, yas, meslek vb. farkliliklar bu kelime ve kavramlarin kullaniminda ¢esitli an-
lam kaymalarina yol agabilir. Ancak bir bilimsel disiplin i¢inde terminoloji birliginin
saglanmamis olmasi, yapilan aragtirmalart ve elde edilen sonuglar tartigmali hale
getirir. Ayni terimi kullanan farkli disiplinler arasinda da uyum, olmasi beklenen ve
arzu edilen bir durumdur. Ozellikle ayn1 ilmi disiplin i¢inde arastirma yapan bilim
insanlarinin ortak bir terminolojiyi kullanmalar1 elzemdir.

Sosyal normlarla ilgili kavram kargasasimin 6ncelikli nedenleri sunlardir:

1. Sosyal normlarla ilgili kelimelerin karsiladiklar1 anlamlarmn tarihi seyir
icinde daralma, genisleme, degisme ve doniismeye maruz kalmalari.

2. Dilimizde daha 6nce kullanilan sosyal normlarla ilgili Arapca kelimelere
Tiirkge karsiliklar bulunmasi ve bu yeni kelimelerin kullaniminin giderek yayginlas-
mas1. Ornegin, Tiirkcede daha dnce var olan “anane” kelimesinin Tiirkce karsilig
olarak tiiretilen “gelenek” sézciigiiniin kullanim1 zamanla yayginlasinca “anane”yi
ve “gelenek™i farkli yerlerde kullanma ve zaman zaman farkli tanimlama yoluna gi-
dilmistir.

3. Sozliiklerin bir sosyal normu karsilayan kavrami agiklarken bagka bir sos-
yal normu karsilayan kavramm kullanmalar1. Ornegin, Tiirk Dil Kurumunun yayim-

ladig1 Tiirkge Sozlik’iin 2011 baskisinda sosyal normlarla ilgili baz1 kavramlarin
tanimlar sOyledir:

Gelenek: Bir toplumda, bir toplulukta eskiden kalmis olmalar1 dolayistyla
saygin tutulup kusaktan kusaga iletilen, yaptirim giicii olan kiiltiirel kalintilar, alig-
kanliklar, bilgi, tore ve davranislar, anane, tradisyon.

Anane: Gelenek.
Gorenek: Bir seyi eskiden goriildiigii gibi yapma aliskanligi, adet.
Adet: 1. Gorenek. 2. Topluluk iginde eskiden beri uyulan kural, tore.

Tore: Bir toplulukta benimsenmis, yerlesmis davranis ve yasama bigimleri-
nin, kurallarin, gorenek ve geleneklerin, ortaklasa aligkanliklarin, tutulan yollarin
biitiini, adet.

Orf: Yasalarla belirlenmeyen, halkin kendiliginden uydugu gelenek.

Yukaridaki 6rneklerde oldugu gibi genel sozliiklerde bir sosyal normu kar-
silayan terim tanimlanirken bir bagka sosyal norm ile izah etme yoluna gidilmekte-
dir. Bu durum, s6zliik yazmanin dogasindan kaynaklanmaktadir. O nedenle genel
sozliikler, bir ilm1 disiplinin terimlerini agiklamakta cogu kez yetersiz kalmakla bir-
likte okuyucuya benzer kavramlari az ¢ok karsilagtirma imkani sunarlar. Ancak alan
sOzliiklerini hazirlayanlar ilgili alanin gerektirdigi ayrintilar1 dikkate alarak terimleri
tanimlama ve agiklama yontemini uyguladiklari i¢in bu sézliikler bilimsel aragtirma-
lar i¢in daha fonksiyonel hale gelir.
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Halk biliminin yam sira sosyoloji, hukuk ve ilahiyat basta olmak iizere cesitli
bilim dallarinin ilgi alanina giren bu kavramlar arasindaki niianslarin tespiti i¢in halk
bilimi alaninda ¢alisan akademisyenlerin sayisinin fazla olmadigini belirtmek gere-
kir.

Bu arastirmada Tiirk¢enin temel eserlerinden tore ve orf kavramlarinin kul-
lanildig1 yerler tespit edilerek terimlere hangi donemlerde hangi anlamlarm yiiklen-
digi arastirilacak, bdylece tarihi seyir iginde bu kavramlarin islevlerindeki benzerlik
ve farkliliklar ortaya konularak anlamsal gergevesi ¢izilecektir.

I. Tiirkce Yazihh Kaynaklarda Tore
A. Orhun Abidelerinde Tore

Tirk dilinin ulasilabilen en eski yazili kaynaklarindan biri olan Orhun Abi-
deleri, doneminin devlet ve toplum hayat1 hakkinda 6nemli ipuglarini igeren metin-
lerden olusur.

Kiil Tigin Abidesinin Dogu yiiziindeki yaz1 sdyle baslar: “Ustte mavi gok,
altta yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda insanoglu kilinmis. Insan oglunun iizerine
ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan oturmus. Oturarak Tiirk milletinin ilini tdresini
tutu vermis, diizenleyi vermis.” (Ergin,1980: 20) Ugiincii ve dordiincii satirda ise “ili
tutup toreyi diizenlemis. Kendisi dylece vefat etmis.” (Ergin,1980: 20) ifadesi yer
alir. Bumin Kagan’in dliimiinden sonra devlet yonetimindeki bilgisizlik ve yetersiz-
lik nedeniyle Tiirk milletinin ilini, téresini kaybettigi ve Cinlilere tabi oldugu anlati-
lir. Daha sonra Iltiris Kagan’in gesitli miicadeleler sonucunda tekrar milleti bir araya
getirdigi, Tiirk toresine uygun bir millet olusturdugu ifade edilir. Cesitli olaylar an-
latildiktan sonra ayn1 metnin 23 ve 24. satirlarinda su hatirlatmada/ikazda bulunulur:
“Tiirk Oguz beyleri, milleti, isitin: Ustte gok basmasa, altta yer delinmese, Tiirk mil-
leti, ilini, toreni kim bozabilecekti?” (Ergin,1980: 24) Bu ifade Bilge Kagan Abide-
sinin dogu yliziinde 18 ve 19. satirlarda da aynen tekrarlanir. (Ergin,1980: 38)

Bu 6rneklerden anlasilacagi tizere Orhun Abidelerinde tore kelimesi “devleti
ve milleti ayakta tutan kurallar ve degerler” anlaminda kullanilmis ve ¢ogu kez “il”
kelimesiyle birlikte yer almistir.'! Metinden anlasildigi kadariyla yetenekli kaganla-
rin yonetimi iistlendiklerinde yaptiklar ilk is, “ili, toreyi diizene sokmak” olmustur.
Yoneticilerin basarisizligi ise “ilin, térenin kaybolmasi” ile sonug¢lanmistir.

! Muharrem Ergin, konuyla ilgili eserinin sonundaki sdzliikte bu iki kelime i¢in su karsiliklar: vermistir:
Il: il, el, memleket, iilke, vatan, millet, devlet, halk, devlet diizeni.
Torii: tore, kanun, nizam, 6rf ve adet, goérenek, diizen, téren, devlet nizami.

(Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul 1980, s. 114, 134)
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Orhun Abidelerinde kullanildigi anlamiyla toérenin su &zellikleri 6ne ¢ik-
maktadir:

* ]l ve tore yani vatan, millet ve devlete ait olan degerler sistemi birlikte
ayakta kalabilir, biri kaybedilirse digeri de kaybedilir.

* Toreyi bekleyen en biiyiik tehlike, baska milletlerin kiiltiiriinii benimseye-
rek onlara tabi olmaktir.

* Devlet yonetimini iistlenenler 6ncelikli olarak “ili ve toreyi diizene sok-
mak”, lilkeyi toreye uygun bir yonetime kavusturmak gorevini yerine getirmelidirler.

* Ulkede birlik ve beraberlik korundugu siirece ilin ve tdrenin kaybedilmesi
miimkiin degildir. Yonetenler ve yonetilenler el ele vererek ilin, térenin korunmasi
yolunda ¢aba harcamalidirlar.

* Tore, atalardan kalan bir degerler sistemidir. Millet dnceki kusaklardan
bugiine ulagan degerler sistemi dogrultusunda olusturulur. Milletin ayakta kalabil-
mesi i¢in bu degerlerin sonraki kusaklara aktarilmasi yolunda ¢aba gosterilmelidir.

* Devlet teskilat1 ve yonetim kademeleri torenin emrettigi sekilde diizenlenir
ve yoneticilik gérevlerine yapilacak atamalar torenin 6ngérdiigii sekilde yapilir.

B. Divanii Liigati’t-Tiirk’te Tore’

Tirk¢enin en eski s6zliigii olan Divanii Liigati’t-Tiirk’te sosyal normlari kar-
silamak tizere iki kelime gegmektedir: Torl ve dgreyilik. Bunlardan “torii”ye Arapga
“resm” bigiminde karsilik verilirken “6greyiik” kelimesi Arapga “adet” olarak agik-
lanmistir. Ancak Kaggarli Mahmut’un bagka kelimeleri agiklarken verdigi ornek
misra, ciimle, atasozii ve deyimlerde “torii”niin anlaminin daha genis bir yelpazede
sunuldugu goriiliir.

“i1 kalr, torii kalmas” (yiitrekii’l-vilayetii ve la yiitrekii’r-resmii) sdziinde
“tori”, kanun, yonetim kurallar1 anlaminda sunulurken “Kiic ildin kirse torii tiingliik-
tin ¢ikar.” atasdzl “Zuliim avludan girdiginde tore, yani adalet bacadan ¢ikar.” bigi-
minde agiklanir.

Kaggarli Mahmut, torii kelimesinin gectigi su dortliigli de 6rnek metinler
arasinda sunar;

Endik kisi tetilsiin

11 torii itilsiin

Bu baslik altindaki bilgiler i¢in su makaleden yararlanilmistir: Dilaver Diizgiin, “Divanii Liigati’t-
Tiirk’te Sosyal Normlar1 Karsilayan Kavramlar”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii
Dergisi, say1: 35, 2007, s. 201-215
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Tokl bori yetilsiin
Kadgu yeme sawilsun

Bu dortliikte yer alan “il torii itilsiin” dizesinin Arapga karsiligini “taslahe’l-
vilayetii” biciminde verir. Bu dizenin ¢evirisiyle ilgili olarak arastirmacilar su karsi-
liklar1 vermislerdir:

“Vilayet bariga kavussun” (Atalay, I-106)

“There alm prosper” (Dankoff-Kelly, I-135)

“Ulkeye refah yayilsin” (Erdi-Yurtsever, 258)

“Ulke ve devlet gelissin, dirlige diizene kavussun” (Tekin, 1986: 101)

Eserde “cuw1” kelimesi, “Hotan resmince hakandan iki seviye asagida bulu-
nan kimselere verilen bir unvan” olarak tanimlandiktan sonra “Bu, Tirklerin resmi-
dir.” biciminde bir agiklamaya yer verilir. Burada Arapca “resm” kelimesini Atalay
“toren”, Dankoff-Kelly “order of precedence”, Erdi-Yurtsever ise “yonetim toresi”
bi¢ciminde Tiirk¢eye ¢evirmislerdir.

“Yarasd1” maddesinde yer alan “biste” kelimesi ise soyle acgiklanir: “Tiiccari
evinde konuk olarak agirlayan kisinin adidir. Tiiccar onun evine yerlesir ve o da tiic-
carin mallarini satar, koyunlarini glider ve evde kaldig siirece tiiccar agirlar. Tiiccar
evden ayrilirken biste, koyunlarin yirmide birini alir. Bu, Tuxsi, Yagma ve Cigil ka-
vimlerine ait bir téredir. Buna dogrudan tanik oldum.” Burada da Kasgarli’nin ver-
digi Arapca “resm” kelimesi Dankoff-Kelly tarafindan “custom”, Erdi-Yurtsever ta-
rafindan ise “4det” olarak diistiniilmiistiir.

Bu 6rneklere bakildiginda “torii” kelimesi devlet nizami ve yonetim kural-
larindan adalete, toplum kalkinmasi ve refahina, yazili olmayan yasalara, toplumun
birlik, beraberlik ve huzurunu saglayan kurallar biitiiniine kadar genis bir yelpazede
bir degerler sistemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Eserde “Onceki kusaklardan akta-
rilan kaliplagmig davraniglar” anlamindaki “adet”i karsilamak {izere “0greytik” keli-
mesine yer verilmesi, “tore” ile “adet”in farkli durumlar1 karsilamak {izere kullanil-
digin1 gosteriyor. Ayni sekilde “torii”niin Arapga “resm” ile karsilanmasi, onun XI.
yiizy1l sonlarindaki yaygin anlaminin “kanun, yénetim kurali” oldugunu ortaya ko-

yuyor.
C. Kutadgu Bilig’de Tore

Kutadgu Bilig’de tore kavrami ayr1 bir yer tutar. Sair, eserin adi ve igerigi
hakkinda bilgi verirken

Bu kiin togdi tigli torii ol koni
Bu ay toldi tigli kut ol kor ani (355) (Arat, 1999: 50)
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beytiyle Kiin Togdi’nin “tére”’yi temsil ettigini agikga belirtir. Resit Rahmeti
Arat, bu beyti giintimiiz Tiirk¢esine “Bu Kiin-Togd1 dedigim dogrudan dogruya ka-
nundur; Ay-told: ise saadettir.” (Arat, 1959: 36) biciminde aktarir. Ayn1 sekilde

Idi edgii beglik tak: edgiirek
Torii ol ani tiiz yoritgu kerek (454) (Arat, 1999: 59)

beytini de Arat, “Beylik ¢ok iyi bir seydir, fakat daha iyi olan kanundur ve
onu dogru tatbik etmek lazimdir.” (Arat, 1959: 43) bigiminde giiniimiiz Tiirkgesine
aktarir. Boylece bu iki beyitte de “torii”’yii “kanun” olarak kabul ettigini belirtir. An-
cak Arat, eserin takip eden bdliimlerinde toreyi farkli anlamlarla giintimiiz Tiirkge-
sine aktarmay tercih eder. Ornegin,

Ya ‘isa bolup kokke agdim taki men
Ya nugsin revan teg torii tiiz yorittim (6550) (Arat, 1999: 646)

beytini “Isa gibi, ben gdge ciktim veya Nisirevan gibi, memleketi adaletle
idare ettim.” (Arat, 1959: 470) bigiminde sadelestirerek toreye adalet anlamini yiik-
lerken

Bularda tileme torii ya bilig
Yoriklart kingrii bolur ay silig (4446) (Arat, 1999: 446)

beytini “Bunlarda goérgii veya bilgi arama, tavir ve hareketleri de serbest
olur; ey temiz kalpli insan.” (Arat, 1959: 322) seklinde giiniimiiz Tiirk¢esine aktar-
mak suretiyle téreyi “gdrgli” anlaminda diisiiniir.

Arat, Kutadgu Bilig’de gecen torii kelimesini bazen de “tore” olarak glinii-
miiz Tiirkgesine aktarmistir:

Negii teg yarasur sanga ya manga,
Torii bilmese 6z yorisa anga (4008) (Arat, 1999: 404)

“Tore bilmeden, saskin-saskin dolasmak, sana veya bana nasil yakisir.”
(Arat, 1959: 290)

Arat’mn “torii” kavramini karsilamak tizere kullandig1 diger kelimeler de sun-
lardir: usul, nizam, hiikiim, adap ve erkan.

Biitiin bunlardan Yusuf Has Hacib’in kullanimindaki “t6re”nin kanun, ni-
zam, usul, hiikiim, gibi kurallar biitiiniinti, terbiye gibi uygulamalari, adalet ve gorgii
gibi degerleri i¢inde barmdiran oldukga siimullii bir kavram oldugu anlasilmaktadir.
Yani toreyi tek kelime ile agiklamak yaniltici olacaktir. Tore, kanunu, adaleti, ni-
zami, terbiyeyi, gorgliyii i¢ine alan bir degerler manzumesidir. Bu ac¢idan bakildi-
ginda térenin kaynaginin beseri olmadigi yahut sadece beseri olmadigi sonucu ¢ika-
rilabilir. Kutadgu Bilig’de yer aldig1 sekliyle bey (devlet baskani) var olan toreyi



316AUVEDED 66 Dilaver DUZGUN

devlet yonetimine uygulayan, bir baska ifadeyle devletin kanunlarim téreye gore dii-
zenleyen ve uygulayan kisidir. Bu nedenle tore kurallari ilahi kaynaga dayanmakta-
dir.

Sait Baser, Kutadgu Bilig lizerinde yaptig1 arastirmasinda tore (torii) kelime-
sinin, Tanr1’nin Torlitgen sifatiyla bir iligkisi oldugu yoniindeki kanaatini ortaya ko-
yarak su aciklamayi yapar:

Zira Tann “Toriitgen”dir. Toriimek: “Tiiremek, yaratilmak, meydana gel-
mek”, torlitmek ise: Tiiretmek, yaratmak demektir. (Halik=T6riitgen).

Sini ol toritti sanga birdi kut

“Seni O tiiretti, sana kut verdi” misrainin benzerleri Kutadgu Bilig’de pek
¢oktur. Kiintogd’nin Odgurmis’a seslenisindeki:

Ugan ol koni ¢in torii birgiici
Toriimis kamug halkka yetriikiici

“Tanr1 kadirdir (Ogan), adildir (K&ni); gergek (¢mn) Tore’yi koyan (birgiici)
O’dur; tiiremis biitiin mahliklara giicii yeter” anlayisi, “Toriitgen” ile “Tori” arasin-
daki ger¢ek miinasebeti gostermektedir. “Torii”yi, “Toriitgen Tengri” koymaktadir
ki, bu da: “Tiireyis nizdmi”, “Tanr1 nizami” manasina gelmekte ve bu ¢alismamizin
girig boliimiinde isaret edilen “Tanrisal diizen” anlayisi ile bagdasmaktadir. Tore’yi:
“Tiiremislerin riayet edecegi Tanr kanunlar1” diye tarif edersek, mesela: “Ey bey,
giiclin yettigi kadar Tore’yi tatbik et ve halkin hakkini vermeye ¢alis”, “Eger kusur
edersen Tanri’dan affin1 dile ve her giin tekrar tekrar tovbe et” ifadeleri rahatlikla
anlasilir hale gelecektir. Tore’nin iyi veya kotii uygulamalar ile ilgili hesabin
Tanr1’ya verilecegi goriisii burada ne kadar agiktir. (Baser, 2011: 118-120)

D. Asikpasazade Tarihi’nde Tore

Osmanli Devleti’nin kurulusundan Fatih déneminin sonuna kadar gergekle-
sen olaylan konu edinen Asikpasazade Tarihi’nde “Osman Gazi’niin Kanuni ve
Ahkamin Bildiiriir” baslikli béliimde sdyle bir olay anlatilir:

Ciin kim kadi ve siibast nasb olundi ve Pazar dahi turdi ve hutbe dahi kendii
adina okundi, bu kez bu halk kanun isterler. Germiyan’'dan bir kisi geldi. Eydiir: “Bu
pazarun bacim bana satun.” dir. Bu kavim eyitdiler: “Imdi hana var.” didiler. Ol
kisi siirdi Osman Gaziye geldi, soziini soyledi, eyitdi: “Hanum! Bu bazarun bacini
bana sat.” didi. Osman Gazi eydiir: “Bac nediir?” Ol kisi eydiir: “Bazara her ne
kim gelse ben andan ak¢a alurin.” dir. Osman Gazi eydiir: “Bire kisi seniin bu ba-
zarda gelenlerde alimun mi var kim bunlardan akga istersin?” Ol kisi eydiir: “Ha-
num! Bu torediir ve adetdiir. Cemi vilayetlerde vardur kim padisahlar aldilar.” didi.
Osman Gazi eydiir: “Tanrt buyrugi ve peygamber kavii midur veya ol begler kendii-
lerinden mi itdiler? didi. Bu kisi eydiir: “Torediir hanum evvelden kalmisdur.” didi.
Osman Gazi gayetde gazaba geldi. Eydiir: “Bire kisi kim kazana, kendiiniin miilki
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olur. Ben mal anun malinda ne kodum ki bana ak¢a virdiyem? Bire kisi! Yori git!
Bana bu sozi soyleme kim sana ziyanumdeger.” didi. Ve bu halk eyitdiler kim “Ha-
num! Bu bazar1 bekleyenlere nesne gerek; ddetdiir, bir nesneciik vireler.” didiler.
Osman Gazi: “Ciin kim imdi siz eyle dirsiz, her kisi kim bir yiik getiire sata iki ak¢ca
virsiin” didi. “Ve her kim ki satmasa hi¢ nesne virmestin.” didi. “Ve her kisi kim bu
kanunumu boza Allah anun dinin ve diinyasin bozsun.” didi. (Asik Pasazade, 2003:
340-341)

Burada Osman Gazi’nin konustugu kisinin verdigi cevaplar ve yaptigi agik-
lamalar oldukga kayda degerdir. O kisi dnce bac’in “tore” ve “adet” oldugunu soyler.
Sonra Osman Gazi’nin ikinci sorusuna cevaben “Torediir hanum evvelden kalmis-
dur.” der. Bu ag¢iklamalardan Asikpasazade tarihinin yazildigi dénemde tore ve adet
kavramlarimin birlikte kullanilmalarina ragmen aralarinda niians oldugu, tére’nin ya-
zil1 olmayan yasa niteligine sahip oldugu, adet’in tekrarlanarak gelen bir uygulama
anlamia geldigi anlasilmaktadir.

E. XVLI. Yiizylldan Sonra Yazilan Sozliiklerde Tore
Hasan bin Hiiseyin Imadiiddin’in 1505°te Samil-iil-Liiga adiyla diizenledigi

(37

Farsgadan Tiirkgeye sozliikte “ayin” kelimesi “tiire, adet ve resm” bigiminde, “resm”
kelimesi ise “tiire” seklinde agiklanir. (Tarama Sozligi, 2009: 3873)

XVI. yiizyilin baglarinda Kemal Pagazade Ahmed Semsiiddin tarafindan ya-
zilan ve Fars¢a’daki bazi es anlamli ve es sesli kelimeler arasinda bulunan farklara
dair Tiirkge bir eser olan Dekdiku’l-Hakdik‘te sdyle bir agiklama yer alir: “Ayin,
Lisan-1 Fariside sol nesnenin ismidir ki Arap dilinde ona kanun derler, resm derler.
Tiirk dilinde Tiire, derler.” (Tarama Sozligi, 2009: 3873)

Amasyali Desisi Mehmet Efendi’nin 1580 yilinda Misir beylerbeyi Hasan
Pasa adina diizenledigi Et-Tuhfet-iis-Seniyye adli Farsgadan Tiirk¢eye sozliikte ko-
nuyla alakal1 birkag kelime yer alir: “Ayin: Sol nesnenin ismidir ki Arap dilinde ona
kanun derler. Resm de derler. Tiirki dilde tiire derler.” “Tiire: Resm ve ayin. Tiirkide
de miistameldir.” “Revis: Resm ve tarik ve tiire ve 4det manasina.” (Tarama So6zIigii,
2009: 3873)

XVIL yiizyil eserlerinden yazar1 bilinmeyen Cami-iil-Faris adli Farscadan

Tiirkgeye sozliikte “ayin” kelimesi “tore, kanun” bigiminde agiklanmugtir. (Tarama
Sozlugi, 2009: 3873)

Burhan-1 Kati’da ise su agiklamalar vardir:

“Berbest: Tarz ve kaide ve iislup ve adet manasinadir ki tiire tabir olunur.”
(Miitercim Asim Efendi, 2000: 68)

“Ttre: Sugal manasinadir ki ¢akal dedikleri canverdir. Demir bukagiya dahi
denir. Tiirk lisaninda adet ve ayin manasmadir. Cengiz Han’1n ibda ettigi resm ve



318 AUEDED g6 Dilaver DUZGUN

yasaga dahi tore denir. Mogol taifesi beynlerinde seriat derecesinde itina edeler. Ze-
ban-1 Hindi’de eksik ve nakis manasinadir.” (Miitercim Asim Efendi, 2000: 785)

“Ayin: Zib, ziynet ve rdyis manasinadir. Resm, adet ve kanun manasima da
gelir.” (Miitercim Asim Efendi, 2000: 32)

Mehmed Salahi’nin 1895°te basilan ve Arapga, Farsca ve bagka dillerden
Tiirkceye sozliigli olan Kamus-1 Osmani adli eserde ise su acgiklama mevcuttur:
“Ayin: Gorenek, adat, resm, tarz, usil, adap; Turkeesi tiiredir.” (Tarama So6zIigi,
2009: 3874)

Sozliiklerden verilecek drneklerin sayisini artirmaya gerek yoktur. Ozellikle
Arapgadan ve Fars¢adan Tiirkgeye sozliiklerden yukariya alinan konuyla ilgili mad-
deler incelendiginde “tre”nin tek kelimeyle agiklanamadigi goriilmektedir. Adet,
gorenek, usul, kaide, tarz, adap kelimelerinin hepsi téreyi karsilamak {izere kullaml-
mistir. Burada dikkat ¢eken husus toreye karsilik olarak Arapgadan “resm”, Fars¢a-
dan “ayin” kelimelerinin se¢ilmesidir.

II. Orf
A. Orfiin Fikih Alanindaki Yansimasi

Tiirklerin 6rf terimiyle karsilasmasindan 6nce bu terim Islami ilimler ala-
ninda yogun bir tartigma konusu olmustur. Hem kelime anlamiyla hem de bir sosyal
norm olarak “6rf”iin Islam fikhina kaynak olup olamayacag, bir baska ifadeyle dini
nas sayilip sayilamayacagi hususu uzun yillara yayilan bir miizakere ve tartisma
alan1 olusturmustur. Bu siire¢ daha ¢ok Islam tarihinde ictihat uygulamalarinin bag-
lamas1 ve buna bagl olarak ¢esitli mezheplerin ortaya ¢ikisi ile ayn1 doneme rastlar.

Islam’1n kesin hiikiimlerine aykir1 olmayan &rf ve adetlerin uygulanmasinin
Hz. Peygamber’den beri cari oldugunu, (1996: 10) sahabe ve biiyiik tabiin devrinde
eski sebeplere ek olarak fikih alimlerinin ve meselelerin daha da ¢ogalmasi ve ge-
nisleyen Islam diinyasinda 6rf, Adet ve ihtiyaclarin cesitlenmesi gibi sebeplere bagl
olarak igtihat ihtilafinin artarak devam ettigini (1996: 7) belirten Hayreddin Kara-
man, Emeviler doneminde yetisen fikihgilarin hareket tarzini s6yle agiklar: “Her bol-
genin fikihgilart burada bulunan sahabeden aldiklar bilgiye, bunlarin ve talebeleri-
nin verdigi fetva ve hiikiimlere, kendi orf ve adetlerine dayanarak birtakim fikhi is-
tidlal ve ictihadlarda bulunmus ve zaman zaman da diger bolge fukahasi ile ihtilafa
distiikleri olmustur.” (1996: 6)

Emeviler’in sonu ile Abbasiler devrinin baslarinda Irak medresesinden ehl-
i re’y, Hicaz medresesinden ehl-i eser (ehl-i hadis) ¢iktigina dikkat ¢eken Karaman,
Hicaz ve Irak gruplan arasindaki ihtilafin daha ziyade muhit ve hoca (bilgi kaynag1)
farkina dayanmakla birlikte bu iki okul arasinda bazi usul farklar1 da bulundugunu
belirterek konuyla ilgili yorumunu sdyle siirdiiriir: “Her iki grup Kitap, Siinnet ve
sahabe icmaimi hiikiim kaynagi olarak kullanir. Hicazlilar Medine halkinin orfiine
Hz. Peygamber’in yasayan siinneti diyerek ayr bir deger verirler, muhitleri geregi
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hadis malzemeleri de daha zengindir. Iraklilar Medine orfiinii kaynak olarak kabul
etmezler, hadis malzemeleri azdir, mevcut iizerinde daha titiz ayiklama yaparlar ve
re’y ictihadina daha fazla yer verirler.” (Karaman, 1996: 6)

Karaman, Abbasiler devrinde ortaya ¢ikan tavri ise soyle dzetler: “Islam iil-
kesinin sinirlar1 yeni fetihlerle alabildigine genislemis, bircok kavim ya Islamiyet’i
kabul ederek veya Miisliimanlara tabi olarak kiiltiirlerini immetin ortak kiiltiiriine
tasimistir. Fikihgilar yeni ihtiyaglara cevap ve ¢oziim ararken bu kiiltiirleri, 6rf ve
adetleri gozden gegirmisler, kimini red, kimini kabul ederek, kimini de degistirerek
fikha katmislardir.” (Karaman, 1996: 7)

Bu tarihi siirecte orfiin fikha kaynaklik ettigi hususunda kusku olmamakla
birlikte “6rf” ile neyin kastedildigi hususu oldukca tartismal1 bir alandir. ibrahim
Kafi Dénmez, bu probleme soyle deginir: “Ilk donem eserleri dahil olmak iizere fikih
literatiiriine genel bakis, yapildiginda Islam’im ilkelerine ve naslardaki diizenleme-
lere ters diismeyen bir 6rf ve adetin mevcut oldugu durumlarda fikhi sonucun belir-
lenmesinde bunun 6nemli bir etkiye sahip oldugu agik bigimde goriiliir. Fakat 6rfiin
kavramsal ¢ercevesini ve ser’i deliller arasindaki yerini belirlemek i¢in bir ¢aba har-
candigina rastlanmaz. (2007: 87-88) Emrullah Dumlu da ayn1 konuyla ilgili olarak
orflin, ilk donem fikih eserlerinde herhangi bir tanim yapilmadan sik¢a kullanildigini
belirterek su yorumu ekler: “Bu tutum, muhtemelen 6rf kelimesinin ifade edildiginde
ortalama her insanin asag1 yukar1 ayn seyi anladigi bir kavram olmasindan kaynak-
lanmaktadir.” (2016: 86)

Dumlu, Fikih literatiiriinde 6rfiin tespit edilebilen ilk taniminin nispeten geg
bir ddnemde Nesefi (710/1310) tarafindan yapildigini, ibn Abidin’in Nesru 'I-arfadh
risalesinde verdigi “Akli verilerin siizgecinden gegerek vicdanlarda yer tutan ve se-
lim tabiatlarca uygun bulunan davranislar, s6z ve eylem bi¢imleri.” bigimindeki ta-
nim1 Nesefi’nin e/-Miistesfa isimli eserine atfen naklettigini izah ederek sonraki do-
nemlerde Nesefi’nin yaptig1 bu tanimin benimsendigi, ancak kavrama iligkin pek cok
farkli tanimin yapidigina dikkat ¢eker (2016: 86). Dumlu konuyla ilgili su bilgileri
ekler:

“Orfle beraber kullanilan ve onunla birlikte bir terkip olusturan ‘adet’ ise
‘diisiiniip tasmmadan (akli bir alaka kurmaksizin) tekrar tekrar yapilan sey’ seklinde
tanimlanmustir. Zaman zaman birlikte kullanilan bu iki kavram, fikih geleneginde
umumiyetle ayni anlamda kabul edilmis ve genellikle ‘6rf” kelimesi her ikisinin ye-
rini tutmak tizere kullanilmistir. Bundan dolay1 da son dénem usul kitaplarinda “6rf”
basligi altinda her iki kavramu da ifade etmek iizere genel bir tanim benimsenmistir.
Buna gore 6rf; insanlarin ¢gogunlugunun veya bir toplumun benimsemis oldugu sos-
yal davranis bigimleri ve 6zel bir manada kullanimi aligkanlik haline gelmis olan
lafizlardir.” (2016: 86-87)
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Bazi aragtirmacilar orfiin fikha kaynak olusu hususunu “istihsan” basglig: al-
tinda incelemislerdir. Ali Bardakoglu, “Giizellik, ragbet edilen ve sevilen sey” anla-
mindaki hiisn kelimesinden tiireyen, sozliikte “bir seyi iyi ve giizel bulmak” mana-
sma gelen “istihsan”1 s0yle tanimlar: “Fikih usuliinde miictehidin bir meselede icma,
zaruret, Orf, maslahat, gizli kiyas gibi 6zel ve daha kuvvetli goriinen bir delile daya-
narak o meselenin benzerlerinde izlenen genel kuraldan ve ilk hatira gelen ¢6ziimden
vazgecmesi ve hukukun amacina daha uygun buldugu baska bir hiikiim vermesi sek-
linde 6zetlenebilen yontemin adi.” (Bardakoglu, 2001: 339) Bardakoglu, istihsanin
cesitlerini incelerken “orf sebebiyle istihsan” basligi altinda su bilgileri verir: “Ki-
yasla belirlenen bir hilkkme veya yerlesik bir kurala aykir1 diisen bir uygulamanin
insanlar arasinda genel kabul goriip 6rf haline gelmesi, 6rf sebebiyle doktrinde mev-
cut bir genel kuralin disina ¢ikilmasi anlamina geldiginden istihsanin bir bagka tii-
riinii olusturur.” (Bardakoglu, 2001: 343)

Ibrahim Kafi Dénmez, sozliikte ‘iyi olan, yadirganmayan, bilinen, tanian;
pes pese gelen’ anlamlarindaki “urf” kelimesinin Tiirkgedeki sdylenisi olan orfiin,
bir¢ok fikhi sonucun agiklanmasinda kendisine atifta bulunulan belli nitelikteki sos-
yal davranig bigimlerini ve dildeki yerlesik kullanimlar1 ifade ettigini (2007: 87) be-
lirterek kelimenin Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerde kullanildigi anlamin1 dikkat-
lere sunar ve “fakihlerin, bu iki ana kaynagin toplumsal realite karsisindaki tavrim
ve Islam tesriinin genel ilkelerini dikkate alip kendi metodolojilerine uygun diisen
yollarla 6rf ve adeti ¢ok sayida fikhi hiikkme dayanak kildiklar1”ni ifade eder. (2007:
89)

“Peygamber’in Islam’dan 6nce de var olan bir¢ok hukuki tasarruf karsisin-
daki miisbet tavri, 6rf ve adet hukukunun en 6nemli destekleri arasinda yer alir. Se-
lem, nikah, talak, karz vb. akid ve tasarruflar incelendigi takdirde, bu tavrin bir ak-
tarma ve taklit olmadigi, bunlarda Islam’in inkilap hiikiimleri ve ebedi prensipleri
cercevesinde bir 1slahat ve se¢imin s6z konusu oldugu anlasilacaktir. Onun 6rf ve
adetler karsisindaki tutumu ilk halifeler doneminde de devam etmis, miictehid imam-
lar devrinde bilhassa bunlarin yasadig1 bolgelerin adet ve uygulamalari (amel) hu-
kuki bir kaynak olarak telakki edilmistir. Bu gelisme isti’mal, amel, orf, adet gibi
terimlerle ifade edilen hukuk kaynaginin tarif ve taksim ile belirlenmesi ihtiyacini
dogurmustur.” (Karaman, 1988: 369)

Hayreddin Karaman’in ifadesiyle “IslAmiyet’te 6rf ve adet, mutlak kabul
veya reddedilmek yerine, dinin temel esaslarina uygunlugu agisindan degerlendiril-
mis, bu esaslara uygun olanlar benimsenirken digerleri reddedilmistir. Bu bakimdan
baz1 6rf ve adetler Islamiyet’te hukukun da bir kaynagi kabul edilmistir.” (Karaman,
1988: 369)

Dumlu, fukahanin kendi dénemlerinin 6rf, adet, bilgi birimi ve telakkilerini
dikkate alarak ictihat ettigini ve bu suretle donemlerinin sorunlaria ¢oziim iirettik-
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lerini belirterek Fikih kiilliyati1 iginde tiretilmis fikhi ¢oziimlerden bugiin hala giin-
celligini devam ettirebilenlerin, sorun ¢6zme islevlerine devam edeceklerini soyler.
Dumlu’ya gore “Bu durumda olmayanlar 6rnek ¢oziimler olarak tarihteki yerlerini
alacaklardir. Dolayisiyla bugiin ortaya ¢ikan problemlere mevcut orf ve adetleri dik-
kate alarak ¢6ziim tiretmenin 6niinde herhangi bir engel yoktur. Esasen giincelligini
kaybetmis olan hiikiimlerin tarihteki yerlerini almalari, buna mukabil ortaya ¢ikan
yeni problemlere yeni ¢éziimler sunulmasi, yaygin séylemiyle bir degisim olarak
ifade edilse de bu durum fikhin dogal seyri i¢inde ger¢eklesen zorunlu bir ameliye-
dir.” (2016: 107)

B. “Orf’iin Devlet Yonetimi ve Hukuk Alamindaki Yansimasi

Tiirklerin Islamiyet’i kabulii ve Islami kurallarin devlet ydnetiminde etkin
olmaya basladigi yillar, 6rfiin basta Hicaz bolgesi olmak iizere farkli cografyalardaki
alimler tarafindan ele alinip dini anlamda belli bir zemine oturtuldugu dénemdir. Bu
donemde Tiirk devlet adamlar, bilgin ve aydinlar1 daha 6nce tore ile kastedilen du-
rumlar ve olaylar1 6rf kavramu ile ifade etmeye baslamiglardir. Béylece 6rf kavrami
Islam fikhinda kabul géren anlamina uygun bir islevle Osmanli devlet yonetiminde
de kullanilir hale gelmistir. Bu, Islam dininin iman, ibadet, ahlak ve muamelat ku-
rallarinin Miisliiman Tiirk topluluklar i¢inde yerlesmesi ve bunlarin devlet yoneti-
minde etkili olmaya baslamasiyla hiz kazanmistir. Genis halk kitleleri arasinda bir
sosyal normu karsilamak iizere varligin1 koruyan “tore”, aydinlar ve yoneticiler nez-
dinde “orf” olarak adlandirilmis ve bu adlandirma tabanda da yansimasini bulmus,
cogu kez “adet”le birlikte anilarak “6rf ve adet” kullanimi yayginlagsmistir. “Kanun
koyma geleneginin Islam 6ncesi doneme kadar uzandig: dikkate alindiginda Ana-
dolu Selguklularinda birtakim 6rfi kanunlarin mevcut olmas: ve bunlarin Anadolu
Selguklular1 ve/veya Ilhanlilar vasitasiyla Osmanlilara gegmesi ¢cok uzak bir ihtimal
olmasa gerektir.” (Aydin, 2020: 63)

Kaynagini “ictimai miinasebetleri diizenleyen kanunlasmamis kurallar” an-
lamindaki halk kiltiirii terimi olan “6rf’ten ve “akla uygun olan” anlamindaki
“orf’ten alan, yer yer hiikiimdarin seriata ve 6rfe aykiri olmayan sahsi tasarruflarini
da i¢ine alan hiikiimdar uygulamalar Osmanli devlet gelenegi iginde 6rfi hukuk ola-
rak tanimlanmis ve “Orfi-sultani hukuk” adiyla yayginlik kazanmistir. Yani “6rfi hu-
kuk, ser’i hukukun yani1 sira padisah irade ve fermanlariyla olusan hukuk anlamina
gelmektedir. Buna ‘Orf-i padisahi’, ‘Orf-i miinif-i sultdni’ denmektedir.” (Aydin,
2020: 37)

Halil Inalcik, 6rf-i sultani uygulamalarinin temel niteligini sdyle agiklar:
“Diger taraftan bircok Islam miiellifleri ddet manasinda olarak 67f kelimesini kul-
lanmislardir. Zira 6rf-i sultani ile orf i adat arasinda yakin bir miinasebet vardir;
sultan dogrudan dogruya kendi otoritesine dayanarak orfi kanunlar koyabildigi gibi,
orf i adat1 kendi iradesinin inzimamile kanun mevkiine yiikseltebilir. Bagka deyimle,
orfi kanunlarin cogu mensede orf i Adattan ibarettir.” (Inalcik, 1958: 103)
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Orf-i sultani uygulamalarinim tarihi seyrini arastiran Inalcik, “Osmanlilardan
once Miisliiman hiikiimdarlardan Selguklu Meliksah’in, ilhanlilarin kanunnameler
tertip ettikleri’ni (Inalcik, 1958: 110) belirterek bu konuda Osman Bey dénemi i¢in
agik deliller bulunmasa da Orhan Bey zamanindan itibaren 6rfi hukukun Osmanli
devlet yonetiminde yerlesmeye basladigini (Inalcik, 1958: 108) ifade eder. inalcik’a
gore Fatih Sultan Mehmet “Istanbul Fatihi” mutlak otoritesini, devlet teskilatinda,
kanunlarda yaptig1 yeniliklerle tam anlamiyla gerg¢eklestirmek gayesini takip etmis
ve bu otorite sayesinde 6rfi hukuku hakim mevkie ¢ikarmustir. Orfi hukukun ve so-
nug itibariyle padisah otoritesinin kuvvetlenmesinde Fatih’in en biiyiik yardimecisi
ulemadan olan Karamanl veziriazam Mehmed Pasa’dir. (Inalcik, 1958: 110)

Bugiin anladigimiz gibi 6rf ve adet manasinda orfiin Osmanlilarda daha zi-
yade “6rf-i maruf” veya sadece “Adet” terimiyle karsilandigini (Inalcik, 1958: 103)°
Osmanlilarin, dogrudan dogruya devletin icra kuvvetini ve otoritesini temsil eden-
leri, umumi ehl-i 6rftabiri altinda topladiklarini, kadi’nin kararlarini1 ancak ehl-i or-
fiin icra mevkiine koyabildigini belirten Inalcik, su hiikkme ulasir: “Burada 67f tabiri
asikar surette siyasi otorite ve icra fikrini baghdir.” (Inalcik, 1958: 103)

Osmanli devlet yonetiminde 6rfi-sultani hukuk uygulamalarinin artarak de-
vam etmesi ve giderek yerlesmesine bagh olarak i¢inde “6rf”li barindiran bagka kav-
ramlar da gelistirilmigtir.

1366 yilinda Murad Bey’in Ahi Musa’ya verdigi vakif beratinda “tekalif-i
orfi” terimi gecer. Bu kayitlardan hareketle inalcik, “Burada sayilan vergi sekilleri
ve hizmetler tamamile drfi mahiyettedir, yani 6rfi kanunlara dayanir.” der. (inalcik,
1958: 108) Inalcik, ayn1 eserinde rf kaynakl yasal diizenlemelerin Osmanli devlet
yonetiminde belirginlik kazanmasiyla ilgili olarak su yargiy1 ortaya koyar: “II. Mu-
rad devrine (1421-1451) ait nisbeten bol vesika malzemesi, bu devirde klasik sekil-
lerile Osmanli teskilatinin ve 6rfi hukukunun kesin olarak yerlesmis oldugunu ortaya
koymaktadir.” (inalcik, 1958: 109-110)

“Burada hukuki alanda gergeklesmekte olan bir terakki s6z konusudur. As-
linda bu terakki kaginilmazdir da. Ciinkii Orta Asya donemindeki Tiirk devletlerinin
siyasi ve ekonomik yapilanmalari ile Osmanli devletinin siyasi ve ekonomik yapi-
lanmasi, zaman igerisinde, birbirinden olabildigince farklilagmistir. Osmanli dénemi
itibari ile artik, yonetilmesi gereken daha biiylik bir cografya, daha biiyiik bir eko-
nomi ve onlarca farkli dini-etnik yapiy1 igerisinde barindiran bir tebaaya sahip ve
iistelik Islam dinini benimsemis bir devlet s6z konusudur. Bu baglamda hukuk ala-
ninda yeni bir yapiya baglanilmas ve ikili bir yapinin (Ser’i-0rfl) ortaya ¢ikmasi son
derece dogaldir.” (Ugurlu-Yilmaz, 2011: 359)

Inalcik, bu bilgi igin su kaynag gosterir: O. L. Barkan, Osmanli imparatorlugunda zirai ekonominin

hukuki ve mali esaslar1, Istanbul 1943
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Hayreddin Karaman, J. Schacht’n “Kantinnameler, hiikiimlerine kars1 gel-
memek ve mer’iyete halel vermemek sartiyla dini hukukun noksanlarini doldurmaya
calisan formel kanunlardir.” goriigiine katildigini belirterek kadilarin ta’zir cezalari,
toprak hukuku gibi konularda bu kaninnamelere, kamu ve 6zel hukukun diger alan-
larinda ise fikih ve fetva kitaplarima gore hiikiim verdiklerini belirtir. (Karaman,
1996: 11)

XVIL ylizyilin toplum hayat1 ve devlet yapisi ile ilgili Gnemli ayrintilara yer
veren Eviiya Celebi Seyahatnamesi nin birgok yerinde “0rf” kelimesi farkli anlam-
larda kullanmistir. Eserde yer alan “Re’isii’1-kiittab fiamizade Mehemmed Efendi ve
damadi Kadizade Ibrahim Pasa’nin sadaret iddi’as1 ve ber-mukteza-y1 orf icra-y1
katlleri cezasi fiyevmi Safer 9 sene 1074” (Seyahatname-VI, 2002: 180) ifadesinde
orfiin kanun manasinda kullandig1 anlasiliyor. Seyahatnamede ayrica “iklim-i or-
fiyye”, “hakimii’l-orf”, “tekalif-i 6rfiyye”, “kelam-1 6rfiyye”, “muséahabet-i orfiyye”
kavramlar1 mevcuttur. Eserde bir de “orf etmek” (Seyahatname-IX, 2005: 45) fiili
karsimiza ¢ikar. Bunlarin disinda Evliya Celebi 6rfii alimlerin baglarma giydikleri

kavuk anlaminda olmak iizere “Orf-i izafet”, “orf-i destar” ve “orf-i Semseddin” bi-
cimlerinde de kullanmustir.

Hayreddin Karaman, Mogol istilasindan Mecelle’ye kadar siiren dénemle
ilgili olarak “Gazan Han’dan 6nceki Mogol hékimiyeti diginda kalan zamanlarda
Islam iilkesinin hakimiyet bdlgelerinde seriatin uygulandigini” belirterek “genel ola-
rak kamu hukuku alaninda Islami esaslar ve hiikiimler cercevesinin disina ¢ikilma-
dan orf, adet ve kanunnamelerin, 6zel hukuk alaninda ise fikih ve fetva kitaplarinin
gereken yerlerde kanun gibi kullanildigmi” (1996 :11) ifade eder. Karaman, Me-
celle’den sonra Islam iilkelerinde gelistirilen Islami koke bagli, fikih ve ictihat kay-
nagina dayali kanunlarin da sekil itibariyle Bat1 kanunlarina benzemekle beraber
muhtevalarinin Islim hukukuna, milli 6rf ve adetlere dayandigmi belirtir. (Karaman,
1996 :11)

Osmanli tarihinde 6rfiin devlet yonetiminde ve kanunlarda yer alig1 ile ilgili
olarak Mecelle, 6nemli bir asamay1 olusturur. Divan-1 Ahkam-1 Adliye Nazir1t Ahmet
Cevdet Pasa’nin bagkanliginda olusturulan Mecelle Cemiyeti’nin 1868-1876 yillari
arasinda hazirladigi Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, toplam 1851 maddeden olusur. Mu-
kaddimede yer alan 100 maddenin birincisi “Ilm-i fikhin tarif ve taksimi” bashig,
kalan 99 madde ise “Kavaid-i Fikhiye Beyanindadir” baslig: altinda verilen kiilli ka-
idelerden ibarettir. Mecelle’nin geri kalan 1751 maddesi ise esas itibariyle borg¢lar,
kismen esya ve yargilama hukukunu ihtiva etmektedir. (Aydin, 2003: 231-235)

Islam arastirmalar tarihinde kiilli kaidelerden miirekkep eser yazma gele-
negi IX. ylizyila kadar uzanmaktadir. Bu eserlerde onlarca, hatta yiizlerce kiilli kai-
delere rastlanir. Hatta kavaid kitaplarinda yer alan ¢ok sayidaki kaideyi bes temel
kaidede 6zetleyip diger kaideleri bu bes kaidenin agilimu, alt basliklar seklinde de-
gerlendirenler olmustur. Bu bes ana kaide sOyle siralanmustir:
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1. Bir isten maksat ne ise hiikiim ona goredir (Mecelle, md. 2).
2. Sek ile yakin zail olmaz (Mecelle, md. 4).

3. Mesakkat teysiri celbeder (Mecelle, md. 17).

4. Zarar izale olunur (Mecelle, md. 20).

5. Adet muhakkemdir (Mecelle, md. 36). (Baktir, 2001: 208)

Bu kaidelerden tiimiiniin Mecelle’de yer aldigina bakilirsa Mecelle’nin kay-
naginin ¢ok eski fikih gelenegi ve anlayisina dayandigi anlasilir.

Mecellede 36 ila 45 arasinda yer alan on madde dogrudan veya dolayl ola-
rak orfile ilgilidir:

Md. 36: Adet muhakkemdir. Yani hitkm-i seriyi isbat i¢in 6rf ve adet hakem
kilinir. Gerek amm ve gerek has olsun.

Md. 37: Nasin istimali bir hiiccettir ki aninla amel vacib olur.

Md. 38: Adeten miimteni olan sey hakikaten miimteni gibidir.

Md. 39: Ezmanin tagyiri ile ahkamin tagayyiirii inkar olunamaz.

Md. 40: Adetin delaletiyle mana-y1 hakiki terk olunur.

Md. 41: Adet ancak muttarid yahut galib oldukda muteber olur.

Md. 42: Itibar galib-i sayiadir, nadire degildir.

Md. 43: Orfen maruf olan sey sart kilinnus gibidir.

Md. 44: Beyne’t-tiiccar maruf olan sey beynlerinde mesrut gibidir.

Md. 45: Orf ile tayin nass ile tayin gibidir. (Mecelle, 1305: 26-27)

Burada sadece ii¢ maddede dogrudan orf kelimesi kullanilmakla birlikte di-
ger yedi maddede kullanilan ddet, nasin istimali, galib-i sayia, maruf kelimeleri de
orfile asag1 yukar1 ayn1 manada kullanilmistir. Zannimizca Mecelle’yi hazirlayanlar
burada konunun anlasilir hale gelmesi, 6zellikle 6rfi hukukun degil, s6zlii kiiltiir yo-
luyla yasatilan kurallarin kastedildigini vurgulamak iizere 6rf ve adeti bir arada kul-
lanmislar, ayn1 manadaki diger kelimelerle desteklemislerdir. Burada uyulmasi iste-
nen kurallar toplum tarafindan genel kabul gérmiis uygulamalarin tamamidir. Genel
kabul goren kurallardan hangisinin 6rf, hangisinin adet olarak tanimlanmasi gerek-
tigi hususu meskiik oldugu icin “6rf ve adet” kullanim tercih edilmistir.

Ayrica Mecelle’nin 36. maddesinde “Adet muhakkemdir.” kaidesi verildik-
ten sonra bunun ayn1 madde i¢inde “Yani hiikkm-i ser’iyi isbat i¢in 6rf ve adet hakem
kiliir. Gerek amm ve gerek has olsun.” seklinde agiklanmasina dikkat etmek gere-
kir. Mecelle’yi hazirlayan heyet bu kaideyi X. ylizyila dayanan kavaid kitaplarindan



Tarihi Seyri I¢inde Yiiklendikleri Anlam ve islevler Bakimindan Tére ve Orf Kavramlari A9EPFP 66 325

almislar, ancak adet kelimesinin yiizyillar 6ncesinde yiiklendigi anlama takilip ka-
linmamasi i¢in XIX. yiizy1l Osmanli toplumundaki karsilig1 olan “6rf ve adet” agik-
lamasina ihtiyag duymuslardir. Buradan su kanaate de ulasilabilir: IX ve X. ylizyil-
larda Islam alimlerinin fikha kaynak olarak ele aldiklar1 hususlar o dénemde “adet”
kavramiyla karsilanmaktaydi. “Orf”, heniiz sozliik anlamiyla kullanilmaktayd: ve
“toplumsal norm” anlamin1 yiiklenmemisti. Ilerleyen yiizyillarda 6rf, sdzliik anlanm-
nin yaninda toplumsal norm anlamiyla da kullanilmaya basladi ve ¢ogu kez adetle
birlikte “orf ve adet” seklini ald1.

III. XX. Yiizyilldan Sonra Tére ve Orf Kavramlarinin Tamimina Dair
Goriisler ve Tartismalar

Basta halk bilimi olmak {izere ¢ok sayida ilmi disiplinin ve bilgi alaninin
dogrudan veya dolayl olarak ilgilendigi toére ve orf kavramlarn ile ilgili tamm ve
tasnif caligmalari XX. yiizyilin baslarindan itibaren arastirmacilarin, bilim adamla-
rmin ve aydinlarin giindemini isgal etmeye baglamistir. Yiiz yili askin siire iginde
onlarca tanim, yiizlerce degerlendirme ortaya konulmustur. Bunlarin tamamini bu-
rada anmak ve degerlendirmek bir makalenin siirlarii zorlayacaktir. Bu nedenle
bu béliimde konuyla ilgili 6ne ¢ikan birkag goriis ve yorum dikkatlere sunulacaktir.

XX. yiizyilin ilk yillarinda yayimlanan sézliiglinde Semsettin Sami, “tore”yi
“kanun, nizam, yasag” seklinde tarif ederek “metruk” oldugu notunu koyar. (S.
Sami, 1317: 449) Semsettin Sami’nin burada vurgulamak istedigi sey “tore” kelime-
sinin metruk oldugu (terk edildigi) degil, “kanun, nizam, yasag” anlamindaki kulla-
miminin metruk oldugudur. “Orf’ii ise “ser* ve kanun ile mahdut ve muayyen olma-
yip adet-i belde ve icab-1 vakt i hal iktizasindan olan hiikiim ve icraat” bi¢ciminde
tanimlar. (S. Sami, 1317: 933) Bu tanim ve agiklamalardan o donemde “6rf{in din
ve yasadan ayr1 bir sosyal norm olarak kabul edilerek bugiinkii yaygin anlamiyla
kullanildig1, “tére”nin igerik olarak orf ile ayn1 anlama geldigi, ancak kelime olarak
“tore”nin daha az kullanildig1 anlasilmaktadir.

Konuyla ilgili tartismalar en ¢ok giindemine tasiyan Ziya Gokalp ise “Tore
ne demektir?” sorusuna cevap ararken Liitfi Pasa Tarihi’'ne, Orhun Abidelerine ve
Divanii Liigati’t-Tiirk’e atifta bulunduktan sonra su degerlendirmede bulunur: “Yu-
karidaki misaller, bize tére kelimesiyle il kelimesinin ekseriya beraber kullanildigini
da gosteriyor. ‘il” devlet manasina, ‘tére’ kanun manasina olunca bu iki kelimenin
ekseriya beraber zikredilmesi tabii olur. Bununla beraber tore kelimesinin medlulii
kanun kelimesininki gibi mahdut degildir. Yazilmis yasalardan baska yazilmamis
teamiiller de torenin icindedir. Hatta hukuki toreden baska dini ve ahlaki toreler de
vardir. O halde Tiirk toresi eski Tiirklere atalarindan kalan biitiin kaidelerin mecmuu
demektir.” (Ziya Gokalp, 1339: 4)

Orf ve tore tanimlarini giiglestiren en dnemli sorunlardan birini “6rf ve adet”
kullaniminin yayginlagsmasinda aramak gerekir. “Oteden beri aligilagelen davrams”
anlamindaki “adet”in orf ile benzerlik gdstermesi bu kullanimi yayginlastirmistir.
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Bu nedenle Ziya Gokalp, orflin tanimina girmeden 6nce Orfle adetin birbirine karig-
tirllmamasi gerektigine isaret ederek su agiklamayi yapar:

“Baz1 adetler orftiir, baz1 orfler adettir fakat her adet 6rf olmadigi gibi her
orf de adet degildir. Adet, seleften kalma bir kaide-i ictimaiyedir. Ferdi itiyatlar
baska, ictimai adetler baskadir. Adet ferdi olmayip ictimaidir ve ayn1 zamanda ata-
lardan kalmadir. Yeni zuhur eden ictimai bir kaideye adet denilmez, bidat denilir. O
halde adetlerin, bugiinkii batna, gegmis batinlardan miintakil olmasi iktiza eder. Bu
intikal uzvi veraset tarikiyle degil, ictimai veraset yani terbiye tarikiyle vuku bulur.”
(Gokalp, 132: 290)

Ziya Gokalp, konuyu vuzuha kavusturmak iizere her adetin neden 6rf olma-
digini agiklarken adetleri “makbul” ve “merdud” olmak iizere iki baslik altinda in-
celer. Onceki kusaklar tarafindan kabul géren ama giiniimiizde olumlu karsilanma-
yan adetleri “merdud”, ge¢miste de gliniimiizde de kabul géren adetleri ise “makbul”
olarak adlandirir ve “Adetin makbulii ve merdudu oldugu halde 6rfiin merdudu ola-
maz. Orf, nasca makbul olan kaidelerden ibarettir. O halde makbul Adetler rfte dahil
oldugu halde merdud adetler 6rfiin haricinde kalir.” (Gokalp, 132: 291)

Burada Ziya Gokalp’in agiklamalarindan iyi adet, kotii adet vardir ama iyi
orf, kotii 6rf yoktur sonucu ¢ikmakta, ayrica burada iyi adetlerin tiimiiniin 6rf kapsa-
minda diislintildiigl goriilmektedir.

Ziya Gokalp, “bidat”i ise “ge¢mis batinlardan intikal etmemis, yeni batinda
tekevviin etmis kaideler” biciminde tanimlar ve 6rfiin nas¢a makbul olmasinin esash
bir sart oldugunu vurgulayarak “bu sart1 haiz olan makbul adetlerle makbul bidatler
orfe dahil, bu sarttan ari olan merdud adetlerle merdud bidatler 6rften hari¢ tutulur-
lar.” yargisina ulasir. (Gokalp, 132: 291)

Ziya Gokalp, orfiin ikinci 6zelligini de soyle agiklar: “Orf, aym zamanda
‘nas¢a makbul ve merdud olan kaideleri temyiz ve takdir etmek melekesi’ demektir.
Bu melekenin makbul gordiigii kaidelere ‘maruf’, merdud gordiigii kaidelere ‘miin-
ker’ denilir ki birincisi nasin tahsin, ikincisi takbih ettigi kaideler manasinadir. O
halde 6rf hem ‘ictimai kaideler’e hem de ‘ictimai vicdan’a alem olmus olur.” (G6-
kalp, 132: 291)

Ziya Gokalp, 6rfin miieyyide boyutunu da soyle izah eder: “Makbul bir adet
yahut miistahsen bir bidat suretinde tecelli eden ictimai kaidelere riayet etmedigimiz
zaman halkin ya istihzasina ya takbihine yahut telinine ducar oluruz. Efkar-1 umu-
miyeden gordiiglimiiz bu aksiilamel ictimai bir miicazattir ki onun korkusuyla birgok
miisbet yahut menfi kaidelere miiraat mecburiyetinde kaliriz.” (Gokalp, 132: 293)

Bu agiklamalardan anlasildidi tizere Ziya Gokalp, “Orf Nedir?” baghikli ma-
kalesinde orfii biitiin yonleriyle ele almistir. Burada dikkat ¢eken husus, bu makale-
nin yayimlanmasindan dokuz yil sonra nesredilen Tiirk Téresi adli eserindeki tore
tanim ile s6z konusu makaledeki 6rf tanimi arasinda bir paralellik oldugudur.
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Ahmet Caferoglu’nun 1934 yilinda yayimladigi Uygur Sozliigii adli eserde
“torii’” kelimesi “tore, kanun, devlet idaresi, merasim, kanunu esasiye” bigiminde
aciklanir. Ayn1 eserde yer alan tore ile ilgili diger kelimeler de sunlardir:

Toriica: Kanuni, térece.

Toriici: Muallim, kanunsinas, vazii kanun

Toriiliig: Kanuni

Toriistiz: Kanunsuz (Caferoglu Ahmet, 1934: 193-194)

Caferoglu, bu eserin 1968’de yapilan baskisinda bu kelimenin karsiligini 6n-
cekinden biraz farkli vermistir: “Torii: Tore, orf, kanun, nizam. Mog. Kanun,
hiikimet.”

Bu baskida tore ilgili diger kelimeler sdyle verilmistir:
Tériigd: Orfee, torece

Torligi: Kanun yapan, muallim

Toriiliig: Kanuni

Toriistiz: Kanunsuz, nizamsiz, usulsiiz (Caferoglu, 1968: 250)

Eserin 1934’ten 34 yil sonra yapilan ikinci baskisinda dikkat ¢eken en
o6nemli husus, Caferoglu’nun “tére”yi “orf” ile ayn1 manada kabul etmesidir. Buna
bagli olarak “toriiga” kelimesine de dnceki baskida “kanuni, térece” karsiligini ver-
misken 1968 baskisinda “Orfce, torece” karsiligini tercih etmistir. Bu, 6rf ile torenin
ayni isleve sahip oldugunu teyit anlaminda dnemlidir.

Ilk baskis1 1943 yilinda yapilan Tiirk Hukuk Liigat: adl1 eserde ise “orf” ve
“adet” ayr birer madde basligi ile agiklanmis ve ayrica “orf ve adet” maddesine yer
verilmistir. Burada “6rf” baslig: altinda su bilgilere yer verilir: “Maruf yani bilinen
manasinadir ki insanlarca hiisnii telakki ve kabul olunan sey demektir. Fukaha-y1
hanefiye 6rfii ‘aklen veya seran miistahsen olan ve akl-1 selim eshabi indinde miinker
olmiyan seydir’ diye tarif ederler. Adet ve teamiil ile aralarinda fark vardr.” (Tiirk
Hukuk Ligati, 1991: 275) Ayn1 eserde “4det” kavranu sdyle agiklanir: “Insanlar ara-
sinda alisilmis olan sey, gorenek. Adet, iyi bir is hakkinda olabilecegi gibi fena ve
batil bir sey hakkinda da olabilir.” (Tiirk Hukuk Ligati, 1991: 5) “Orf ve adet” ise
sOyle agiklanir: “Kuvvetini kanundan degil teamiilden alan kaidelerdir. Bu itibarla
‘yazili hukuk’un tam ziddin1 teskil eder.” (Tiirk Hukuk Ligati, 1991: 275) Tiirk Hu-
kuk Liigati’nda bir de “6rfi adet hukuku” maddesi mevcuttur. Bu maddenin karsi-
sindaki agiklama ise soyledir: “Orf ve adetle teessiis eden ve amme kudretiyle teyit
olunabilen hukuk kaideleridir.” (TZirk Hukuk Ligati, 1991: 276)
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Konuya hukuk agisindan yaklasanlar, “orf ve adet hukuku” kavramin gelis-
tirmigler ve bu kavram etrafinda farkli sosyolojik ve felsefi tartigmalara zemin hazir-
lamiglardir. Bu tartismalarm odaginda kuskusuz “orf ve adet” ile “orf ve adet hu-
kuku”nun smirlarimi belirleme gabalari yer almistir. Konuyu bir doktora tezi gerge-
vesinde arastiran Yasemin Isiktag, baz1 6rf ve adetler etrafinda genel inancin yaygin
bir bigimde gerceklestigini, bunlarin zamanla sézIlii hukuk kurali haline geldiklerini
belirterek bu kurallarin ihlalinin bir yaptirima baglandigini, yazili hukuk 6niinde
dava hakkina baglanabildigini iddia eder. (Isiktag, 2004: 32-34) Isiktag, “Orf ve adet
hukuku”nun gergevesini soyle cizer: “Orf ve adet hukuku yazili olmayan ancak fiilen
uygulanan pozitif hukuktur. Ayn1 zamanda biitiin hukuk kurallar1 gibi orf ve adet
hukukunun da bir yasa koyucusu vardir, o da toplumun kendisidir. (...) Tipki yiiriir-
liikte bulunan pozitif hukuk gibi 6rf ve adet hukuku da bir norm karakterindedir, bir
‘olmasi gereken’i gosterir. Fakat bu ‘olmasi gereken’, insanlarin bilincinde egemen
bir gii¢ olarak yasadig1 ve onlarin davranislarindan algilanabilecek toplumsal bir dii-
zen olarak kargimiza ¢iktigi i¢in, yine de ‘olan’ bir seydir; yer ve zamana bagli, de-
gisken bir ‘olmasi gereken’, pozitif bir ‘olan’dir.” (Isiktag, 2004: 34) Bu tanimdan
da anlasildig1 tizere “Orf ve adet hukuku” ile Osmanli hukukunun ikili yapisini olus-
turan ser’i ve orfi hukukta yer alan “6rfi hukuk”, farkli durumlar1 karsilamak {izere
kullanilan kavramlardir. “Orf ve adet hukuku” terimi Tiirk Medeni Kanunu’nda da
yer almistir. Medeni Kanun’un birinci maddesi soyledir: “Kanun, séziiyle ve 6ziiyle
degindigi biitiin konularda uygulanir. Kanunda uygulanabilir bir hiikiim yoksa,
hakim, orf ve adet hukukuna gore, bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsayd1 nasil
bir kural koyacak idiyse ona gore karar verir. Hakim, karar verirken bilimsel goriis-
lerden ve yargi kararlarindan yararlanir.” Burada da “orf ve adet hukuku”nun yuka-
ridaki tanimlandig bi¢imiyle kullanildigi goriiliiyor.

Halk bilimi aragtirmalarinin konusu olarak sosyal normlar baglig1 altinda ilk
kapsamli tanim ve tasnif ¢alismasi, Sedat Veyis Ornek tarafindan yapilmistir. Halk
bilimi alanma yaptig1 degerli katkilar1 minnetle andigimiz Ornek, ilk baskis1 1975
yilinda yayimlanan Tiirk Halk Bilimi adli eserinde konuyla ilgili bir boliim agarak
kapsaml1 bir tasnif ve tanmim denemesine girismistir. Ornek, yazil yasa, din ve ahlak
kurallar1 disinda kalan ve beserl miinasebetleri diizenleyen normlar1 karsilamak
tizere kullanilan kavramlar1 6rf, anane, gelenek, gérenek, adet, teamiil, tére ve moda
basliklar altinda inceleyerek problemin ¢dziimiine yonelik 6nemli bir adim atmustir.
Ancak gerek bu eserde gerekse baska eserlerinde Ornek’in sergiledigi tavirda gorii-
len kimi celigkili durumlardan dolay1 konu yeterince agiklik kazanmanustir. Orne-
gin, ad1 gecen bilim insaninin, sozliiklerinde ayr1 maddeler halinde verdigi, Tiirk
Halk Bilimi adli eserinin ilgili béliimiinde de ayr1 basliklar halinde inceledigi “6rf”
ve “tore” kavramlarini benzer sekilde agikladig: goriiliir.

Sedat Veyis Ornek, 1971 yilinda yayimlanan Etnoloji Sozligii adl eserinde
orfi “Toplumuna gore, kanun ve ahlak yerine gecebilen, fakat gergekte kanun olma-
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yan davranis kalib1.” (1971: 190) bi¢iminde tanimlarken 1973 yilinda nesrettigi Bu-
dunbilim Terimleri Sozliigii’nde toreyi “Toplumuna gore, yasa ve aktore yerine ge-
¢ebilen, ama gergekte yasa olmayan davranis kalib1.” (1973: 63) seklinde tarif etmis-
tir. Burada acikca goriildiigii iizere Ornek, orf ve tore kavramlarini iki y1l ara ile
yayimladigi sdzliiklerinde ayni tanimlarla sunmustur. Tiirk Halk Bilimi adli eserinde
ise bu iki kavrami farkli bagliklar altinda, ama benzer tanim ve agiklamalarla ele
almistir. (Ornek, 1995: 123, 127) Ornek’in aciklamakta zorlandig bir baska kavram
ise “gorenek”tir. Gorenegin tanim ve agiklamalarinda “adet”e benzer yorumlar or-
taya koyan yazar, verdigi 6rneklerde eskiden “adab-1 muageret” diye adlandirilan
gorgii kurallarim siralar (otobiislere 6nden binilmesi, kuyruga girme, bir delikanlinin
kiz arkadasimni ¢agirma bigimi).

Sedat Veyis Ornek’in, bazi karigiklar i¢inde barindiran bu tanimlari uzun
bir siire halk bilimci akademisyenlerce tekrarlanmig, konuya farkli bakis acilan ge-
tiren ve yeni ufuklara zemin hazirlayabilen ¢alismalar yapilmamustir.

XX. yiizyilin sonlarina dogru tére ve orf arasindaki ayniyet derecesinde ben-
zerlikten dolay1 bu iki kavrami ayni baglik altinda ele alan Nihat Nirun ve M. Cihat
Ozonder, daha kapsaml1 bir tanim ortaya koyarlar: “Bir sosyo-kiiltiir biriminde ka-
nun ve ahlak kaidelerinin yerine gecebilecek kadar kuvvetli fakat kanuni yaptirimla
desteklenmeyen davranis kalibina orf-tdre adi verilir. Miieyyideleri en kuvvetli olan
norm ¢esididir. Bir kiiltiiriin degerler sisteminin biinyesinin temelinde yer alirlar. Di-
ger biitiin sosyal-kiiltiirel normlarin {izerinde kuvvete sahiptirler. Orf-tére, birgok
kiiltiirde zamanla yazili kanunlar haline doniisiir ve sosyo-Kkiiltiirel yapmin biitiin
fertlerini baglayici, sinirlayici bir fonksiyon kazanir.” (Nirun- Ozonder, 1990: 262)
Bu tanim, orf ve téreyi birlikte diistinmesi ve bu iki kavramdan birini digerinin mii-
teradifi kabul etmesi bakimindan da 6nemlidir.

[brahim Kafi Dénmez de 6rflerin iilkeden iilkeye, bolgeden bdlgeye farklilik
gosterdigine isaret ederek orf kurallarinin uzun zamana yayilan ve agir seyreden bir
stiregte olustugunu, toplumun derinliklerine niifuz etmis ve genel kabul gormiis egi-
lim ve tercihleri yansittigim vurgulayarak (Dénmez, 2007: 87) orf ile hukuk arasin-
daki temel farki agiklamaya odaklanir ve Vecdi Aral’dan aktardigi su yargiyi ortaya
koyar: “Orf, kendisine tabi olanlarin riza ve muvafakatine dayali olarak yiiriirliik
kazanabildigi halde hukukun yiiriirliigii tabilerinin riza ve muvafakatine bagl degil-
dir.” (D6nmez, 2007: 87) Donmez, 6rf ile hukuk arasindaki diger farki da sdyle agik-
lar: “Teamiili hukuk da dahil 6rf normlar1 kesin olmayan (problematik) bir ‘olmasi
gereken’i ifade ederken hukuk normlar1 kesin (apodiktik) bir ‘olmasi gereken’i
gosterir.” (Dénmez, 2007: 87)

Bu tanim ve agiklamalardan anlagildigi gibi 6rfiin zaman zaman hukuk ye-
rine gegmesi ve Orfiin yazili hukuka kaynaklik etmesi gibi nedenlere bagli olarak 6rf
ile hukuk i¢ i¢e goriinse de aralarinda belirgin farklar vardir.
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Konuyla ilgili son arastirmalarindan biri de sonra M. Ocal Oguz’a aittir.
(Oguz, 2012: 103-113) Asil amaci, son yillarda ortaya ¢ikan “tore cinayeti” kavra-
minin ve bu kavram etrafinda olusturulan alginin yakin ge¢misteki yanlis ve kimi
maksatli yaklasimlarin bir {iriinii oldugunu vurgulamak ve Tiirk entelektiielinin dik-
katini ¢agdas ve milli bir bakis tizerinde diisiinmeye yoneltmek olan Oguz’un maka-
lesi “tore” ile “Orf’lin, “anane” ile “gelenek”in, “adet” ile “gdrenek”in, ayni icerige
sahip kavramlar oldugunu dikkatlere sunmasi bakimindan da ufuk agici bir islev {ist-
lenmistir.

IV. Degerlendirme

Toére, yazili kanunlarin olmadigi dénemde giinliik hayattan devlet yoneti-
mine kadar insanlarin davraniglarini belirleyen, yonlendiren, sinirlandiran kurallar
biitiinii idi. Atalardan tevariis eden degerler sistemi oldugu i¢in kutsalligina inanilan
tore, lilkeyi yonetenlerin uymak zorunda oldugu ilkelerden olusuyordu. Sézliiklerin
¢ogunun kelimeye kanun anlamini yiiklemis olmasi bugiiniin perspektifinden bakil-
diginda yaniltic1 olabilir. Bugiinkii anlamda aydin-halk siniflamasinin olmadigi, yo-
netenler ve biirokratlar ile yonetilenler arasinda daha sonraki donemlerdeki gibi ke-
sin ¢izgilerin olusmadig1 o donem toplumunda térenin toplumsal normlarin timiinii
kapsayan, adet ve teamiilii de i¢ine alan bir nitelige sahip oldugu anlagilmaktadir.
Yani toreyi giiniimiiz sartlarindaki yasa veya anayasa karsiliginda diisiinmek yerine
yasayl ve anayasayl olustururken basvurulan yegane kaynak olarak kabul etmek
daha dogru olacaktir. Bu kaynaga bagsvurmak, yasa veya anayasa yaparken uyulmasi
tartismasiz kabul edilen bir normdur. Bir bagka ifadeyle “tore, eski Tiirklerde devlet
adamlarinin ve halkin giinliik yasamda uymalar1 gereken sosyal ve siyasal kurallar
biitiintidiir.” (Ugurlu- Yilmaz, 2011: 954)

Ibrahim Kafesoglu’nun ifadesiyle “Aslinda bozkirlarda fiilen yasanan haya-
tin zamanla hukiiki-sosyal deger kazanmig davraniglarini ihtiva eden ve umumiyetle
‘kanun’ manasina alinan tére (ash, toril) eski Tiirk sosyal hayatim diizenleyen ‘mec-
buri’ kaideler (normlar) biitiinii idi. ” (Kafesoglu, 1998: 246)

En eski yazili kaynaklardan Orhun Abidelerinde yer alan “kaganin Tanr ta-
rafindan gorevlendirdigi inanis1” ve kaganin 6ncelikli isinin “ili, toreyi diizenlemek”
(Ergin, 1980: 19-20) oldugunun vurgulanmasi, téreye manevi bir nitelik atfedildigini
gostermektedir. Yani tore, sadece insanlarin aralarindaki iliskileri diizenlemek igin
Yaratici’dan bagimsiz olarak kendilerince ortaya koyduklar: kurallar degildir. Biin-
yesinde Yaratici’nin emrine uygun olmak gibi bir 6n kosulu barmmdirmaktadir. T6-
reyi eserinin oncelikli unsurlar1 arasina alan ve bu kavram sik¢a kullanan Kutadgu
Bilig’de de bdyle bir anlam yiiklendigini s6ylemek miimkiindiir.

Ik yazili kanunlarin, tére kurallarinin yaziya aktarilmasi bigiminde olustu-
ruldugu iddia edilse de burada bir ayrint1 6nem arz etmektedir. Burada yapilan is,
tore kurallariin oldugu gibi yaziya aktarilmasindan ziyade “kanunlarin toreye uy-
gun bir bicimde diizenlenmesi” seklinde anlagilmalidir.
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Islami ilimlerin gelismesi ve 6zellikle fikih alaninda usul ¢alismalarinin hiz-
lanmasina bagli olarak “6rf’{in dini nas olarak degerlendirilmesi, bu kavramin Islami
1stilahlar arasma girmesini saglamisti. Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesi ve devlet
yonetiminde dini kurallar1 uygulamaya baslamasiyla birlikte Tiirk alimleri, hukuk-
cular1 ve yoneticilerinin de giindemini isgal etmeye baslayan orf ile o giine kadar
varligim siirdiiren tore kastedilir olmustur. Bu orf kurallarinin devlet yonetiminde
“orfi hukuk” adiyla yayginlagsmasi sonucunda devlet baskaninin uyguladigi 6rf ile
sOzli kiltlir yoluyla sonraki kusaklara aktarilip yasatilan 6rfii birbirinden ayirmak
i¢in ikinciler “0rf i adat” olarak adlandirilmistir. Bu kullanim zamanla yayginlasarak
tore ve Orf kavramlarini karsilamak {izere “orf ve adet” kavramlar yerlesmistir. Bu
kullanimda s6zIi kiiltiir iriinii olarak yasatilan ve insanlarin uymak zorunda hisset-
tikleri kurallardan hangisinin 6rf, hangisinin adet oldugunu belirlemekteki giigliik de
etkili olmustur. Mecelle’de yer alan “Adet muhakkemdir. Yani hitkm-i seriyi isbat
i¢in Orf ve adet hakem kilinir. Gerek amm ve gerek has olsun.” bi¢imindeki 36. mad-
denin ifade edilis tarz1 bu bakimdan manidardir. Orf ve adetin birlikte kullanilmasi-
nin bir bagka sebebi de 6rfiin dogrudan tanim ile ilgilidir. “Lafzi 6rf-ameli 6rf” sek-
lindeki gruplandirmada yer alan “Ameli 6rf, insanlarin muayyen muameleleri yapa-
gelmeleri neticesi tesekkiil eder ki adet (teAmiil) ma’nasinadir.” (Simsirgil- Ekinci,
2007: 69)

Fikhi ictihatlarda edille-i ser’iye olarak kabul edilen kitap, slinnet, icma ve
kiyas kaynaklarinda bir konuda hiikiim ¢ikarmak i¢in yeterli agikligin bulunmadigi
durumlarda bagvurulan 6rf kaynagi, seriat yasalarini uygulayan devlet yonetimle-
rinde anlam genislemesine ugramis ve Islam hukukunda agik hiikiim bulunmayan
hususlarda devlet baskaninin olusturdugu kurallar “6rfi hukuk™ olarak adlandirilmis-
tir. Boylece tore adi altinda 6teden beri gelen kurallar devlet yonetiminde yer almaya
baglamistir. Ancak, bu dénemde yoneticiler ve hukukcular, Tiirk¢ede kullanilan tore
kavram yerine fikih aragtirmalarinda yerlesmis bir terim haline gelen “6rf”ii tercih
etmislerdir.

Aydinlar, bilginler, hukukgular ve yoneticilerin 6rf olarak adlandirdiklar de-
gerler biitlinii, halk arasinda yine tore kelimesiyle karsilanmaya devam etmistir. Ay-
rica yazil yasalarin gelismesine bagli olarak gerek tore gerekse orf olarak adlandiri-
lan degerler 6rfi hukuk ad1 altinda “kanun” olarak uygulanmaya baslayinca tore/orf,
yOnetme islevini yazil yasalara birakarak genis toplum kesimlerinin uymak zorunda
olduklar degerler halinde yasamaya devam etmistir. Mahkemelerin gelismesi ve ko-
difikasyon hareketleriyle birlikte 6rf ve adetin hukuktaki yerinin zayiflamasina bagli
olarak yazil1 hukuk sistemlerinde 6rf ve adetin rolii daha az olmakla birlikte bunlarda
da kanun bosluklarmin doldurulmasi bagta olmak iizere yazili hukukun teyidi ve
irade beyanlarinin yorumu gibi rolleri daima varligin1 korumaktadir. (Donmez,
2007: 87)
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Batililagma cereyani ile birlikte batili devlet teskilat1 modelleri ve yasalar
ornek almmaya baglamistir. Tanzimat’la birlikte belirginlik kazanan, Cumbhuri-
yet’ten sonra kesin olarak benimsenen “batililasma” ve zamanla “baticilasma”ya do-
niisen tavrina bagl olarak ortaya konulan uygulamalarda gerek orf gerek tore olarak
adlandirilan degerlerin etkisinin giderek azaldigi goriiliir. Cumhuriyetin ilk yilla-
rinda ulus-devletin resmi ideolojisi dogrultusunda Islamiyet dncesi Tiirk diline,
inang ve devlet anlayisina ilgi duyan bazi aydinlarin Tiirk toresini de 6ne ¢ikaran,
hatta kutsayan yaklagimlarina ragmen bu, batililagma riizgar1 karsisinda tutunama-
mis ve tore, genis bir aydin kesimi ve yoneticiler nezdinde “Onceki donemlere ait
olup bugiin terk edilmesi gereken inanma ve yasama kurallar1” olarak goriilmekten
Oteye gidememistir.

1960’lardan sonra ¢agdaslasma ve modernlesme sloganlarinin etkisiyle bi-
¢imlenen bakis ise yansimasini daha ¢ok sinema, tiyatro, miizik, edebiyat gibi giizel
sanatlar alanlarinda gostermistir. O donemde 6zellikle ¢ok sayida sinema filminde
“batsin bu tore” slogam etkili olmus (Oguz, 2012: 105), 6zellikle Gliney Dogu Ana-
dolu Bolgesinde varligim siirdiiren feodalite ve agalik sisteminin ortaya ¢ikardig
baski diizeni “tore” ile agiklanmistir. Burada hedef segilen sosyal normu karsilamak
tizere “Orf’iin degil, “tdre”nin tercih nedeni iizerinde durmak gerekir. Aslinda hedef
secilirken kastedilen sey aynidir. Ancak orfi hukuk ve benzeri kullanimlardan dolay1
hukuk sisteminin bir parcasi gibi algilanan 6rf yerine kullanim alani daralmis olan
tore kavrami daha direngsiz gorilmiistiir.

1990’11 yillara gelindiginde ¢ogu kez Giiney Dogu Anadolu, bazen Dogu
Anadolu Boélgesinde ortaya ¢ikan, genellikle “evlilik dis1 iliskisi belirlenen geng kiz-
larin ve kadmlarin aile bireyleri tarafindan 6ldiiriilmesi” bi¢iminde 6zetlenebilecek
durumlar “tore cinayeti” olarak adlandirilmis, boylece “toére”, cagdisi uygulamalarin
kaynag1 olarak gosterilmistir. Medyanin onciiliiglinii yiirtittiigii bu kampanyaya bazi
akademisyenler de katilmis, tore kaynakli oldugu iddia edilen bu cinayetlerle ilgili
¢ok sayida makale, bildiri, kitap yayimlanmistir. Bu yayinlarda hi¢ diisiiniilmeden
sugun odagina tére konulmustur. Oysa ayn1 medya o donemde Karadeniz Bolgesinde
ortaya ¢ikan benzer cinayetleri “namus cinayeti”, Istanbul’dakileri ise “ask cinayeti”
veya “kiskanglik cinayeti” olarak adlandirma yoluna gitmistir.

Dogu ve Giiney Dogu Anadolu Bolgesindeki bu tiir cinayetleri tore cinayeti
olarak adlandirmanin yanlighg1 yaklasik olarak 2010 yilindan sonra anlasilmaya bas-
lamis, bu kez ayn1 olaylar tiim Tiirkiye’yi kapsayacak sekilde “kadin cinayeti” olarak
adlandirilmaya baglamistir.

Tore ile ilgili bu siiregler yasanirken 6rf kavramm daha masum kalmais, tore
ile ayn1 anlama gelen olaylar ve durumlarin olumlu kabul edilenleri “6rf” terimiyle
ifade edilmistir. Bu masumiyetin ortaya ¢ikisinda “6rf’iin yanina “adet”in eklenmesi
etkili olmustur. Boylece “orf ve adet” kalibtyla sunulan durumlardan hangisinin oOrf,
hangisinin adet oldugu ¢ogu kez birbirine karigmustir.
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Tore/6rf’l devlet erkinin, bilim ve teknolojinin ulasamadigi, egitim imkan-
larinin sinirht oldugu iicra yerlerde uygulanan ilkel kurallar olarak kabul etme anla-
yis1 terk edilmistir. Ayni sekilde tore/orfii kdye, kirsal alana, geri kalmig bolgelere
miinhasir gérmenin tutarsizligi da anlasilmistir. Ciinkii tore/orf, kdyde, kasabada,
sehirde, insanlarin birlikte yasadigi her yerlesim alaninda varligini korur. Yazili ka-
nunlarin varlhig ve etkinligi, sozli gelenek yoluyla kusaktan kusaga aktarilarak top-
lumsal norm niteligi kazanan kurallarin anlamini ve degerini ortadan kaldirmaz.

Sonug¢

Islamiyet’ten 6nceki Tiirk devletlerinde yonetme erkini kullanirken yoneti-
cileri baglayan tek sey tore idi. Kanunlarin téreye uygun bir bigimde diizenlenmesi
ve uygulanmas1 gerekiyordu. Yani Islamiyet’ten 6nceki Tiirk devletlerinde ydnetici-
lerin toreyi referans alarak kanun yapmalar1 ve uygulamalar1 onlarin asli gorevleri
olarak goriilityordu. Ancak Islamiyet’in kabuliinden sonra devlet ydnetiminde ana
referans kaynagi Islamiyet oldugu icin tore, yine Islami bir kavram olan 6rf ile 6z-
deslestirilerek dinde aciklik bulunmayan hususlarda diizenlemeler yapmak igin ge-
rekli kaynaklardan biri haline gelmis, boylece “6rfi hukuk” adiyla bir alan agilmustir.

Yazili kaynaklar 1s1ginda tore ve orf kavramlar1 degerlendirildiginde ilkinin
Islamiyet’ten 6nceki, digerinin ise Islamiyet’ten sonraki donemde insanlar1 bars,
huzur ve adalet i¢inde yasatmay1 hedefleyen kurallar, dl¢iitler, normlar anlaminda
kullanildigi goriilmektedir.

Biitiin bu yasanan siire¢ler, yazili yasalarin olmadigi donemlerde yonetim
kurallar1 isleviyle 6ne ¢gikan “tdre”nin yazili yasalarin gelismesiyle birlikte genis top-
lum kesimleri arasinda sozlii kiiltiir unsuru olarak varligm siirdiirdiigii, Islamiyet’in
kabuliinden sonra yer yer orf olarak adlandirildigi, sanayilesme ve hizli kentlesme
olgusuna bagl olarak ortaya ¢ikan batililasma ve ¢cagdaslasma ¢abalarinin olumsuz
etkilerine ragmen giiniimiizde de bir sosyal norm olarak toplum hayatina yon ver-
meye devam ettigi goriilmektedir.

Sozliiklerde tore, adet ve 6rf kavramlar: Gteden beri genellikle birbirini agik-
lamak i¢in kullanilmakla birlikte glinlimiizde “6rf” ve “adet”in farkli durumlar kar-
siladigr agiklik kazanmistir.

1960’11 yillardan sonra Tiirkiye’de bazi aydinlarin ve sanat¢ilarin “batsin bu
tore” ekseninde yiriittiikleri propagandalar genis kesimler {izerinde etkili olmus,
cagdas ve modern insanin toreden uzak durmasi gerektigi anlayisinin yayilmasini
saglamustir.

Biitiin bu izah, yaklasim ve kullanimlardan hareketle toplumsal norm olarak
insanlarin davraniglarina yon veren tore/orfiin su 6zellikleriyle 6ne ¢iktigi goriillmek-
tedir:
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1. Sozlii gelenekte kusaktan kusaga aktarilir. Bu aktarim siireklilik goster-
mekle birlikte icerdigi kurallar bakimindan zaman zaman degisikliklere ugrayarak
giiniin sartlarina gore bazi ekleme ve ¢ikarmalarla birlikte varligini korur.

2. Inang ve cografya faktorlerinin etkisiyle sekillendigi i¢in bolgelere ve top-
lumlara gore farklilik gosterir.

3. Gegerli ve etkili oldugu sosyal alanda kanun ve ahlak kaidelerinin yerine
gegebilecek kadar kuvvetli fakat kanuni yaptirimla desteklenmeyen davranis kalip-
larindan olusur.

4. Bir kiiltiirtin degerler sisteminin temelinde yer alir. Diger biitiin sosyal ve
kiiltiirel normlarin {izerinde kuvvete sahiptir. Bu nedenle miieyyideleri en kuvvetli
olan norm ¢esididir.

5. Toplumun biitiin tiyelerinin uymak zorunlulugunu hissettigi kurallar ige-
ren tore/orf, birgok kiiltlirde zamanla yazili kanunlar haline doniisiir ve sosyal yapi-
nin biitiin fertlerini baglayici, sinirlayici bir fonksiyon kazanir.

6. Tore/orf tarihi seyir i¢inde hukuk sisteminin ve Islam fikhinin kaynaklari
arasinda yer almistir.
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