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Antik donemde Anadolu ve Yunanistan’in en gizemli figiirlerinden birisi
tanriga Hekate olmustur. Bu kiiltiin ¢ikis noktasinin Anadolu’nun Karia Bol-
gesi oldugu ve Demeter-Persephone, Artemis, Kybele kiiltleriyle benzerlikler
icerdigi bilinmektedir. Arkeolojik buluntular géz oniine alindiginda Hekate
kiiltii, Anadolu ve Kita Yunanistan haricinde Ege Adalar, italya ve Sicilya’ya
dagilan ¢ok genis bir cografyada yasatilmistir. Tanrica sihrin, zenginligin, ay
ve gecenin temsilcisi olarak bilinmekte; mesale, bereket boynuzu, hanger,
anahtar-kilit, yildiz, kdpek, tazi, at ve orak gibi atribiilerle taninmaktaydi. Bu
arastirma Kyzikos kentinden ele gecen iki adet tanriga Hekate heykelinden
hareketle kiiltiin ¢ikis noktasi, ikonografisi ve mitolojisinin agiklanmasina da-
yanmaktadir. Ele alinan eserler stilistik ve ikonografik agilardan benzerleriyle
kiyaslanarak tanimlanmaya ve tarihlendirilme calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kyzikos, Hekate, Tanri¢a, Heykeltiraslik, Anadolu
Abstract

One of the most mysterious figures of Anatolia and Greece in ancient
times was the goddess Hecate. It is known that the starting point of this cult is
the Karia Region of Anatolia and it has similarities with the cults of Demeter-
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Persephone, Artemis, and Kybele. Considering the archaeological findings,

the Hecate cult has been kept alive in a very wide geography distributed to the
Aegean Islands, Italy and Sicily, apart from Anatolia and Greece. Goddess is
known as the representative of magic, wealth, moon and night; It was known
for its attributes such as torch, horn of fertility, dagger, key-lock, star, dog,
hound, horse and sickle. This research is based on explaining the starting po-
int, iconography and mythology of the cult based on the two goddess Hecate
statues found in the city of Kyzikos. The studied works were tried to be defi-
ned and dated by comparing them with similar ones in stylistic and iconog-
raphic terms.

Keywords: Cyzicus, Hecate, Goddess, Sculpture, Anatolia

Giris

Kyzikos’un zengin arkeolojik buluntular arasinda kayda deger bir yere sa-
hip olan heykeltiraslik eserleri genellikle mitolojik anlatimlarla zenginlestirilmistir.
Bunlar arasinda: Zeus, Apollon, Athena, Artemis, Herakles, Kybele, Ug Giizeller,
Nike, Dionysos, Demeter-Persephone gibi figiirleri sayilabiliriz. Kentin bu mitolojik
figiirleri haricinde daha 6nce deginilmeyen tanrica Hekate kiiltii ise yine bu zengin-
ligin gostergesidir. Kentten ele gecen eserler bu baglamda degerlendirilmis ve Kyzi-
kos’un sosyal, kiiltiirel ve stratejik agilardan kiiltle baglantilari iligkilendirilme ¢ali-
stlmistir. Anadolu’nun pek ¢ok kentinde rastlanilan Hekate kiiltiine, Mysia Bolgesi-
nin en 6nemli kenti Kyzikos’tan ele gecen iki 6rnekle deginilmistir.

Kyzikos ve Tanrica Hekate Kiiltiiniin Kokeni

Kyzikos kenti, (Harita 1) Balikesir ili sinirlart igerisinde, Bandirma-Erdek
karayolunun 9. km’de Diizler Mevkii’nde bulunmaktadir (Koghan, 2011:s. 11). Gii-
niimiizde “Belkis” ya da “Balkiz” olarak anilan kent, Kapidag Yarimadasi’nin ana-
kara ile birlestigi kistagin kuzeyinde yer almaktadir (Andrewes, 1982: s. 15). Kent,
yer aldig1 konum itibari ile hem karadan hem de denizden baglantilarini ¢ok iyi kul-
lanmus, Arkaik dénemden Dogu Roma Imparatorlugu dénemine kadar sanatsal ve
kiiltiirel anlamda adindan sikga soz ettirmistir (Kochan, 2008: 361). Dogal limanlara
ve verimli topraklara sahip olan kentte: Hadrianus Tapinagi, Agora, Nekropolis, An-
fitiyatro, Bouleuterion, Metroon, Su Kemerleri, Tiyatro ve Kent Surlar1 gibi 6nemli
arkeolojik kalmtilar giiniimiizde yogun bitki ortiisii igerisinde kalmgtir®,

Hesiodos’un Theogonia’sinda iyiligin kaynagi, zenginlik, bilgelik, yenil-

mezlik ve denizcilere sans getirdigine inanilan Hekate, antik donemde sihrin, zen-
ginligin tanrigasi olarak bilinmekteydi (Theis, 2018: s. 165; Hesiodos, 410/450, s.

! Kyzikos antik kentinde ilk kazilar, Prof. Dr. Abdullah Yaylali’nin bagkanliginda 1989-1997 yillari
arasinda Hadrianus Tapinagi’nda gergeklestirilmistir. Ara verilen kazi ¢alismalari, 2006 yilinda Prof.
Dr. Nurettin Koghan’in kazi bagkanliginda yeniden baslamis ve halen devam etmektedir.
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118; Howatson, 2013: s. 365). Hekate ay ve gecenin tanrigasi, yeryiizi ile yer alti
alemi arasinda gidip gelen bir figiir olarak da karsimiza ¢ikmaktadir (Kraus, 1960:
s. 168). Tanrigaya, “oliilerin kralicesi”, “yeralti sakini”, “isik getiren” gibi epiteth-
ler yiiklenmisti (Berg, 1974: s. 128). Atribiileri ise mesale, bereket boynuzu, hanger,
anahtar-kilit, yildiz, kopek, tazi, at ve orak gibi sembollerden olugsmaktaydi (Basa-
ran, 2004: s. 89; Bozkurt, 2017: s. 35; Grimal, 2006: s. 228; Ozbay, 2018: s. 69;
https://arachne.uni-koeln.de, Londra British Miizesi, 10320). Bu saydiklarimiz ara-
sinda daha ¢ok bilinen anahtar-kilit kavrami, Hekate’nin sadece yer altina gecisin
degil ayn1 zamanda yeniden dogusun sembolii anlamina gelen “Kourotrophos” si-
fatin1 simgelemekteydi (Boedeker, 1983: s. 82; Leger, 2015: s. 213). Kendisine eslik
eden vahsi kdpekler ile beraber gecenin karanligini 1s181yla aydinlatan, mesale tasi-
yan anlamlarinda ise “Phosphoros” sifati ile anilmaktaydi (Kraus, 1960: s. 13; Og-
den, 2007: s. 114).

Anadolu’da Hekate kiiltiiniin ilk kaydinin MO 6. yiizy1lda Miletos Apollon
Delphinion’da ele gegen yuvarlak bir sunak oldugu kabul edilmektedir (Kraus, 1960:
S. 2). Burada bulunan sunak {izerinde meclis yoneticilerinin isimleri ve bunu He-
kate’ye adadiklar1 yazmaktadir. Pausanias ise Hekate heykellerinin ilk 6rneginin
Klasik Dénemin énemli heykeltiraslarindan Alkamenes (MO 431-404) tarafindan
yapildigimi bildirmektedir (Kraus, 1960: s. 16; Fuchs, 1978: s. 32, Taf. 5-8; Boysal,
1979: s. 55). MO 430-420 yillarina tarihlendirilen ve Atina Akropolisinde bulunan
bu heykelin tiim halkin koruyucusu olduguna inanilird1 (Alexander, 1939, s. 272;
Boardman, 2002: Fig. 222). Hellenistik Doneme gelindiginde yayginlasan Hekate
kiiltiiniin Attika’da farkli isimler altinda yasatildig1 (Berg, 1974: s. 128) ve bu kiiltlin
ortaya ¢ikis noktasinin Yunan ana karasi oldugu bazi arkeolojik ve edebi kaynaklar
tarafindan ileri siiriilmekteydi (Berg, 1974: s. 128). Fakat baz1 arastirmacilar ise He-
kate’nin Anadolu’ya 6zgii bir tanriga oldugunu ve Yunan pantheonuna buradan geg-
tigini iddia etmislerdir (Chamonard, 1895: s. 235; Farnell, 1896: s. 506; Alexander,
1939: 5. 272; Kennedy, 1998: s. 146; Karagdz, 2002: s. 502; Theis, 2018: s. 166). Bu
goriisii destekleyen en 6nemli deliller ise Anadolu’nun farkli bolgelerinde ele gegen
eserler olmustur (Farnell, 1896: s. 507; Greaves, 2003: s. 27). Bunlardan en 6nemli-
leri: Az 6nce bahsi gegen Miletos sunagi, Lagina Hekate Tapmaginin dogu - kuzey
frizleri (Resim 6) ve (Chamonard, 1895: s. 235-262; Webb, 1996: Fig. 83-88) Stra-
tonikeia sikkelerindeki betimler? (Meadows, 2002: s. 79) tanriga kiiltiiniin yasatildig
diisiincesini dogrulamaktadir (Kraus, 1960: s. 2). Roma Dénemine gelindiginde Ep-
hesos Artemis Tapinagi’nin ¢evresinde Hekate heykelinin oldugu ve bundan dolay1
burada kii¢iik bir tapinim alaninin varligi da bu fikri desteklemektedir (Bozkurt,
2017: s. 28).

2 Hellenistik Déneme tarihlendirilen bu sikkelerin 6n yiiz betimlerinde genellikle Zeus Bas1 nadiren de
Hekate Bas1 arka yiizlerinde ise ayakta, cepheden verilen Tanrica Hekate elinde mesale ya da pateral
verilirdi. Bkz: Ekici, 2013, s. 33-34, Fig. 32-35).
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Koken konusunda gézden kacirilmamasi gereken baska bir husus da etimo-

lojik agidan Hekate sozciigiiniin Yunancadan ziyade Karia Bolgesinin yerel dil ya-
pisina benzerligidir (Kraus, 1960: s. 16). Nitekim “Hekat” kelimesinin Mausolos
Hanedanligi’nin adi olan Hekatomnus’u ya da cografi yerin ad1 Hekataios’u ¢agris-
tirmasi bu goriistin ileri stirilmesine zemin hazirlamustir (Berg, 1974: s. 128). Elbette
Hekate’ye ait oldugu diisiiniilen eserler, sadece Anadolu ve Yunanistan’da degil ayn1
zamanda Ege Adalar, italya, Sicilya gibi bolgelerde de ele gegmistir (Farnell, 1896:
s. 503).

1. Hekateion Heykeli (Uclii Hekate)

Heykelin bu bigimde islenisinin nedeni: K&tii ruhlarin yol kavsaklarinda
ozellikle de ii¢ yol agizlarinda bulunulduguna olan inanisti (Sahin, 2006: s. 56).
Ciinkii tanriga Hekate, yol kavsaklarinin ve tiim kapilarin kontroliinii elinde tutmak-
taydi (Latura, 2014: s. 40). Bundan dolay1 Hekate heykelleri, yuvarlak bir siituna
sirtlarint dayayan ti¢ kadin betimi seklinde yorumlanmistir (Resim 2). Hesiodos,
Hekate’nin ti¢lii bicimde betimlenmesini, yeralti, deniz ve gokyiizii lizerinde haki-
miyetin sembolii olmasina baglamaktadir (Hesiodos, 118/119, s. 410). Bir anlamda
Hekate nin, yer altin1 Hades, denizleri Poseidon ve gokyiiziinii Zeus ile idare ettigini
belirtmekteydi (Hesiodos, s. 421). Bazi bilim adamlar1 ise bu tarzda betimlemeyi,
Hekate’nin Demeter ve Persephone ile olan iliskisine baglamis (Friedman, 2002: s.
144), yeryiiziindeki Artemis, gokyiiziindeki Selene ve dliiler diyarindaki Persephone
ile iliskilendirmislerdir (Farnell, 1896: s. 554; Roman - Roman, 2010: s. 187).

Hekateion heykellerinin (Resim 3) arkaistik gelenegin devam ettirilerek gec
donemlere kadar 6zellikle Hellenistik Donemde belli kaliplar ¢er¢evesinde siklikla
uiretildiklerini sdyleyebiliriz (Tulunay, 2015: s. 21). Eserlerde bol dokiimlii peploslar
iizerinde kemerin sikmasiyla olusan kivrim yapilari, sag kolun agagida sol kolun ise
gdgsiin tizerinde islenmesi asina oldugumuz ayrintilardi (Gualandi, 1969: s. 233, Fig.
26). Figiirlerde yukariya dogru ¢ekilen agir ve kalin kumag yapisinin bacaklar iize-
rinde yay seklinde kivrimlara doniismesi yine geleneksellesen ozelliklerdendi®. Bu
genel ozellikleri yansitan British ve Kopenhag Ulusal Miizesi’nde sergilenen Ana-
dolu kokenli Hekateion heykelleri onemli 6rneklerdir. Hellenistik Déneme tarihlen-
dirilen bu iki eserde giysinin beldeki kemerle baglanmasi sonucunda olusan ince
kivrim yapilari ve iki bacak arasinda bulunan kalin giysi tomarlar1 bizim eserimizi
de ammsatmaktadir®.

Aragtirmamiza konu olan bu eserlerden ilki Bandirma Arkeoloji Miizesi'nde
sergilenen “Uclii Hekate” (Hekateion ) heykelidir (Resim 1; Cizim 1). Kyzikos ken-
tinden ele gecen Hekateion, silindirik bir siituna yaslanan “ii¢ govdeli, ii¢ basl ve

3 Delos’tan ele gegen dmeklerde bahsettigimiz benzerlikleri barindirmaktadir. Bkz. Hadjidakis, 2003,
s. 181, Fig. 225-226.

4 https://www.britishmuseum.org, Miize numaras1 1859, 1226.753; Kraus 1960, Taf. 18 (1-3).

5 https://www.britishmuseum.org, Miize numarasi 1849,1201.57; https://arachne.uni-koeln.de, Miize
numarasi 10696.
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alt kollu” bigimde farkli yonlere bakar tarzda islenmistir (Karagdz, 2002, s. 303;
Kraus, 1960, s. 169; Otto, 1950, s. 186, Taf. 67.1). Tanriga Hekatenin bu tipleme-
sinde figiirlerin peploslu verildikleri ve gogsiin hemen altinda bir diigiimle baglan-
mus kat kat kivrimlarm olustugu gozlenir. Uclii tiplemede verilen kadin figiirlerinin
¢ok fazla aginan sag ellerinde muhtemelen uzun mesaleler bulunurken g6gsiin iize-
rinde bulunan sol ellerinde ise bir nesne bulunmaktadir.

Roma Doneminde ise seri bigimde heykelleri iiretilen Hekate figiiriine
(Theis, 2018: s. 168), kendi i¢inde farkl: tipler sergileyen, diger tanr1 ve tanrigalarla
iliskili (Sahin, 2006: s. 56; Karagoz, 200: s. 303), olarak heykellerde (LIMC VI-I1,
661, Fig. 110-116), kabartmalarda (LIMC VI-II, 659, Fig. 51, 65, 69), sikkelerde
(LIMC VI-II, Fig. 171,172,175,176; Karag6z, 2002: s. 313; Sahin, 2011: s. 237),
seramiklerde (Farnell, 1896: s. 512), ve mezar stellerinde (LIMC VI-II, 672-673,
Fig. 326-328) rastlanilmaktadir (Karagoz, 2002: s. 313; Sahin, 2016: s. 1, Fig. 2 a-
g; LIMC-VI-1, 985-988). Hekate heykellerinin bu islenis tarzin1t Anadolu’da Perge,
Aizonai, Kibyra, Elea, Laodikeia, Side ve Kyzikos gibi kentlerde gérmek miimkiin-
diir (Karagdz, 2002: s. 313; Celebi, 2017: s. 59). Ayrica Tasoz, Abdera, Aegina ve
Samothrake gibi farkli bolgelerde de tanrigaya ait eserler ele gecmistir (Karagoz,
2002: s. 305). Bu donemde Hekateion’larin sematik ve yalin yapili kivrimlara do-
niistiigii gdzlenmistir (Basaran, 2004: s. 89, Res. 1-3). Istanbul Arkeoloji Miize-
leri’nde sergilenen Roma Donemine ait Phryg kokenli Hekateion heykeli bunu yan-
sitan giizel bir 6rnektir (Karagdz, 2002: s. 311, Res. 8-10). Aegina’da ve Ephesos’ta
ele gecen Hekateion heykelleri de stilistik ayrintilartyla benzer 6zellikler sergile-
mektedirler (Vermeule, 1965: s. 289; Mitropoulou, 1978: s. 46).

Kyzikos Hekateion’una bakildiginda arkaistik gelenekte, viicudu saran agir
yapili peplos ve khitonun varligi goéze batmaktadir. Bir silindirik siituna sirtlarini
dayamis olan kadin heykellerinin gégiis lizerinde bulunan sol ellerinde nesne tuttuk-
lar1 anlasilmaktadir. Viicuda paralel bicimde asagiya dogru uzatilan sag kollarin ise
muhtemelen kaideye kadar inen uzun bir mesaleyi ya da giysi kenarlarin tuttuklari
goriilmektedir®. Esere bakildiginda oldukga asindig, iist ve alt kisimlarinda kirilma-
larin oldugu, kemerin sikmasiyla agir ve dokiimlii giysinin merkezde iiggene donii-
sen kivrimlara dontistiigi izlenmektedir (Eckstein, 1965: Taf. 12-14). Bahsettigimiz
bu stilistik ve ikonografik detaylarin Hellenistik Donem sonlarinda daha yogun ol-
dugu bilinmektedir.

2. Adak Steli

Bu stelin tabaninda, kenarlarinda ve islenen figiiriin yiiziinde yer yer olugsan
kiriklara ragmen genel itibariyle korundugunu sdyleyebiliriz. Giiniimiizde Louvre

6 Bu tipte khiton ve peploslu iiglii Hekate heykelleri incelendiginde kollarinin hareketi farklilik gdster-
mektedir. Figiirlerin kollarmimn her iki yanina uzatildig1 ya da bir eliyle gogsiinde nesne tutan digeri ile
de mesale tutan orneklerin ¢ogunlukta olduklari gozlenmistir. Bkz: Gualandi, 1969, s. 233-272. Fig.
25-26; Harrison, PI. 36 (147)- P1. 37 (149); Durugoniil, 2015, s. 143.
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Miizesi’nde sergilenen ve daha 6nce baz1 yayinlarda kisaca deginilen bu stelde, Tan-

rica Hekate’nin her iki elinde tuttugu uzun sapli mesaleleri, bilindik giysisi ve alt
kisimda tazisiyla islendigi (Artemis ?) (Resim 4; Cizim 2) goriilmektedir (Ozgan,
2016: s. 114, Res. 93). Tanrica Hekate’nin en dnemli sembollerinden birisi olan bu
tazi betimleri, stellerin tabanlarina ya da koselerine denk gelecek sekilde islenirlerdi
(Warr, 1895: s. 390). Hekate’ye eslik eden bu kopek ya da tazilar, karanlikta haya-
letlere rehberlik ettigi sanilan ugursuz tiplemelerdi (Sahin, 2016: s. 1, 34. dp.) Bu-
rada tanriganin arka tarafinda gordiiglimiiz taz1 ya da vahsi kopek betimini de Arte-
mis-Hekate veya Demeter-Persephone kiiltlerinin ikonografik bir bilesimi seklinde
yorumlayabiliriz (Brehm, 2002: s. 25-32, Taf. 9).

Hekate’nin mezar ve adak stellerinde ya da diger kabartmalarda tagidigi me-
salelerin (Sahin, 2016: s. 1. Fig. 4, 5, 7, 9), Artemis, Dionysos, Demeter-Persephone
ve Selene gibi figiirlerde de kullanildig: bilinmektedir. (Albayrak, 2008: s. 152; Ro-
man — Roman, 2010: s. 187). Hekate’nin islendigi baz1 eserlerin dzellikle “Artemis-
Hekate” seklinde yorumlanmasi da bu ayrintidan kaynaklanmis olsa gerektir
(Alexander, 1939: s. 272). Bunun yani sira tanriganin giysisi, mahsulleri ve siiriileri
korumasi, ormanlarda, daglarda, kavsaklarda goriilmesi gibi niteliklerini de sayabi-
liriz (Alexander, 1939: s. 272; Farnell, 1896: s. 510; Petersen, 1881: s. 1). Klasik
Donemin sonlarinda goriilmeye baglanan Artemis-Hekate ikilisine (Reeder, 1987: s.
423). British Miizesi’nde sergilenen ve Thessalia Bolgesinde Krannon (Resim 7) an-
tik kentinde bulunan adak kabartmas1 giizel bir 6rnektir’. Burada ortada islenen ka-
din figiirii, sag eliyle kisragin bagina ¢elenk yerlestirirken sol eliyle de mesalesini
tutmaktadir (Kraus, 1960: s. 31, Taf. 2, 3). Yunanistan’in Eleusis kentinden ele gecen
ve ayni doneme tarihlendirilen Triptolemos betimli adak stelinin sol tarafinda, her
iki elinde mesale tutan kadin figiiriiniin de Hekate oldugu diisiiniilmektedir (Pa-
paggeli, 2002: s. 232, Fig. 234).

Hellenistik Donemin baslarina tarihlendirilen Pire’den (Resim 5) ele gecen
adak stelinin yani sira Pergamon ve Atina Arkeoloji miizelerinde sergilenen steller-
deki ayakta ve cepheden verilen figiirlerin her iki ellerinde tuttugu uzun sapli mesa-
leler form agisindan eserimizle olduk¢a benzerdir (Karusu, 1969: s. 138, Taf. 42a,
Nr. 1403; https://arachne.uni-koeln.de, 1202 nolu eser). Bu tipte adak kabartmala-
rinda figiliriin kollarinin dirseklerden kirilmasiyla mesalelerin stel kdselerine denk
gelmesi, bagini hafiften yana dogru egmesi ve bacaklarindan birini kirmasi1 Hellenis-
tik Donem Hekatelerinin ortak o6zellikleridir (White, 1976: s. 165, Pl. 28, Fig. 37).
Louvre 6rnegimizde goriilen tanrigaya eslik eden kdpek betiminin yarisinin figiir ar-
kasina denk gelecek sekilde islenmesi de bu donemde sikc¢a rastlanilan bir durumdu.
Himationun sol koltuk altina sikigtirilarak gdgiis lizerinde yigin halinde karmagik
kivrimlarin olugmasi, gobek iizerinde goriilen ince pileli seffaf giysi de Hellenistik
Déneme giden stilistik ayrintilar1 hatirlatmaktadir (Eule, 1965: s. 186, Taf. 1, Abb.

7 British Museum, Greek & Roman Antiquities, Miiz. Env. No: 1839,0806.3.
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KS 60). Anadolu’nun degisik kentlerinde bagka tanr1 ya da tanrigalarla birlikte He-
kate kiiltiiniin Hellenistik Dénemde Miletos, Ephesos, Samos, Smyrna, Kyzikos,
Lampsakos, Laodikeia, Akmonia, Aizonai ve Stratonikeia gibi kentlerde yasatildig:
bilinmektedir (Kraus, 1960: s. 24; Reeder, 1987: s. 423). Kyzikos’tan ele gecen ve
geneline bakildiginda iyi korunmus olan adak stelinde, Tanriga Hekate figiiriiniin
stilistik ve ikonografik agilardan yukarida siraladigimiz kentlerden ¢ok da farkli ol-
madig1 anlasilmaktadir. Ayrica bu eserlerin geneline bakildiginda bilhassa bigim ve
teknik dzelliklerinden hareketle dekoratif amacli yapildiklarin1 ve MO 2. yiizyil ay-
ritilarim barmdirdiklar diisiiniilmektedir (Ozgan, 2016: s. 114, Res. 92-94).

Sonuc¢

Anadolu’nun pek ¢ok bolgesinde tapinim goéren Hekate’nin Mysia Bol-
gesi’nde de kabul gordiigii ele gegen bulgularla desteklenmistir (Munro 1897: s. 283,
Nr. 48). Bunu kanitlayan en giizel 6rneklerden birisi de bolgenin en 6nemli kentleri
arasinda gosterilen Kyzikos’tur. Kentin sahip oldugu limanlar ve konumu sayesinde
gelistirdigi sosyal, siyasi, ekonomik atilimlar dogal olarak kiiltiirel ve sanatsal faali-
yetlere de yansimistir. Bununla beraber yonetici sinifin bolgedeki diger kentlerle
ozellikle Pergamon ile olan iliml1 iliskileri de bu gelisime katkida bulunmustur. Bu-
nun en giizel gostergeleri ise Kyzikos un zengin mitolojik repertuartyla harmanlaya-
rak iirettigi heykeltiraglik eserleri olmustur.

Genellikle mermerden yapildig1 i¢in saglam ve ¢ok sayida ele gecen Hekate
heykellerinin Paris Louvre ve Bandirma Arkeoloji Miizelerinde sergilenen Kyzikos
kokenli 6rnekleri, yogun olarak iiretildikleri Hellenistik Dénem sonlarina (Petersen,
1881: s. 1-84) verilmektedir. Bu donemde yasayan insanlar i¢in kapilar, sinirlar, ne-
hirler, gol kenarlar1 ve yollarin kesistigi noktalar 6zen gosterilmesi gereken yerlerdi.
Insanlarin buralarda kendilerini rahat hissetmeleri, yollarin ve tiim kapilarin koru-
yucu tanrigast Hekate’ye bagliliktan gegmekteydi. Kyzikos’ta balik¢iligin yaygin ol-
dugunu antik dénemde {iinlii Kyzikene sikkelerindeki betimlerden 6grenmekteyiz
(Mildenberg, 1995: s. 1: Koghan, 2011: s. 119). Anadolu’da yalnizca ii¢ kentte bu-
lunan amphitheatr’dan birinin Kyzikos’ta bulunmasi ve buralarda oyunlarin diizen-
lendigi de bilinmektedir (Meral, 2000: s. 13). Buna ilaveten kentte Hadrianus Tapi-
nagi’nda gerceklestirilen kazilar sonucunda ¢ok sayida zirhli heykeltiraglik eserleri-
nin ele ge¢mesi de halkinin savasei bir toplum olduklarini kanitlamaktadir. Kyzikos
kentiyle ilgili bu bilgiler géz 6niine alindiginda balikgilar, atletleri ve savasgilar
himayesi altina alan tanriga Hekate’nin kiiltiiniin burada yasanmasini1 da dogal kar-
stlamak gerekir.

Arastirmamizda her yoniiyle degindigimiz {iglii Hekate (Hekateion) heykeli
ve adak steli, tanricanin en taninan temsilleri arasinda yerini almigtir. Bunlardan ilki
olan Hekateion heykelinin yeryiizii, yeralt1 diinyasi, deniz ve gokyiiziinii simgeledigi
kabul edilmistir. Bu diistince Hekate’nin yeryiiziindeki Artemis, gokyiiziindeki Se-
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lene ve Oliiler diyarindaki Persephone ile baglantili oldugu fikrini dogurmustur. Ky-

zikos kokenli olup Avrupa miizelerine gotiiriilen eserler arasinda bulunan adak steli,
“Artemis-Hekate” adlandirmasinin literatiirdeki en 6nemli 6rnekleri arasinda yer al-
maktadir. Bunu vurgulamamin nedeni ise giiniimiize kadar ¢ok iyi korunmus olmas1
ve Hekate’nin en 6nemli atribiileri olan; uzun sapli mesaleleri, giysi tarzi ve tazi
(kopek?) betimlerinin tiimiiniin eserde islenmis olmasidir. Yine bu arastirmada ele
aldigimiz adak steli, kaliteli is¢iligi, stili ve ikonografisiyle Kyzikos un iist diizey bir
heykeltiragliga sahip oldugunu kanitlayan eserlerden olmustur.
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Resim 3 Uglii Hekate (Hekateion)
(https://www.metmuseum.org )
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Resim 4 Kyzikos Adak Steli Cizim 2 Kyzikos Adak Steli
(Ozgan, 2016, Res. 93)

Resim 5 Pire’den Adak Steli Uze- Resim 6 Lagina Hekate Tapinagi’nin

rinde Hekate (Karusu, 1969, s. 138, Dogu Frizinden Hekate Figiirti
Taf. 42a, Nr. 1403) (Boker, 2010, s. 67, Res. 39)
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Resim 7 Krannon’dan Adak Kabartmasi
(Kraus, 1960, Taf. 2.3)



