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CENGIZ AYTMATOV’UN GUN OLUR ASRA BEDEL iLE CHARLES DICKENS’IN ZOR
ZAMANLAR ADLI YAPITLARINDA EZILEN SINIF

Yunus Emre DEMIR"

Firat YILDIZ™
Oz

Bireyin diisiince ve duygularini ifade edecegi sanatlardan biri olan edebiyatin, her konuda oldugu gibi Marksist elestiri
1s131nda da ezilen simfin sesini duyurmak igin 6nemi ve yiiklenmis oldugu islevleri vardir. Ozellikle simfsal farkliliklar1 olan ve
sosyal olarak uyum igerisinde yasamayan toplumlarda edebiyat kiigiimsenemeyecek kadar 6nemli bir yere sahiptir. Bu durumun
belirgin 6rneklerinden Charles Dickens’in Zor Zamanlar ve Cengiz Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel yapitlarini inceleyip
edebiyatin 6nemini daha iyi kavramak miimkiindiir. Dickens’in yasadig1 donemde Ingiltere iilke olarak maddi agidan refah
icerisindeyken, alt simnif vatandaslarin zorluklar i¢inde yasadigi goriilmektedir. Dickens da halkin yasadigi bu zorluklari
yapitlarina yansitmistir. Bu baglamda Zor Zamanlar o déneme 151k tutmaktadir. Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel adl
romanina bakildiginda, iki biiyiik savasa sahitlik eden vatandaslarin kendi canlarini hige sayarak vatan topraklari i¢in miicadele
etmesine karsin idareciler tarafindan hainlikle ve casuslukla suglandigina dair 6rnekler vardir. Dickens eserlerinde kendi
doneminin zorluklarini ele almigtir. Ayni sekilde Aytmatov da yasadigi donemin zorluklarini romanlarina yansitmistir. Her iki
yazarin olaylara yaklagiminda benzerlikler de gozlemlenmektedir. Dickens’in yasaminin ilk dénemleri zor sartlar altinda gegmis
ve yasadig1 bu zor sartlar1 gelecek nesillere aktarmak i¢in romanlar kaleme almistir. Aytmatov ise zor bir donemden gegen
iilkesinin sosyal durumunu anlatan romanlar yazmistir. Hem Dickens hem de Aytmatov eserlerini ¢ikar merkezli bir sistemden
birey merkezli bir yapiya gegmeyi saglamak amaciyla yazmislardir. Iste bu sebeplerden &tiirii yaklasik yiizy1l 6nce yazilan eserler
giniimiizde héalad deger goérmektedir. Bu eserler araciligiyla bu makalede Charles Dickens’in Zor Zamanlar ve Cengiz

Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel eserlerinde Marksist kuramin etkileri incelenecektir.
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The Oppressed Class in Chingiz Aitmatov's The Day Lasts More Than A Hundred Years and Charles
Dickens' Hard Times

Abstract

For some people, literature can be a source of entertainment, but this is not the case for everyone. Literature is especially
important in a culture where there is class division and people do not live in a socially cohesive environment. Dickens' Hard
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Cengiz Aytmatov un Giin Olur Asra Bedel ile Charles Dickens in Zor Zamanlar Adli Yapitlarinda Ezilen Suif

Times and Aitmatov's The Day Lasts More Than a Hundred Years provide concrete examples of this circumstance. Despite the
fact that there was tangible comfort, a significant amount of work potential, and industrial power all over the land, the English
state decided to loathe and oppress its population. Dickens lived in such difficult circumstances and attempted to pass on these
difficulties to future generations. In the instance of Aitmatov, while the state went through two major wars and its citizens gave
their lives for their homelands, the state decided to blame some of its citizens as traitors and spies. Aitmatov wrote his works,
which explain the difficult socioeconomic conditions of his country, with the same thinking and attitude. Both Dickens and
Aitmatov wrote in order to cause a shift in the system oppressing the lower classes. In this regard their works show similarities.
Because of these factors, their works from around a century ago are still considered important today. Through these works, this
article will examine the effects of Marxist theory in Charles Dickens's Hard Times and Cengiz Aitmatov's The Day Lasts More
Than a Hundred Years.

Keywords: Literature, Society, Oppressed Class, Charles Dickens, Cengiz Aitmatov.

Giris

Cogunlukla politik bir hareket olarak bilinen marksizm, bir elestiri yontemi olarak da okuyuculara
edebi yapitlara farkli bir agidan yaklasma yolunu gosteren bir edebiyat kuramidir. Alani politika olmasina
ragmen kurucular1 edebiyatta da aktif bir sekilde rol almiglardir. “Bu diinyada devrimci gibi diisiinen ve
kiiltiirsiiz olarak hisseden pek ¢ok insan vardir’; ama Marx ve Engels onlardan degildir” (Eagleton,
2016:15). Marksizm ¢ogunlukla politik olaylar1 islemistir, ancak politika ve edebiyat1 birbirinden ayirmak
Marksizme yanlis bir yaklasim olacaktir. Hem Marx hem de Engels bu iki olgunun biitiinlesmesini ortaya
koymay1 amaclamislardir. “Marksist elestiri romanlarin nasil yazildigiyla iliglinen sadece bir edebiyat
sosyolojisi degildir ayni zamanda is¢i sinifina da deginir. Onun amaci edebi ¢alismalar: tamamiyla
acgtklamaktir” (Eagleton, 2016:17). Bu alintidan da agik bir sekilde anlasiliyor ki ¢alisan sinifin miicadele
ettigi sartlar bu hareketin temel konusudur.

Diisilinceleri ifade etmek 1yi bir aktarim sekli gerektirir ve bir yazar amacima 1yi bir aktarim
yetenegiyle ulasabilir. Edebiyat ise bu amaca ulagmaya hizmet eden bir yoldur. Hem edebiyet hem de
Marksizm ayni amag¢ dogrultusunda kullanilmistir; edebiyat okuyucularina karakterlerinin gelecegini
diistinme ve sonraki sayfalarda ne olacagini degerlendirme imkani1 sunar ve bu sayede yazar toplumu
uyarmak i¢in bir firsat yakalamis olur. “...su kolaylikla ifade eder ki o (yazar) onun hakkinda diisiinmez,
hichir sey hakkinda karar vermez. Gelecek bu yiizden bir bos sayfadir” (Sartre, 2005: 51). Sartre’in
degerlendirmesi edebi bir yapit ve onun yazar1 ve nihayetinde okuyucusu ile ilgilidir. Sartre, yazar yapitini
bitirdikten sonra onu degerlendirme giiciine sahip degildir demistir, ancak yapit1 degerlendirecek ve ondan
ders ¢ikaracak olan tek toplum okuyuculardir. “Onu ortaya ¢ikarmak i¢in okuma olarak adlandirilan somut
bir hareket gereklidir, ve bu hareket siirdiikce okuma da siirer. Aksi halde sayfalarda sadece siyah noktalar
vardwr. Artik yazar ne yazdigini okuyamaz...” (Sartre, 2005: 50). Sartre, okuyucu disinda kimsenin edebi
bir yapit1 degerlendiremeyecegini ifade etmeyi amaglamistir. Bir yazar toplumun sartlarin1 analiz edebilir
ve edebi ¢aligmalartyla bu sartlart bildirebilir. Sartre’in bu yaklasimi yazarin yapitim1 olusturana kadar
degisiklik yapabilecegi, ancak yapiti bitirdikten sonra herhangi bir degisiklik yapma yetkisine sahip
olmadigi, ¢iinkii yapitin artik ona ait olmadigi seklinde yorumlanabilir. Yukaridaki alintidan da anlasilacagi
gibi yazarin yapiti artik ne kadar okunursa amacina o kadar ulasacaktir. Bu yiizden bir yapit i¢in okuma en
onemli olgudur. Bu noktada elbette okumak tek basina yeterli olmayacaktir ¢iinkii okur okudugu seyi
anlamay1 ve yorumlamayz ister, bunu yapmak i¢in takip etmesi gereken bazi adimlar vardir. Bu adimlar
i¢inde barindiran sisteme edebiyat kurami veya teorisi denir. Eagleton’in dedigi gibi “Eger edebiyat kurami
diye bir sey varsa o zaman bu kurama konu edilecek, edebiyat diye bir seyin de var oldugu agikardir”
(Eagleton, 2017: 15).

Edebi bir yapit1 incelemenin yolu edebi bir teoriden gegmektedir denmesine karsin her edebi teori
her yapita uygulanamaz. Bu sebeple incelenecek yapitin dogasina uygun bir teori veya teoriye uygun
yapitlar secilmelidir. Burada anlatilmaya ¢alisilan teori Marksist teori oldugundan ve bu teorinin dogasinda
toplum ve insan oldugundan segilecek ve incelenecek yapitlar bu dogrultuda olmak zorundadir. incelemeye
alinan yapitlar; Cengiz Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel ve Charles Dickens’in Zor Zamanlar’dir. Daha
sonra goriilecegi iizere bu iki yapit ve yazarlar1 toplumsal olaylardan ve donemin sorunlarindan soz
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etmiglerdir. Bu sebepten dolayr Marksist teori araciligiyla incelenebileceklerdir. Sonraki sayfalarda
oncelikle Marksizm ve Edebiyat iliskisi lizerinde durulacak daha sonra Marksist elestrinin izleri bu iki
yapitta aranacaktir.

Giin Olur Asra Bedel ile Zor Zamanlar’da Ezilen Simf

Charles Dickens’in Zor Zamanlar’s ve Cengiz Aytmatov’un Giin Olur Asra Bedel eserleri hem
kendi toplumlarinin hem de kendinden sonra gelen ezilen siiflarin seslerini duyuracak nitelige ve 6neme
sahip eserlerdir. Her iki yazarin biyografisi eserlerinin ilham kaynagi olmustur. Kiigiik yasta zorluklarla
miicadele etmek zorunda kalan Dickens ile zengin, iyi egitim almis ve bir yoniiyle siyasi bir yazar olan
Aytmatov farkli donemlerde benzer acilar yasamis ve eserlerinde olusturduklari karakterlere kendi hayat
izlerini yansitmislardir. Ezilen toplumlarin sorunlarini anlatirken toplumsal ayriliklara sebep olan sistemi
de elestirmislerdir. Merve Sirinbilek eserinde sdyle ifade etmistir:

“Gradgrind ve Bounderby’in etrafindaki insanlar sistemden olumsuz etkilenmislerdir. Zor
Zamanlar’'da, Coketown’in ¢ogu c¢ocugu cesitli sekillerde istismar edilmistir. Yaraticiliklar
ellerinden alinmistir. Onlar, ogretmenleri Bay McChoakumchild tarafindan sadece gerceklerin
ogretildigi okul olarak adlandirilan fabrika tiriinleridir. Dickens, tamamen yanls yonlendiren Bay
Gradgrind’in kurumu gibi yetersiz okullari elestririr.”(Sirinbilek, 2011:65).

Kiiciik yasta okullarda baslayip giindelik hayata kadar uzanan sadece gercek olanin 6gretimi
toplumu her tiirli duygusal bagdan koparip aristokratlarin amaclarina daha siki baglanmalarini
amaglamistir. Dickens gibi Aytmatov da sistemi sert bir dille elestirmis kendinden sonraki nesillere
olaylarin perde arkasimi gdstermistir. Stalin zulmiinde babasini yitiren Aytmatov eserlerinin ¢ogunda
babasizlig1 vurgulamistir. Giin Olur Asra Bedel eserinde pek ¢ok konuya deginen Aytmatov, yine Stalin
tarafindan tutuklanip intihara siiriiklenen bir babanin iki ¢ogugunu islemistir.

Kisisel ¢ikarlar, aggozliilik ve daha fazla zenginlige ulagsma arzusu bir kisim eski donem
aristokratlarinin Oncelikleri arasinda sayilabilir. Eski zamanlardaki kapitalist zihniyet ve emperyalist
diisiinceye sahip bazi ¢evreler insanlarin hayat sartlarini kisitlayip, insanlar1 a¢ gozlii aristokratlarin istekleri
dogrultusunda kontrol edip calistirtyorlardi. Hem gii¢ hem para tek elde birlestigi i¢in is¢i sinifi bastaolmak
tizere kimse onlarin zalimane tavirlarina itiraz edemiyor, kars1 koyamiyorlardi. Bu durumu Emily Burns
soyle ifade eder:

“Feodal iiretim bi¢imi, zamanla yerini "kar" i¢in yapilan iiretime birakmak zorunda kalmistir. Kar,
kapitalizmin ana ozelligidir. Kar amaciyla yapilan tiretimin gerceklesebilmesi icin iki unsurun bir
arada bulunmasi gereklidir: 1) Uretim araglarini, yani makineleri satin alabilecek mali giice sahip

olanlar, yani kapitalistler . . . 2) Hi¢bir iiretim aracina sahip olmayan ve kapitalistleriniiretim
araglariyla ¢alismaktan baska ¢alisma ve yasama imkant bulunmayanlar, yani isgiler ...” (Burns,
2015: 30).

Peki, durum bdyleyken insanlar kendi haklarini koruyamayacaklar miydi? Bu haklarini nasil dile
getireceklerdi? O donemde her sey kapitalistlerin elindeyken kimden medet umacaklardi bu insanlar?
Burada kalem kiligtan keskindir deyimi devreye girer, zira giiclin, paranin halledemedigi sorunu ancak
kalem halledebilirdi. Edebiyatin birlestirici giicii herkes¢e malumdur. Edebiyat elbette ciddi bir istir, belli
Olctiler ve disiplinler dogrultusunda icra edilmelidir, ancak Marksist elestiride bir ciimlenin dahi ¢ok 6nemi
vardir, o climlenin ezilenin agzindan veya kaleminden doékiilmesi kosuluyla. Giintimiizde dahi kitle iletisim
araglar1 bu kadar revagtayken ve herkes her tiirlii iletisimi rahatlikla kullanabiliyorken genel olarak insanlar
dertlerini bir yerlere bir seyler yazarak bildirirler. Eski zamanlarda tiim olanaklar zenginlerden yanayken
is¢i sinifinin elinde edebiyat veya yazmak disinda pek bir sey kalmiyordu.

Boyle bir ortamda edebiyati bir kili¢ olarak toplumu ayristiranlara karsi kullanmay1 kendilerine
gorev edinen Dickens ve Aytmatov, her donem okunmus ve giin gectikce daha cok anlagilmistir. Her iki
eserde de basta ¢cocuklar ve onlarin egitim haklar1 olmak iizere yagama, barinma ve ¢alisma haklari sistemin
yoneticileri tarafindan ellerinden alinmis ve kotii sartlarda hayatlarii siirdiirmeye zorlanan toplum
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Marksist bir bakisla kullanilan edebiyat araciligiyla yansitilmistir. Su noktay1 ifade etmekte fayda vardir;
Dickens mesajlarini aktarirken daha pozitif ve iyilestirmeye yonelik bir elestiri anlayisini benimsemistir.

Marksizm’in hem politik hem de edebi bir olgu olmasinin sebebi, ge¢miste yasanan bu tiir
olaylardan kaynaklanmaktadir. Bu sebepten dolayidir ki Mark ve Engels edebiyatin is¢i sinifinin veya
toplumun her tiirlii sorununu igeren bir olgu oldugunu iddia ederler. Marx ve Engels’i destekler nitelikte
bir aciklama da Berna Moran’dan gelir:

“Tarihi maddeciligin, toplum tarihinde gordiigii bashca asamalar sunlardir; Ilkel toplumlar,
kolelik iizerine kurulmus toplumlar, feodalizm, kapitalizm, sosyalizm ve nihayet komunizm. Bilindigi
gibi, tarihi maddecilige gore tiretim giicleri ve tiretimi yapan sosyal gruplarin birbiriyle iligkisi o
toplumun ekonomik yapisini meydana getirir ve altyapt denilen bu ekonomik yapi o toplumun
tistyapist denilen ahlaki, hukuki, dini goriislerini ve sanat anlayisint belirler. Bundan otiirii bir

toplumun tistyapisini ve burada meydana gelen gelismeleri anlamak igin altyapuyr bilmek gerekir”
(Moran, 2014: 43).

Bu agiklamalar 1s1¢inda, Marksizm’in edebiyata bakisi ve edebiyatin sekli ortaya c¢ikmustir.
Moran’1n ifadeleriyle bir toplumun refah seviyesini gormek isteyen kisi o toplumun altyapisina bakmalidir.
Gerek ekonomik ve gerekse kiiltiirel seviyeyi belirleyen bu sinif ne kadar refah icerisindeyse o toplumun
refah diizeyi o kadardir. Hem Marksizm hem de Marksizm’i anlatan Moran ayn1 ifadeleri kullanmislardir
ve Moran olay1 biraz daha derinlemesine inceleyerek Plehanov’dan 6rnekler verir. Moran, Plehanov’u
Marksist 0gretiyi estektik anlamda ilk kullanan kisi olarak aktarir ve bu sayede Marksizm ve estetizm
arasindaki koprii kurulmus olur. Moran’in anlatimiyla Plehanov edebiyati insan davraniglariin bir
yansimasi olarak goriir ve ge¢misten gilinlimiize bu sekilde aktarildigimi ifade eder. Plehanov, eski cag
insanlarinin her hareketinin edebi bir yan1 oldugunu iddia etmistir. Ona gdre sanatin yani edebiyatin kdkeni
istir. Bu goriise gore her tiirlii edebi ¢aligmanin temelinde bir is vardir. Ornegin yiik tasiyan insanlar veya
kiirek ¢ekenler hep bir sarki mirildanmuslardir ve bu mirildanma bir ritim esliginde olmustur. Iste bu ritim
yapilan igin hareketleridir. Ritim ve beden hareketleri birbiriyle uyumludur. Bu tiir sanatsal davraniglar o
donem insanlarina yiyecek ve barinma konusunda kolayliklar sunuyordu. Magaraya hayvan resimleri
cizmek, avlanma da kolaylik sagliyordu ve dans hareketleri avlanirken avcilarin avlayacagi hayvanin
hareketlerinin taklididir. Bu taklit sayesinde avlanmak daha kolay bir hal almistir (Moran, 2014: 47). Iste
bu ifadeler sanat ve toplum arasindaki bagi iyiden iyiye gili¢clendirmistir. Marksist dgretiyi agiklarken
yapilan bu 6rneklemeler, toplumsuz bir edebiyatin eksik olacagini ifade eder.

Edebiyat ve edebiyatin sosyoloji iizerindeki etkisi yillarca pek ¢ok kuramci tarafindan
sorgulanmistir. Edebiyatta oldugu gibi edebiyatin sosyoloji {izerindeki etkisi de kesin olarak
sonuglanmamugtir. Kuramcilar edebiyatin sosyoloji, yani toplum iizerindeki etkisini hem eglence hem de
toplumsal olarak analiz etmislerdir. Bu analiz Plehanov tarafindan da yapilmistir:

“Sanatla toplumsal yasayis arasindaki iliskiler sorunu, belirli bir gelisme derecesine ulasmug biitiin
edebiyatlarda ¢ok 6nemli bir rol oynamistir. Bu sorun, ¢ogu defa, birbirine taban tabana karsit iki
yonde ¢oziilmiistiir; hala da éyle ¢oziiliiyor” (1987: 15).

Bu alintida Plehanov, yukaridaki ifadeleri kanitlar nitelikte bir agiklama yapmistir. Plehanov
kuramcilarin edebiyati ve edebiyatin ilgi alanini tanimlama ¢abalarina deginmistir. Ancak bu ¢abalar her
iki taraf icin de birer belirsizlik olarak kalmistir. Kimilerine gore sanat eglenceyken digerlerine gore
zuliimden kurtulus veya zalimin zorbalifina karsi sessiz bir haykiristir. Tabii olarak bu yapitta dikkat
cekilmesi gereken nokta ikinci kisimdir. Edebiyatin bir eglence araci olarak degil ezilenlerin ¢1glig1 olarak
ele aliip degerlendirmesi yoniindedir. Plehanov’a gore edebiyat yukarida ifade edildigi gibi, bir toplumun
sesi olma ve toplumsal olaylara 151k tutma araci olmalidir. Buna kanit olarak su ifadeleri kullanmistir:

“Bazi kimseler: “Insanlar cumartesi icin degil, cumartesi insan icindir, toplum sanat¢i icin degil,
sanat¢i toplum icindir” demislerdir ve simdi de boyle demektedirler. Baska bazi kimseler ise bu
fikri kesin olarak redderler. Bunlara gére, sanat kendi kendisinin amacidir; onu kendisine yabanct
baska amaclara erismek icin ara¢ yapmak, bu amaglar en yiice soydan bile olsa, sanat eserinin
degerini azaltir” (Plehanov, 1987: 15).

[0 L

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) — Cilt/Volume 4, Sayi/Issue 2, 2021



Yunus Emre Demir ve Firat Yildiz

Tiim bu agiklamalar 15181inda Marksizm’in neden hem politik hem de edebi bir olgu oldugunu daha
iyi anlasilmis olur. Bir edebiyat yapitinin Oliimsiiz olabilmesi i¢in ve her toplum tarafindan
benimsenebilmesi i¢in hitap ettigi toplumdan izler tasimali ve o toplumun kiigiik de olsa bir sorununa
deginmelidir. Diinya edebiyatina baktigimizda herkes tarafindan taninan ve en az bir yapiti1 okunan yazarlar
hep bu tiir olaylar1 konu edinmis ve kendi donemlerinden baslayarak 6ngorii kabiliyetleriyle gelecekteki
sorunlart dngorerek yapitlar yazmiglardir. Bu taninan yazarlardan sadece iki tanesine bu calismada ele
almacaktir; bu yazarlar ilki Kirgiz edebiyatgr Cengiz Aytmatov digeri ise Ingiliz edebiyatgi Charkes
Dickens’tir.

Cengiz Aytmatov’un yapitlarinda konu ettigi olaylar 1s18inda kendi déneminin ve toplumunun
insanlik adia degindigi, gecmisten gelecege insan icin en zor halin, her giin insan olarak kalabilmesi
seklinde ifade edilebilir. Aytmatov’u, diisiinmeye ve yazmaya iten etkenler arasinda yasadig1 donemdeki
insanlik dis1 olaylar ve sorunlar siralanabilir. Bu sorunlar1 gidermek i¢in kaleminin giiciine inanarak kendi
diinyasinda olan biteni, iyinin galip gelen sekliyle ifade etmistir. Onun iyilik baglaminda diinyaya olan
cagrist ayrismaci, boliinmeyi hedefleyen, ¢ikar giiden bir ¢agri degildi; zulmiin, savasin, dldiirmenin
olmadig1, her toplumun degerlerine saygi gdstermenin gerektigine inanilan, toplumlarin 6zgiirliik alanlarim
daraltmanin yanlis oldugunu gostermeyi hedefleyen bir diinyayr gerceklestirme cabasiydi. Ayrica
Aytmatov, ge¢misinde Ikinci Diinya Savagmna taniklik etmis biri olarak gelecekte de neler olabilecegini
tim Ongorebilen ufku genis bir diistiniirdiir. Aytmatov dénemindeki ekonomik sikintilar biiyiik 6l¢iide
savas kaynaklidir ve Aytmatov bu tiir sikintilara duyarsiz kalmaz. Onun diisiincelerini ve ¢alismalarini
sunusundaki basarisinin sirr1, insanligin ortak evi ve beserin insan olabilmesinde 6nemli yer olan kalplere
seslenmis olmasiydi (Dogan, 2020: 1).

Cengiz Aytmatov neredeyse tiim yapitlarint doga ortaminda ve dogayi kullanarak donemin
insanlarinin  yasadigr sikintilar1 kaleme almistir. Sovyetler Birligi doneminde yasanmis olaylari
okuyucuylariyla paylasan, toplumun sikintilarini giin yiiziine ¢ikaran bir yazar olarak ortaya ¢ikar. Ahmet
Agir kaleme aldig1 makalesinde bu konuyla ilgili olarak: ““...diger taraftan bu yerli insanlarin dini ve milli
degerlerinin Sovyetler rejimi tarafindan baski altina alinmasi veya yok edilmesi icin gelistirdigi
politikalari, Yedigey’i bir tercihle kars: karsiya birakir” (Agir, 2013: 2-3). Agir’in ifade ettigi olay bu
calismaya konu olan Giin Olur Asra Bedel romaninda gegmektedir.

Marksist elestiri toplumsal gergeklikle ilgili oldugu i¢in bu makaleye konu olacak yapitlarin ve
yazarlarin da bu baglamda degerlendirilmesi gerekmektedir. Yukaridaki alintidan anlasilacagi gibi
Aytmatov ve onun incelenecek yapitibu ¢ergeveye uygundur. Ciinkiibir kisim kuramcilar ve edebiyatcilar
tarafindan sosyalist olarak anilan Aytmatov, yapitlarinda Marksist bir bakis acis1 kullanarak zuliim
gorenlerin sesi olmustur. Aytmatov hem toplumu hem de toplumun gergeklerini ifade ettigi icin Marksist
bir bakisa sahiptir denilebilir, ¢iinkii Marksizm temellerini toplumcu ger¢ekgilik iizerine kurmustur. Bu
durumu Korkmaz s6yle ifade eder; “Gergekgilik akiminin bir baska uygulamasi ise toplumcu gercekgiliktir.
Toplumcu gergekgilik, materyalist diinya goriisii iizerine temellendirilmis ve Marksist ideolojiyle
sekillendirilmigtir” (Korkmaz, 2013: 5).Yasami boyunca devlette ¢esitli gorevlerde yer almasina karsin
toplumun sorunlarini kaleme almaktan geri durmamistir. Aytmatov aile bakimindan zengin ve siyasetle
icicedir. Ote yandan bu ¢alismaya konu olan ikinci yazar Charles Dickens ise hem fakir hem de isci olan
bir aileden gelmektedir. Bu iki yazarin aile yapilarindaki bu farklilik dikkatcekicidir. Marksizm’in
kurucular olan Marx ve Engels da iki farkli aileden ve ortamdan ¢ikmis iki 6nemli felfesik sahsiyettir.
Marx maddi sikintilar ¢ekerken Engels babasinin fabrikalarini yoneten bir zengindir. Her ne kadar donem
olarak farkli iki yazar olsalar da Aytmatov ve Dickens ikilisi Engels ve Marx ikilisine benzetilebilir.

Bu calismada yer alan ikinci yazar Charles Dickens Ingiliz ebiyatinda énemli bir yere sahiptir.
Dickens’in yasadigi donem olan Viktorya dénemi Ingilizler igin olduk¢a énemli bir dénem olup edebiyat
alaninda ise Marksist alanda pek ¢ok yapit kaleme alinmistir. Endiistriyel devrimin gerceklestigi zaman
olan Viktorya donemi toplumsal olarak is¢i sinifinin ezildigi bir donem olarak da anilmaktadir. Bu donemde
alt1 sinifin ekonomik sikint1 ¢ekmesinin altindaki temel neden Sanayi Devrimidir. Eagleton’dan o donem
hakkinda s6yle der:

“XVIII. yiizyil Ingiltere sinde edebiyat kavram: bugiin zaman zaman yapildigi gibi “yaratici” ya da
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“hayal tiriinii” yaziyla simirlandwrilmyyordu. Toplumda degerli bulunan biitiin yazilara, siirler
kadar felfese, tarih, deneme ve mektuplara da edebiyat deniyordu. Metni “edebi” kilan, kurmaca
olup olmadigi degil “kibar yazi” standartlarina uyup uymadigiydi...Baska bir deyisle neyin
edebiyat sayilacagina dair 6lgiitler diipediiz ideolojikti: Belli bir toplumsal sinifin degerlerini ve
“begenilerini” cisimlestiren yazi edebiyat olarak nitelendiriliyor, buna karsin bir sokak baladi,
popiiler bir agk romanzi, hatta belki de tiyatro edebiyat sayilmiyordu. Demek ki tarihin bu noktasinda
edebiyat kavraminin “deger yiiklii” oldugu apagik ortadaydi.” (Eagleton, 2017: 33-34).

Ingiliz Edebiyatinda neredeyse her dénemde ideolojiye hizmet edecek potansiyelde sahsiyetler
vardir. 19.yy Ingiliz Edebiyatinda 6nemli bir yere sahip olan Dickens, bu ideolojiye hizmet edenler arasinda
siralanabilir. Cocukluk doneminden yazar olana dek yokluk iginde biiyliyen Dickens, yapitlarinda ve
sOylemlerinde kendi doneminde bas gosteren sorunlara 6zellikle kolelige ve cocuk is¢iligine kars1 bir tavir
sergilemistir. Borges, Dickens hakkinda sdyle der; “Dickens, kisiler yaratan bir yazar olmasinin yani sira,
bugiinkii deyimiyle toplumun disladig: kisilerin bir yandasi, bir savunucusuydu ayni zamanda. Okullarin
ve hapishanelerin diizeltilmesini savunuyordu” (Borges, 1987: 52). Ayni1 donem hakkinda Urgan’in
ifadeleri soyledir;

“Viktorya Cagi insanlari, saygideger goriinebilmek icin ikiyiizlii davramrlardi... Bir yandan yiice
tilkeleriyle oviiniip bébiirlenirken, bir yandan da paraya 6yle diiskiindiiler ki, ne denli yetenekli
olurlarsa olsunlar, parasizlarin hi¢bir sayginligr yoktu onlarin géziinde. Yiice ruhlu geginirlerdi,
ama sanata da , her tiirlii giizellige de diismandilar.” (Urgan, 2010: 947).

Gerek sanayi devriminde Dickens, gerekse iki yikici savas doneminde Aytmatov; once kendi
donemlerinin ¢irkin yiizlerini gosterip sonra bu c¢irkinligin giderilmesini saglamak amaciyla yapitlarim
kaleme alirken aslinda temel amaglari insanliga hizmet etmek olmustur. Aytmatov’un Giin Olur Asra
Bedelromaniyla Dickens’in Zor Zamanlar romani kendi dénemlerinin birer aynasi olarak giiniimiize kadar
ulasmiglardir. Viktoryan doneminin ikiyiizliliigiiyle yirminci ylizyilin yikici ve mankurt yapisini bizlere
aktaran bu yapitlar kapitalist diizenin insani degerleri ne denli yok sayarak maddi ¢ikarlarin 6n planda
tutuldugunu gostermektedir. Yazarlarin yasadiklari donemlere bakildiginda bdyle bir yola neden
basvurduklart anlagilmaktadir. Ancak bu sebepler 1518inda kalemlerini ne denli kuvvetli kullandiklarini
gormek adina yazdiklar yapitlari incelemek uygun olacaktir.

Dickens, romana baslarken okuyucusuna agik bir sekilde donemin en onemli 6zelligini
aktarmaktadir. Sanayinin yiikseldigi paranin arttigi donemde maneviyatin pek de 6nemsenmedigi
goriilmektedir. Iste bu baglamda roman su climlelerle baglamaktadir:

“Simdi,; sizlerden yalnizca gergek bilgiyi istiyorum. Bu ¢ocuklara yalnizca gergekleri
ogreteceksiniz. Yagsam i¢in gerekli olanlar somut gerceklerdir. Bu kafalara baska bir sey ekmeyin.
Olanlarm da sokiip atin! Diistinen hayvanlarin beyinlerini yalnizca ger¢eklerle doldurabilirsiniz.
Geri kalani ise yaramaz. Ben kendi ¢cocuklarimi bu ilke dogrultusunda yetistiriyorum. Bu ¢ocuklari
da oyle. Gergeklerden sasmayniz bayim” (Dickens, 2009: 5).

Farkli donemlerde yasamis olan iki yazarin romanlarina benzer ifadelerle baslamasi dikkat
cekicidir. Dickens, insani degerlerin ikinci planda tutuldugunu, maddi olanin 6nemsendigini, manevi olanin
yok sayildiginin altini ¢izer. Buna benzer bir yaklagimla Aytmatov, hikayenin aktaricist olan Yedigey’in
agziyla romanin heniiz basindayken okuyucusuna aktardigi bir olay ile insanlar arasindaki anlayisin pek
degismedigini hatta bir adim Gteye tasinarak daha da kot bir hal aldigin1 gostermektedir. Romandaki bir
diger karakter olan Sabitcan, babasinin son istegini yerine getirme konusundaki tutumu durumun daha
aciklik kazanmasi i¢in 6nemlidir:

“Ne diye gideceklermis uzak Ana-Beyit mezarligina? Engin Sari-Ozek bozkirinda bir 6liiyii gémecek
ver mi yokmus? Koéyiin yakininda, demiryolu boyunda bir tiimsege gémebilirlermis onu. Béylece
ihtiyar, 6miir boyu ¢alistigr bu yerde, tren seslerini dinleye dinleye huzur iginde yatar, buna memnun
olurmus... Sabitcan bir yandan boyle konusurken bir yandan da ertelenmesi imkansiz acele isleri
oldugundan séz ediyordu. Bilinen seymis, mezarligin uzak ya da yakin olusu miidiiriinii
ilgilendirmezmis...” (Aytmatov, 2016: 33).
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Insanliga ait manevi degerlerin somiiriildiigii durumlar1 romanlarina konu eden iki yazar, hakim
giiclerin etkisinde yozlagsmis adalet sisteminin durumunu da gézler dniine sermektedirler. Dickens’in giris
paragrafindan anlasilacagi lizere egitimleri dahi maddi ¢ikarlar dogrultusunda olan bir toplumun adil ve
tarafsiz bir yargilama yapmasi s6z konusu olamaz. Ote yandan kendi 6z babasiin vasiyetini kendisine yiik
olarak gdren bir neslin hitkkmedecegi bir karar ne denli adil olabilir? Yine bu iki romanda benzer durumlari
kaleme alan yazarlar, adalet sisteminin ve donemin hiikiimet carkinin parayla ve giicle dondiigiini
vurgulayan ifadelere yer vermislerdir. Dickens, esiyle sorun yasayan Stephen Blackpool, s6zde adalet
temsilcisi olan fabrikatér Bounderby’den kendisini bosamasini isteyen konusmasini sdyle aktarir:

“Gazetelerden okuduguma gore yiikseklerdeki insanlar iyi giinde kétii giinde i¢in evlenmiyorlarmas.
Yiiriimeyen evliliklerinden yeniden evlenebilmek icin kurtuluyorlarmis. Anlasamayinca-huylari,
sulart uymaywnca- herkes ayrt odalara c¢ekiliyormus. Bizim gibilerin yalnizca bir odast var, biz
yapamayiz tabii. Bu da ise yaramazsa paralarini bu senin, bu benim diye boliistiiriiyorlarmis ve
herkes yoluna gidiyormus. Biz gidemiyoruz. Benim cektiklerimden c¢ok daha azi ayrilmalarina

yetiyor. Benim bu kadindan kurtulmam gerek, ama nasil? Iste bunu 6grenmek istiyorum” (Dickens,
2009: 72-73).

Ayni1 toplumda ve ayni1 donemde yasayan insanlar arasindaki bu ugurum, iilke her ne kadar gelismis
ve zengin olursa olsun o iilkenin geri kalmis oldugunu gésterir. Zenginler, ellerindeki olanaklarla istedikleri
gibi yasarken onlarin zenginlesmesini saglayan is¢i siifinin ezilmesine géz yumar hatta buna 6n ayak
olurlar. Konusmanin devaminda ise durumun ¢ok daha vahim oldugu ortaya ¢ikar.

- “Bilmem

- Ona zarar verirsem beni cezalandiracak yasa var mi?

- Tabii ki var.

- Ondan uzaga kagarsam beni cezalandiracak yasa var mi?

- Tabii ki var.

- Bagska birisiyle evlenirsem? Var mi?

- Tabii ki var.

- Onunla evlenmeden yasarsam, diyelim ki bu olabilirse (olacag: yok ya!) beni cezalandiracak yasa
var mi? Bana ait giinahsiz ¢ocuklar: da?

- Tabii ki var.

- Simdi tanrt agkina, dedi Stephen Blackpool, benden yana bir yasa gosterin!” (Dickens, 2009: 72-
73)

Insanlara tercih hakki verilmis gibi goriinse de aslinda tercihten daha gok bir zorlama vardir. Ciinkii
tercihlerinden vazge¢me ve daha iyi bir yasam siirme olanag1 verilmemistir. Ust sinif ile alt sinif arasinda
sadece mevki olarak fark yoktur, alt sinif farkl: bir tiir gibi gormekte, yasama hakkini sadece kendilerine
0zgii gormektedirler. Alt sinifi kendilerine hizmet etmekle ylikiimlii insanlar olarak goriip, tercih hakkindan
yoksun insanlar olarak degerlendirmektedirler. Bu diisiince yapist hem 19. hem de 20. yiizyilda kaleme
alinan romanlarda varligini gostermektedir.

Aytmatov, Dickens gibi donemin adalet anlayisini ne denli adil olmadigini tiim okuyucularina
gostermistir. Ancak, aralarinda biiyilik bir fark vardir. Dickens doneminde sahsi ¢ikarlar 6n plandayken
Aytmatov doneminde savasin neden oldugu etkilerle insanlar iizerinde daha acimasiz bir tutum
sergilenmektedir. Ote yandan Dickens’in kahramanlar1 kendi kisisel sikinitlarinin zorluklarryla miicadele
ederken Aytmatov’un karakterleri vatan topraklarimi korumaya calisirken verdikleri miicadelenin
neticesinde ortaya ¢ikan zorluklarla ugragmaktadirlar. Diger bir ifadeyle bir tarafta kisisel sikintilar varken
diger tarafta vatan miicadelesinin neden oldugu sikintilar vardir. Aytmatov’un karakterlerinden 6gretmen
olan Abutalip Kuttubayev, savas sonrasinda esir diistiigii sirada yasadiklarindan dolayr kendi iilkesi
tarafindan hain olarak ilan edilir ve bu nedenle defalarca siirgiin edilerek sonunda istifaya zorlanir. En
nihayetinde yargilanacakken intihar eder. Aytmatov, onun durumunu sdyle anlatir:

“Abutalip Kuttubayev ile karisi1 Zarife, ilk ¢cocuklart kii¢iik Daul 'u yanlarina alarak il merkezinden
epeyce uzak baska bir bolgeye, bir koy okuluna gittiler. Oraya tayin edilmislerdi: Bu yeni okulun
sartlarina wyum saglayarak calismaya devam ettiler. Caliskan ve yetenekli bir 6gretmen olan Zarife
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kisa bir siire sonra burada baségretmen oldu. Ama, o siralarda Yugoslavya ile ilgili 1948 olaylar
patlak verdi. Simdi Abutalip yalniz bir eski savas esiri degil, uzun zaman diisman iilkede kalmis
stipheli bir insan olarak da goriiltiyordu. Yalniz partizan yoldaslarin safinda ¢arpistigini soyleyip
kanitlayarak kendini savunmast hi¢chbir seyi degistirmedi. Herkes onu anliyor, bazilart bu duruma
¢ok tiziiliiyor, ama onu savunmak icin kimse agzint agip tek kelime soylemeye cesaret edemiyordu.
Onu il yonetim merkesine bir defa daha ¢agirdilar, sahsi sebeplerle ve kendi dilegiyle gorevinden
ayrildigina dair bir dilek¢e daha imzalattilar” (Aytmatov, 2016: 131).

Bu iki romaninverdikleri mesaj baglaminda olarak benzer bir amag giittiikleri ileri siiriilebilir. Bir
toplum kalkinmak ve iginde bulundugu sosyal problemlerden kurtulmak, toplum igerisindeki ayriliklara
son vermek, maddi haklar1 insanlarinin yerine koyup paray1 insandan iistiin goren zihniyetten kutulmak ve
en Onemlisi kendisine dayatilan olgulardan kurtulmak istiyorsa bunun yollarindan biri de edebiyatin
kullanilmasidir. Bu ¢alismada ele alinan her iki yazarin s6z konusu romanlart bu dogrultuda
degerlendirilebilir.

Sonuc¢

Sonug olarak edebi bir yapitin kalici bir etkiye sahip olabilmesi i¢in toplumsal diizeyde kabul
gormesi ve kalict olmas1 6nemlidir. Toplumsal diizeyde kabul goren ve klasiklesen yapitlarin basta kendi
donemleri olmak {izere sonraki donemlere de verdikleri mesajlar vardir. Biiyiik sanat yapitlarinda neredeyse
her okuyucu kendisiyle ilintili bazi noktalar gérebilmektedir. Bu ¢aligmada ele alinan her iki yazarin
yapitlarin1 bu baglamda degerlendirmek miimkiindiir. Farkli donemlerde yasamis olan her iki yazar,
yapitlarinda ezilmis sinifin durumunu gozler 6niine sererler. Romanlarinda aktardiklar1 hikayelerde ezilen
kesimin haklarin1 savunmayir amaclamiglardir. Charles Dickens ve Cengiz Aytmatov sahit olduklari
sikintilara kayitsiz kalmamis, bunlar1 edebiyat araciligiyla duyurma yoluna gitmislerdir. Edebiyati arag
olarak kullanan yazarlar belli bagl kurallar1 kullandiklar1 yollara uygulamislardir. Marksist teori denen bu
kurallar, edebi eseri incelemede okurlara eserin kiinyesini okuyabilme imkani sunmustur. Marksist bir
edebiyatla yazilan Zor Zamanlar ve Giin Olur Asra Bedel eserleri ezilenlerin ve ezenlerin hayat hikayelerini
kendi biyografilerinden esinlenerek kaleme alinmig ve toplumu bilinglendirmeyi amaglamiglardir. Bu
eserler araciligiyla ve Marksist teori 15181yla toplumsal olarak ayristirilan smiflar, bu sunuflar icerisindeki
ezilen kesimler bu asamada seslerini duyurmak igin hangi yollari nasil kullanacaklarini bu eserler sayesinde
kavramis olmuslardir.
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